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Introduction

Une géographie et des hommes inconnus, indignes d'une carte -
postale, méprisés de tous et d'eux-mémes, ceux que les anglo-
phones désignent encore comme "those typical French-Ganadians"

"

(Perrault, 1977, p.1)

Telle est l'éva;uation qu'on faisait des Canadiens franais
1'époque de la colonisation. Quelque Centenaires Plus tard, des cher-
cheurs tels- lambért, Hodgson, Gardner et Fillembaum (1960) Anisfeld
(196&) Yackley et Lambert (19?1) et larimer 119?2) arriverent égale~
ment & 1a conc}usion que les anglophones du Ruébec et du Manitoba
. avaient une attitude stéréotypée.& 1'égard des.francophones de leur
province, De 1eur coté, ceux—ci avalent accepté 1°' image qu 'on avait
d'eux. Seuls les Acadiens semblalent avolr echappe a cette tendance.
Toutefols, des études récentes suggerent que les Franco-Québécois ﬁorl
tent maintenant respegt a leufs diffé{fnces cultufelles.(?hylo;,fsimard
et Papineau, 1978).

Cette étude veut donc tulier 1a situation telle qu'elle existe '

' chez 1a population frangaise de 1'Ontario. D'une jart, 1T s'agit de aé-
terminer si le phénomene des attitudes stéréotypées se retrouve entre

les francbphones du Québec ot de 1'Ontario. D'autre part, on veut vé- -

rifier si les Franco-Ontarienmes et les Québécolses acceptent ou non

L
1'image inférieure propre aux groupes minoritaires.

. ™
-



viii-

Powr ce, 1' on a enregistré la véix de deux oratrices qul décri-
vaient une journée typique dans leur vie d'étudiahte. n a ensuite - -
falt entendre cpt gnregistrément aux quatre groupesrde sujets. Avant
meme d'écouter le texte, ceux-ci apprenalent que les oratrices étalent,
dépendant de Ja situation‘expéripentale dans laquélle iis se ﬁrouvaient,
soit Ontarienne} Qu&bécolse, Canadienne anglaisé parlant frangals avec
accent ou Canadlenne anglaise parlant frantais sans accent: Amres 1'é-
coute de la-description, les juges devalent évaluer la personnalité des
or;trices a partir d'une échelle conSue & cet effet. Clest & partir des
résultats obtenus sur cette échelle . du'on pourra déterminer les ré-

ponses aux problémes mentionnés plus haut.’

Ie'ﬁremier'chapitre préseﬁtera les diverses recheécﬁes portant sur
'les.attitUdes stéréotypées ?ans certaines provinces du Canada, On ver-
ra également des jalons de 1'histolre des Fbanqo~0ntaiiens et des Québé-
cols afin de miewx comprendre ces deux groupes ethnolingulstiques, le
deﬁxiéme chapitre décrit la méthodologie employée. Suit, en dernier

lieu, 1'analyse et la discussion des données statistiques.

\_/ : a )



' Perception de divers sbus-groupes & partir des jugements de sujets
québécois et franco-ontariens. .

Cette recherche a pour but de déterminer si les &tudiantes québé-
coiées et franco-ontariennes ont des attitu&eg sétéotypées & l;égard de

certains. sous—groupes ethnolinguistiques du Québec et de 1'Ontario.

Cette &étude cherche également & vérifiery si cette population a adopte

ou non 1'image inférieure du groupe minoritaire. TFinalement, on veut

}fompafer les sujets québécois et franco-ontariens de 1'Outaocuais sur
d

iverses modalités. . f

Paur ce, on a choisi 11k étudiantés québécoises et 104 dtudiantes
franco-ontariennes de 1'Outaoueis, &gées entre 15 et 25 ans et dont la
langue d'usege &tait le frangais. Illes ont écﬁuté sur'ruban sonoré le
vbix'dg deux -oratrices quli décrivaient une journée‘typique dans leur

vie d'étudiante. Toutefois, avant méme la présentation du texte,:on présen -’

. . . . LI
talt les oratrices aux divers gruupes de juges comme &tant soit .Onta-

riennes, Quebec01ses, Cenadiennes anglaises parlant francais avec accent ou
Canadlennes glaises parlant frangals sans eccent. Apres avogx écouté la N
description de ces oratrices, les sujets remplissaient un questlonnalre
L4 .

portent sur 1'évaluation des treits de personnalité de ces oratrices.

A

Les mémes étudientes ont &galement rempli d'autres &chelles,celles-ci

visant & trouver en quoi les Québécoises et les Franco-Ontariennes se
distinguaient. {Attitude face aux Canadiens anglais, Attitude face

3 l'autre groupe francophone, Qualité de contact avec les anglophones,

-

a

- ‘ S ' .- \,



"

‘Qalité de contact avec l'gk%ré groupe francophone, Bilinguisme, Bth-:
noceﬁtrisme, Attitude a l;égard de 1'apmrentissage de l'anglais)

Les resultats révelent que les sujsts quebecois et franco—onta—
riens ont démontré une attitude également favorable al' egard de lew °
propre groupe, a ¥'égard du groupe francophone de 1'autre province et
a 1'égard du groﬁpe anglophone. Cela suggere donc que, d'une part, les
'jugeé'n'ont‘pas ume_aftitude stéréotypée a 1'égard des uns des autres
et q;e, d 'autre p;rt, 11s valorisent lewr proﬁre groupe ethnolinguis-

tique.

interpretees comme etant peutbetre 1e re-
’ - * ‘ .
flet de la philosophi federaliste qul prone dans la regigh ot 1 'expé-

riencefa été mende ( tawa—Hﬁll)ax De plus, les participantes venaient
de villes voiéihes, ce a favorisé sans doute les échangeé entre el-
les., Un tel ethf;nﬂémeAt éﬁrait_donc été non propice au développement
d'att?tudes stéréotypées._ i | _

I es% toutefois pOSéible que 1'absence de différence significati--
ve entre les deux groupes dans la situation oh 1ls avéient 4 évaluer les
.oratrices canadlennes anglaises solt due au fait que celies-ci parlaieqt
francais dans cette rgcherche. Les Participaﬁtes qﬁébécoises Tes ont
peut—étre évaluées beaucoup plus favérablement‘que si elles eussent ,&té
des anglophones uﬁilingues, en ralsen de 1'effo€t'déployé a apprendre
la langue franfaise. 1On suggéra doné de ;eﬁfendre ia meme egﬁérience
en prenant‘soin de faire parlgf les oratrices soi ~disant anglaises
dans la langue anglaise. On recommande également de cholsir les pro-

chains échantillons ‘dans des villes plus distantes 1'une de 1'autre.

-

Frd



qu'ils mettent leur Batrimoine culturel en“jeu en apprenant la

Les scores des sujets qg§bécois et - franco-ontariens sur

.
A -~ .

“ . - -
les &chelles secondaires suggdrent les conclusions suivadtes. Tout

-

d'abord, les juges franéo—ontariens sont plus bilingues que les
. - i = . e N i - -

Juges québéeois et; §.Ee titre, semblent jogir de contacts plus
satisfaisants avec les“éens des.autres groupes ethnolinguistiques.
Ils ont &galement une attitude favorable envers les Canagdiéns
anglais'.

Bien que les scores des perticipantes québécoises soient

+ ' -

moins &levés sur ces mémes &chelles, ils sont. quand m&me au-deld

L]

de la moyenne. Les sujets québécois ne sentent pas, ron plus,
langue anglaise. Cecy laisse donc croire qu 1ls ont une attitude
re&atlvement fa%or&ble envers les Franco-Ontariens et les
Canadiens anglais.

C'est le facteur d'identification culturelle qui distingue

~ davantage les participantes québdcoises et-franco-ontarieans.

-
Les premiéres s'identifient seulement & 1la culture frangalse alors

que 1§b\Qernleres valsrlsent également les cultures frangalse et

- .

anglaise.

W



Chapitre I . '
. - . R 8
) . Recension des &crits .

(]
. Comme {'homme est up animal social, il intersgit constamment avec

ses semblables.Ce faisapt,'il.développe des attitudes & leur égard, lesquelles

le portent & ¢Btoyer davantage certaines personnes comparativement & athutres.
- s .
En effet, une attitude, c'est-d-dire une disposition prédéterminde & 1'égard

@'un objet spécifique, posséde les caractéristiques suivantes. Tout d'abord,
& clle est spprise~ C'est dire que suite & des expériences répétées de méme

acabit, ou encore, suite & une seule expérience traumatisante, 1%individu
- . . 1 - ™
- développe une attitude face & l'objet en quesqion. Cette méme personne peut
" .

également mccepter d'emblée les attitudes de sa famille et/ou de ses pairs.
Deuxidmement, une attitude est relativement stable. En troisiéme lieu, elle

2 un objet et une direction (positive ou négative). Enfin, elle posséde des

céractéristiques affecéivés et motivationnelles (Whittaker, 1970).
’ . L.

L]

D'autre part, on apﬁe}%e stéréotype une attitude formée & partir de treés

peu d'informations et-qui résiste habituellement 2 tout changement en dépit ,

'

des renseignements nouvesux qui pourraient la modifier (Niles, 1969). On parlé

de stéréotype ethnique lorsque l'attitude porte sur les membres d'une race

quelconque.
Alors que stéréotype implique la perception d'un cbjet ou d'un éve-

nement, un préjugé, par contre, suggére un jugement, c'est-d-dire 1l'inter- .
prétation d'une telle perception (McDavid et Harari, 1968). -

-
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Enh raiédn de la parenté d; ces termes, il arrive souvent qu'on les
interéﬁange assez litrement. Ihr-conééquént," on présente souvent ‘cote-
i-cote les rechefches portaht sur ces trols phénomenes, décourageant
ainsi toute fentative d 'etre puriste.- Toutefols, au sein de notre étudé,
nous désirong nous pencher spécifiquement sur le theme des attitudes,
donc des dispositions i réagir de faSon déterminée 2 partir de la percep-

[}

tion de 1'objet en question.

Les premieres études ayant pour.théme les attitudes inter-ethniques
‘porterent sur les Noirs. Des recherches -semblables furent également réa-
lisées aupres des Juifs et des Américains de souche espagnole. Ce quji
ressort de toutes ces études, c'est que le groupe stéréotypé est inva-
ralblement le groupe minoritaire. Ce groupe minoritaire a, de plus, ignu
dance & accepter 1'image qu'on a d’eux (Brigham, 1971). (Par groupe mi-
noritaire, i'on entend le groupe numériquement inférleur au sein d 'un

territoire déterminé).

~

Dans cette étude, les Canadiens franfals forment le groupe minori-
taire étudié. Pour reprendre la définition de lambert, Yackley et Hein
(1971), les Canadlens franfais sont ces personnes nées au Canada et

. dont le fran¢ais est la langue d'usage.

L'étude de ce groupe a vu le jour au début des anndes 60 & Montréal
ol 11 y avalt la plus grosse agglomération de Canadlens fraﬁgais et de
Canadiens anglais. De fait, ‘on compara surtout les attitudes que ces
deux groupes avaient face % 1'un 1'autre, De fagon généralé, les résul-

tats inddqualent que les Canadiens franals, aussi bien que les Cana-



'
diens anglais, donnaient des scores moins élevés aux Canadiens fran-
Cals sur des questionnairés ou 1'on devai£ porter jugement sur.la per-
sonnalité de lectewrs (lambert, Hodgson, CGardner et Fillenbtaum, 1960 )
(Anisfeld, 1964); (Anisfeld et Iembert, 1964); (Yackley et lLambert,
1971); (larimer, 19% ). |

On a remarqué,“de plus, que c'étaii‘surtout les Canadiens fran-
Gais ﬁe sexe masculin qui donnaient les points les- plus bas aux memhres
de leur proyre groupe ethnolinguistique. Les Canadiennes frangaises, de
ieur caté, évalualent généralement les h?mmes cgnadiens frangais de fa-"
Gon plus positive que les hommes canadiens anglails (lambert, 1967).
D'autre part, lorsqufon.demanda aux'juées d'évalﬁer les traits de per-
sonnalité de diYersgs Personnes (moiltié de sexe féminin, moitié de sexe
masculin) ayant des accents différents (québécois, varisien, acadien,
d'une part et r;tméricain, canadien, britannique, 4 'autre pu@), tous les
juges.sauf les Canadiennes franSaises domnnérent une évaluation inférieu-
re au 1edtéur masculin a l'accent‘québécois. On‘intefpréta ce phénomene
comme étant la preuve que les Canadiennes frangaises avaient pris comme

mission la sauvegarde.de leur culture.

D'un auiré coté, ‘quand c'étalt elles qul étalent jugées a partir
du meme questiomnaire de personnalité, elles arriverent au deu*iéme
rang (apres 1a lectrice ayant un accent hritannique) #n peut donc
conclure qu'il y a une interaction entre le sexe et 1'accent, 1nterac—
tion qui, invariablement, place les Canadiens franSais & un nivégﬁ'plus

tas sur 1'échelle en compgraisoﬁ avec les Canadiennes franseises (lari-
ez, 1970). -



Ibns certaines autres études, les experimentateurs donnalent aux
Juges un compte-rendu obgectif du rendement des groupes canadiens an-
glais et c§nadiens frangeis. Meme lorsqu'on avait informé les sujdts
expérimentaux que le rendement ae§ particiiants francqphongstétait com-
parable & ceiui.des‘participants anglophoﬁe;, ils donnerent quand meme .
des scores inférieurs aux Canadiens franSais suf une échelle de traits

de personnalité (Gardner et Taylor, 19?0). -

-

A4 sein 4 'une autre expérience, 1foratéur, un Canadien fran$;is,
f£it wn discours dans lequel 11 se présenta d 'une faSon tout a fait non
conforme a 1 1mage stereotypee gu'on a habituellement des memtmes de
son groupe culturel. Bién que les juges ne donnerent pas des scores aus-
si extremes que lorsgque 1 orateur preSenta une image conforme a 1'image
stéréotypée du Canadien franSais,” la différence n 'était toutefois pas

statistiquement significative.(Taylor et Gardner, 1969).,

\

On fit 4 ‘'autres recherches ohlj'on compara les réponses de jugeé
unilingies franSals avec celles de juges bilingues ‘(frangais, anglais),
encore a partir de ﬁuestionnaires portant sur des traits de personnali-
té, On déoouvrit qu'habitueilement les personnes bilingues évalualent
les Canadiens anglais de faSon plus favorable que les unilingﬁeﬂ sur ces

tests. Ces personnes bilingues avaient également tendance al avolr ime
/

attitude plus positive envers le groupe anglophone, en-ce Sens qu ‘elles

s'identifiaient davantage a ce groupe comparativement aux unilingues fran-

cophones (Anisfeld et lambert, 1964). I1 appert d'ajouter toutefois qu'on

f
observa ce phénomene chez les jeunes de 12 ans et plus de.mllieu soclo-

économique moyen ou encore, guolque 32 un degré moindre, chez les jeunes



adolescentes du niveau social infériewr, Cet état de choses nisparais—
sait vers la fin de 1 'adolescence. (Iambert Frankel et Tucker, 1966),
Ce phénomene s explique assez facilement disent ces auteurs, si 1'on
considére le développement Psychologique: que subit le jeune vers douze
ans, De fait, a cet age. 11 cherche activement qui 11 est. I;\accentue
alors inévitablement tout trait qu'il perSoit @'un oeil faverable, Op

s'11 vient 4 "'un milieu bourgeois ou les parents ont encourage 1 'appren-
-

tissage de 1'anglais, question d'etre au méme niveau que les anglopho=

nes, c'est-a-dire ceux qui détiennent le pouvoir soeial et économique

dans la société actuelle, ce Jjeune accordera grande importance a cette

caractérié%ique lul aussi, I1 conserve ainsi son rang au haut de 1 'échel-

le sociale. D'un autrejeaté, le falt que des éliéves de milieu socio-éco-

nomique plus modeste favorisent également la langue anglaise revient
encore a la question de prestige, DéjA supérieures aux autres du fait
qu'elles-fréquentent une école privée, elles se sentent doublement im-
portantes si elles maftrisent 1a 1engue de Shakespeare mieux que les
éléves des écoles publigues. Vers la fin de l'adoleecence, c'est-a-dire

au moment ol 1'individu devient plus conscient de tout 1'éventail de ses

atouts personnels, cette fierté outrée d'étre bilingue disparait géné-

ralement,

Jusqu'a date donc, les recherches se sont surtout portées sur les
Canadiens franSais et les Canadiens anglais du Québec. la question se
pPose a savolr si 1'attitude des gens est comparable dans les autres pro-
vinces. Une étude du genre a été faite au Manitora (Taylor et Gardner,
1970).



Un groupe d "étudiants de langue maternelle franSaise et un de lan-
gue matérﬁelle anglaié: repfésentaient les gujets de cette expérience.
Leur tache étalt d'écouter, sur bande sonore, la description gqu'un des
deux orateurs (1'un avec un nom franSais et parlant anglais avec wn ac-
cent fran$is; 1'autre avec un nom anglais et parlant anglals sans ac-
cent) donnaitld'une photographie de paysage. Iens un premler temps, les
par%iciﬁants devaient indiquer iaquelle des cing photos qu'ils avaient
en mains étalt.ainsi déerite par 1'oratewr. Une fois, les cinq'pho£05
identifiées, ils évaluzient la personnalité de ces crateurs a partir
d'une échelle spécifique. Fnfin, les juges reSurent une feullle d'éva-
luation o figuralent les scores accordés‘aux individus qui avaient dé-
erit la photo. Ces scores avalent été assignés arbltralrement par 1 ex-
périmentateur, TBgtefois, celul-cl-informalt les juges que les scores
étaient cemx qu'un autre groupe de juges avaient Qonnés aux memes Per-
sonneé lors 4 'une expérience antérieure. Or, blen que les scores indl-
qualent que la performance des deux groupes s 'équivalalt, les juges, é.
1eur tour, accorderent des points supérieurs au groupe angloﬁhone. Pk
semble donc que le phénomene des attltudes stéréotypées dépasse les

frontieres du Québec,

Toutefois, 11 existe une exception.d cette tendance générale. In
effet, dans une expérience o des Acadlens, de pair avec déa Frango-
Québécois et des Canadiens anglais, ont évalué la personnalite d 'aga-
tewrs aumx accents variés (y compris 1 'acadien) 11s n'ont pas dévalué
leur propre.groupe ethnolinguistiqge,comme 1'avait fait 1'autre groupe

francophone (Iarimef; 1970). ~



- C'est donc poussée par esprit de curiésité qu' on s ‘est proposé
d ‘étudier la situation telle qu'elle existe chez 1a population frangmise
de 1 'Ontario, De plus, comme 1 Ontario est la province volsine du Québec,
" on a choisi de comparer les attitudes des Franco-Québécols et des Fran-
co-Ontariens, Ie Probleme expérimental devient donc celui-ei: Beiste-t-11
une différence significative dang 1a faSon don%rles Franco-Québécols et
les F%anCOTOntarien§ Se perfoivent eux-mémes, 1 'un 1'autre et, finale—r

ment, les (anadiens anglais?

LR

Dans un premier temps,' on étudiera 1a faSon dont chaque éroupe
Se perSoit, Généfﬁlement,. on se forme uﬁg image de sol & partir des
réactions des gens de 1'environnement & .son égard (Mead, 193%), Or, pour
tout jeune enfant, cet environnement, c"est sa famille immédiate et, plus
spécifiquement, sa mere, pulsqu'ay sein de 1a culture occidentale, ¢ 'est
elle qui est 1'agent Principal de socialisation. Dispensatrice des soins
Physiques, elle ost responsable également de 1 'enseignement des habile-
tés motrices, puils, vers 18 mois, des rudiments du langage. T1 commence
alors a apprendre le dialecte de son entourage, De plus, i mesure qu'1l
vieillit 1'enfant €largit son cadre de référence soclal et s 1mp11que
davantage au niveau de 1a communauté, Bt comme le processus d 'identifi- °
cation se fait 3 partir de 1°' internalisation des valeurs enseignées et
des experiences vécues (Ausabel et Sullivan, 1970), 11 Y a 1lieu de croi-
re que ce sentiment d 'appartenance est €tabli assez tot autant chez 1'en-

fant ontarien que québécois. ‘ ' .

Concrétement done, on pouvait s 'attendre & ce que les deux grou-

Pes alent des scores aussi élevés sur 1a variable dépendante’ (1 Echelle
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différentielle des stéréotypes) dans la situation ou 1ls évalueraient

“1a personnalité de 1'oratrice de leur propre groupe ethnolinguistigue.
Dans un deuxieme temps, c'est 1'attitude du groupe québécols et du
groupe franco-ontarien face 2 1'un 1'autre qui sera étudide. 'On pour- .

rait croire au départ en une communauté de sentiments positifs entre
eux en vertu de lewr communauté linguistique et d'un certain lien de
parenté, Toutefols,, en raison de leuwr différent lieu de résidence et,
- . |

par conséquent, de leur histoire différente, ces deux groupes semblent

établir une distinction nette entre eux.

Dans les paragraphes qui sulvent, nous allons revolr certains
faits de 1'histoire de ces deux sous-groupes ethnolinguistiques en

 fonction de 1'influence de ce vécu différent sur la perception mutuelle

du Fbancp-Québécois et dy Franco-Ontarien.

S1 1'on remonte aux origines du fait franco-ontarien, 1'on s'aper-
Soit que les ancétres de ce groupe sont, en général, des Franco-Québé-
cols venus chercher fortune en Ontario eﬂtré 1a moitié ét.la fin du sie-
cle dernier. (Rivet, 1976). Qu'advint-11 de ces Franco-Québécols immigrés?
Igs statistiques obtenues de dlverses sources mals surtout des recense-
ments décennaux révelent qﬁ'ils furent menacés tot par le phénomene d'‘as-
similation., Souclewx de préserver leur 1angué; ces citoyens au milieu
du 19%me siecle, fondbrent en Ontario la Société St-Jean fhftiste. selon
. 1e modble existant déja dans la province de Québec, Elle fut établie a
Ottawa d 'abord ou les franébphones avalent maille & partir avec les Fr-

landais, leur but premier étalt donc d'avoir un organisme visant a sau-
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{
vegarder lewr patrimoine culturel. C'étalt 13 toute une tiche car 4 "ue
province frangaise et bafholique, 11s passalent a UA; province anglalse
et protesténte. De majorité, ils passaient 2 wne minorité., D'un coin de
pays ou ils avaient leurs institutions, 1ls arrivaient dans un milleu \

ou ils devalent lutter pour etabltr et conserver ces memes institutions.

C'est ainsi qu'a un ;ertain moment de lewr histoire, la Société
St-Jean-Faptiste travailla de pair avec 1'Assoclation canadienne fran-
caise de 1'éducation en Untario (ACFED) pour établir et maintenir la
langue frangaise dans les écoles de la province.'Tbutefois, des que-la

<ituation se stabilisa au niveau scolaire, la Société Str Jean-Faptiste

prit surtout 1'aspect d 'un club social s'adressant a 1'élite. Toutefois, -

3 1'occasion des réunions publiques mais surtout le 24 juin, jour de la
fote nationale des Canadiens franSis, elle préchait 1'unité de la fa-
nille et 1la formation franSaise des enfants; elle exhortalt les gens a
prehdre'une part plus active & la vie économique de la province. Maleré
tout, cet organisme perdit beaucoup de ses memtres au cours des ans et
finalement fut dissoute, élottawa, vers la fin des années 50. Elle sur-
vécut dans certaines localités de_l'est ontarien, mals elle n'est jamais

plus qu'un groupe soclal parolssial.

Plusieurs facteurs expliquent le ménque de force de la Société St--
Jean-Baptiste au niveau provincial. Tout d'abord, elle manquait de buts
concrets. De fait, comme on 1'a vu précédemment, lle s'en est princi—
palement tenue a la propagation de messages idéalistes et patriotiques.

D autre part, les discours (souvent donnés par des conférenclers du Qué-

.
.

md b o aaeainen
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bec) étafent habituellement empreints de 1'esprit nationaliste québé-
cols., Alnsi donc,_ on ne répondait pas & la réalité franco-ontarienne
ou le fait ang?ophone étailt tres vivant. D'autre part cette“a_é;;i:iation
valorisalt fortement les valeurs religleuses. Or, 1'esprit du siecle
changealt, donnant pla.ce‘é. la sécularisation. Air}si, fa;ﬂ:e d 'adaptation
‘aux besoins de 1'époque et aux besoins de la population & laquelle elle

s 'adressalt, la Société St—jean—:é.ptiste ne put survivre.

Un autre organisme qui a pris comme mission 1la promotion des droits
de la population franco-ontarienne est 1'A.C.F.E.O., comme on 1 'a.mg_an—
tionné plus haut, "\Ee@_ de nombreuses années‘, elle oeuvra surtout
daﬁs le dom'c;ine de 1'éducation. GC'est grﬁce a elle, de falt, que les
lois garantissant 1'enseignement franSais dans les écoles primaires et
secondaires furent passées. Le champ d ‘action de- cet oréa.nisme prit de
1 'amplewr atVLours éles ans® domaine culturel, domaine juridique, domali-
ne des télécomminications. C'est ainsi qu'il devint 1 'Association cana-
dlenne franSaise de 1'Ohtario (A.C.F.0.) tout court en -1969 (A-C-F;U-,
1977). Toutefols, malgré 1'ardeur de cette asso,;\ﬁ%il semble blen
qu'elle réussisse mal & empecher le Thénoméne d'‘assimil I ion & la cul-
ture anglaise qul va croissant dans la province, Richard Ares (1972),
faisant 1’analyse de la situation linguistique en Ontario a partir des
données des r ements décermaux, indigue que de 7.6 % en 1941, la
population sa/chant le franSals n'est plus que de 6.3 % en 1971, De cet-
te population, seulement 4.6 % parle_franfais a la maison,- d'ajouter un
porte-parole de 1'A.C.F.0. (1977), ce gqui indique un taux 4 'anglicisa-

tion de pres de 27%,

&
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Comment peut-on expliquer cette anglicisation en masse? Certains

' reprochent a {"A.C.F.0. de ne s'adresser qu'a 1'élite. De son coté,

cette association assure qu'elle a toujours invité les gens des milieux
ouvriers a leurs réunions et que ce sont donc ceux~ci qul choisissent

de ne pas répondre 3 1'appel (Tremblay, 1971).

L3

~

. D'aucuns attribuent la vitesse du phenomene d 'assimilation & liat- _
titude positive que les jeunes Fkanco—ontariens ont face a 1a langue
anglaise, De fait, Castonguay (19??) note un taux d‘anglicisation allant
de 35% a 41% chez la population active de la province. Cette hypothése
4 savoir que les Pranco-Ontariens valorisent 1'anglais a été confirmée
par une étude ¥;1té par~ Chaperon-Lor (197%) aupres des habit;nts des mi-
1ieux francophones du nord de l?ontario. D'apres 1eur§ commentaires en
ce qui a trait a la langue d 'enseignement préférée, on peut diviser lal
population en deux.camps= une minoriéé favorisant une éducation secon-
daire ou colléglale er anglals et une majorité favo?isant une éducation ‘
bilingue. Les adeptes du rremler groupe preconisent gque pulsque 1 anglais
est la langue qui predomine dans.la province, 'une education anglaise au
niveau secondaire preparé mieux les enfants au vocabulaire technologique

anglais et au monde du/€¥avail ol 11s devront plus tard évoluer” (Cha-

peron-Lor, 1974, p.32). lhe telle affirmation corrobore les résultats
d'ung‘fecherche effdetuée par lavole (1971) au Collége Algonquin des
Arts Appliqués et d& Technologie & Ottawa. Elle aussi a trouvé que nom-
tre de jeunes et d‘'adultes croyalent qu'il'était préfér;ble de poursuiyre

toute étude spécialis e en anglals, pulsque le succes f;nanciér réside

dans le monde aifigphone. v -

f-‘/
~ .
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»  Cer qui favorisent wne éducation bilingue sont ceux qui conside-
nent la cofipaissance de deux langues COmmetleur‘procurant la chance d'a-

volr un mellleur emplol ou encore comme 1eur‘assurant une plus grande -

mobi14té, , )\) ,
]

-

Eh{in selon Iamy (1977), ce phénoméne d assimilation n'a rien 3
volr avec la qualite des organlsmes culturels ou avec la personnalite
des jeunes. C'est Pe fruit inevitable de 1 'adhésion des Fianco-ontariené
aux ﬁnfrastructures économiques et sociales du miliéu anglophone, A son
avis, pour qu'une langue soi£ sauvégﬁrdég, 11 faut qu'elle soit conte-
nue 2 1'intérieur de cadres stables et blen définis. Or, depuls trois
décennies, la pdpulation'frangophone a été s;uﬁise a4 un pomﬁre de chan-
gements au niveau de la province. Tout d’'abord, il y a eu 1'urbénisa-
tion. De fait, en 1970, 1'Chtario étalt urbanisée & 75% alors qu'eile
était rurale & 85% en 1945 (Deslauriers, 1978)- Ce phénomene d "wrbani-
sation a mené a la sécﬁlarisation. Autrefois% les francophones, en ma-
jofité catholiques,, étaient satisfaits des activités paroissialég gra-
vitant autour du clocher. Mis, we fois qu'ils s 'établirent dans les
milleux l;r'b;.ms, 11s trouverent ces activités tres modestes comparé.ti-
vement & 1'éventail des divertissements possibles en ville, Ils trou-
verent tot égalemen£ que la ville offrait nomtre d'avantages aux plans
social.et'économique. C'est ainsi que la farce des liens unissant un.
individu & sa famille' immédiate oual Eklise perdit-de son importance
aux yeux das Fianco—ontariens. I falt que "le milieu urbain était sur-
tout anglophone prenait uﬁe valeur moindre. Ainsi, les cloisons de la
commmauté francophone rurale de naguére s'écroulaient; favorisant 1'as-

LY

similation par le fait méme} Cette assimilation est encore plus rapide;

hY
\

N



d 'a jouter Joy et Cartwright (19?6)-10rsque la popuiation est }estreinte
et dispersee géographiguement. Or, les Franco- Ontariens sont a 1la fols
peu nomhreux (9.6 %) et 11s sont éparpillés par 116ts sur une distance.
de plus de mille milles. C'est donc dire qu'en excluant la question de

. motivation ou de non motivation des francophones a défendﬁe leurs droits

linguistiques, la lutte contre 1'assimilation i la langue anglaise en

Onatrio est, en soi, une tache phénoménale.

A 1 'hewre actuelle, un mouvement inverse semble se dérouler au
Québec., Tout d'abora, c'est une mrovince ol la population francophone
~ est et a ¢0ﬁjours été mdjorita;re numériquement (environ 84%), (4re
1972). Mais, de dire Fbunet (1@?6), ces Fkango-Québécois_ont été long-
temps psjchologiqueﬁént minoritaires en ce sens qu'ils'n'occupaientdau—
cun poste Important da;s les sectewrs de la finance, du cémmerce_ou de
)] 1 'industrie, D'aﬁtre part, hormis les caﬁpagnes électordles, ils ﬁor—
taient peu d 'intéret aux affaires publiqﬁes. Or, continue ce meme au-
teur, avec 1'a¥énem;nt de M. Duplessis au gotvernement, les évenements
ont commencé & changer. Tout d'abord, le Québec obtint son drapeau en
1948, Ensuite, 1'expdnsion des moyens d "information et des établisse-
.

ments académiques favorisa 1'éducation politique des *jeunes qui, peu

3 peu, acquirent une nouvelle image d'ewx-memesi

i
‘Le Quebecois. c'est celul qui a repris la tradition“po 1-
tique (...) de ces hommes et de ces femmes qui réclament
eur liberté comme memtres d 'une collectivité distincte
ayant le droit de batir.elle-meme son avenir en Amérique
du Nord, (Brunet, 1976, p.22)
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C'est donc dire que les Québécois aspirent & la reconquéte de leurs

drolts franSais et de leurs postes de commande, étant "fatigués de de-
. R

volr lewr survivance & la générosité d'une.majorité omnipotente” (c'est-

3-dire la-population anglophone du pays), (Brunet, 1976, p.21).

Te plus, en octoltre 1968, les différents groupes d'action politi-
que fayogagles.é 1 'indépendance du Québec'§e.fusionnérent pour créer
le Partl Québécols, dirigé par M. Lévesque. Ce parti accrwit en impor-.
tance tres rapidement car, des 1976, solt 8 ang a peine apres sa niis-

sanée? il remporta la victoire aux élections }i;@inciales. De plus, -

-
-

,comme les recherches indiquent ) au' on retrouve un grand nomtre d 'in- -
dépendantistes parmi les jeunes des milieux étudiants (Eergeroh, 1967 )
i1 se powrrailt que les sujets québécols de notre étude alent la meme

' affiliation politique’,

“ . vy =

: Pay conséquent, malgré le llen linguistique qul unit les Franco-

Québécois et les Franco-Ontariens, ces deux groupes nourr%faieﬁt, sem-
ble-t-il, certains sentimenis d'inimitié envers 1'unh et 1'autre juste-
ment en ;aison de la différence d 'importance accordée ; 1a'1anggg an-
glaige. - On s'attend donc a ce qué ces attitudes négatives face 3 1'w '
et l;autre se manifesteront nettément par wne baisse appréclable des
éeore accordés & 1'oratrice du groupe opposé sur 1; variable dépendan-
f;, soit 1'Fohelle différentielle des stéréotypes. De plus, com-

‘me les Quéﬁgépis cheréhent mrésentement 2 sauver la francophonie, en
acqﬁeirant Ma pleip; 1iberté politique (..,) non seulemgnt nécessaire,
mais d'ores et déjh inévitable" (levesque, 1969, p.45), 11 semble 1égi-
time de croire que lewr idéologle est bien diﬁfﬁfente de celle des



)
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Franco-Ontariens, qui eux sont satisfaits de leur cohabitation avec les

. S
Anglophones (Chapsron-Lor, 1974).

-

~ Cette différence au niveau des 1ldéologies se manifestera sans'doute
swr 1'échelle Ethnocentrisme, échelle mesurant & quel degré'un individu
croit en la supériorité de son groupe par rapport 3 tout autré. Pour

les raisons mentionndes plus haut, on s'attend & ce que les juges qué-

bécois alent des. scores beaUCouﬁ plus élevés sur cette échelle gue les

-

Juges franco-ontariens, \ ' ‘;

' r
Un troisiéme point d'intéret constitue & comparer 1'attitude des
. : 3 .
Franco-Ontariens et des‘F}anco—Québécois vis-a-vis.les Ganadiens d'ex-
pression,anglaise. Afin de porter un jugement adéquat sur cette situa-

tion, 11 sled d explorer ds—plus pres la question de quantité de contact

'_ inter- ~ethnigue. I%s\thercheurs trouverent une corrélation négative, dans

.:1es années 40 et 50, entre 1e'niveau‘he préjugés ét la quantité de con--

tact qu'un menmtre 4'‘un groupe ethnique avait avec les ﬁemhfgg\ﬁésd'QEfreg
groupes ethnigues (Brophy, 1946). De leur coté, Jahoda et West~(1951)
trouvérent:une corrélation positive enﬁ;e le nombre d';nnées vécues au
sein d 'un milleu inter-racial et le nomtre d'amis qu'un individu avait
availt avec les memtres de divers groupes'ethniqueé. D'sutre part, Triandis
et Vassiliou (196?) noterent gue les Grecs qui avaient v//le plus grand

nomtre de contacts avec les Américains etaient ceuwx qui en avalent la

percepfion la plus favorable.

Toutefois, au cours des dernieres années, les divers auteurs mréco-~

nisent que ce n’est pas tellement la quantité mais plutot la qualité de-

Y
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N
1l!interactlon qui influence 1'attitude d'un groupe face & un autre
(Amir, 1969); . (Pettigrew, 1969); (Brein et David, 1971); (Wrightsman, |

1972).,

Cette notion de qualité de contact se pSEcise davantage grace & une
étude’ effectuée par Clément, Cargher et Smythe (1977). Ceuwx-ci ‘ont fait
" wme analyse des attitudes d 'éleves aﬁglophbnes ontariens avant et apres
une courte visite dans la ville de Québec. lLes résultats indiquent que .
les étqdiants qul ont eu des contacts plus étroits avec les Franco-Qué- |
bécois ont démontré les attitudes les plus favorables & 1'6f%rd des Ca-
nadiens frangais et a 1'égard de divers .aspects dé 1 'apprentissage de
‘la langue franSaise. Alnsi, les résultats des éléves qui ont participé
au voyage mals qui toutefois, ne se sont pas méléé aux résidents fran-
cophones du Québec sont similaires 4 ceux obtenus par les éleves n ayant
pas particf&e au voyage, Cette recherche fait donc ressortir tres nette~
ment que c'est le factewr de motivation qul est sous—jacent a cette no-
tion de qualité de contact,

Fh plus de jouer un role Important par rapport & la Perception de
la qualité du contact avec un autre groupe ethpolinéﬁistiﬁue le factehr
de motivatlon favorise aussi partiellement 1'apprentissage d 'une langue.
seconde. (Les aptitudes linguistiqugs constituent 1'autre facteur) (Gard-
ner, Smythe, Clément et Gliksman, 1976); (Clément, CGardner et Smythe,

1977).

"

I ¥

I1 appert donc, 3 ce moment, d’'établir une comparalson entre le

degré de motivation des Québécois et des Franco-Ontariens face a 1'ap-

&
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Trentissage de 1'anglais. Or, comme nous 1 'avons vu Trécédemment, les
FPranco-Ontariens considerent 1 apprentissage de cette langue comme un
avantage puisque le fait d etre bilinSUe facilite leur embauchage et

leur acces aux postes importants. _ -
-3

Fh réponse & une enquéte par un Studiant diplomé de 1 'Université
d 'Ottawa auprés des habitants de trois villes, a savoir qu'elle &tait,
selon euwx, la caractéristique culturelle 1a Plus importante des Franco-
Ontariens, leé deux-tiers répondirent que c'était leur bllinguisme. la
lgpguélfrangaise et la religion catholique occupaient respectivement
la deuxitme et la troisidme places: Il Ng avﬁit toutefols un écart con-
sidérable entre la premidre caractéristique et les deux dernizres (Ber-
nard, 1977). o )

D'autre parf comme les sujets québécois sont conscientisés aux ef-
forts des hommes politiques de leur province & promouvoir la langue
franthise, lewr attitude face aux anglophones serdit, semble-t-11, dff-
férente de celle des sujets franco—ontariené. Des quafge options poii~
tiques et COnstitutiénnelles offertes aux cta.nadﬂ.ens'. Ce.nada., Canada bi-
lingue; Ganada fran9éis ou Québec, 1ls auraient choisi ceile qui, de
fagon la plus catégorique, s'oppose 2 1a cohabitation avec les ;nglo—
phones (ﬁrés, 1972). De plus, en aout 1977, le gouvernement mettait en
viguem:: la loi 101, loi qui faisalt du frangais la langue d 'usage prin-

cipale dans la prowince de Québec. . A ce moment, pour qui
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endosse 1e§ clauses de ce Bill, l'apprentiésage de 1'anglais devient C -
Iresque un acte de trahison envers son groupe culturel. e telle hy-

pothése semble etre corroborée par des études faltes par lambert (1967)

' et Iambert, Gerdner, Farik et Tunstall (1963), aupres des éléves qui

apprenaient une langue seconde. 1 avait trouvé qu'a mesure que leur

compétence dans'cette deuxieme langue augmen%ait, ces étudiants fal-

salent invariablement face & un conflit d 'allégeance. Ils recommenSaient

alors a parler uniquement dans leur langue maternelle mémg s'41ls tri-
~

salent par le fait meme leur serment pr;té au début du cours d 'immer-

sion.

Lo situation lci est un peu différente du fait que les partlclpan-
tes québécoises, bien qu'elles aient des cowrs d'anglais 2 1'école, ne

sont pas plongées dans une atmosphere completement anglophope. IDya

* quand méme lieu de croire qu'elles ont peur que 1'apprentissage de 1'an-

glals pourrait mettre lewr patrimoine franSals en danger. Une rechexrche
faite par lamy (1976)'auprés de Montréalais démontrait, en effet, que,
de faGon‘génégale. ce sont les gens les molns biiingues gul sont portés
A croire qu'une seconde langue nuit au bon fonctionnement de lewr pre-

miere langue.

Done, en vertu de tous ces Tactewrs, on s'attend a des différen-
ces significatives entre 1'attitude des Québécols et des Franco-Onta-
riens 4 1'égard des Canadiens anglais. Sur 1'Echelle différentielle des
stéréotypes, les Franco-Québécolses de 1'étude accorderont probablement

les_scores les moins élevés de tout & 1’oratrice canadienne anglaise.

Swr cette meome échelle; les participantes franco-ontariennes accorde-
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rpnt sans doute des scores nettement supéfieurs 3 cewx de leurs ﬁomo-
logues québécoises: De plus, 11 se peut fort blen que les sqores accor-
dés par les juges franco-ontariens % 1'oratrice canadienne anglaise
solent plus €levés que ceux accordés 3 1'oratrice québécolse, en ral-
con de 1'inimitié mutuelle. qu'on croit exister entre les participan-
tes des deux provinces. D’a1l1leurs, les scores des Franco-Québécolses
ot des Franco-Ontariennes sur 1'échelle @ualité de contact avec les
Fianco-ontariené et les Fiancp—Québécois. respectivement, permettront

justement de confirmer ou d'infirmer cette hypothese d 'inimitié.

B, raison des différents facteurs discutés dans les pagés Trécé-
dentes, 1'on trouvera sans doute 4 'autres différences significatives
entre les deux groupes sSur nomtre des échelles sécondaires.lTbut d'a-
bord, on s attend a ce que les juges franco-québécols alent des sco-
fes moins éléfés que les juges franco-ontariens sur l'écﬁelle Qualité
de contact avec les anglophones. Do plus; les participantes québécolses
auront sans doute des scores plus élevés sur 1'échelle Attitude face &
1 'apprentissage de 1fang1ai§ et, par conséquent, des scores moindres
sur 1'échelle Bilinguisme. Enfin, 1a différence escomptée en ce qul a
trait 3 1'attitude des deux groupes % 1'égard des Canadiens a 'expres-
sion anglophone apparaitra nettement, sans doute, sur les échelles se-
condaires: Attitude face aux Canadiens anglais, Attitude face aux Franco-
Untariens (ou Franco-Qmébécols) et Attitude face % mol-meme. 11 semble-
rait que 1'ordre décroissant des scores des Franco-Ontariens sur ces
chelles serait celul-ci: Attitude face & mol-meme, Attitude face aux
c'ans.diens anglais et, en dernier 1lieu, Attitude face aux Québéeols, en

.raison de leur communaute de sentiments avec les qanadiens anglais. Par

A
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conséquent, on s'attend a ce que 1'ordre décrolssant des scores ac-
cordés par les Québécols sur ces mémes échelles serait celui-ci: Atti-
tude face a moi-méme, Attitude face aux Franco-Ontarienms et, finalement,

Attitude face aux Canadiens anglais.

A prime abord, ces derniires hypotheses semblent contredire les.

résultats des expériences antériewures, 3 savoir que, de faSon générale,
les qsnadiens frangais.ont tendance a accorder des scores supérieurs
aux aﬁglophones. Toutefols, suite & une analyse de la méthodologle em-
ployée dans les diverses expérilences, 1'on note que cet état de choses
. étailt vrail lorsque les Jjuges devalent comparer la performance des repré-
sentan£s des deux groupes ethnolinguistlques. dé, dans cette recherche-
ci, la situation expérimentale est différente du fait que chaqué‘g;ou-
pe de juges n'entre en contact qu'avec un des sous-groupes ethnolin-
’guistiques. Lewr tendance naturelle seralt alors, sembleralt-il, d'é-

valuer le ﬁggjfjjprésenté en fonction de sa similarité-non similarité.

avic SUX-TEMYS . :

?e plus, les exﬁériences décrites au sein de cette étude_datent
toutes de la période pré-novemtre 1976, époque ou les gens du Québec
commencerent é affirmer davantage Teur identité et leurs attentes 2
titre de citoyens francophones majoritaires; C'est seulement depuls
quelques années également que certains Franco-Ontariens sont sortis
de leur torpeuwr pour former des groupes de chansonnlers (Cano) ou pour
tenter de revendiquér certains de lewrs droits & titre de f rancophones.

Far conséquent, 11 y a 1ieu de croire gue sulte 3 cette Trise de cons-

clence accrue chez la populatioh francophone, la tendance a surévaluer
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" le Canadien anglals aurait diminué considérablement .

D'ailleurs, dans une recherche toute récente, des francophones et
des anglophones ewrent a échanger étroltement entre eux dans un contexte
de trava}l pendant trois jowrs. les résultats du questionnaire rempli i
la fin de 1'expérience (portant en partie swr la perception d 'une GAfFé-
rence entre les deux groupes dans 1'approche aux taches et d#ﬁs lewr
exécution) révelerent que seuls les francophones ont trouvé une diffé-
rence culturelle. Toutefois, ils n'ont pas vu celle—;i de faSon négati-

3

ve (Taylor, Simard et Papineau, 1978). .
' v -

Comme, pour raison de validité, l%n a divisé le groﬁpe canadien .
anglals sachant‘parler franfails en deux selon 1a vari;ble avec ou sans
accent anglophone (expliéation détaillée au chapitre sulvant), 11 impor-
te maintenant de prédire quelle influence cette variable P?Q# avolr gur
1'attitude des sujets expérimentaux. Généralement, . ‘on considire le
falt de poufoir parler une langue purement, c'est-a-dire sans 1 ‘accent
dui caractérise sa langue maternelle, comme un éigne qu' on maftrise
cette seconde langue. Maftrise impligue qu'une personne s'est exercée
4 parler cette seconde ldngue au si}p de ia commmauté linguistique en

»
guestion,

Comme dans la présente étude, le texte sans accent était en langa-
ge populaire et non en langage 1ittéral, suggéée qu 'une- telle personne
auralt assimilé de pius la prononclation et les expressions particulis-
res au dlalecte frangals. On powrrait donc déduire que-l’oratrice ca-

nadlenne anglaise parlant frangais sans accent ait démontré wme plus

e
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grande motivetion & apprendre la langue et\, par copséquent, qu'elle a sans
doute une attitude plus favorable envers les Canadiens frangais qu'une
personne n'ayant jemais appris la langue ou encore, 1'ayant aﬁprise, mais ne
le maitrisent pas encore. On a trouvé, de fait, une corrélatidﬁ'positiQe
entre la nature des attitudes & 1'égard du groupe ehhnique parlent ls.
langue étudiée et q 'habilet? & comprendre et parler thte seconde langue
(Gardner et Lambert, 1972). Par conséquent, on peut s'attendre & ce que les
juges québécois accordent des scores plus élevés & 1'oratrice eanadienne
anglaise parlant frangals sans.accent plutdt qu'd 1l'oratrice canadienne anglaise.
parlant frangais avec un accent anglais sur 1'Echelle différentielle des .
stéréotypes;

D'un autre caté; comme les Pranco-Ontariens ont d‘emblég une attitude
favorable envers les Canadiens anglais, il y a lieu de croire gque ce£te
variable avec ou sans accent n'eit aucun effet sur les jugements qu'ils
vont porter sur cette méme gchelle. |

Fn résumé donc, face & la question principale de ‘cette étude, & savoir
si 1'appartenance i un sous—groupe ethnolinguistique va influencer la
perception qﬁé 1'on aura de d'autres groupes, les hypothéses suivantes

peuvent &tre formulées:

1. Les juges québécois et les juges franco-ontariens bercevront les
membres de leur propre groupe ethnolinguistiqﬁe plus positivement que les
sutres groupes ethnolinguistiques sur l; variable dépendante, soit 1'Echelle

-
différentielle des stéréotypes.
2, Il y aura une différence gignificative dens la fagon dont les

Québécois et les Franco-Ontariens de cette recherche se percevront les uns

les autres sur-l'Echelle différentielle des stéréotypes, mals ce seulement
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su} les ceractéristiques habitﬁellement associées adx Canadiens d'expression
anglaise (pqrtés vers led affaires, orientation pratique, érientation vers 1l'a-
venir, importance accofdée au rendement, orientation individualiste).

3. Les sujets quédbéeois percevront les Canadiens anglais parlant
frangais de fagon plus négative que les autres groupes ethnolinguistiques
sur 1'Echelle différentielle des stéréotypes. De leur c6té, les sujets
franco-ontariens percevront les Canadiens anglais parlant frangais'dlune -
fagon plus ﬁositive que les sujets québBcois sur cette méme échelle.

. 4. Les juges québécoés évalueront les oratrices canadiennes anglaises
parlant frangads sans accent plus prositivement que les oratrices cgnadiennes
. ‘

anglaises parlant frangais avec accent sur 1'Echelle différenteille des

stéréotypes. o

De leur c8té, les juges franco-ontariens &valueront les oratrices
canadiennes anglaises parlant frangais avec accent de fagon sussi positive que
les oratrices canadiennes anglaises parlant frangais sans accent sur cette

méme échelle.

Voici &galement les diverses hypothdses portant sur les &chelles
secondaires:
1. Il y aura une différence significative entre les sujets québécois

et franco-ontariens sur 1'@chelle Ethnocentrisme.

2. Il y aura une différence significative entre les sujets québécois

et franco-ontariens sur l'échelle Quelité de contact avec les anglophones.

3. I n'y aura pas de différence 31gn1f1cat1ve entre les deux groupes

sur l'echelle Qualité de contact avec 1° autre groupe francophone.



4, Tl y aura une différence significative entre les jugés quéhé-

cols et franco-ontariens sur 1’'échelle Bllinguisme.

5. Tl y aura une différence significative entre les juges québé—
cois et franco-ontariens sur 1‘échelle Attitude & 1'égard de 1 'appren-

tissage‘de 1 'anglais.

=

KG.Z<3i y aura'uge différence significaiive entre les sujets québé-
cols et franco-ontariens au niveau de 1'identité culturelle telle que

mesurée par les échelles Attitude & 1'égard des Canadiens anglais, &t-
t:itude a2 1'égard de 1'autre groupe.francovhone et Attitude & 1'égard de

noi-meme.

a7
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Chapitre 11
Schéme expérimental

. 1
Ce chapitre a pour but de présenter(e

*

11s 1la méthodologie \e.m-
Ployée dans ce projet de recherches e description_ de 1a population;
de 1 instrumentation des procedes et du modble experimental fera 1" ob-

Jet des pages suivantes. )

Sujets , ,
Cette recherche compte un total de 218 sujets, dont 114

Québécois et 104 Fra.nco-on‘,ta.riens. Dang cette etude, le terme Quebecois
ou Franco-Québécois désigne toute Personne née d7';rns la province'de Qué-
bec, de parentg\francophones et dont le fran@ais est la langue d 'usage
a la maison, De 1'autre coté, le 'i:erme Fi;a.néo-%tarien désigne toute
Personne née en Ohtario, de parents i‘ranc'ophon'es.et dont le ﬁan?ais
est la langue d 'usage & 1a maison. .

Pour assurer 1 "homogénéité des sujets, . ‘on a pris cing n;esu'r:es.,'
dont deux pré-expérimentales et trols .post-expéri.men'tales. Tout 4 'a-
bord, comme les recherches antgriem-es (Lambert, 19673 Ia.rimer-,' 1970),
ont démontré qu'il existait une différence significative entre les ré-

ponses des quets féminins et masculins da.ns des experiences simllai-

res, seul le concours des sujets féminins a é&té sollici'té.




28

‘

B sgoond lieu, on a fixé 1'étendue d'age des participantes de
ans, jugeant que cette étendue d 'age couvrirait sans doute 1a
\ : .

majorité des éleves des classes ou les volontaires seralent sollicitées

pour 1'expérience,

Deux autres variables, sentiments d'appartenance et intérét aca-.
- ‘ rd -, I -~
demique .ont été vérifiées statistiquement au moyen du test de signifi-

cation chi-deux, une fois\&'expérience terminée.

- L +

" L'échelle Sentiments d'appartenance, présentée au sein du question-
naire des données Personnelles, comprend quatre questions.’On demande
au sujet d 'indiquer au moyen d'un trait s’il se considire Québéeois,
Franco-Ontarien, Canadien franSais ou simplement Canadien, indépendam-
ment du 1lleu de résidence actuelle ou au moment de la naissance. Ce
“questlonnaire a €té ajouté du falt que la division de la population/Lx—
érimentale en deux groupes (Franco-@uébécois et Franco-Ontariens) s'est
::!te selon des critéreé objectifs. Or le fait de s'ldentiffer & un grou-

™ pe plutot qu’is un autre compreﬁd une forte dimension affective. 11 se
peut fort blen alers qu’un individu n'ait pas de 1£ens affectifs avec
le groupe auguel on 1'a associé. A ce moment, les réponses des "vrais"
membres varieralent, certes, des réponses des "faux" membrés en ce qui

a trait a la nature de leurs attitudes face aux divers groupes ethno-

linguistiques. . 4

Le résultat du test chi-deux (E? = 100, p. < .05 = 8.82), indique

qu'il y a une différence hautement significative entre les participan-

. tes québécolses et ontariennes en ce qui a trait & leurs sentiments .

|



2 identifiéE eux-mémes au groupe/fraqco—ontarien (z=6.41, proporti%p signi-
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d'appartenance. 'on & donc changé én proportions les scoreé bruts
obtenus pour les quatre réponses possibles sur 1l'échelle. L'oﬁ a
ensuite fait un test visant & vérifier la signification de 1la différence
de proporticns indépendantes trouvéerau feiq des cellules. Ce test
indique une différence hautement significative entre les Québécois

et les Ontariens sur les variables Franco-Ontarien et Québécois, meis

ce dans la direction escomptégl En d'autres mots, il ¥ a une proportion.

.

beaucoup plus &levée de sujets décrits expérimentalement comme Franco-

»

Ontariens que de sujets décrits comme étant Québécois qui se sont
) ' L]
ficative & moina_d :oohh% de 1'asire de la courbe normale). D'autre
o« . - . (
part, i1l y a une proportion beaucoup plus grande de sijets expérimentalﬁ:/j
y . "
ment désignés Franco-Ontariens, qui se sont identifiés eux-mémes au’

groupe gquébéeois (z =9.73, proportion significative & mpins de .00LLE

de l'aire de la courbe normale). ' : ;

fit également une analyse de variance gguﬁ.vérifier si les

partic ‘ahtes . québécoises et franco-ontariennes différaient sur la

variable nivéau/ﬁ'éducation du fait que Mackie (197h) a trouvé une corré-

1ation.positive entre cette varisble et la tendance & stérfotyper les
fﬁr“groupes ethniques. Comme la valeur de F e;t nen significative, F= 1.35,

p. >0.05, et comme la moyenne du nombre d'années d; scolarité est semblable

chez les deux groupes,'l3.lf pour les participantes québécoises et 14.36

pour les participantes franco-ontariennes, l'oﬁ‘beut considérer ces deux

gchantillons comparables sur ce point.
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On & finalement comparé le statut socio-&conomique de la population
expérimentale &tudi€e. Des recherches récentes suggérent que les diffé-
rences d'attitudes et de valeurs qu'on avait trouvées entré les ffénco—
phones et les anglophones (Tremblay, 1953; Lambert, Yackley et Hein,
1971; Yackley et Lambert, 1971; Taylor, Simard et Aboud, 1972; Richef et

7 . . ' -~ .
Laporte, 1973) tendent & s'amenuiser lorsqu'on contrdle le facteur soclo-

-~

économique (McCarrey et Weisborg, 1978).

+

-

Par conséquent, au sein du guestioniaire des données personnelles,

on o demandéd aux perticipantes de nommer le traveil de leur pére et/ou

de leur mére. L'on a ensuite consulté 1'index socio-économique des octu-
’ - .

pations de Blishen et al. (1967), index comprenant une liste de 315 emplois

classifiés en rang selon le degré de prestique qu'ils occupent aux yeux de

r

la sociédté, afin d'attribuer & chaque travail mentionné sa veleur -corres-

¥

pondante.
L'analyse de variance de cette variable a révéléd une différence
non significative entre les deux groupes, F=1.19, p.>0.05. Comme le

. +
groupe québécois a une moyenne de 62.9 et comme le groupe franco-ontarien

a une moyenne de 58.2, il ¥y & lieu de croire que ces deux échantillons

proviennent d'un milieu socio-&conomique semblable.

-

Les étudianées inscrites au cours é'Introduction Eila Psyc@ologie
constituent la majorité des participantes franco-ontariennes. Le reste
des recrues de 1'Universitd d'Ottawae sont des éléves inscrites au cours
d'Introduction au Coﬁmerce ou b&é% 3 la Formation des Enseignants (niveau
secondaire). Finalement, un certain nombre de sujets 8 été obtenu
au Qollége Mgonquin des Arts Appliqués et de Technologie, au sein des

Ztudiantes inscrites au programme des Techniques de Secrétariat.

-
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Ia population franco-québécoise a été recrutée au Collbge d'en-
selgnement général et professionnel de 1'Cutacuais. Toutes les parti-

cipantes étaient inscrites au cours de. Psychologle génétique.

1 importe ici de noter qﬁé-Iés sujets ont participé & ce projet
de recherche de fagSon purement volontaire., Eh guise d'appréeciation,
l'expéfimentateﬁr a promis d 'envoyer a chaque participante une cople
du résuné de sa these. la coordomnatrice des cours d'introduction &
Ja Psychologie donnait également un point a chacune des participantes

inscrites a ce cours.

les éleves au sein dés deux groppés principaux (franco-dhébécois;
franco-ontarien) ont’été distribuées au hasard parmi les quatre sous-
groupes expérimentaux=‘groupe des Québécoises, groupe des Franco-onta-
riennes; gro?pe des Canadiennes_anglaises parlant franfals sans accent,

groupe des Canadiennes anglalses parlant franSais avec accent.

E 4

Méthode expérimentale

Ie but de 1la.recherche étant de voir si 1'appartenance a un groupe
gy

spécifique 1nf1ueﬁce la nature dés attitudes des sujets face 2 divers -
'groupes‘ethno-linguistiques} 11 s'aglssait de trouver un moyen indirect
pour atteindre ce but. De faif, pour parvenir & capter 1'attitute réel-
le dés sujets, 11 fallait ab;oiumeht s 'assurer de leur naiveté. A cet

effet, ap a eu recours % 12 méthode conSue par lambert (1960) et connue

sous le nom de "déguisements pairés” (matched-guise).
- "/// :
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PRINCIPE DE CETTE METHODE

L
-

Le principe gqui sous-tend cette méﬁhodé est la suivante. Ia lan-
gue est une des caractéristiques servant i identifier es memtres d'un
groupe ethnolinguistigue donné. Par conséquent, & défaut de d'agtre; ren-
seignements,- ‘'on pourrait. considérer 1e$‘jugeﬁents évaluatifs éﬁ'ﬁnej '
personne porte sur la voix d.'un des membres d'un groupe spécifiéue com-
me étant le reflet de som\attitude générale face & ce groupe.

~Description de cette méthode

A son origine, cette méthode était utilisée pour étudier la di%fé-
rence d'attitudes  qu'on avait face 3 4 'autres personnes, selon qu'el-
les étaient francophones ou anglophones. On faisait lire un texte neutre
a une ﬁe:a@nne qui, de falt, était bilingug, mals qui étalt présentée
ax juges comme €tant tantat unllingue francophone, taqtat unilingue an-
glophone. Apres avolr ééouﬁé le texte“sous ses deux formes, les Jjuges
devaient ;émplir un questionnaire.'celui-ci portait sur 1'évaluation
dgs'traits de personnalité de 1'oratewr. Comme,en réalité, les sujets
por;aient . jugement sur lg\méme Personne, toute différence au niveau

de leurs réponses.-représentait -lewr différence d'attitude face aux deux

groupes ethno-linguistiques;

o

. On avait également recours 3 plus d'un lecteur, une mesure qui

permettait d'assurer que les jugements des sujets reflétaient bien lewr

-

attltude face au groupe ethnolingulstique.donné et non pas leur réac-

L
tion 2 la voix du lecteur.
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. Pour répondre au butlde la recherche en cours, ‘on a modifié
quelque reu la technlgue classique des deguisements pairés. Au moment
de 1a coneeption de cette technique, on ‘avait 1'‘habitude de faire lire
un texte neutre, c'est-a-dire peu susceptible de suscite? des émotions
fqrtes chez les sujets. On a également choisi des photographies de
personnes auxquelles 6n dommait un nom frdnfis ou un nom anglais a ti-
tre de déguisements ethno-linguistiques (Téylor‘eﬁ Gardner, 1970). L'on
créa aussi des ;ituations ou les sujets devaient interagir avec une Per-
sonne identifiéde Eparfois comme Canadienne franGaise, parfols comme Cana- -
dienne anglaise (Gardner et Taylor, 1970). Un autre encore utilisa une
photographie de palr avec la volx pour capter les attitudes des juges
face aux membtres des sous-groupes en question. Ihns le dernier cas, au
lisu de faire lire 1'orateur comme on le falsait aupéravgnt, 1 'expéri-
mentateuwr lewr faisant décrire lewr métier, en utilisant le langage ty-
Pique du groupe soclo-économique auquel ils appartenalent (Aboud, C1é-
ment et_Téylor, 1974). Cette méthode de discours direct a, pour effet,
de dire ceux-ci, d'apporter & la fois spontanéité et authenticité dans
1la situation expérimentale. Par conséquent, elle tgnd 3 évelller chez

les sujets. leurs réactions les plus naturelles.

C'est pour éette ralson que 1'autewr de ce travail adopta cette

méthodologie. Comme les juges étaient étudiantes, les oratrices ont dé-

crit une'journée dans leur vie d'étudiante. Toutefols, pour assurer la

vali&ité de cette mesure, 1'on a permls que des variations minimes dans

le contenu de leur texte (voir Appendice 2).
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.

‘n a donc enregistré le te swr enregistreuge i cassettes
(Bell and Howell, Eiucator Ser::;feiszahatic Stop, Cassette Recorder).
Ces deux volontaireé qul se sont‘offertes pour etre oratrices sont deux
Fianco—ontariennes, agees respectivement de 20 et 18 ans. Toutes les
deux étailent inscrites au departement des Sciences de la santé, au Col-
' lege ATzonquin des #rts Appliqués et de Tbchnoizgze. Elles étalent non

connues du groupe des participantes de cette meme institution et n'ont

eu aucune interaction avec elles. N

Ie éﬂoix d "une deuxiéme oratrice sert & controler la variable de
la voix. En effe%, une comparaison des réponses émises par les juges
sulte 2'1'audition de 1'exposé des oratrices, permet de déceler si leurs
réponses ont été‘influencées Tar ia éualité de la voix de celles-ci plu-

tot que par leur affiliation ethnolinguistique.

‘on a falt trols coples du texte des oratrices. Ce texte était
précédé par la présentation de 1'oratrice comme étant soit québécolse,
solt franco-ontarienne, soit canadienne anglaise parlant frangeis sans

accent. Un quatritme enregistrement fut fait pour représenter 1'oratri-

ce canadlenne anglaise parlant fran¢ais avec accent,

Afin de s'assurer dé la validité des déguisemenfs, . on a ajou-
té a la finlde 1'Echelle différentielle des stéréotypes la.question i
savolr si, selon les juges; les oratrices représevtafent blen le groupe
ethnolinguistique dont 11 était question au sein de 1la condition expé—
rimentale. le X° obtenu est de .89 pour la premibre oratrice (p <.05 =
3.84) et de .72 {p < .05 = 3.84) powr 1a deuxidme oratrice, ce qui veut
dire que la majorité des juges ont trouvé que, de fait, les braﬁrices

étaient des représentantes caractéristjques du groupe indiqué.
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Procédure

-

Comme les participantes guébécoises Btalent toutes inscrites au
méme’cours, 1'expérience a été falte au sein des classes déji formées.
?h ce qui a tralt aux partlicipantes franco—ontarien;es, des rencontres
eurent lieu a des heures et des jours variés afin de rejoindre toutes

/

et chacune.

Dans un premier temps, 1 'expérimentatrice annon$®it aux éléves
qu'el1d cherchait & voir si la voix étailt un bon prédicteur de 1a Per-
sonnalité, en 1'absence de toutes autres informations. Aprés avolir 11-
Tustré cet objectif au moyen d 'un exemple concret, 1'examinatrice dis-
tribuait un livret comprenant les dlvers questionnaires utilisés au
cours de 1'expérience. les éleves étalent averties de ne pas 1 ouvrir

jusqu'a ce qu'elles solent invitées & le faire par 1'expérimentatrice.
S1, par hasard, une participante jetait un coup d'oeil sur les premie-
res pages, les conséguences n'étaiknt pas gfaves puisqu’on y retrouvalt
surtout des directives et non les questiofnaires, De plus, a trois en-
droits stratégiqﬁes, 11 y avalt une pagé sur laquelle on lisaitt: "NE
TOURNEZ PAS LA PAGE! ATTENDEZ LES DIRECTIVES DE L'EXPERIMENTATEUR!".

Cette mise en gérdé s'est avérée suffisante powr controler toute mani-

.pulation du questionnaire avant le moment opportun,

-

L'expérimentatrice expliqualt ensuite aux étudlantes qu'elle leuwr
feralt entendre la voix d "une personne sur cassette. Elle nommait alors

le nom de 1a premiére oraégéce ainsi que le groupe ethnolinguistique
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auguel celle-ci appartenait (soit québécois, franco-ontarien, canadien
anglais parlant franSais sans accent, ou canadien anglals parlgnt fran-
Sis avec accent). L'expérimentatrice mettait ensuite 1 'enregistreuse
en marche. On entendait d'abord de la musique pendané'une dizaine de
secondes, mesure qui permettalt de régler 1'intensité du volume. Sui-

’ vaitk&{vnix de 1'expérimentatrice qul, une fois de plus présentalt la
premigre oratrice en ces termes: "Fendant les quelques minutes qui vont
' suivre, vous allez entendre une (groupe ethnolinguistique) vous déerire
en guelques mots une joufnée dans sa vie d 'étudiante. Cette (groupe eth-
nolinguistique) se nomme Julie. Fendant qu'elle vous parlera, essayez
de vous faire une impfession de la personnallié de cette (groupe ethno-

linguistique) en vous basant uniquement sur sa voix'.

Julie donnalt alors une bréve description de sa journée pendant
deux minutes, L'examinatrice fermait 1’enregistreuse ensulte et infor-
mait les participantes qu'elles devaient ma;ntenant porter un jugéﬁgﬁt
sur certains traits de personnalité de Julie & partir de la voix de cel-
le-ci. Powr ce, elles devalent Tépondre au Tremier guestlonnalire. Apres
leur avolr domné le temps de lire les directives et 1'exemple, 1'expé-
rimentatrice s'assurait que chacune avalt comprls 1a tdche avant de les

inviter a répondre. N\

-

L'expérimentatrice présentait ensuite la deuxieme oratrice du nom
de Denise, mentionnant une fois de plus le groupe ethnolinguistique au-
quel elle appartenalit (meme qus.Jﬁlie).rL'enregistxeugeﬁ§£ait remise en

L]

. A ) v . -
marche. Depise y était présentée de la meme faSon que la qumiere ora-

trice. Denise.dégrivalt elle aussl wne jowrnée typique de dg vie d'étu-
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diante pendant deux minutes. L'enregistreuse était fermée, les éleves
étaient invitées & répondre au deuxleme questionnaire, une cople exac-

te du tremier mais s 'adressant é ‘cette dewxieme oratrice.

F&na}ement, 1'expérimentatrice invitait les participantes & répon-
dre aux autres questionnaires présents dans le livret. Elle ajoutait
que ces questionnaires n'avaient pas rapport avec 1'expérience comme
telle et, par conséguent, de ne pas baser lewrs réponses a partir de
celle-ci. Sur la deynibre Tage, les sujets pouvalent inscrire leurs com-

mentaires de meme que leur nom et leur adresse s '11s désiraient recevoir

une cople des résultats une fois la recherche terminée.

L'expérimentatrice répondait ensulte aux questions des éléves mais
de faSon générale, c'est-a-dire sans révéler le vral but de son étude

afin de s'assurer de la nalveté des sujets des autres classes.

Questionnaires \ ‘

Comme indiqué auparavant on & eu recours a wne variété de ques-
L\ .

tionnaires au cours de, ce prdjet, lesquels sont décrits dans les pages
sulvantes. ,-

) le premier représente le questlionnaire utilisé comme vari%ble dé- ‘
pendante. C'est 1'Fchelle différentielle des stéréotypes (Stereotype
Differential Scale). C'est & Cardner, Kirby, Gorospe et Villamin (1972)
que revient 1'idée de cette échelle. S'inspirant de 1'Echelle sémanfique
différentielle confue par Osgoode; Sucil et Tannentaum (1957), 11s ont

mis au point une échelle comfrenant une série de traits bipolalres dis-



tribués su;#tmel échelle graduée. Four chaque trait, le sujet ind-ique: a
quel degré -]..'individu ou 1'objet jugé posside la ca.factéfistique en
questlon, On accorde une valewr maximale au jugement situé & un pal_e
et une valewr minima.le au jugement situé au pole opposé. Il y a un in-
tervalle de wn point entre chaque deg/re sur 1'échelle. ’{'ra.di-l:ionnelle— .
ment, 11 y avait un pole positif et un pole négatif, Far souci de vali--
dité, 1'autewr de cette recherche—ci a tenté de réduire la connotation
négative de certains traits. Fn d'autres.mots, ~ ‘on a conservé les ad-
jectifs, d 'iﬁformtion (reflét direct,de ce dqu''on connait du groupe
en question), mais modifié les 2djectifs d'évaluation (jugement porté

2 partir de ce que 1'on sait) (Kirby et Gardner, 1973). Coux-ci ont,

en effet, été substitués par des qualificatifs moins aptes 3 susciter

une forte réaction émotionnelle.

L'échelle différentielle des stéréotypes, telle qu'elle apparaft
dans ce texte, s'inspire de ‘1.'échelle‘ utilisée par Clément, Smythe et
Cargner (1976). De cette échelle, 1'on a conservé les palres de traits
informatifs qu¥,\ erses reprises, ont été isolés par divers auteurs
‘comme correspondant blen & 1'image qu'on se falt du Canadien frangais:
rellgleux, émotionnel, tavard, senslble, fie:r:, sympathique, amical et
racifique (Cardner et Taylor, 1968; Taylor et Gardner, 1969, ;1970)
Les autres pa.ires de tralts'ont été cholsis au seln des recherches de
Mer‘l:on (1963) et de MoCarrey, Hwards et Jones (1977). Ces traits va-
:r:ilen\t~ par rapport aux couples de qualificatifs déerits pl.u-g hauts, en
ce sens que 1'adjectif stéréotype n'est pas accouplé avec un antonyme

quelconque, mals spécifiquement avec 1'adjectif qui, de faon tradi-
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-

tionnelle, a été imputé aux Canadiens anglais (portés vers les arts,
portés vers les affalres, orientation théorique, orientation pratlque,
orientation collective, orientation individualiste, orientation vers le
présent, orientatlon vers 1 'avenir, importance accordée aux relations

]

" interpersonnelles, importance accordée au rendement).

E;igg}gg__de 1'ut1115at10n de tette &chellé

Ia puissance de cette échelle réside dans le falt qu 'elle permet
de voir a quel point chaque juge adopte le stereotype en questlon.
(Gardner, Yonnacott et Taylor, 19?8; Gardner, Kirby, CGorospe et Villa-
min, 1972; Cardner, Kirby et Finlay, 1973). Avec la #echnique Katz et
Braly. utilisée auparavw, .. on h'ob‘tena.it. pour un groupe donné, que
1a fréquence du cholx de 1 'ad jectif soit-disant caractéristique du grou-
pe "ethnolinguistique jugé (Gardner, Kirby et Finlay, 1973). Grace awx
données individuelles fournies par 1 'Echelle differentielle des stéréo-
types, 1'6n peut meme tracer le profil pour chaque juge, si  ‘on dési-

Tre.

-Ebhelle Attitude 3 1'égard des Canadiens anglais

L'échelle intégrale comprend 25 échelles bipolaires de différen-
clation sémantique (version franSise de Clément, Smythe et Gardner,
1976). les échelles hautement &valuatives ont été enlevées et certaines
autres furent modifiées dans le but d 'amenuiser leur connotation haute—
ment négative. A la fin, 1 echelle comprenait 19 paires d epithetes.

L'ordre des paires a été inversé & quatre reprises afin d 'empecher les
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Juges de répondre de faSon automatique, Uh score de 7 est accordé &
1'adjectif du pole plus positif alors qu'un score de 1 est accordé &
1’ad jectif du pale Plus négatif. Un score élevé sur cette échelle (ma-

ximum: 133) représente une attitude positive face aux Canadiens anglais,

Ia précision des mesures obtenues dans ce guestlonnaire semble tres

bonne, son coefficient Oronbach-Alpha étant de .90 au niveau du Secon-
daire V (Clément, Smythe et Gardner, 1976).

Cette méme échelle a été utilisée pour i'évaiuatioﬁ de 1'attitude
& 1'égard des Franco-Ontariens (chez les sujets québécois) et 1‘attitu~
de a2 1'égard des Québécois (chez les sujets franco~ontariens). Te coef-
ficlent de Crontach-Alpha obtenu pour 1'échellé connue sous le nom 4 'E-
valuation des Ganadiens fran®is est de .90 (Clément, Smythe et Cardner,
1976). Bien que cette échelle-cl varie quelque peu de cette échelle ori-
ginale du fait que le groupe des Canadiens frangais a été‘é&v&é@ en deux
groupes distincts ici (Qgébécois ét Franco-Ontariens), 11 semblé que la
variation ne solt pas assez grande pour entrafner un changement au ni-
veau de la pr;;ision des mesures. Une vérification post-expérimentale

a, de falt, donné un coefficlent de Cronbach~Alpha de 1'ordre de ,83.

Cotte échelle a également servi i 1'évaluation du concept Attitude
facelélmoi-méme. Cette échelle a été incluse parmi les autres-dans le |
but precis de vdir a quel point chaque quet se pergoit comme etant Plus

’semblable a2 1'un ou 1'autre des groupes ethnolinguistiques. Le coeffi-
clent de Cronbach-Alpha pour cette échelle est de .84. .
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Les quatre échelles suivantes sont du t&pe Likert, 11 y a sept ré-
ponses possibles pour chacune des affifmations émises; .allant aMme con-

firmation totale jusqu'a son infirmation totale,. en pasaant par une po- '
sition neutre. Au moyen d 'un trait le sujet doit indiquer la réponse-

-qu'il juge correspondre le mieux 3 1 'opinion qu'il a. Dans les paragra-
phes qul suivent, apbaraft we treve description de. chacune de ces échel-

les. - ..

o . . N
-Echelle Qualité de contacts . ’//,:;\‘/

» o .

?E;:; échelle‘comprend 6 énoncés, dont trols sont formulés de faSon
négative. Un score élevé (maximum: 42) indique que le sujet considere
que les interactions qu'il a eues avec le groupe ethnolinguistique en
question ont e satisfalsantes. ﬂans ce present rrojet de recherche, : .
cette échelle a été administrée deux fois, solt .pour 1'évaluation de la
qualité de contact avec les #4nglophones, d 'une ﬁart,.et les Québécois
ou Franco-Ontariens, d‘autre par£, dépendant du groupe.expérimental aﬁ-_
quel nous nous adressions. L'indice d'exactitudd des mesures, obtenu

pour cette échelle est de .82 aupres des éleves du E%condaire v,

" -Kohelle Attitude a 1'égard de 1'apprentissage de 1 'anglais

Cette échelle est constitude de quatre propositions positivés et
de quatre propositions négatives éﬁaluant 1'attitude des sujets & 1'é-
gard de 1'aprrentissage de 1'anglais, Uh total'peu élevé (minimun: 8)
. révele we attitude-positive chez 1'individu.

o
o



Y

- Echelle d'Ethnocéntrisme’ : //\

. ! e

Cette échel%e a Bteé ajouﬁée 8UX autres & la.suite des rechergies
faites par Lambe;£ et al. (1963); Lambert {3967). De fait, il a nofé
& maintes reprises que les &ldves qui appreﬁaient‘une langue secoﬁdel
faisaient invariablement face & un conflit d'allégeance, & un moment
donné. Ces &tudiants recommengaient alors & parler uniquement dans.leur
langue materpelle, méme s'ils brisaient le serment prété -au début du
cours d'immersion. Lembert &tudia ce p;énoméne de plus‘prés au moyen
de l'éch;lle d'anomie de Srole, égﬁélle visant.é évaluer le degré de
mécontentement § son propre égard de méme. qu'd 1'dgard de sa cpmmunaufé
culturelle. Dans cette €tude, 1'accent fut davantagelmis sur les _
senti;énts qQue lés sujets éprouvent & 1'égerd de l'apprentiésagg de
rla langue anglﬁise.‘ A cet effet, 1'échelle Attitude g 1'égard de
1'apprentissage de 1'anglais Clément, Smythe et Gardner (1976) a &té

utilisge,

i

La précision des mesures sur cette &chelle, évalude selon la

méthode Cronbach-Alpha, est de .89 suprés des él8ves du Secondaire V.-

-

Cette &chelle comprend 10 items\ éyaluant la tendance de 1'individu
. .

. - b .‘“f.‘ .
& considérer sa propre communauté culturelle comme Etapt supérieure

-aux autres. Un totel &levé {Eéximuﬁ: 70) refldte un haut-degré d'ethnocen—

trisme. Cette &chelle a &té ajoutde parce que des recherches antérieures .

- -

ont démontré que plus un individu a une vue étroite et rigide des choses,

plus il a tendance & adopter des attitudeSustéréotypées g 1'8-



Ly

~

ﬁ;7: 43

gard d 'un sous-groupe gquelconque (Gardner, Kirby, Gorospé et Villamin,
' L%
1972).

L'indiﬁe de'brécision des mesures est .51 chez les étudiants du
Secondaire V. Comme ce coefficlent Oronbach-Alpha est .65 chez les étu-
diants du Secondaire IV (alors que la différence entre les deux groupes
était non significative pour les autres échelles), il semble que 1'échel-
le d 'Ethnocentrisme devienne moins. apte a2 donner réponses exactes au fur
et & mesure qu'une personne vieillit., Ainsi i1 sera indiqu§ de gar@gr

3

cette situation 2 1'esprit au moment de la compilation des données. on

a quand meme jugé bon de garder cette échelle afin de noter s'il Y a une

. orientation semblable chez la population dii CEGEP, dqu College et de

-1 "Université.

-Questionnaire des données personnelles &

-

Finalement, on a inclu un qﬂéstionnaire visant 2 recueillir une
variété de données personnelles, Nous 1*'allons que revoir les questions
brigvement du féit qu'elles ont été décrites de faSon détaillée dans la
section pdrtant sur l'homogénéité.des sujets., L'une des questions porte
sur 1'année académique dans laquelle les participaﬁges se trouvent. th
autre questionmfiaire vérifie les sentiments d 'appartenance des sujets.
Enfin, A ;n a djouté une question sur 1'occupation du péfe et/ou de 1a
mere afin d'obtenir lewr niveau'soc}o-économiqﬁe. Nous avons jugé que
1'index de Blishen aurait une Piﬁs grande valewr qu un simple index sa-

’

larial, De fait, 11 semble qu'en général, les gens solent assez réti-

. cents a dévpiler lewr revenu. De plus, comme nos participantes ne sont
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pas encore sur le marché du travail, il se peut fort bien qu'elles

n'aient pas une idée juste du salaire de leurs parents. Ainsi, en
. . - .

ne leur demandant que de nommer 1'occupetion de ceux-ci, l'on &vite

les réponses grronées ou au hasard.

Le modéle expérimental choisi est un modSle %NOVA 2 x L xo.
Le facteur A4, l'hppartenahce\réelLe & un des.sous—groupes ethnolinguis-
tiques (Franco-Ontariens ou Québdcois) est une variable indépendante fixe.
D'autre part, le facteur B, la sounission & un des quatre déguisements
(franco—québécoi;, francp-ontarien, canadien énglaié parlent frangais
avec accent, canadien anglais parlant frangails sans accent) est une
sutre variable fixe. Elle constitue la‘deuxiéme variable indépendante
de cette expérience. Les quets sont toutefois répartis de fagon
aleat01ra a!l’lnterleur des quatre conditions expérimentales. Finalement,
le facteur C, le voix est une variable indépendante répétée. Pour
faire cette analyse & trois dlmen51ons, nous avons eu recours au programme
BALANOVA de SOUPAC (1973). D'autre part, la variable dependante
est représentée par les scores des juges sur 1'Echelle différentielle

des stéréotypes.
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Analyse des donnes

Chapitre III

Analyse et discussion des données

. -~
~ .

Ce chapitre présente les résultats de 1'dtude. Seront

présefités d'abord les résultéts obtenus pour la variable dépen-

- . -

dante, soit les scores sur 1'Echelle difféxn ntielle des stéréo- - j

types. Dans un deuxiéme moment, on donnera les conclusions
obtenues sur les échelles secondaires, c'est-i-dire les question-
naires utilisés en sureroit & le variable dépendante agns le but -
de préciser le’profil‘des traits de personnalité des deux groupes
de sujets. Suivra ensuite la discussion des conclusions et de

la méthodolégie. Enfin, l.on tentera de voir ce¥taines'im§iica—

tions de cette recherche et 1'on fera 8galement quelques sugges—

tions en vue des expériences ultérieures dans ce domaine.

Tout d'abord, cotme 1'analyse de variance de la variable
statut socio-économique a donné une valeur de F non significative,

¥=1.19, p. >0.05 - ., une analyse de covariance ne fut donc

pas nécessaire.

Les résultats obtenus sur 1'Echelle différentielle des stéréo-
types révélent un effet principal pour le facteur voix, F=36.57,
p. < 0.05, Ces résultats indiquent que les Juges de notre

expérience n'ont pas démontré une attitude interethnique stéréo-
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typée en répondant & cette &chelle, mais qu'i}s ont réagi

de fagon différente aux deux oratrices. L'analyse de variance

|

8 trois facteurs (affiliation'eﬁhnolinguistique, déguisements

’

ethnolinguistiques, voix) 'a permis d'extraire 1'influence de
cette derniére, rendant ainsi possible 1'&tude de 1'influence

des autres facteurs sur la variable dépendante. Sur 1'Echelle

-

différentielle des stéréotypes, il n'y a pas d'effet principal

pour le facteur affiliation ethnolinguistique, F =. k2, p.>0.05
l ‘.

1
et déguisements ethnolinguistiques F = . 33, p.>0.05. Iln'y
a pas non plus d'effet d'interaction entre les deux facteurs Y

: 1
F =1.k1, p.> 0.05.

Le Eéfzbqu'il n'y ait pas de différence significative entre °
qu

les juges québécois et les juges franco-ontariens par rapport

aux divers déguisements ethnolinguistiques indique que la premiére
hypothése principale, & savoir que les deux groupes percevraient

favorablement les membres de lewr propre groupe éthnolinguistiqué
{ i

“est confirmée.

——
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Pour vérifier la seconde hypoth€se priﬁcipale, g savolr

qu'il y aurait une différence significative'dans la fagon dont
le; sujets québéeois et franco-onteriens se percevralent les
uns les autres sur 1'Echelle différentielle des stéréotypes, mais
plus spécifiquement sur les paires d'épithétes ol étaient jumelés
les caractéristiques canadiennes frangaises et canadiennes an-
glaises, nous avons fait deux autres analyses de variance. L'une
a porté sur ces qualificatifs déerivant les Canadiens frangais
jumelés avec les qualificatifs décrivant les Canadiens anglais.
Les rapports de signification obtenus pour la série: caractéris-
tigues canddiennes frangaises ____ &ntonyme, F=1.h7, pe > 005

ét pour 15 série: caractéristiqueé‘cénadienneé frangaises
canadiennes anglaises, I =,53, p.>0.05. ., , ne révélent
sucun effet d'interaction entre le facteur affiliation et.déguise-

ments ethnelinguistiques. Comme 1l'on s'attendait d trouver une
\
différence significative entre la moyenne mutuelle des participan-

tes québécoises et franco-ontariennes sur la derniére série de

caractéristiques, cette hypoth&se est infirmée.

,

L9
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Justement en .raison de 1l'absence d'effet d'interaction
ehtpe les facteurs affiliat%pn ethnolinguistique et déguisements
ethnolinguistiques, ia tro;siéme hypothése principale est iztifmée.
En réalité, on escomptait trouver une différence significative L
sur 1'Echelle différentielle des stéréotypes en ce qui a trelt

& la facon dont les juges québécois et franco-ontariens percevraient

les Cenadiens anglais en générel.

De plus, cette méme absence de différence significative que
1ton trouve entre les moyennes des deux groupes sur les variables
avec ou sans accent infirme la quatriéme hypothése en ce qul &
trait aux participantes québécoises. Contrairement sux attentes
de 1'expérimentateur, celles-ci n'ont pas favorisé les oratrices

canadiennes anglaises parlant frangais sans accent. Par contre,

_ cette absence de différence significative confirme 1'hypothése

se rapportant aux sujets franco-ontariens, & savoir qu'ils fa-
voriserasient également les oratrices canadiennes anglaises,

indépendemrment de leur accent.

- On étudie séparément chaqu% trait bipoleire de
H'Echelle différentielle des qtéréotypes; l}on trouve toutefois
certains effets principesux.. Tout d'ebord, pour 1'item bavard-
silencieux, il y a différence significative pour le facteur
affiliation ethnolinguistique. Comparativement aux.juges

québécois, les juges ontariens ont davantage tendance ‘&
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c onsidérer les oratrices comme étant loquaces. F=L4.11, p.<0.05.
On note un autre effet principal pour ce méme facteur
d'affilistion ethnolinguistique sur le trait pacifique—querelleur.
F=6.91, p.< 0.05. Cette fois-ci, c'est le groupe québécois

'

qui est porté & percevoir les oratrices sous leurs divers

diguisements comme &tant plutdt pacif"riihei.\

I1 existe une sutrd différence significative entre les
Québécoises et les Franco-Ontariennes et ce, sur la variable
orientation théorique-orientation pratique, F = 6.09, p.L-Q.OS.
Ce sont encore les sujets québécois qui pergoivent les oratrices
dané les diverses conditions expérimentales coﬁme ayént une

orientation pratigue.

On trouve également des effets pfincipaux sur le trait - .
sensible~détaché, mais ce, pour le facteur déguisements'eﬁﬁqoé
iinguistiéues. F=4.,10, p. < 0.05. Le test des comparaisons
Newman-Keuls a indiqué une différence significative entre

le groupe des oratrices canadiennes anglaises parlant
»
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frangais avec accent gﬁ le .groupe des oratrices canadienneg
anglaises parlant frangais sans mccent sur cette variable
(dif.= 1.22, W, = 1.14. p#£=Q5) C'est dire que ce sont' les
derniéres qui sont considérées comme €tant les plus sensibles.
i G

L'on obtient également un rapport F significatif pour
le facteur déguisements ethnolinguistiques, et ce, sur le traif
fier-humble. F = T7.50, p. < 0.05..Le test des comparaisons
de Newman-Keuls a décelé une différence significative entre
le groupe des oratrices québécoises ét le groupe des oratrices
Eanadiennes anglaises parlent frangais sans accent sur cette
variable (dif.= l.Qh, Wh = 1.04, p. <::05). Encore-une fois,
ce sont ces derniéres qui sont pergues Eomme &tant les plus

figéres.

En résumé donc, les juges franco-ontariens ont fendance
a4 considérer les autres comme &tant bavards. De leur coté, les

sujets québécois sont plus portés & voir les autres comme &tant

t
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pacifiques et comme ayant une orientation théorique. Finalement,

les juges québécois de méme que les juges ontariens ont trouvé que

parmi les oratrices, ce sont celles sous le déguisement canadiennes
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. ’ : -
anglaises parlant frangais sana accent qui sont plus sensibles

et plus fiéres. : .
- e
Ce qui.ressort done, ¢'est 1l'attitude favorable que les

. ]

juges ont démontré & ces orstrices canadiennes anglaises lorsque
celles—ci maitrisent la langue frangaise.
v . N - Tor 9 -

I1 importe ﬁaintenant de jeter un coup d'oeil sur les ré-
sultats des échelles secondaires. Les &chelles Bilinguisme,
@ualité de contact avec les anglophonés, Qualité de contact
avec l'autre groupe francophone et Attitude face aux Canadiens
" anglais sént celles qui accusent une diffé;ence significative ﬂﬁ

-r

entre les deux groupes.

“L'analyse de variance des moyennes des deux groupes sur

ces échelles révélent que deux des hypothéses secondaires ont
-
-

6té confirmfes, & savoir que les sujets franco-ontariens auraient
une plus grande connaissance de la langue anglaise F=T1.20, p.<L
0.05 et qu'ils révéleraient avoir eu des contacts plus satis-

faisants avec les Canadiens anglais F = 29.62, p.<0.05
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. ~~ .

‘Toutefois; que les jgges franco-ontariens révélent avoir eun
des relations plus gntimes avec les juges québ&cois que ceux-ci ont
eu avec les sujets.ontariens va & l'encontre des pfévisions.
F=10.77, . <0.05"" , (hypoth&se secoﬁdaire no. 3, p.26). Le
fait qu'il n'y ait pas ew de différence significative entré les
groﬁpes sur 1'échelle Attitude face & l'apprentissage de 1l'anglais

7
F =75, p. 20.05, , et sur 1'échelle Ethnocentrisme,';F”}-hh,
. p. = 0.05 » infirme deux autres hypothéses. (hypotﬂéses secon-
o
) daires noy b et no. 1, respectivement, pp.26-27) . De fait, on
's'attendait i ce ﬁue le groupe québécois ait une attitude relati-
vemermrt négative face & 1'apprentissage de 1'anglais d'une part, et

qu'il eit tendance & considdrer les gens du Québec d'un oeil

p}ugpfaﬁorable que les gens du reste du pays, d'autre part.

—

T o
Finalement ; pour connaltre 1l'identification,culturelle des .

pagtibipantes québécoises et franco-ontariennes, 1'on a comparé

la distance de la moyenne de chacune d'ént?e elles sur 1'&chelle

. . Attitude face & moi-méme & leur moyenne sur 1'échelle Attitude

) b ] X . : _
. face & llaltré groupe.francophone et & leur moyenne sur 1'§€heI1e

Attitude face aux Canadiens anglais. La comparaison de ces
différences de moyennes au moyén du test t a réveélé une différence
significative pour les juges québgcois, t (112) = 4,76, E_f;OS),

mais non pour les juges franco-ontariens. t(103) = \ggjgvé.OS.

.
.
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Comme la distance entre les scores ;ur 1l'échelle Attitﬁde
face & moi~méme et les scores sur ceux de l'échelle Attitpde face
.E 1l'autre groupe fran;ophone est moindre que la distance entre
les scores sur l'échelle Attitude face & moi-méme et ceux de 1l'échelle
Attitude face aux Canadiens anglais chez les juges québdcois, on
peut conclure que ceux—-ci ont des sentiments d'appartenance avec
les gens de la culture frangaise. Par contre, comme la distance entre
les scores des mémes échelles n'est pas significative chez les juges .
franco-ontarines, on peut conclure que ceux-ci valorisént également
les deux cultures. La derniére hypothése secondaire, a savoir qu'il
¥ aurait une différence significative entre les participantes québé-

coises et franco-ontariennes au plan de 1'identification culturelle

(p. 27) est donc confirmée.

Discussion des données r

Avant d'aborder la discussion thforique, il est indiqué de
discuter de la puissance de 1l'expérience pour les facteurs affi-
.

liation ethnolinguistique et déguisements ethnolinguistiques.

Y

-



FIGURE 5

¢ COMPARATISON DE LA DIFFERENCE DES
MOYENNES DES JUGES QUEBECOIS ET FRANCO-
. ONTARIENS SUR LES ECHELLES D'IDENTIFICA- "
TION CULTURELLE
100 . 1064
9N 9%
A 98l . Atbitude face v g8
9,.‘,- - a moi-meme . 9?‘ \
o6 \ ' A 9Al . Attitude face /
95 s 95 d moi-méme
- 9l 9l
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92 921
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. 90 90
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861 ’ 8
874 ° 87
864 86
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B . 84} Attitude face & 8l ’
8§. 1'autre groupe francophone 83 '
it A frvivae e 8 3t
81 81-
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78, L 780 .. Attitude a} 1'égard
des Canadiens anglais
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JUGES FRANCO-ONTARIENS ‘ ~ JUGES QUEBECOIS

Rote

b

Score maximum: 133

.Différence entre

A et B par rapport & A et C non

significative pour les juges Franco-Ontariens

Différence entre

. significative pour les juges Québécois

A et B par rapport & A et C
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Pour ce, . on a eu recours 4 la méthode deCoHen‘(1969). Les
calculs donnent une puissanée de .20 pour le premier f&cteur et
de .17 pour le deuxiéme.' C'ést donc dire que dans cette recher-
che, la possibildté de conclure qu'il n'y a pas de différences
significatives lorsqu'il y eg a vraiment est trés grande. Par

conséquent, ofl peut interpréter les données que de fagon

tentative.

Compte tenu de cette réserve, L'on va maintenant tenter

d'expliquer théoriquement pourquol certaines des hypothéses

principales ont &té infirmées.

Tout d'abord, & partir de la recension des écrits apparais-
sant dans ce travail, il semble surprenant que les participantes
q;ébécoiseé et f;aﬁco-ontariennes'aient toutes deux une %ttitude
plutdt positive face aux Canadiens anglais. Il est cepeﬁdant
important de se rappeler-que bien qite les participantes de cette
expé;zenqe soient de provinces différéntes, ils vienqent de
villes woisines (Otpawa—ﬁﬁilj3 ce qui favorise des contacts
nombreux au ﬁiveau hu travail et des loisirs. De pl;s Ottava
est le siége’éu gouvernement fédéral, lequel oeuvre activement
& la promotion du bilinguisme depuils bon nombre d'années. Un-
tel environnement-serAit donc propice au développement d'uneSgtti-

tude de tolérance interethnique.-
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Lamy (1977) offre une autre explication pour 1'apsence
d'attitudes stéréotypées chez les sujets. Au cours des derniéres
décennies, la population francophone de 1'Ontario et du Quéhee
a cofinu les phénoménes d'urbanisation, de sécularisatién et
a'industrialisation, phénoménes qui ont r&duit considérablement -
la d;sparité au niveau des structures sociales et &conomiques, qui
existait déja entre les Canadiens frangais et lés Canadiens anglais.
Cette similarité structurelle favorise donc une certaine convergence
culturelle entre les Québécois, les Frango-Ontariens et les
Canadiens d'expression anglaise, dbnnant ainsi lieu concrétement i des
moyennes avec des différences non significatives ealre elles sur des
tchelles de stéréotypes ethniques.

En ce qui a trait aux échelles secondaires, la corrélation
Pearson du produit des momenﬁs donnent les coefficients ayant des

différences significatives entre un bon nombre d'échelles.

Ainsi, le feit que les @tudiantes franco-ontariennes solent

plus bilingues expliqueralt pourquoi, comparativement g 1'autre

groupe de juges, elles révélent avoir eu de meilleurs contacts
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avec les Canadiens anglais et les Québécois. C'est également en
raison du coefficient corrélation significatif entre les &chelles

Qualit® de contact evec les anglophones et Qualité de contact avec

,f#hfﬁautre groupe francophone que 1'hypothése, & savoir que les sujets
y : - .

québécois et franco-ontariens auraient tous deux des scores
comparsbles sur cette dernidre &chelle, se trouve infirmée. Les
participantes ontariennes n'ont pas peur non plus de trahir la cul-

ture frangaise en apprenant l'anglais.

De leur c8té, les &ldves québdcois sont moins.bilin es et,
; q

par conséquent, considdrent les rapperts qu'ils ont eu gvec les

Canadiens anglais et les Franco-Ontariens comme moins satisfaisants. =

Le fait que les Québécoises de'notre expérience ne considérent
pas non plus 1'apprentiisage de 1a langue anglaise comme une menace
. & la culture francaise semble sﬁrprenant g prime abo;;: Toutefois,
un examen minutieu; des données ;évéle, qu'en termes absolus, les
participantes québécoises ont eu-@gé scores au-deld de la moyenne
sur toutes les &échelles secondaires. Ainsi, bien Qu'eﬂ termes
rélatifs, elles aiernt des scores ;nférieurs aux participantes on-
{;ariennes, sSur ces mémes échelles, elles font'pfeuve malgré tout
~ d'attitudes favorables face' & 1jautre groupe francophone.ét face
aux anglophones. Ceci pourrait donc expliquer les différences '
- mnon significatives sﬁr les échelles Ethnécgntfisme et Attitude
8 1'égard de l'apprentissage de-l'anglais. De tels résultats

donc, nous laissent croire que contrairement & la thése “aoutenue

)

63



dans la recensipn‘des,écrits,_il n'existe pas de sentimeats 4'ini-
mitié entre les Québécoises et les Franco-Ontariennes de cette

e xpérience du moins. Toutefois, les participantes québécoises
s'identifiént uniquement a‘la culture frangaise alors que 1gs parti+
pantes franco-ontariennes valorisent également les cultures frangaise

et anglaise.

&

Discussion méthodologique

Cette dernisre section porte sur la méthodologie utilisée

b ]

dans le but de critiquer les1changement§ apbortés,aux procédures

habituelles.

Tout d'abord, on a.divisé les traits bipolaires de 1'Echel-

le, différentielle des stéréotypes en deux séries: les caractéris-
;

tigues décrivant les Canddiens frangcais jumelées avec un antonyme

d'une part, et les caracﬁéristiques décrivant les Canadiens anglais,

d'autre part. Une analyse de variance sur chacune des séries

.

a révéTé aucune différence significative entre les deux gyoupes
. . j - * .
pour le facteur affiliation ethnolinguistiqze, F=.03, p.>0.05

~
péur le facteur déguisement ethnolinguisti% es, F¥1.23, p.>0.05
) ;

-
-
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et pour 1'intersctionAntre ces deux facteurs F =1.47, p.>» 0.05. (*/,—\:%
De plus, un test delsignification de la différence des moyennes .
(Cochran-Cox) des sujefs franco-ontariens sur chacune des séries a

donné -une réponse non significative, t (7,4)= 2.03,p <.05. - On

* e s .
dénote toutefols une différence de moyennes significative entre
A

les deux séries chez les sujets québécois, t (7,4) 3.17, p £.05.

L'examen des scores indique qu'ils ont eu tendance & donner deg
scores, qui s'é€loignaient davantage de la région neutre sur les items
de la deuxiéme série de qualificatiﬁf. Cette observation suggére-
rait que, comparativement aux participantes franco-ontariennes,

les participantes québécoises auraient &té portées & réagir plus

[
émotivement lorsque les traits bipolaires &taient. accouplés selon

la dichotomie traits stér€otypés canadiens frangais / traits v

. f
stéréotypés canadiens anglais. Toutefois, cette différence n'ggt T
pas assez marquée pour distinguer nettement les deux groupeg/gt,
par conséquent, . on doit conclure que la modification-;ﬁ;;iveau du
contenu des traits bipolgires-de 1'Echelle différentielle des sté-

-

réotypes n'a ew que peu dfeffet.
A3

.
Pour représenter le groupe des Canadiens anglais dans cette A

recher®he, 1"on a choisi des oratrices soi-disant anglaises mais
qui parlaient frangais. On voulait sinsi s'assurer que les juges

québécois comprendraient le texte de ces oratrices au méme titre

que les sujets franco-ontariens. Toutefois, il est possible que



cette mesure ait.influencée les résultats des partifiﬁgg?ég“ﬂans

la situation oill elles develent &valuer les oratrices canadignnes

anglaises. comme celles-ci parlaient frangais (certaines
R .

méme sans accent anglophone), 1l est fort possible qu'elles soient
devenues par le fait méme des stimuli beaucoup plus favorables aux
yeux des juges francoéhoneg que si elles avaient &t& des anglopho-
nes unilingues./ Une telle réaction serait conforme & la théorie
de dissqngﬂgé/z;gnitive de Festinger (McDavid & Harari, 1968) .
felle-ci stipule, en.2ffet, que lorsqu'un individu se trouve

devant des informations contradictoires, il se sent psychologique-

P

ment mel & 1l'aise.et, par COnSéquent, cherche & réduire cette
diséonance: Ici; devant les deux affirmations coﬁtraireS'(Les
Canadiens anglais ne m'inspirent rien de bon ét Les Canadiens
anglais ont appris la langue f?angaise), les gujet québécois

auraient conclu que les oratrices anglophones &taient sympathiques,

y compris celles qui parlaient frangals avec un accent anglais.

»
'On =, semble-t-il, d'autant plus raison ‘de croé.'re ‘
1l'opération du phénoméne de consonance cognitive chez Za popula-

tion québécoise lorsqu'en compare leurs résultats sur 1'Echelle

différentielle des stéréotypes dans la condition expérimentale:

”~ r
déguisement canadien anglais § leurs résultats sur 1'&chelle

Attituég face aux Canadiens anglais. Or, dans ce dernier cas,
c'est-a-dire dans une situation ol les juges réagissaient

-
1
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seulement & l'étiduéite Canadiens engleis, inscrite au haut de
1'8chelle, 1'en note une différence significative entre les sujets

québécoises et les sujets franco-ontariennes, Fz 8.11, p. <0.05.

' A.partir de telles cobservations, il semblerait qu};ne fagon
simple et &conomique d'a&%menter la puissance de cette recherche,
serait de demander aux orateurs de parler anglais dans la situation
ou les juges doivent évaluer les Canadiens anglais,

]
Conclusions générales '

Dans cette €tude, les participantes québdcoises et franco—_
ontariennes n'ont pas fait preuve d'attitudes stéréotypées, en ce
sens qu'elles ont réagi de fagon similaire aux oratrices sous
leurs divers déguisements ethnolinguistiques. De fait, elles
ont dfmontré une attitude positive & la fois enveFs leur prepre
groupe et, fiﬁalement, envers le groupe des anglophones sachant
parlej/frangais. Ces résultats indiguent €galement qu'elles ont
une 1mage positive d'elles-mémes malgré leur statut de grouﬁé

minoritaire. ' "

Toutefois, compte tenu de certains facteurs intervenants
(contigllité gographique des deux échantillons, oratrices anglai-
Ses parlant frangais), il y aurait lieu de croire en 1'existence

réelle possible d'une différence significative au niveeu des atti-

A ATIAT et e D s

ERP NP
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tudgs des juges québécois et franco-ontariens. & 1'égard des

Canadiens anglais.

L'é;lde des &chelles secpndaire% révéle que, comparativement
au# Québéqoiseé‘de ce?te recherche, les Franco-Ontariennes sont
. plis bilingues, qu'elles ont eu des contacts plus satisfaisan£s
avec les angloﬁhones et avec~ies membres de 1l'autre groupe franco-

phone. Elles ont égalemént une attitude plus favorable face aux

Canediens anglais. Enfint.dlles s'identifient autant g la culture

englaise qu'd la culture frangézzzf\\‘

.\\Q
Bien que les Québécoises de cette exﬁériggsf'aient des scores
significativement moins élevés sur ces mémes échelles, elles ont
quand méme des scorés au-delad de <la moyenne, ce-qui suggeére une
attitude relativement poéitive de leur part envers 1e§pFranco-
Ontariens et les Canediens .anglais. De plus, le fait qu'elles ne
considérent pas 1'apprentissage de la langue angleise comme une
menace & ieur culture frangaise abonde.dans le méme sens. Toute-

fois, & l'encontre des Franco-Ontariennes, elles s'identifient

uniquement & la culture frangaise. :

4
Quelles implications pouvons-nous tirer si nous nous \ '

permettons d'extrapoler d partir de ces conclusioné?



r’\
L'une des plus immé&diates, ctest que la nature du milieu a un impact
important sur le phénoméne des attitudes stér€otypfes. Ainsis le seul

regroupement dans une région de divers groupes ethnolinguistiques

(dont un est numériquement mejoritaire) n'est pas suffisant pour sus-:
. . )
citer entre eux des perceptions interethniqués négatives. Ce sont

plutdt les valeurs sociales du milieu qui déterminent la nature de.

ces perceptions. - Ainsi, dans une rég%Pn comme cellg/zﬁ\cette expé-"
. ) . . . . . -
rience a &té& conduite, c'est-d-dire 1'Butaouals, une région ou les

dchanges linguistiques sont favorisés, les gens sont plus aptes a
. ‘ ' -
s'évaluer de fagon positive.

.~

11
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QUESTIONNAIRES REMIS AUX SUJETS

DANS~LES DIVERSES STTUATIONS EXPERIMENTALES

-
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‘Bonjour!

&

g \

Enfin! Le grand jour est arrivé. C'est aujourd'hui o,
9.

ensemble, nous chercherons & Savgir gi' la voix est un bon pré-

dicteur de la personnalité, en l'absence de toutes autres infor--

-

mations. En d'autres mots, toi, moi, pouvons-nous,_nous faire ‘une
‘.‘; . 1 ‘ . / n '
idee juste d'une personne inconnue, seulement &5}.entendre

. -
parler? Oui? Non? C'est ce que nous verrons.

|

Au cours des quelques minutes gui vont suivre, vous allez
entendre, sur bande sonore, la vgZx de deux personnes. Elles
vous donneront une description d'uné journ&e typique dans leur

vie d'étudiante.  Veuillez &couter attentivement.

‘NE TdURNEZ PAS LA PAGE! ATTENDEZ LES DIRECTIVES DE L'EXPERIMENTA-

- -

TEUR!
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Vous venez d'écouter Julie (groupe ethnolinguistique) vous décrire
une journée typlque dans sa vie d'8tudiante. A 1'écoute de sa
voix, vous vous étes sans doute fait une idée de ce qu'elle est
commeé personne. En d'autres mots, vous avez une impression de
sa personnalité.

, .
Voici un questionnaire visant & déterminer vos idées et vos impres-
sions sur cette { nommer le déguisement ethnolinguistique). Vous
aurez & 1'évaluer ef utilisant des &chelles. Voici des 1nstruct10ns
(suivies d'un exemple) sur la fagon d'utiliser ces échelles.

-

.8i.le mot situd & 1l'une ocu 1'autre des extrémitds de l'échelle

déerit vos, idées et impresssians sur le concept vous devez placer un

‘X, comme suit.

4
2

|
camical, —==mfmm—m i e e

—_— hostilel

-2__: Yostile

H
Q
o
[ d
1
1
|
I
|
i
!
1
1
1
1
I
1
1
i
1
ey
|
|
|
1

‘31 1e mot situé-3'l'une ou l'autre des extrémitds de 1'échelle

décrit vos idées et impressions sur le concept (mais pas d unef'

fagonyaussi prononcée) vous devez placer un X, comme siuit. /
- X > o~
. dangereux =w—=—ic———i———=i-demle———lme——ioe——! sUr
. y

_ ' QU .

.. : . X % -

' sdangereux ' ==reje———l=memie—e—{mee—leses {ose—] SUr

* +
- f‘ .-

' ' i
Si le mot situé & 1'une ou 1'Autre des egtrémités de 1'échelle
décrit légerement vos idées et impressions sur le concept vous

devez placer votre X, comme suit. .
. L x " .
-.raplde e fm e fmm et f e T et Lent
. -
o’
; » ' X ~
rapide m=—-i-m——-loceelemeslicseeio—e—i——==1 lent




& . . - . ]4

Si le mot situé & 1'une ou 1'autre des extrémités de 1'8chelle +
n'a aucun rapport svec vos idées &t impressions sur le concept,
vous devez placer votre X, comme démontré ci-dessous.

d "
2 N

utile ----:-—--:----:—--—:r-;-:L-;-:—-——;yinutile
’-' .t

B

s )
Si vous deviez &valuer le concept "serpent", par exemple, votre
&valuation pourrait ressembler & ce gqui suit:

amicél —_———e : : : : : hostile

- X . -~
dangereux --—-——:--— i et a0
rapide ~——mipdeoionioe oo X a0t
utile ——--:———-:—f——:-g——:--—-i—--—:—-——: ;nutile S
Maintenant, procédons & 1'&valuation de la pérsonnalité de la -
Ve PERSONNE (GROWPE ETHNOLINGUISTIQUEM (JULIE)
. ¥
religieux T e e e el et nON reliQ}eux
émotionnel m— : -: : {=—=—i-——=-: rationnel
' bAVATd —m—— e e Y silencieux
sensible w———iee——iomm . : : : détachéd
fier T e e e el te: humble
sympathique —=—=: : fmw--i-—-—i~-—-: non sympathique ,
PAMICAL = e réservé -
pEcifique R e T Ty SUN SV querelleur ) St

porté verw les arts ——-—:———-:———-:—-——:—-—-:——--:--~—:.porté vers les affaires

orientation théorique S e el e eeje———: orientetion pratique
.orientation collective T im T e o e e ———i———-! oOrientation indivi-

dualiste
orientation vers

le présent T e e el t———: Orientation vers
\

. 1'avenir
: , : . : . - L
1mport3£%e accordée — '
ux reletions : g .
interpersonne;les - : o ] I—m==le=——i-———! importance accordée =

au rendement

.

Selon vous, Julie est—e!!e une reprégsentante caractéristique dy

. - o, . .
¢groupe ethnélinguistique)?
. & -

Oui_. Non. . . - 4 '
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Vous venez d'@couter Denise, (groupe ethnolinguistique), vous
décrire une journde, typique dans sa vie d'étudiante. A 1l'@coute
de sa voix, vous vous €tes sans doute fait une idée de ce qu'elle
est comme personne. En d'autres mots, vous avez une impression
sur sa personnalité.

a
7

Nous allons mainéénant gvaluer la personnalité de Denise, une autre
( groupe ethnolinguistique), en utilisant la méme €chelle que tout
d 1'heure.
!
PERSONNE (GROUPE ETHNOLINGUISTIQUE) (DENISE)

religleux ————!-=m—j=—m=imae—jem——i————i—===1" 10N religieux
émotionnel —-—-:-——=: : : t————ij———~: rationnel ,
. . bAVArd “—-—imm——{mm——im———im=——i~——=i---—! silgncleux
sensible : : : fume—i———wi——=—: détaché
fier ————i=-——7: tm———t CR——Y : humble
sympathique =-—=-:-—==j——=~i=———i-———l=—-=—i—-—=-={ 1on sympathique
: amical : Seee—iem—efmmm—i————; TEsErvé
pacifique -———:—-——:-——-:-———:-—--:—-—-:-—-J: gquerelleur
porté vers les arts el e e e L e — ] porté vers les
affaires
.. . ) : ' :
orientation théorique ----i-———i=——=i--—": : : : ‘orientgtion pratique
orientation collective : Tyt tmemeiw--——: orientation indivi-
dualiste

orientation vers : .
le présent =———i-c==id——=: : -1 : : orientatian wvers
. 1'avenir T

o
importance sccordée
aux relations:
interpersonnelles :

.

e

t —mm=:———=: “importance accordée.
an rendement

)
.

. \ . '
Selon vous, Denise est—elle une représentante caractéristique du
{groupe ethnolinguistidue)- : :

Qui - Non A ’ > o
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Les questionnaires qui suivent ne se rapportent pas corme tels a

Ltexpéricnce d laquelle vous vencz de participer. Ils viseht
., pluidt 3 déterminer vos idées et vos. impressions sur divers

¥ -
groupes de gens. Votre choix ge réponse 1nd1que votre opinion,
basée sur tout .ce que vous savez et sur ce que vous avez entendu
dire. Notez4g§'il n'y a pas de rcfbuee borine ou mauvaise: tout .
ce qui est impdrtant, c'est que vous donnicz votre opinion per-
sonnelle. Pour chacune des affirmations gqui suivent’, nous voulons
que vous donniez votre premiére réaction. Ne perddz pas de temps
d réfléchir sur chacune des affiriations. Lisez chaque affirmation_
et indiquez votre premidre 1mpre551on imnédiatement. p'autre part,
' soyez honn@te, car il est important que nous ayons vogre opinion
véritable. . e
~ CANADIENS ANGLAIS ,
Paresseux ———J:———7:47——:-—=—:———-:-~--:—-=—: laborieux
- . ) 7 . - . . ) ‘L-- ’ ’ - - B
religieux —--—-—i=-—=t-———i————i-———l-=——i-—-——: non relligleux -
[ . . - !
calmes -~-=i-——=icm——io-e—io———i-———:————: excitables
. . e - .
. disciples -———t————1————t———t——wwtwi~—-—: chefs
- . " _ .
. attentionnés ——--iemmmicmemiememie—mmiacee o=t indifférents
-+ - -t ' .“ ' -
S1NCEres —--——i-———I————i—=—==lem——=oil---=1~=-~—: fTarceurs
:
fiers ————iZ=——i--—li———=im———i-m——:1-———! humbles j
ambitieux —-——-i---Si-——-iewme—i————ile——i—w——: satisfaits .
impolis —~——t————i-memije——— = i——e—i-———: pOlis -
- . L hid .
patients ———=i————f——-mlv——mi———=ie———:————: impatients
. ' " . » - ‘
Mmodernes —-——:——m=iem—=im——=i==toia———:————: traditionnels
. T N v - I /I . .
sensibles b-——:—:bjz—1—r;——--:———-:-—--:—-——m détachés _ . . .
plalsants ——-u—Ln‘\:----;—ﬁ——:—~4—:-———:--—7: déplaisants
2
. L4
eolores ——f—:———L:—-~—:——h-:-~——:-—-—:~-——: térpes .
“.' ’ Lo : ) B < . “
: . - . - - ra "
portés vers les arts -—-i--—=i--——i-=——i---=i----;-.-: indifférents aux arts
actifs el = mmmmmmmem i m el e m— tmee—: DASS1TS
v ) .t . ° v ’ . [l
' : emportés —~-4°-—¢—:————f—~u—:--—-m-———:7——4: doux - | ) e
,\K - * ] , X '_,/D_ R - - R . ) T
~ bavards h;--:—fC::}—7—:--——:-——-:-—-q:h—-—: silencig®® ‘;. .
athlétes ~-——:————i- ecci—mwi-——mi-==_:——-~: non athlétes -
a t L :
- - - + , : N )
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Dans les pages qui suivent, vous trouverez un certain nombre d'affirmations
aveo lesquelles certaines.personnes sont d'accord, et d'autres, non.

Il n'y a pad -de réponse bonne ou msuvaise, &tant donpé que checun a le .
droit d'avoir des opinions personnelles. Pour chacun 2s affirmations,
encerclez la réponse qui correspond le mieux & votre opinion.

\

o~

- \ . L

Exemple: . .

" 1. Gu& Lafleur est le meilleur joueur que la Ligue Nationsle de Hockgy:
git jamais eu.

1. 2. 3. k. 5. - 6. T.
Je désap- Je désap- Je désap- "Je n'ai J'approuve Jdapprouve J'approuve
prouve tout prouve 1égé- prouve tré&s pas d'o- trés 1égé- légérement fortement
d fait rement légérement pinion fement , | -
; A ) » 'y
. . .

Pour gépondre & cette question, vous devez encercler une des réponses

. proposées. Certaines personnes encercleraient "Je désapprouve tout &

fait", d'autres encercleraient "J'approuve fortement", d'autres personnes
encore auralent encerclé une des réponses comprlses entre les deux. Le
choix que vous avez fait 1nd1que votre opinion, basée sur tout ce que
vous savez et sur ce que vous avez entendu dire. Notez qu'il n'y a pas
de réponse bonne ou mauvaise: tout ce qui est important, c'est que vous
donniez votre opinion persannetle. Pour chacune des affirmations qui
suivent, nous voulons que vous donniez votre premiére réaction. Ne:
perdez pas de temps & réfléchir sur chacune des affirmations. Lisez
chaque affirmation et indiquez votre premiére impression immédiatement.
D'autre part, soyez honnéte, car il est 1mportant que nous ayons votre
oplnlon véritable. /
—~

1. Dans le passé, mes interactions avec les Québécois ou(Iranco-Ontariens)

se sont avérées plutdt négativesi - , .

1. 2. : 3. I, 5. 6. 7.
Je désap- Je désap- . Je désap- Je n'ai J'approuve J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 1é- prouve trés pas dl'o- +trés 1légé- 1égérement fortement
a fait.  gf€rement 1égérement pinion rement

2. Durant les cinquente .derniéres années, le pire danger pour la solidarité

nord-américaine, provenait d'idées et d[agitategzi politiques gtrangers.

1. 2. - 3. L. 5. - 6. 7.
Je désap- Je désap- Je désap- Je n'ei J'approuve J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 1l&- prouve trés pas d'o- +trés légé- 1égerement fortement
& fait. gérement -  l&gérement pinion rement

N

" N /
* v




......

3. ' Parler anglal® ne me fhit pas douter de ma capacité de demeurer

- francophone. .
< . . _
S P~ 3. b, . 5. 6. 7.
L] - : . - L]
Je désap- Je désap-~ Je désap- Je'n'ali  J'approuve J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 1&- prouve trés pas d'o- trés 1égé- 1égérement fortement
a fait gérement = légérement pinion ° rement
v .U, Le fait d'apprendre 1'anglais, ne me fait pas douter de mon identité ~
culturelle- . ' N ,
g K 1. 2, 3. ’ -k, 5. 6. .
\,Jgsagsap- * Je désap- Je.désap- Je n'ai . J'approuve J'approuve J'approuve
- - prouve tout prouve 1&- prouve trés pas d'o- trés 1légé- 1&gérement fortement
- & fait gérement légdrement pinion rement - N
. 5. Mes contact$ avec les Québécois ou(Franco-Ontariens) sont habituellement
enrichissants. : -
] N . . —~—
1. 2. 3. b, 5. 6. . 7. -
‘Je .désap- Je éésap— Je désap- Je n'ai  J'approuve J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 1é- prouve trés pas d'o- trés 1légé- 1égérement fortement
& fait gE€rement légerertent pinion rement

: ' 6. L'apprenti$sage de 1l'anglais ne me fait pas douter de mon appartenancg'_
-8u groupe francophone. - T

1. 2. 3. ", * s, 6. 7.

Je désap- Je désap- Je désap- Je n'ai  J'approuve . J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 1é- prouve trés pas d'o~ +brés 18gé- 1légérement fortement
. & fait gérement 1légérement . pinicn rement .

.

T. Mes contacts avec les anglophones sont habituellement entrichissants.

1. ) 2. 3. L, 5. 6. T.
Je désap- Je désap- Je désap- Je n'ai  J'spprouve J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 1é- prouve trés pas d'o- treés lége- légérement fortement
& fait gérement 1égérement pinion rement ‘
] ¢
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8. Mes contacts avec les anglophones sont généralement agréables.

LY

1. 2, : 3. 4. 5. 6. . T.
\
Je désap- Je désap- , Je désap- Je n'al _J'epprouve J'approuve  J'approuve
prouve tout prouve 1€~ prquve trés pas d'o- trés 1légé- 1&ég@rement fortement

g fait gé€rement = légdrement pinion  rement

.

9. Les ge}s qui ne treient pas que nous avons la meilleure forme de
. gouvernement au mpfide, devraient &tre forgés de quitter le pays.

1. 2. 3. b, 5. 6. . 7.
/ Je désap- Je désap- Je désap- Je n'al J'approuve J'approuve J'approuve
. prouve tout prouve 1&- prouve trés pas d'o- trés 1légé- 1égeérement fortement
& fait gerement 18gérement pinion rement .

10. Dans le passé, mes interactions avec les anglophones se sont avérées
plutdt négatives.

‘ 1. 2. . 3. b, 5. 6. 1.
Je désap- Je désap- Je désap- . Je n'ai J'approuve J'approuve J'approuve-
prouve tout prouve 1&- prouve trés pas d'o- trés 1légé- 1égérement fortement
d fait. . gérement légérement pinion rement ' '

-
[ ‘ ’ -
- .

11. Les professeurs devraientdiriger les enfants bans chercher & savoir
ce que les enfants veulent.

- 3. b, 5. | 6. T. .

. Je aésapf Je désaﬁf . Je désap- Je n'ei. J'approuvé J'approuve J"approuve
.+ prouve tout prouve 18- prouve trés pas d'o- trés 1égé- légérement  fortement
. .A feit . gérement, 1égérement " pinion  rement - .
\\ _ ‘ . 5
\ . »
12. Lorsque je parle anglgﬁs,.j'ai 1l'impression de perdre mon identité
culturelle. ] .
r " i *
¥ _ |
/ 1. - 2. . 300 b, 5. 6. 1. T
N \\ . . '
Je désap- Je désap- Je dfsap- Je n'ai J'approuve J'approuve J'approuve
* prouve tout prouve 1é-~ . prouve tras pas d'o- tré&s 1légé- légeérement fortement

a fait gérement légérement | pinion  rement

1 . - -

" .,
[} . y



13. Je ne'perdq pes mon héritage culturel frangais lorsque je parle

anglais., -

1. 2. T3, L. "5, : 6. 7.
Je désap- Je désap~ Je désap- ;'J'e n'ai J'approuve J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 1é- prouve trés pas d'o- tr@s 1égd8- 1égérement fortement
a fait gérement . 1légérement pinion . rement . . )

14, I1 n'y a cu'une seule facon de Lien faire les choses.

N C e, T - v e

1. -, 2. 3. L. 5. . : 6. £ T.
Je désap- Jé désap- Je désap- Je n'ai J'approuve J'approuve J-dpprouve
prouve tout prouve 18- prouve trés  pas d'o- trés 1égé- 1légérement fortement
i fait géfement 1légeérement pinion rement !

. - ) \

15. Si on ne feit pas attention, quelqu'un d'sutre nous ridiculisera.

1. 2. 3. b, 5. - 6. T.
Je désap- Je désap- Je désap~ Je n'ai J'approuye J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 18- prouve trés pas d'o- trés 1égé- 1égerement fortement
a feit gérement légarement ‘pinion rement ’

16. Plus j'apprends 1'anglais, moins je suis sfir du groupe culturel
auquel j'appartiens

1. 2.
Je désap- Je désap-

prouve tout prouve 1é-
‘§ fait - gérement

17. La meilleure p

1. 2.
Je désap- Je désap-
prouve tout prouve lé-
a fait g8rement

-

3. ' 4. 5. 6. T.

. - N
Je d€sap- Je n'ai J'approuve J'approuve J'approuve .
prouve trés pas d'o~ trés 1égs- 1égérement fortement
~1égérement pinion  rement T
lace pour un Stranger, c'est -chez lui.

3. . © - 5. 6. 7.
Je désap~- Je n'ai J'app?buve J'approuve J'approuve
prouve trés pas d'o- tré&s 1égé- 1égérement fortement

1légérement

pinion  rement

pree.?

PR IPY I L RE
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18. C'est simplement naturel et bien que chague personne pense

1.

bR

sa famille est meilleure que toutes les autres.

o
2.

Je désap- Je désap-
prouve tout prouve- 1€~ prouve trés

g fait

19. Mes contacts avec les Québdcois (ou Franco-Ontariens)

1.

g€rement

3.

Je désep-

légeérement ~

b, - 5. . -

'Je n'ai J'approuve
pas d'o- trds 1lége-
pinion  rement.

oS

~a -

.1ement;ﬁe pures pertes de temps.

7 2.

+

Je désap- Je .désap-

prouve tout prouve 1&-

i fait

o

gérement

_3 .

Je désap-'
prouve trés
lége€rement

20. Si tout changeait, ce monde

1.

2.

3.

Je désap- Je désap- - Je désgp-

prouve t
8 fait
21.

1.

-

out prouve 1&-
gérement

prouve treés
légeérement

I 5.

Je n'al J'approuve
Pas d'o- trés 1égs-
pinion  rement

15

que
6. L

J*epprouve J'apﬁrouve
légéremant fortement

sont habituel-
6./ - T.“ -

J'approuve J'approuve
1égérement fortement

.

serait beaucoup meilleur.

b, 5.

Je n'ai J'approuve
pas d'o- trés 1égé-
pinion rement

6. 7.

Jd'approuve Jfépprouve:
légérement fortement

Mes interactions avec les aenglophones sont amicales et chaleureuses.

2.

Je désap- Je désap-
prouve tout prouve 18&-

a fait

2.

1.
Je désap-

gérement

3.

Je désap-
prouve trés
légérement

v k. tos5.

Je n'al J'approuve
pas d'o- trés 1égé-
pinion- rement

¢

6. | 7.

J'approuve J'approuve
légérement fortement

Mes interactions avec les Québécois (ou Franco-Ontariens) sont amicales
et chaleureuses. :

2.

Je désap- .

prauve tout prouve 1lé-

8 fait

a4,
gerement

3.

Je désap-
prouve tras
1&geérement

L, 5.

Je n'al J'approuve
pas d'o--trés 1lége-
pinion  rement

>

6. T

J'approuve J'approuve
légérement fortement

'
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23. Mes contacts avec les anglophones sont hebituellement de pures
pertes de temps. .
i. 2. . 3. b, 5.0 T Y 6. . 1.
Je désap- Je désap- Je désap- - Je n'ai J'approuve g 'approuve = J'approuve
©  prouve tout prouve 1l&- prouve trés pas d'o- trés 1€gé- 1égérement fortement
- & fait gérement légérement pinion - rement
=
2h. Sois juste avec tes amis et laisse les autres se débrouiller seuls.
1. 2. R T 4. 5. 6. 1.
Je désap- Je désap- Je désap- Je n'ai J'approuve J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 1lé- prouve trés pas d'o- trés légé- légérement fortement
i fait gérement 1égérement ‘pinion  rement
25. L! apprentlssage de 1a langue anglaise a pour effet de me depayser
culturellement
1. 2. 3. L, 5. 6. T.
~ Je désap-- Je' désap- Je désap- Je n'ai J'approuve J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 1€- prouve trés pas d'o- trés 1égd- légérement fortement
a fait _g€rement légérement pinion  rement
26: Je me sens mal & 1'aise' lorsque Je parle anglais car j'ai l'impression‘
de m'assimiler & la culture anglaise,
1. 2. 3. L. . 5. 6. .
Je désap-~ Je désap-- Je désap- Je n'aj J'approuve J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 1é- prouve trés pas d'o- trés 1égé- 1légdrement fortement
& fait geérement 1légérement pinion  rement
27.. Mes contacts avec les Québécois {(ou Franco-Ontarlens) sont géneralement
agreables.
1. 2. 3. o b, 5. 6. T.
Je désap-~ Je désap- Je désap- Je n'ai J'approuve’ $‘approuve J'approuve
prouve tout prouve:l&- .prouve trés pas d'o- tres lege— légérement fortement
a fait gérement 1légérement pinion  rement

-

.

R R

e daato el e
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28. Mes interactions avec les anglophones sont plutdt disténtesjet

hostiles.
1. 2. 3. L. : 5. 6. .
Je désap- Je désap- Je désap- Je n'ad. J'approuve J'approuve J'epprouve
prouve ‘tout prouve 16~ prouve trés pas d'o~ trés 16g8- légérement fortement
a fait gérement 1égérement: pinion  rement

29, Mes interactions aveé les Québéeois (ou Franco-Ontariens) sont plutdt

distentes et hostiles.. : .. .. i
1. 2, 3. . 5. ’6. 1.
Je désap- Je désap- Je désap- Je n'ai J'approuve J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 14~ prouve trés pas d'o- trés 16gd~ 1égirement fortement
& fait gérement 1égérement pinion  rement

30. Seuls les gens qui me ressemblent ont le droit d'é@re heureux.

1. 2. 3. : ook, 5. 6. 7.

Je 3ésap- Je désap- Je désap- Je n'ai J'approuve J'approuve J'approuve
prouve tout prouve 18- prouve trés pas dlo- tuds 1ége- . 1égérement fortement
8 fait gérement 1égsrement pinion rement

«
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Ce questionnaire a pour but' de recueillir certaines données personnelles
& votre sujet. ‘Veuillez répondre a toutes les questions. Merci.

1. Bexe
2. Age
3f Dans’ quelle annéé académique étesffous?. ' ) :
4. Grade bégtulé .
- 5. Eﬁt—ce un cours terminal? ou

)

6. Avez-vous l'intention de poursuivre vos &tudes universitaires?

7. Travail de votre pére

8. Salaire brut de votre pére $ 1 000 - $ 5 000 .
- 6000 - . 9 000
] . 10 000 - 1L 000
Cochez une case seulement 15 000 - 19 C00

20 ‘000 - 24 000
au deld de 25 000 !

9. Travail de votre mére

+10. Salaire brut.de votre mére $ 1 000 - $ 5 000
: _ 6 000.- 9 000
Cochez une case seulement 10 000 - 1k 000

’ 15 0G0 -~ 19 000

20 000 - 24 000 '
su deld de 25 000

11. Je me considére Québécois

-

- Canadien francais
- ~ Canadien
Autre

-

12. A quel point connnaissez-vous la langue anglaise?

-

Franco-Ontarien Cochez une case seulement

a) Je lis: Un peu b) J'écris: Un peu
Passablement : Passsablement
Bien ’ < Bien
. Trés bien Trés bien
¢) Je comprends: d) Je parle: Un peu
.. Un peu Passablement-—
Pessablement Bien

Bien . ' Trés bien




13.

1k,

15.

16.

17.

18.

Au -dours des{;ns, vos contacts avex les anglophones ont été:
7 ’ ,

Nombrguikjg ‘

Passablement nombreux ~ o

Peu nombreux

Trés peu nombreux . oo ’ -
Presque nuls '

.

LAu cours des ans, VOS contacts avec les Québécois {ou Franco-

Ontariens) ont &té: ,
Nombreux

Pessablement riombreux

Peu nombreux_ i
Trds peu nombreux_ .-
Presque nuls ’ )

- L]
Veuillez indiquer le nom des différentes localités ol vous
avez habité au cours de votre vie. Veuillez aussi inscrire

‘- 1e nombre d'années ou de mois passés & chaque endroit.

gouffrez-vous d'une perte d'ouie?

Adresse permanente:

Numéro de téléphone:

19




Merci d'avoir bien voulu participer & mon projet de recherche.
Grice & vos réponses, je pourrai, j'en suis certaine, avoir une
idée plus juste sur le question de la voix, prédicteur de la
personnalité. - i
Avant de vous quitter, j'aimerals vous demander de ne pas souffler
un seul mot sur l'expérience & qui que ce soit. Pour _que cette ’
recherche soit valable, il faut que les guestions et les réponses
des questionnaires soient inconnues des participants. Autrement,
les résultats ne seront pas valables, et, par conséguent, ma

thése serait gdch€e. Alors, s'il vous plait, gardez silence.

Par contre, une .fois que toutes les &léves guront participé &
1'expérience, je ferai une réunion générale ol je vous donnerai

de plus amples renseignements sur les objectifs sur ce projet de
recherche. En méme temps, j'essaileraj de répondre & vos questions
le mieux possible. ' : -

En guise de remerciements, je vous enverrai une copie des résultats.
Je vous prie d'€tre patientes, car le compilation des donnges et
leur analyse statistique, de m&me que la rédaction du texte
prennent beaucoup de temps. Par conséquent, si vous prévoyez que
votre adresse sera différente en septembre 1978, veuilleg me

donner votre adresse permanente (ou celle de vos parent avant

de partir. ’ .

Merci du fond du coeur!

Denise Messier




APPENDICE 1II

-

Texte intégral de Julie, premiére oratrice, sous ses déguiséments
Franco-Ontarien, Québécois, Canadien anglais, sans eccent

.

Le matin, je me réveille & six heures et demie. J'ai sou-
vent de 1la ;gsére i me réveiller méme si je fals sonner mon cadran,
parce que je suils tout 1'temps fatiguée. Une fois debout, je me
dépéche & m'hebiller pis & me-laver. J'prends pas toujours un
déjefiner car je n'asi jemeis bien faim le matin. Si par contre,

je me décide de manger, je me feis des oeufs frits et des toasts.
Pour faire changement, je menge perfois un bol de céréales avec

des raisins secs. .Je dois partir pour 1'école une demi-heure

svant les classes car j'al un assez long chemin & faire en autobus.
J'ei plusieurs heures de cours 1'avent-midi; la seule priode libre
que nous avons est celle du dfner. A ce moment-18, j'en pro-

fite pour me rendre & la cafétérie et me réunir avec mes =amis.
C'est notre seule chance de pouvoir vraiment se relaxer. Aprés

le dfner, ma compagné et moi faisons des devolirs jusqu'd 1'heure
du prochain cours. Comme ga, noys avons moins de travaux &

faire & la maison. Les cours de 1l'aprés-midi sont assez chargés;

i guatre heures j'ai h@te de partir et de retourner chez moi. Ca
me prend environ une demi-heure pour me rendre & la meison.
}'autdbus me débarque & porte; c'est bien commode. J'aime pré-
parer le souper dés que je suis entrée dans la maison car je meurs
de faim. Je regarde quelques programmes de T.V. tout en mengeant .
Aprés la vaisselle, il m'arrive parfois de faire une petite marche
avec mon frére avant de faire mes devoirs. J'€coute toujours de
la musique en faisant mes devoirs; commé ga, je peux mieux travail-
ler. Quand je suis rendue au bout je vais me coucher. ILa plupart
du temps je me couche vers minuit. Mes journées sont tellement
chargées que j'ai toujours hite 4'aller me coucher.
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Texte intégral de Julie, premiére oratrice, sous son déguisement
Canadieén anglails avec accent :

_ Le matin, je mé réveille vers six heures trente. J'ai sou-
vent de la mlsere g me réveiller méme si je fais sonner mon ré-
vell-matin parce que je suls toujours fatiguée. Une fois debout,
je me dépéche & m'habiller et me laver. Je ne prends pas toujours
un petlt déjeliner parce que je n'ai Jamals bien faim le matin.

Si je me décide de manger, je fais cuire des oeufs frits et des?
toasts. Pour faire changement je mange parfois un bol de cereales
avec des raisins. Je dois partir pour 1'école ‘trente minutes ayant
les classes car j'ai un long chemin & faire en autobus. J'ai .
beaucoup d'heures de cours l'avant-midi, la seule période libre

que nous avons est celle du diner. L&, j'en profite pour aller

& la cafétéria et joindre mes amis. C'est notre seule chance

de pouvoir se relaxer. Aprés le dTner mon emie et moi font des .
devoirs jusqu'd 1'heure de l'auEgé”Eours. Comme ¢a nous avons
moins de travaux & faire & la maison. Les cours de 1l'aprés-

midi sont chargés; & quatre heures j'ai héte de partir pour
retourner. chez moi. Ca me prend environ trente minutes pour arri-
ver & la maison. L'autobus arr&te tout pres de chez moi. J'aime
préparer le souper tout de suite parce que j'ai bien faim, Je
regarde des programmes de t&€lévision .en mangeant. Aprés la
vaisselle, des fois je prendre une marche avec mon frére avant

de faire mes devoirs. J'écoute toujours la musique en faisant

mes devoirs; comme ga je peux mieux travailler. Quand je suis

trop fatiguée, je vais me coucher. Le plupart du temps c'est minuit.
J'ai-tellement. de travail pendant la journde que j'ai® toujours héte
d'aller me coucher.



- ' ’
Texte intégral de Denise), deuxiéme oratrice, sous ses déguisefments
Franco-Ontarien, Qﬂgﬁécofs, Canadien anglais sans accent

L . E /
Le matin je me léve aux alentours de sept heures moins
quart si j'ai des cours tard, sinon je dois me lever g six heures.
Ensuite Je me douche, je prépare mon.déjefiner, une toast et un
verre de jus. Puis je m'hebille sans trop faire attention
aux prédictions de la métfo. Si je débute mes cours t6t, ma
mére me conduit & 1l'école sinon,je prends 1l'autobus. Mes cours

. se poursuivent tout 1l'avant-midi et j'ai seulement 1'heure du, diner

comme période libre. Mon heure du diner varie selon les cours et
les laboratoires que j'ai durent la matinée. Je vais manger &
la caféréria avec des amis et 18 j'en rencontre d'autres. < Mon
aprés-midi est aussi trés chargé. Mes' colrs se terminent tous

8 des différentes heures. J'ai tougours'h&te de retourner chez-
nous. La route d'autobus est essez longue éar ce me prend & . peu
prés une heure pour me rendre. Lorsque je'me suls mise & mon

aise, je me relaxe en regardant la T.V. en attendant mon souper.
L'heure du soupér varie car je mange en arrivent. Quelquefois,

je prépare mon souper, mais seulement lorsque je n'aime pas le
mets principal. Aprés le programme de télévision, vers six heures,
je vals travailler dans ma salle d'étude jusqu'ad ce gque les idées
me manquent ou bien que je cogne des clous. Certaines f01s,

si je ne dors pas debout, je t&léphone & un ami®. Sinon je vals
tout suite.au 1lit. L'heure de me coucher depend toujours du
lendemain. | C'est-d~dire je me couche tard si je commence tard

et je me cqyche t8t si je commence t8t. . '

a

.
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Texte int@gral de Denise, deuxiéme oratrice, sous son déguisement
Canadien ‘anglais avec accenty . .

~

L
Le matin je me 1léve aux elentours de sept heures moins guart

si j'ai des cours tard, sifion je dois me lever & six heurbs. Ensuite
Je me douche, je prépare mon déjeliner, une toast et un verre de jus.
Puis je m'habille jamais comme les prédictions de la météo. Si'je
débute mes cours t6t, ma mére me conduit & 1'école sinon je dois
préndre 1'autobus. Mes cours se poursuivent tout 1'avant-midi et

J'al seulement 1l'heure du diner comme période libre. Mon heure de
diner verig selon les cours et laboratoires que j'ai durent la
metinée. Je vails manger & la cafétéria avec des amis, et 18 je
rencontre d'autres amis. Mon aprés-midi est &galement trés chargé.
Mes cours se terminent tous & des différentes heures. J'ai toujours -
h8te de retourner chez moi. Mon trajet d'autobus est assez loin
car ga me prend une heure. Lorsque je me suls mise & mon gise,

je me détend en regardant la T.V. en attendant mon souper. L'heure
‘du souper varie car je mange presque aussit8t que je suis arrivée.
Quelquefois, je prépare mon souper, mais seulement lorsque )Je n'aime
pes le mets principal. Aprds 1'émission de t&lévisa vers

six heures, je vais travailler dans ms salle d'étude, fusqu'd temps
-que les idées me manquent ou que je tombe endormie. Certaines

fois si je ne dors pas debout, je téléphone & up ami sinon je vais
directement au lit. L'heure de me coucher dépend toujours du
lendimain. oot





