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INTRODUCTION . T

-Pendant longtemps, l'historipgraphie de 1la traite. des

pelleteries™ a été centrée sur ~le rBle - doﬁinant, _ sinon
exglugifh de cette activité commerciale dans la structure
éconamique de la Nouvelle-France. L'influence de Harold

Innis,“preﬁier initiateur de la théorie des "staples",' fut a
cet égard essentielle, & tel point gu'on a riégligé d'étudier
de prés et - d'une fagon conctéte les divers intervenants dans
la traite des-fourrures. Par exemplé, jusqu'd tout récemment,
le r8le des Amérindiens dans ce comerce était méconnu, tapdis
que celhi-des femmes était presque complétement ignorg._ Les -
travaux de Daniel Francis et de Toby‘Mofantz,{. de Sylvia Van
Kirk,; et de Jennifer Brown* sont venus combler des lacunes a

cet égard.

' Harold Innis, The Fur Trade in Canada, University of Toronto
Press, Toronto, 1930, ' . !

?* Daniel Francis et Toby Morantz, Partners in Fur: a History
of the Fur Trade in Eastern James Bay, 1600-1870, Montreal and
Kingston, McGlll-Queen's University Press, 1983.

4

. ? -Sylvia van Kirk, Many ?Tender Ties: Women'ig . Fur-Trade.
Society in Western Canada, wWatson and Dwyer Publishers,
Winnipeg, 1980, . ' .

-4 Jennifer Brown, Strangers in Blood: Fur Trade Famflies in
Indian Country, Vancouver and London, University of Briti
Columbia Press, 1980;
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La méme observation peut, = dans une large mesure,
s'appliquer & la main-d'oeuvre impliquée dans le transport des
produits de traite et des fourrures: Il est vrai que d'ap;és
les études faites depuis toujours, il était possible de se
former une éision,générgle des choses. ‘Toutefdis, depuis une
quinzaihe d'annéeé, 'les rechegcheslde Louise Dechéne,® de
G;atien Allaire,* et de Fernand Ouellet’ marguent des

orientations nouvelles en ce sens.

'Les seuls points sur lesquels les historiens furent assez
explicites furent la bargicipation des marchands a ce commerce
et leur rdle dans l'ensemble de la société. Le débat_ sur
l'exode des classes’ dirigeantes, la bourgeoisie et la
décapitation sociale est. d'ailleurs celui don&lles racines
"sont les plus lointaines puisqu'elles remontent, a maints
égards, jusqu'ad Frangois-Xavier Garneau lui-méme.  Néanmoins,
malgré 1'ampleur des controverses qui entourent ces questions,
ce ne fut gu'assez récemment gque les historiens' commencérent a

examiner d'assez preés les marchands de fourrures pour étre en

mesure de compter leurs effectifs, de savoir qui ils furent et

 Louise Dechéne, Habitants et marchands de Montréal au XVIle

siecle, Paris, Plon 1974,

[

Gratien Kllalre "Les engagements pour -la traite des
fourrures: évaluation de la documentation” dans RHAF, vol. 34,
no 1, juin 1980, pp. 3-26.

* Fernand Ouellet, Histoire économique et sociale du Québec,
1760-1850, Fides, Montréal, 1971, 2 vols.
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quelle fut 1la nature des changéments qui se produisirent a

long terme en ce domaine.®

C'est dans cette perspective générale que s'inéére notre
étude. Elle a d'abord trait aux mafchands et &3 la mesure de
leur évolution au XVIIIe siécle.: C'est pourguoi, afin de
mieux dégager les coordonnées de ce probléme, nous avons.
décidé de revenir dans un premier temps sur le débat
historiographique relatif & la bourgeocisie. C'était aussi
pour nous une fagon de tenter de préﬁdre nos distances par

rapport aux passions gu'il souléve.

Dans un second temps, nous avons procédé A un examen’

critique des sources. thre‘objectif était de voir dans quelle

[y

mesure les congés de traite, les licences de commerce et les
contrats d'engagement pour 1'Ouest = pouvaient .permettre de
reconstituer les effectifs marchands et leur évolution tout au

long du XVIIle siécle.

Dans notre troisiéme chapitre, nous avons tenté de cerner

les rapports de force entre la noblesse et la bourgeoisie
“

* José 1Igartua, 'The Merchants and Négociants of Montreal,
1750-1775: a Study in Socio-Economic History, Ph.D.” Thesis,
Michigan State University, 1974; Dale Miguelon, Society and
Conguest: the Debate on the Bourgecdisie and Social Change. 1n
French Canada, 1700-1850, Copp Clark Publishing, Toronto,
1977; Fernand Quellet, "Dualité économigue et changement
technologique au Québec, 1760-1790", dans HS, vol. IX, no 18,
nov. 1976, pp. 256-296.
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\avant et aprés la cohduéte de 1760. Enfin, dans le'quatriéme,

nous avons voulu, & partir de la question de la transformation
1)

des entreprises €t du changement technologique, revolr les

performances - respectives des marchands francophones et

anglophones.
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CHAPI TRE 1

' PERSPECTIVE HISTORIOGRAPHIQUE

-

Qu'elle ait été présentée sous le théme de 1'exode des
classes dirigeantes ou éous.celui de 1agdécapitation sociale,
la queétion de la bourgeoisie fut cértainement celle qui,
rmplicitement ou explicf?emgnt, préoccupa davantage les
historien§ depuis Frangois-Xavier Garneau. A chaque génération
de chercheurs, cette inquiétude s'est alimentée au fait
troublant et aisément observable dans le préseﬁt, de la faible

participation des Canadiens frangais & la création des

entreprises commerciales, financieres et industrielles du

pays.

Cherchant une explication & cette déficience dont tous ne
reconnaissent pas l'extréme gravité,.la plupart des historiens
remontérent au fait politique et militaire de la conquéte de’
1760 et i ses conséquences. Bien que la thése de 1'exode des
classes‘dirigéantes et des familles bourgecises ait été remise
en guestion & la fin du XIXe siécle par le juge Baby,  elle
conserva néanmofﬁs jusqu'a aujourd'hui un certain réle gans
l;interpfétation des suites de la défaite de 1760, . méme
lorsqué la thése de'la décépitatibn sociale' devint, surtouf
avec 1'Ecole néo~nationalis£e, la-plus populaire. _ C'est afin

de mieux situer dans son contexte notre analyse du
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développement de la bourgeoisie des pelleteries au XVIIle
siécle qgue nous voulons tenter de clarifief 1'évolution de ces
deux 1idées dans 1'historiographie: -celle "de 1l'exode des
classes dirigeantes et celle de la décapitation éociale, -en -
n'oubliant pas toutefois que, depuis quelqués années, certéins
auteurs signalent l'émergence récente au XXe sidcle d'une

certaine bourgeoisie industrielle canadienne-frangaise.
I. HISTORIOGRAPHIE CANADIENNE-FRANCAISE:

Le sentiment de 1'infériorité économique des Canadiens
frangais eét a - l'origine de la diffusion, dans
l1'historiographie nationaliste canadienne—franqaise' en
particulier, de la théorie de la décapitation sociale qui fut
liée a 1'idée de 1l'exode des classes dirigeantes ou a celle du
remplacement, a lla suite de la conquéte, d'un pouveoir
économiqueifrangophone par un pouvoir éconbmique anglopﬁbhe.
lAinsi présentée, cette théorie part du postulat qu'il existait
a l'épodue de la Nouvelle-France une classe de marchands et
d'entrepreneurs jouant un r8le plus ou moins central dans les

structures sociales de la colonie.

Pendant longtemps, les historiens ont surtout insisté & cet
égard sur le phénoméne de 1l'exode massif en 1760 des hommes
d:affaireé de 1la colonie. . Puis, lorsqgu'd 1la fin du XIXe
siecle ce fait fut remis en guestion par le_ﬁuge Baby, 1ils

mirent d'avantage 1l'accent sur l'évihcement des Canadiens-
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frangais du pouvoir économigue en tant gue conséguence logique

de la victoire;militaire“ét politique des Britanniques.

1. Historiographie traditionnelle:

-

Les_historienslnationalistes traditionnels ont tous reconnu

Ny '

1'existence en Nouvelle-France d'une nation homogéne selon la

race, la langue et la religion, et d'une société harmonﬁeuse
dans laquelle les “classes dirigeantes” travaillaient pour le
bien de tads. C'était une société exempte d'exploitation ou
d'oppression bien que vivant sous l'empire de l'absolutisme et
des institutions seigneuriales. Ses dirigeénts, qu'ils soient
issus du clergé, du groupe des seigneurs laiques ou- encore des
deux‘é la fois selon les perceptions hiérarchiques propres a
chague historien, consti;uaient ‘3 leuf point de .vue 1'élite
nationale..Cependant, aucun d'eux;n'élIéDjUSqu‘é prétendre que

cette élite avait été bourgecise. Chez eux la conquéte prit

1'allure d'un désastre, mais aucun historien de ce groupe

n'alla jusqu'd déclarer Qque les éléments dirigeants essentiels

.4 la survie de la nation_ furent, d'une fagon ou d'une autre,
] . . )

éliminés en 1760. La lutte pour 1la survivance trouve sa

justificationdans ce fait 'qui autorisait tous les ‘espoirs

dans le malheur. Ce regroupement des_ énergies sous la

" direction du groupe le plus-apte & mobiliser la nation en vue

du maintien ou de la reconguéte de .. ses 'droits constitue la

base de la thése de la survivance gui, finalement, accorde une
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importance secondaire & la bourgeoisie.

pour Frahgois-Xavier Garneau dont le premier ~volumg parut.
au lendemain des ihsurrections de 1837—1836,~comme pour Michel
Bibaud® dont l'oeuvre paraiﬁra guelques Aénﬁéq; plus tard, la
nation fut affaiblive par la Eonqﬁéte, '_cé;'la défaite de 1760

avait irrévocablement entrafiné 1'qxode--maésﬁf des. notaBles

nlaiques, c'est-a-dire de -la ﬁlupart de ceux qhi?ﬁéfenaient les

L3
pouvoirs politiques et économiques:

Aprés trois longues années passées entre la crainte’
et l'espérance,  les Canadiens . virent -tomber  leur
dernisdre 1illusion. . Leur destinée fut liée de. .-
maniére irrévocable a-celle de la Grande-Bretagne
par le traité de 1763; ce qui détermina une nouvelle
émigration, Les marchands, les hommes de loi, les
anciens fonctionnaires,. enfin la plupart des
notables qui se -trouvaient encore dans le pays.
passérent en France.(...) . Il ne " resta dans les
villes que de rares” employés subalternes, quelques
artisans, 4 peine un marchand, - et les corps
religieux. Cette émigration ne' s'étendit point aux
campagnes ol la population était attachée au-sol.*’

-

* A la lecture "de ce texte, . Garneau parait extrémement

radical, & tel Dpoint qu'on pourrait croire que, selon lui,:

seul le clergé .avait survécu & cette hémorragie sociale. Mais,

en lisant attentivement son discours, on s'apercoit ue les
5 G -

* Michel Bibaud, Histoire du Canada - et des Canadiens sous la

domination. britannique, Montréal, 1&447_

1o F,-X. . Garneau, Histoire du Canada depuis la découverte

jusqu'a nos jours, Montréal, C.0. Beauchemin et fils, 1882
(1845), v.2, p. 393. ) .
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* éléments les plus essentiels a la survie de la nation
n‘avaient.pag guitté le pays: ° le clergé, la pepite.nob;gsse_
_seigneufiéle et militaire, et les gaysans.. De céla,f,i;_fébt
cphclure Que pour Garneau, 1a bourgéoisie ne faiggﬁi pas

partié des forces les plus vives de la nation.

3

La thése de 1'exode massif des classes dirigeantes -exode
qui} dans i'esp;it de_Garneéu,"nﬁincluait cependant pas la
noblesge fonciére ét l‘élite cléricale- allait &tre remise en
question deés la fin du XIXe siéclé'gar le juge Louis—Franqois—
~ Georges Baby QUi fut_ministre”dans le cabinet’Macdonaldi La
famille  Baby _comptait d'ailLéurs parﬁi ses  ancétres

d'importants marchands de ,belléteries actifs tant sous le

- :
régime frangais que sous le régime britannigue.
N i

Cette contestation de la thése de 1'émigration des clhsses

dirigeantes en 1760 ne signifiait pas tout rejet de 1'idée

décapitation sociale puisque celle-ci pouvait avoir été
pratiguée autrement, =~ c'est-a-dire par la simple mutation du
pouvoir politique en faveur des Britanniquas.{ Maﬁsb‘}éette

remise en question ,éliminait 1'idée devenue intolérable a la
fin du XIXe -siécle que les classes 'dirigeantes canadiennes-— :-
francaises auraient été l&ches au point d'abandonner leurs. -

compatriotes dans le malheur.- Admettre la thése ‘dé-l'exédé:_i

. . N B

massif, c'était non seulement admettre la .couardise des . °

classes dirigeantes, mais c'était aussi priver en .quelgie~ """

.
24
T . >~

s
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sorte la nation de ses liens avec les élites glorieuses de la

Nouvelle-France.!!" : o : .

‘

Baby ne nie .pas qu'il .y eut une certaine émigration aprés
la conqué£e,- mais 1] en refute le caractére massif. Selon
lui, seuls certains bénéficiaires du patronage seraient .
retournés. dans la ;métropdlg, tandis que 1'élite nationale
‘composée par. “la noblesse du pays, 1les.hommes lettrés et le
haut-coﬁlmefce"12 auraif, continué & assumer son rd&le aprés la
cession du Canada. C'est exactement l'interprétatign que

N .
proposera aussi Thomas Chapais:

Dieu merci, l'erreur dans lagquelle sont tombés

inuolontairement Quelgques-uns de nos meilleurs
historiens a fait son temps. Non, les chefs de

notré race n'ont pas commis la lacheté de déserter
le poste du péril, de 1'honneur, et du devoir en
1764.%° i o

-~
t

i
La pensée de Chapais s'accorde pérfaitement avec le theme

{0n
de la survivance wvictorieuse. "Les Canadiens, P ivés du

soutien de leur métropole ,et “décapités par la pfifite  du

gouvernement qui les avait: jusque 13 régis”'* entam

un long

' Dale Miquelon, Society and éonqueét: the Debate on the
Bourgeoisie and Social Change in French Canada, 1700-1850,
Copp Clark Publishing, Toronto, 1977. ‘ .

'? L.-F.-G. Baby, L'exode des classes dirigeantes 3 la cession
du Canada, Montréal, 1899, p. 27. '

"-Thgmas‘Chapais, Cours d'histoire du Canada,'l760—l791, éd.
J.-P. Garneau, Québec 1919, p. 20.

M,

-
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processus de fé&onquéte des libertés religieuses, civiles et
su;tout politiqués qui sera menée par les éliteénhléricales et
politiques. Si Chapais n'accorde- pas beaucoub d'attention a
1l'existence d'une boﬁrgeoisiencanadienne—franqaisé, c'est gue
d'apreés lui, la société de la Nouvelle-France n'était pas une

société bourgebise. Les classes dirigeantes étaient avant tout

-

\\“F,“eomﬁbsées des hommes religieux et politiques qui constituaient

"les chefs de notre race”, la bourgecisie n'étant qu'un groupe
d'importance secondaire par rapport au clergé et aux seigneurs
laiques. .
. ) ) ’
‘ | 7
Ce concept de race 1ié & celui de nation qui s'exprime chez
Chapais par la’ croyance en l'existence de’ deux races

supérieures au Canada, est encore plus intensé chez Lionel

Groulx qui oppose les races spirituelles aux races bassement
matérialistes.et dont l'oeuvre a contribué & une idéalisation
sans pareille de 1la société de la Nouvelle-France. A propos

des dangers représentés par la conquéie, Groulx écrit:

Que va devenir dans 1la nouvelle atmosphére infectée
de protestantisme~ dissolvant, la -jeune race
idéaliste, . chevaleresque, fille d'une si  pure
histoire, synthése des labeurs et des pensées des
ancétres, issue de beaux chevaliers aux luisants
coups d'épée et aux merveilleuses aventures, la race
de la Nouvelle-France amoureusement modelee dans les
malns d1v1nes de 1'Eglise?'®

*s Lionel Groulx, Lendemains de Conguéte, Action frangaise,

L
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Selon Groulx, la conguéte mettait donc en péril la nation
canadienne-francaise, notamment sur le plan économique. Mais,
3

en contrepartie, 1la ‘dépendance dont ellé eut a souffrir

‘n'était pas si grave en soi; d long terme elle eut l'effet

bénéfique de maintenir hors des principaux réseaux commerciaux
et du pfocessus d'industrialisation 1la nation canadienne gui,
gréce a la Providence, conservera les élites indispensables a
sa survie: lé 'clergé, la noblesse et, secondairement, la
petite bourgeoisie de “belle taiiie" qui avait existé 3
1"époque frangaise mais‘ gui savait tenir sa place. Car
d'apreés Gréulx; il n'y eut pas d'exode massif des elaSSes

dirigeantes:
[

{...) 1le petit peuple de 1la Nouvelle-France n'a pas

subi la décapitation sociale, du fmoins par

l'émigration. Outre ses classes nobles et

bourgeoises, il lui.reste son clergé.'¢

Toutefois, la nation n'en est pas moins privée d'une partie

de son élite. Dans 1l'esprit de Groulx, c'est surtout la
noblesse gqui souffre de la domination étrangére, . car aprés’
1760, 1la structure sociale canadienne se transforme au’profit
des nouveaux arrivants: a4 1'ordre ancien de la noblesse
succéde une nouvelle classe bdqigeoise, commergante et
anglophone.,

Montréal, 1920, p. 234,

1¢ 1bid, p. 49.
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Mais ol . donc.les abaissements de la Conquéte nous | -
faisaient-ils marcher, sinon vers le- nivellement
* . absolu? (...) Et gue voyait-on s'élever au lieu et
.place de 1'ancienne élite? Une caste de marchands,
d'aventuriers et  d'hommes de loi, groupe
+ d'immigrants anglais méprisables et-sans aveu, se
hissait avidement 3 toutes les fonctions et & tous

les honneurs,?’

. -

Aussi dramatique qu'elle soit, 1la thése de Groulx, comme

-

‘celle de Chapais, s'inscrit néanmoins dans le théme de la

‘se caractérise donc par 1'homogénéité raciale et par -

survivance victorieuse. La gﬁiuation de 1la s0ciété en cette
conjoncture difficile allait w—onsacrer ~plus que jamais le
clergé dans son réle d'élite nationale et permettre 4&’cette

)

théocratie de veiller aux destinées de la race. B

L}

- .

Pour les historiens de la survivance, wola natgon canadienne

1'harmonte sociale. a%SUréé.par le aéQOUgment de son élite.
Alors que la-métropole‘franqaise veflle”au développement de sa
colonie sans pourtant oubliér__ées probres intéréts, la
noble;se et ‘1el clergé qui forment le noyau dé 1'élite
nationale wveillent d'unme . fagon désintéressée au bien du

peuple. N'étant pas divisée en classes sociales antagonistes,

la société entretient des rapports.sereins gui ne sont pas.

troublés par la présence d'une bdurgeoisie commerqanée qui
aurait exploité la population. Guy Frégault le dit clairement

dans sa Civilisation de la Nouvelle-France: .

17 Toc clt.’
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(...) 11 n'existait pas de classes moyennes, pas de
petite bourgeoisie dans la Nouvelle-France du- XVIIle
. siécle. Cette société possédait bien, son
aristogratie ol entraient la noblesse, une partie
des selgneurs et quelgues fonctionnaires supérieurs.
.. Tout de suite aprés venait le peuple, peuple de
censitaires, .d'ouvriers, de petits commergants,
d'épiciers, de petits professionnels; et parmi ceux-—
ci, les plus mal partagés n'étaient pas Tes paysans
laborieux et fiers, adroits et té&tus, qui formaient
incontestablement le groupe 1le plus solide et le a
plus -‘cohérent de la société canadienne.'" x

LY

Bien qu'inhérente & l'historiographie traditionnelle,- la

. .thése de la décapitation soclale ne constitue donc pas la base

fpndamentale de 1'idée de survivance victorieuse puisgu'elle
véhicule la certitude dQue la bourgeoisie n'était pas la
substance de 1'élite nationale et gue celle-ci n'a pas fait
1'objet d'une décapitétion.- En fait, ce ne fut gue dans la
deuxiéme moitié du XXe siécle que cette these allait étre
‘repensée par les‘ hiétoriéns de l;Ecole néo-nationaliste  de
ﬁoztféal de fagon a en faire le point céntral de leur analyse.
Le théme de la survivance victorieuse allait &tre abandonné au
profit d'une vision plus dramatique et la conguéte devint une
catastrophe dont ies effets inéluctables devaient se faire
sentir Jjusgu'au jour de la libération. ) Prfvéé de sa
bourgeoisie, premier élément constitutif de l'élite‘nationale,
la collectivité canadienne~franqaisé ne pouvailt K que se
dégrader & tous égards suite & 1la victoire .militaire,

‘& | o T B i .

** Guy Frégault, La civilisation de la Nouvelle-France,
1713-1744, Oftawa, Fides, 1969 (1944). ~




politique et économique des Britanniques de 1760.

3

2. Ecole de Montréal et néo-nationalisme:

. A ia suite de la formation de 1'Institut d'histoire de

1'Université de Montréal en 1946 se ~développe 1'Ecole néo-

nationaliste, communément appelée Ecole de Montréal, qui place

‘1a guestion nationale au premier plan. Si les théses avancées

par cette école ne constituent pas un rejet . complet des

interprétations nationalistes traditionnelles, elles s'en
éloignent cependant sur des ppints. essentiels. Elles
véhiculent 'éh particulier une conception différente de la
stfucture sociale et des groupes qui la domiﬁzht.l En‘effet,
pour les néo-nationalistes, la société de la Nou;elle-France
était une sociégé bourgeoise, dirigée par une bourgéoisie
nationale qui portait en elle tous les ferments d'une future

bourgeoisie industrielle.

Bien gue contestant_l}ancienne image de la Nouvelle-France,

les néo-nationalistes virent dans’ 1'époque de la domination:

frangaise’ une sorte d'ége d'or. Grsce, dirent-ils, 3

1'impulsion d'une classe d'hommes d'affaires dynamiques et

gr&ce a l'aide bienveillante de la métropole, la colonie eut
un développement normal.'’ Mais la conquéte allait provogquer

»» rLa “normalité” est un concept clé chez. les néo-
nationalistes. Une société coloniale se développe normalement
si ~ aucun élément étranger ne vient troubler son

- : u.
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une véritable déqapitation sociale en privanF la-nation en’
devenir ae sa bddrgeoisie capitaliste, ;doﬁc. de‘so{ élitea
nationale décimée par de nombreux départs et -évini&e du rgseau

économique par les conquérants anglais. - Bour les historiens

‘de 1'Ecole de Montréal, la conguéte marqgua donc le début de la

dégénérescence de la société canadienne.

-

Ce fut d'abord Maurice Séguin, théoricien de 1'Ecole de
Montréal et ancien éleéve de Lionel Groulx, gqui mit au point la

pensée néo-nationaliste en ce qui concerne le réle dominant de
»

- la bourgeoisie a l'époque‘ de la Nouvelle-France et les

conséquences de son déclassement lors de la mise en place de

" la colonisation britannigue en 1760. Ses idées, avant de se

répandre dans les milieux universitaires et intellectuels,

t

furent adoptées. notamment par Guy Frégault et Michel Brunet.

Avant d'adopter la thése néo-nationaliste, Guy Frégault ne
ke N N * L3
s'était pas 1imité a3 nier 1l'existénce d'une bourgeoisie

coloniale en Nouvelle-France, mais il-avait plus ou moins_

attribué ce fait a la suprématie exercée par les

épanouissement. Sous la Dbienveillance d'une métropole
naturelle qui entretient avec elle des rapports de mére a
enfant, cette société se développe Jjusqu'@ atteindre sa

maturité qui lui permet de se détacher sans heurt de sa mére-
patrie. On opposera donc les sociétés "normales”™ aux sociétés
soumises & une domination étrangére, de méme gu'on opposera le
séparatisme naturel du Québec au séparatisme artificiel des
Etats-unis. Ce concept repose sur des considérations ethniques
gui ne sont pas étrangeéres au concept de race de Lionel

Groulx.

(-]
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métropolitains, hommes politigues et marchands, sur 1'économie

de la colonie. ; Son &tude sur Bigot?® avait en quelque sorte
¥ - ’ ‘

illustré cette mise en tutelle des petits cdmmergants locaux.

Aprés 1950, la pensée de Frégault évolue rapidement dans le
sens de la pensée néo—nationaliste.. Pourtant, autant gue chez
Séguin et Brunet, sa conception de la bourgeoisie conserve un
caractére Feliement vague et hétérogéne gu'il est impossible
de dire:é'ii s'agit‘vfaimenf:d'une bourgeoisie ou simplement
d'une.élite_sociale’fbrmée d'éléments divers. Ainsi, Frégault
inclut d;ns ce-groupe'lés marchgnds, grands et petits, et les

.. ‘ . D s
nobles, ceux-ci vivant comme des bourgeois dit-1il.

11 n'est ©pas aisé d'indiquer avec précision la
limite qui sépare la classe moyenne de la grande
bourgeoisie-et -celle-ci.de l'aristocratie. A vrai
dire, ces_deux derniers groupes n'en font qu'un(...)
Les nobles vivent comme des bourgeois(...) Titrée ou
non de petite noblesse ou de bonne bourgeoisie, la
classe supérieure enrichie par le commerce donne le
ton & la société canadienne. Elle forme une
" oligarchie "~ qui .se partage 1les postes de traite,
occupe -1la plupart- des fonctions publiques et se
-signale dans les expéditions militaires.*?
" 3 C N ) ' - . -
. . . . . - I
De méme, selon Michel Brunet, les structures économiques de

la colonie frangaise étaient suffisamment développées pour

. . .
- —— s Gt = ———— o — "

1° Guy- Frégault, Francois . Bigot, .administréteur .francgais,
Etudes de _1'Institut  d'histoire - dTAmérique  francaise,
Montréal, 1948. ST, - ’ AR ,

i

11

Guy Freégault, " La société canadienne sous le Régime
francais, Société - historique &4 Canada, - #13, Ottawa,
1969i1954), pp. 14-15. ~ s e . '

.
PR
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faire des Canadiens de “grands brasseurs d'affaires,
semblables & ceux qui ont fait l'éqonbmie‘capitaliste de tous
les pays occidentaux".‘;iﬁ?fzgzj Brunet reprit{les Eoncepts
d'oligarchie et d'élite nationale'avéncés par Fréggult\éelon
lequel tous les détenteurs des ‘pouyoirs économiques,
administratifs et militaires se retrouvaient groupés en Lne
éiité bourgeoisé. La classe dirigeénteucanadienne n'était
guére moins qu'uﬁe "élite d'homméq d'affaires, d' hommes
d;état, d'administrateUrs,-dfintellectuels ét de savants. Une
bourggoisie en un mot”.?* C'est ce .groupe‘hétérogéne qui,
selon ﬁrunet, n'avalt pu survivre a la conquete. Ruiﬁés et
écartés du‘pbuvo&r,l etiprivéé de leurs .sources habituelles de

)fingncément,l lés-boﬁrgépié‘canadiens dui demeurdrent dans la |

:vailée du Sdint-Laurént;"furenE bient6t rédﬁits au rdle dé
prbdﬁcteurslmé;dinab%;ier d'intermédiaires”?* affirme—t—ii_en

.. insistant sur 1'effet oppressif de 1'occupation étrangere.

Cette ‘questibn -de la bourgeoisie & aussi été abordée par-
‘Cameron Nish qii 1'a ‘analysée a la- fagon des sociologues -

fonctionnalistes et qui; a-l'instar des néo-nationalistes, ﬁafu
retrouvé dans ‘la colonie une'qlasﬁe hybride, mf:boﬁrgeoise,“

_ ! - . '. K [N ) f“

"2 ‘Michel Brunet, La présence anglaise, et les Canadiéns, -

Beauchemin', Montré&al, 1964 (1858), p. 53. - '

. Loc. cit. Lo s S .

_** 1d., Canadians et 'Canadiens, b-‘!o‘n‘ti'éal,l‘F‘ic'ies_r 1971 (1954), *-
" p. 110. ‘ T N SeGSAES
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mi-noble, composée ﬂe:fbéurgebié;éentilhommes":

. Nous \pouvons'=doné ‘conclure gue l'administration
m111ta1rp, ccivile et . jud1c1a1re de ‘13 colonle était

dominée par quelques familles  seulement: Elles
n'appartenaient pas @ une aristocratie militaire,

mais. formaient une élite  s&igneuriale, militaire,.

commerciale, administrative. Le prestige de
groupe d'administrateurs provenalt de sa situation

dans . l'armée, les postes "de -commandement,

ce

le

commerce ‘et le systéme seigneurial.’ Il .provenait

* ) aussl- de sa.51tuat10n matrimoniale et politique.

Si- -

nous les comparons A 1'-habitan moyen, nous pouvons

dire gu'ils constituaient une ploutocratie,??

, -

1

A

Ces bourgeois-gentilhommes forment -donc ,‘nigroupéhdcminant

qui tend au cUmul des postes, et des occupatioﬁs; ‘La théorie

fonctionnaliste repose . d'ailleu;s,. sur =~ .1° analyse des

'
It

occupations plutdt gque sur le goncébt de classe.

l'activité  -commercialé ou  indusfrielle ''qui .

LA w

essentiellement la bourgeoisie.  Selon Nish, = tous

by

C est

Cceux gui.’

d'une fagon ou d'une autre se trouvent mélés au.commerce,’ dont

v

les nobles qui au Canada peuvent sans déroger *

f

aire le

commerce des fourrures {(celui-ci” étant assimilé au commerce

extérieur), sont donc nécessairement bourgeois.

- ~
.

* Cette wvision des ,choses'-présentées sous la : forme’ d'un

discours qui parafit orlg1nal _puisqu'il substithe.le concept

4

de ploutocratie a célui"'d'oligarchie, n'est ‘en fait qu'un

commentaire’ des idées de Guy Frégault.?**‘ Le modéle

.

de Nish,

‘{alt‘"

u
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-

comme-celui des historiéns”néo—nationalistes est celui d'une

’

société harmonleuse largement homogéne mais domlnee pour son

bien par un’ groupe de bourge01s et de nobles vivant de :la méme

fagon, se. livrant au méme commercé et évoluant dans un méme
univers. En 1'occurren¢el.1e‘condépt de bourgeois-gentilhomme-

ne 'semble pas _QEel%ement approprié puisqu'il suggeére,

contrairement & cew, qu'il soutient par ailleurs, gue non

geulement 1a noblesse était la' classe diriéeahﬁe de 1la

Nouvelle—France;' mais que méme les bourgeocis étaient en voie

e

_de devenlr nobles.’ .

L

Dans le mémé esprit, .José Igartua a considéré 1l'ensemble

. - a 1

des mardhands,l‘et suctout ceux de Montréal, comme un groupe

socialement homogéne & 1'intérieur d'une société bourgeopise.

Selon lui, les marchands et les négociants montréalais sous le

-

Lo

. régime ‘frangais ne constituaient pas nécessaiggment une grande

s

bourgeoisie puisque le volume de, leurs | affaires était

relativement faible. Maig, d'aprés Igartua gqui semble avoir:
; -

négligé la part de la noblesse dans ce groupe, celui-ci était

de.plus en plus conscient d'appartenir A& une. classe distincte.

N !

¢ A ce su3et Gllles« Bourque dans QueStlon nationale et
classes sociales au Québec - (;760 1840), Parti pris, Montréal,
1970, p. 42; .-considere que - cette appellatlon (bourge01s—
gentllhommes) a l'avantage de mettre en relief le double réle
‘socio-économique des bourgevis de la:Nolvelle-France (...)
-Mais elle présénte le grand desavantage de ré1ntrodu1re la
"confusion provoquée par la,définition de Guy Frégault qua on

1'aura constaté 'a la lecture, se fonde sur une, theorle des
‘classes assez confuse”. s -

-~ ot N
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;1 en ﬁrouve la preuve dans le faie gue ces marchands plutdt
éue d‘époﬁser,des fiileS"ae ﬂobles;. pratiquaient:l;endegamie
sociale. o ‘ |

Bl

La pensée d'Igartua rejoint donc celle de 1l'Ecole néq-"'

nationaliste au551 bien a- cet égard u'a. propos des
a

conséguences de 1a conquéte sur le‘destin de " la bourgeoisie
commergante. En-effet, en. décrlvant les effets du changement

de régime sur‘ l'avenir des‘ commerqants‘ francophones, 11

attribue leur declassement non seulement & un changement de.

"climat social et économique, mais .encore a la disc:imination

’pratiqﬁée:par les dlrlgeants poilthues et 1es admlnlstrateurs

brifanhiqﬂes:‘- Alors que la pollt;que mercantlllste de Ia

métropole francaise visait a. réduire au m1n1mum toute

concurrence fhineuse entre négoc1ants canadlens ,‘,le nouveau
rég{me Havait 1ntr6du1t la liberté du;‘commerce gui, -selon
Igartua, devait surtout profiter aux_noueeaux commercants
,angloﬁﬁoﬁes. ‘ )

. . .- -

Competltlon in trade, the new polltlcal regime, the
Canadian merchant's _inability to.obtain the favors
of the military, all these created a . mood of
-uncertainity and pessimism among the Montreal
merchants. The merchants could only conclude from
what was happening around them that the new business
‘climate ‘of the post-conguest period favoured British
traders at :their expense.. They can be understood if
* they were not eager to adopt thelr waXS' to. the new
situation.?®*” ] - '

17 Josgé 'é..flgartua, “The Merchanﬁs of Montréal at the

t
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En exﬁliqhant 1'échec des Canadiehs frangais uniguement par

des facteurs ‘externes qui, par conséquent, échappaient 3 leur
contréle, Igartua se prononqait:‘sur la question de la
‘bourgeoisie dans la foulée des néo-nationalistes, tout .en

_'laissant entendre que cette question restait ouverte.

-r

Reprenant le méme discours, le sociologue Gilles Bourque,

1dané son premier ‘puvragg'découvre én‘Nouvelle—F:anée, ﬂ"uﬁ
- groupe articulé de bourgeois qui est & se fbrmérj comme
'classe""rl et qUiq dit-il, joﬁait’.un double réle dané le
‘qommence'et ig propriété seigneu:iaief Dans la pefspeétivé de
la fofmatibn d'hne bourgebisieécolonialé, 'cetjdttfait “des

bourgeois pour les ‘'séigpduries ‘et 'les‘titres‘”de noblesSef

n'était;pas;telleme en contradlctlon avec leurs engagements

commerciaux. .Eg ffét dit Bourque, a 1! époque du capltallsme'

commepciai, ces téndances ‘nobiliaires etalent parfalteyent_

compatibles avec les 'activités marchandes et ne’ pepmektent,

aucunement de %emettre en . qhestiéﬁ lfexiéfence de la

bourgecisie en tant que classe dominante. . Lo .
A : R

Fideéle & la pensee néo-nationaliste, Bourque conq01t par

conséguent la conguéte comme une catastrophe majeure pour la

i )

e — i e ——— o ——

Conguest: socio-economic profile” dans Histoire sociale, vol.
Vvill, nov. 1975, p. 12907 ' ‘ R .

’ k|
1+ Gilles Bourque, -Question natlonale et classes sociales.au
Québec, 1760-1840, é&d. Parti pr1s, Montrg_l 1970, p. 51.
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nation canadienne. Influencé par des considérations d'ordre

racial propres au natignalismé'traditionnel4 il présgn@q:la;

__soc1été canadlenne d'aprés 1760 comme :.d'abord fscindée en

groupes ethnlques plutdt que divisée en classes soc1ales..;

. ;- kb i
Nous formulons 1' hypothése que_ c'est par. suite de
bouleversements survenus au niveau de la structure
économique et de 1la structure politigue que la
structure- sociale de la colonie se subdivise en deux
groupes de classes caractérisés par leur
appartenance ethnique, Les deux groupes dev1endront
antagonistes .et tendront & faire apparaitre deux
pratiqgues nationales irréductibles.?™ :

4

C'est en prenant ses distances par.rapport & la gquestion
nationale que Bourque produisit neuf ans plus tard un deuxlémei
ouvrage en collaboratlon avec Anne Légaré- dans lequel e

probléme de la conquéte était ramené a une lutte' de classes
débouchént sur, une lutte de nations:
C"est en effet dans le processus de la 1lutte des
-clas opposant en premiere ligne la petite <
bour§§01 sig trés majorltalrement francophone et la
bourgeoi’s marchande tres majorltalrement
anglophone jue se transforment en nations les deux

groupes en présence,??®
’.

-
e

Utilisant la théorie deAla.‘transitioﬁ du féodalisme au
capitalisme, Bourgue prétend alors gue la colonie connaissait

une activité économique trop restreinte pour provoguer une

w o - L
*{ Id1b p._33. S . B <
20 Gllles Bourgue et Anne Légaré, Le Québec: la question

lnatlonale, Franq01s Masparo, Paris, 1979, p. 62.

o o (\
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_différenciq;ign"_en:classe; sociales et que le cqpigali$me
'n'éta?t pas assez sélidement développé pour qu'il Yy eut & coté
dé la noblesse une classe bourgeoise antagoniste: "il ne
.S'agit nullement d'ung-'bourgeoisie (véfitable) cggitaliste
(...) Les marchands dont nous parlons vivent du colonialisme
métropolitain™.** Au terme de .son étude, Bourque cdnclut done
gue la Nouvelle-France ne constigaffi:qu'un “sous-ensemble de

la formation sociale métropolitaine™,R*®* et s'apparentait plus
p

a une société d'ancien régime qu'd une société de classes.

C'est en fait cette représentation de la 'société de 1la

Nouvelle-France, dont les structures socio-économiques et les

rapports de dépendance envers la métropole interdisaient la
formation d'une bourgeoisie, qui constitue 1'élément

fondgﬁantal de l'interprétation de Jean Hamelin et de Fernand
Ouellet. h

“

3. Les historiens de “Québec:

Alors:que la.. premiére contestation de 1la thése néo-
nationaliste vint de Fernand Ouellet en 1956,°2 c'est son

collegue Jean .Hamelin qui le premier fit paraltre un ouvrage

1 Ibid, p. 23. .
1 Ibid, p. 26.

*? Fernand Quellet, “M. Michel Brunet et le probléme de la
. Conquéte” dans Bulletin des recherches historigues , 1956, no
62, pp. 92-101. .
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d'envergure entiérement consacré a l'analyse socio-économigue
de la Nouvelle-France.’*' Selon ce dernier, 1la colonie n'a pu

favoriser 1'éclosion d'une bourgeoisie d'affaires parce que

~

les . structurés\égonpmiques du Canada et la nature de .ses

. ; ~ . .
relations avec la métEQggie ne ‘le perﬁettalent pas: En 1760,

: N
B ¥ ~ .
la Nouvelle-France n'est encore‘gu'un embryon de 1la colonie-

commerciale révée ééfxweﬁamplain en- 16187°%  écrit-il. La
faiblesse de 1'économie canadienne dépendait tdut autant de la
pénurie de capitaux et de gens de métier, gque de 1'absence
d'immigrants Eossus, bourgéois et commercgants, porteurs de

solides traditions d'affaires.

.

D'apres Hamelin,- comme les visées mercantiles de 1la
r

métropole interdisaient =~ la . formation +d"une colonie

commerciale, les exploitants du Payg. représéntaient surtout
des filiales de maisons métropolitaines qui + contrélaient le
commerce de gros et de détail, et qui aspiraient 3 retourner
en France une fois leur fortune faite.
A ’ g .
D'autre part, les modalités méme du commerce dans la
colonie n'entravaient-elles pas.-la formation d'une

bourgeoisie. © L'émigration d'une partie de ces
marchands en 1760, qu'on présente comme un phénoméne

nouveau, ne serait-elle pas la répétition d'un
phénomene périodigue ou 1l'expression d'un phénoméne
continu qul atteindralt, sous la’ poussée de

** Jean Hamelin, Economie t société en Nouvelle-France ,
P.U.L., Québec, 1960. i\

35 1bid , p. 34.

- : »
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circonstances exceptionnelles, une plus grande
amplitude en 1760727°¢ .

-

Comme Jean Hamelin, Fernand Ouellet pense que le'dirigiame
de la métropéle a empéché 1'épanouissement ' de 1'esprit
capitaliste parmi .les marchands canadiens qui furent avant
tout attirés par le genre de vie noble:. Ce fait de-mentaljté
fut le produit des structures socio-écondmiqués égi}axéb;onie
calquées sur celle de la métropole. ol prévalégz unéf;;ciété
ar ordres plutﬁt qu'une soc1été de classes. Dans cette optique,
la société coloniale connut donc une évolution normale: les
commergaﬁ£s souhaitaient la richesse, non pas avant tout pour

)
augmenter leurs investissements, mais pour - connaitre une

ascension sociale qui pouvait les mener vers la noblesse:

D'abord le société canadienne de 1'épogue est une

société déancien régime ayant _ comme pbéle
d'attraction sociale la noblesse. L'exiquité du
milieu contribuait fortement a accentuer ce

phénoméne., Cela veut dire gue la conception de la
vie affichée par 1la noblesse de méme que son
comportement économique particulier attiraient la
.+  plupart des individus, On pouvait wvoir un grand
nombre de nobles s'adonner au commerce des
fourrures. C'était pour eux un moyen de redorer leur
blason. Comme la noblesse européenne, -la noblesse
canadienne avait le ot luxe, des fétes
somptueuses, etc, ? Un bon nombre de négoc1ants
cherchalent la rlchesse pour le rang soclal gu'elle
procurait. '

37 1d.; “M. Michel Brunet et le probléme de le Conguéte”, pp.'
95-96. -
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Dans leur désir d'ascension sociale, les marbhanﬁé
achetérent des seigneuries, "contractérent des mariages avec
des familles nobles, convoitérent des charges anoblissantes,
-visérent' les - postes d'officieré de milice; . e£ enfin,
sollicitérent des lettres de noblesse. La colonie ne pouvait
dOnc'pas posséder une grande-béurgeoisie d'affaires consciente
d'appartenir a une classg{distincte. -On y trouvait. tout au
plus de petits bourgeois qui aspiraient éurtout a s'élever
dans 1'échelle gociale, mais gqui vivaient sous la tutelle des
compagnies métropolitaineg et de la noblesse coloniale.
ot oo
Selon Ouellet, la véritable classe dirigeante de la colonie
n'était donc pas bourgecoise, mais afistocratiqueq.En Nouvelle-
France ol ‘la propriété du sol et les rapports soclaux
relevaieﬁt d'abord du féodalisme, c'est ia noblesse militaire
et .fonciére, appuyéé.'sur la seigneurie, qui détenait
l'essentiel du pouvoi; politigue et économigue. ' Mais, si la

L

noblésse canadienne joua un rdle considérable dans la seule

1 ' v . . . -
acthuité commerciale viable que fut le trafic des pelleteries,
‘elle ne se - comportait nullement comme une bourgeoisie
.capitaliste créatrice de nouvelles richesses: tout au plus se

contenta-t-elle de prélever dne rente sur le commerce des

pelleteries comme elle. le falsalt sur les censives. De cétte

\_\‘_‘—‘

1

facon, le pouvoir économigue de la noblesse n'existait qu'en

raison. de son r&le politique et militaire prépondérant.

Intimement  liée au pouvoir - politique, l'aristocratie

v
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canadlenne fe dut son succés commerc1al gu'aux pr1V1leges dont
elle ]oussalt et qui se traduisaient par les octr01s de congés

de traite et des commandements dans les postes.. Evincée du

”pouvoir politique pér”la conguéte, la noblesse fut d'ailleurs

le groupe qui, économiquement, souffrit le plus du changement

de régime.

Niant l'existence d'une grande bouréeoisie capltallste en
Nouveile*France et rejetant' la thése de 1la décapitation
sociale,“. Ouellet ne peut concevoir la <congquéte comme une
rupture: "On peut méme affirmer que-‘l‘histoife du régime-
frangais se continue sans variantes fondamentales au moins
jusgu'en 17857?* précise-t-il. Au lendemain de 1760, aucun
changement- majeur ne vient perturber le cadre ‘daqs lequel se
déroulent les activités &conomigues principales que sont le
Commerce des fodrrureé et l'agriculiure dont les performances

s améllorerent sous, le reglme brltannlque sans gue le sens fut

' mod1fle immédiatement @ une. fann substantielle:

-

D'ailleurs, le rythme du développement éconoﬁique
n'est pas tel qu'il  (le Canada frangais) risque de

petdre pied. ,Au contraire, les événements se
déroulent encore 3 son échelle. Cette conjoncture,
objectlvement défavorable, le favorise. Elle 1lui

confére la supériorité du nombre, de 1'expérience et
de l'adaptation au milieu.?*’

>+ 1d., Histoire économigue et sociale du Québec , p. 14.°

-

' Loc. cit. -
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La‘conquéte entraina tout de méme, 'selon Ouellet, - des
transformations dané l'appareil économigue. Il fallut que les
marchands canadiens S'adaptent a la laberté du érafic des
fourrures (tempérée'par le dépét d“ﬁne caution égale au double
..de la valeur des marchandises transportées} et a de nouvelles
pratiques économiques. Mais, A& ce niveau, 'ils eurent de la
difficulté a accepter les pressions en faveur du regroupement
des enﬁreprises et du changement téchnologihue._ Préférant
opérer sur des Dbases individqeliés, -leurs -entreprises
restérent dans 1'ensemble familiales et c'est pourquei elles
furent bigntét distancées par ceux qui se montrérent plus
sensibles “au chaﬁgement deqr cqnditipns économiques a long

terme, *?®

hd

-

Les commergants canadiens, dont les investissements et les

i
énergies avdient été presqu'exclusivement concentrés dans la

e

traite des fourrures furent ainsi désavantagés quand cette
activité commenga & .décliner au début du XIXe siécle. Selon

Quellet, les causes de la faiblesse de ,l'entreprise

L]

canadienne-frangaise ne tiennent donc pas & des facteurs
ethniques; d'autant moins gu'aprés la conguéte lé compétition

n'eut pas lieu d'abord entre marchands francophones et

-

marchands anglophones, mais plutét entre négociants canadiens,

‘°.1d.,, “Dualité économique et changement tebhnologique au
Québec (1760-1790)" dans Histoire sociale , vol. IX, .no 18,
nov. 1976, pp. 256-296. :

!

N

i
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francophones et anglophones, et marchands américains.

Ainsi s'explique, selon 1lui, -le distancement des
commergants francophones par les marchands anglophones aprés
" la Révolution américaine lorsque s'accéléra le- rythme de

l'expansion économigue. A ce sujet, il écrit:

En un mot, 1l'entrepreneur; gqu'il soit anglais ou
frangais avait & se prépager,.  sous peine d'étre
déclassé et débordé, a “agir dans un contexte
d'expansion rapide. Au reste, ce monde des fourrures
n'était pas éternel. D'autres activités allaient
apparaftre et provoguer la mise en place “de
structqus nouvelles. C'est au cogur, méme de cette
conjoncture caractérisée par 1'expansion et .par
l'apparition de :nouvelles formes de mise en valeur
que s'est établi ce gu'on a appelé par la suite
1'infériorité économigue des Canadiens. Tout cela
n'a rien d'une machination machiavélique.*’

-

II, HISTORfCGRAPHIE'CANADIENNE—ANGLAISE: -

L'historiographie anglophone ne fut pas moins préaccupée
gue celle du Canada frangais par le destin de la nétion. En
effet, cette historiographie ®st également cen&rée sur = le
phénoméne de l'éméfgeﬁce de la nation c%nadienne depuis le
XVile siécle. ﬁéme si la cohquété~de 1760 ne se trouve pas au
coeur de son analyse puisqu‘elie éonéidére gqu'il y a des
éQénementS‘plus décisifs que la chute de' la Nouvelle-France,

la question de la bourgecisie n'est pour pas autant absente de

l'historiographie anglophone. Pour saisir cette présence, il

1 1d., Histoire économique et sociale du Québec, p. 29.
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n'est pas nécessaire "dé faire 1'inventaire de toutes les
tendances historiographiques depuis H. Innis, en passént par
A.L. Burt et A.R.M. Lower; il suffit en effet de procéder a

—_ QUelques _coups‘”‘de sonde chez _ des historiens aussi

;epféSentatifé que:Innis, Creighton et Edcles.

’

Elabopée'bendaht la grande dépression, 1'oceuvre de Bafoid

Tnnis*? est avant”taut centrée sur la théorie des "§§aples"
_gont_le*comﬁéfce‘dés‘fourruresw n'est qu'une illustration. Ce,
cémmerce:‘ waxé_‘éur' le. marché métrqpolitain eé sur les
- <“ressources de 1'Ouest rendues accessibles par la géographie

layﬁentienne, . constitua la base premiére du développement

d'une économie et d'une bourgeoisie nationales gés 1'épogue de

la Nouvelle-France. - La-défaite de cette derniére et de sa
métropole tenait = moins aux faiblesses intrinséques . de
L 1'économie des “"staples” gu'au fait que la Grande-Bretagne.

avait un avantage décidé quant au prix des marchandises
nécesséﬁres 4 la traite. Vue dans cette perSpective, la
conquéte de 1760 se trouve a résoudre uﬁ:ﬁrobléme économique
' capital de sorte que le remplacement d'une bourgeoisie
francophone par une bourgeoisie angléphone dans 1'économie des

pelleteries n'est' pas un drame incommensurable. Cela faisait

partie d'ane logigue économique = découlant de la supériorité

+2  Harold Innis, The Fur Trade in Canada, University .of
Toronto Press, Toronto, 1967 (1930). '
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des Britannigues. A'ce sujet, Innig écrit:

- As a result of the ‘conguest English- manufactures.
" completely dominated the fur trade and goods were no

B longer .brought from France, Except for temporary
success in smuggling the external organisation of

the trade shifted to the hands of English traders.*’

Innis reconnait cependant que, les marchands francophones °
furent désavantagés. Car, pour obtenir le financement et les
marchandises nécessaires au trafic, -les marchands canadiens

durent désormais s'adresser & Londres dans - une langue qui
. n'était pas la leur, et,a des maisonsdd'éffairég dont ils

~ignoraient tout. Innis ne pense cependant: pas que les

Fl

francophones furent automatiguement exclus de la traite

¢

puisque ce commerce restait fondé sur les relations avec les

.Amérindiens fournisseurs de: pelleteries auxquels 1ils-avaient’
été habitués 6 depuis longtemps. . C'est d'ailleurs cette -

expérience précieuse qui maintigt les marchands francophones
. - Y . .

dans le circuit de 1la traite: les Anglais assumaient . le
. \
‘financement d'expéditions qui furent menées par des Frangais

dans 'des_régions qu'ils fréquentaient depuis toujours.

. .‘"
~

Se référant & ces associations ol se rejoignent capital

britannigue et expérience ffanqaise, " Donald.Creighton' voit
dans les marchands danadiens-frangais- des “teaching
. 3 '
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partners”** , sorte d'initiateurs indispensables aux nouveaux

« -

commergants britanniques disposés.a tenter 1'aventure. Le

trafic des pelleteries qgﬁstiguaig donc pour Creighton une

+ force - unificatrice - entre . nouveaux et . anciens sujets qui

_appartiennent  pourtant & ‘des ‘systémes sociaux forts

diﬁférentsﬁ : S -. ' ' Lo

Cepéndanp,;méme si 1es:st;uctures économiques ne changérent

pas, la bourgeoisie francophone se trouvait en guelqgue sorte

miselen tutelle-par les matchands angldphones venus avec ou a

xla'suite‘de;l:anmée. Sur le plan social, il y eut donc une

certa‘ine. rupture qui ne modifia cependant pas vraiment les
'learisafiohs sociales dominantes. En effet, selon Creighton,
les’ ‘structures socio-économiques de la Nouvelle-France se

'divisaient en deux systémeé- fort opposés: -+d'une part, la

noblesse seigneuriale Qui constituait l'aristocratie fenciére,

exploitait %e.sectepr_agricoléren ‘fondant son autorité sur un
systéme proche della féodélitél européenne, alors que d'autre
part, la bourgeoisie constituant 1'élément vraiment dynamique
et progressiste de- la séciété, monopolisait le commerce des

fourrures. Aprés la congquéte,. seule subsista 1la noblesse

" foncidre représentante d'une “decadent semi-feodal society’.

Quant A la bourgeoisie canadienne-frangaise, remplacée au

‘4 _ Donald -Creighton, “The Empire of the Saint-Lawrence,
MacMillan, ,Toronto, 1972, p. 33. .

-
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sommet de - la hiérarchie sociale ‘par la npuvelle bourgeoisie

anglophone, elle .fut forcée E!aban@ohher_ aux marchands’

by

anglophones le soin de lutter contre la noblesse . fonciere

-

. ) ] . .
protégée par, le gouve;nemen§ mlllta;Fe brrtannique.

-
*

@ C 4

Pour Creighton: cé;té lutte se traduisit -finalement par” un ‘"

iéffrontemehtude valeursfboufgeo{ses, ciﬁiles ef progreSsisEEs
contre = des v?leﬁf% aristﬁcratiques,;' milifairés et
tradiiioﬁnelles." La mgnfélfté et 1lorigine;~sbcia1éd“des
nouveaux marchands les prédisﬁbsaient d'aflleu}s_beaucoupwplus;

gue leurs prédécésseurs‘:bonrgeoiS' de_-lﬂépoque'f}anqaise a

mener cette -lutte: { ~ N

v

i

The merchants were civiliaps,. almost tp a man. Born,
the great majority of them, of lower middle-class
parents and brought up in an atmosphere of  shrewd,
hard, intelligently directed endeavour, they shared

. _in that tough competence which was so characteristic

. a' feature of the eighteenth-cerftury middle-class and

which was 'to make it the great political force of
the next century.*®

Pour W.J. Eccles qul croit que les idées et les valeurs
déterminent l'ordrF des &tres ~ et des choses,: cetté"
transformation des valeéurs est 1'élément gui céractérise lel
ﬁieux'les transformations qui accompagnent le changéﬁent de

régime au Canada au cours du - XVIIle siécle. A la tradition

militaire et aristocratique partagée par le nouveau

s Ibid, pp. 24-25.
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_gouvernement et l anc1enne noblesse colonlale,‘ s'oppose une
" nouvelle concept1on de la soc1eté d'aprés laquelle 1le mérite
n'est désormals plus fondé sur le rang social, maisdﬁlutOt sur

le succes commerc1al

e -

Ceite mutation® ne constitue pas nécésséirement un progrés

a a4

_selon Eccles dont la visioh de la Nouvelle France n'est pae

sans rappeler celle qu1 sous tend les prem1ers~travaux de Guy

Frégault. Eccles divise la soc1été de la Nouvglle- France en

‘ ¥
b

deux brohpes: - le -peuple et Jlat.noblesse m111ta1re .QU1
s'assure, - entre autres, le contrdéle de 1la traite et la
propriété fonciére. Selon lui, --il"n'y a pas de véritable

. i \ . > .5
bourgeoisie et lés marchands.qui .proviennent du groupe social

inférieur aspirent avant togt a.l'ascension socilale:
Thus altough the Canadian economy, based on-the fur
 trade, _was predominantly .commercial, bourgeois
values.- did not dominate society. The ambitious
Canadian merchant wished to be something more than a
successfull bourgecis. That was merely one rung Qn

‘the ladder. The ultimate goal- was entry into the
ranks. of the noblesse.** .

v
-

-Pour Eccles, la spciété,de la Nouvelle-France fﬁt‘ddnc un

milieu privilégié ol chacun, grice & , son mérite et & son
talent, put: accéder au plus haut. rang et aux plus hautes

fonctions. Les milices et les troupes de la marine

+¢ W.J. BEccles, Canadian Society Durlng French Reglme; Harvest
House, Montreal, 1968, p. 20. . .
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contribuédrent d'ailleurs 3 cette mobilité sociale ascendante,
"le mérite pouvant s'atquérir par des actions militaires, En
ﬁNoyvelle;Erance,l les marchands comme les paysans, au reste,
aspi:aight_ surtout a accéder & la classe supérieure ou
" prévalaient un mode de vie, wun code d'éthique et ‘des valeurs -
nobles liées & la tradition militaire.' Et, selon Eccles, ce
.sont les principaux ‘porteurs de ces valeurs qui donnérent le

R : L

* ton & la société-et qui, finalement, dominérent le commerce
‘des pelleteries:

The officers _whé obtained posts formed companies,
consisting mainly of relatives, -to raise the capital
‘and handle the. trade. Business,  alliances were
cemented by marriage alliances; the family of ope
post commander married into family of another, tge
bettér to protect their trading interests. The
lion's share of the western fur trade was controlled
by a coterie of 1interrelated, wealthy families
forming - a military and commercial colonial
aristocraty with the governor general and intendant
at its head.*’ :

La conéuéte eut donc pour effet principal d'éliminer ﬂ?tte
‘ariétocratie.et le groupe des marchandsNcanadien§-frangaf§*QUi
fgrént mis en état de dépendance. Eccles reprit donc a son
coﬁpte :la fhése des "teaching partners”™ selon laguelle le
fiﬁahcement britann%que et l'eipériqnce canadienne s'unirent
d'une fagon gui fit aes investisseurs les seuls.bénéficiaires

de ce systéme et  des dépositaires de la ,traditioh des

+7°'1d4., The Canadian Frontier, ,1534—1760, Holt Reinhard end
Winston, New York, 1969, p. 147.
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y6¥igpurs, des déclassés: . R oy
A .

During those intervening years the role of the =’
Canadians in the fur trade, for a variety of reason, .\
was steadily reduced from that of the bourgeois, the

- entrepreneur, to that of the wage earner, voyageur
and commis. The -fur trade was now a partnership:
British capital and direction joined with Canadian
technical skill, the profits going to the former.*®

[
03
.
v

E I : , - :
La question de la bourgecisie a donc suscité dans

1'historiographie’ canadienne un ‘long et intense débat qui

semble s'amenuiser. Il ne faut cependant pas@roire ce dernier

clos pour autant. Depuis le début des années 1970, cette.

question prEoccupe toujours et intéresse aussi bien des

chercheurs spécialisés dans d'autres -~disciplines gque des

historiens. Outre Gilles Bourque, * plusieurs sociologues et
économistes se- sont en: effet penchés sur la question de la

formation récente au XXe siécle d'une bourgeoisie canadienne-
¢ “ ‘ ! n
frangaise qui n'est pas non plus sans préoccuper des

historiéns.

Méme si tous les chercheurs n'ont pas, comme Maurice Saint-
Germain*’ ou Marcel Rioux®*® au milieu des années 1970, reconnu

** 1bid, pp. 187-188.

4% Maurice Saint-Germain, Une économie & libérer. Le Québec

analysé dans ses structures  economigues, Presses de

1'Université de Montréal, Montreal, 1873..

o Marcel Rioux, La question du Québec, Parti pris, Montréal,
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explicitement liexisfence d'une bourgeoisie en Nouvelle-Francé
et la thése de l'exode des classes dirigeantes en 1760, la
plupart ont cherché les causes du retard économique ~ des
Canadiens frangals dans la congquéte et la domination
britannique. Ainsi, par exemple, pour Jean—Claude Robert®?®

le développément d'une grande bourgeoisie‘canadienne-franqaisgux
fut retardée par la conguéte et par un phénoméne de
décapitétion sociale effectué en partie par 1l'exode de l'élgte
politico-économique; si 1'émigration ne s'est pas faite en
masse, elle n'en a pas moins privé la nation de ses meilleurs
éléments. ' Robert ‘admet cependant gu'une bourgeoisie
francophone est apparue dés le XIXe siécle, mais qu'elle a mis
longtemps a se développer 4 cause de la domination

britannique. ¥

Dans une étude récente publiée en 1980 et consacrée. a
1'analyse de la formation de la bourgeoisie canadienne, .Jorge
Niosi®? affirme que' le développement d'une bourgeoisie
francophone ne fut pas retardé surtout - par des facteurs

étrangers & la société canadienne-frangaise, mais aussi par un

1978. r

21 Jean-Claude Robert, Du Canads francais au Québec libre,
Flammarion, Ottawa, 1975.

2 Jorge Niosi, La bourgeoisie canadienne. La formation et le
développement d'une classe dominante, Boréal EXpress,
Montréal, 1980.
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systéme d'éducation inadapté & la formation - de grands
gentrepreneﬁrs, et gqu'il n'y avait pas nécessairement de
bourgecisie autochtone avant 1760, °~ ce qui exclut 1la
'décapitation. Niosi n'affirme pas moins le r8le important de
la congquéte sur le retard deé Canadiens frangais: “Méme s'1l
n'y avait pas au moment de la conguéte un classe de grands
hommes Wd'affaires francophones, la présence méme d'une

nouvelle bourgecoisie anglophone a —empéché qu'une telle classe

se forme parmi les Canadiens frangais”®® précise-t-il.
.

. ]
11 n'est pas besoin d'insister longuement sur le fait que
pour clarifier les, éléments fondamentaux, de ce débat sur la
bourgecoisie et sur la nature de la sociétg\ggloniale, il faut

d'abord avoir présentes & l'esprit les nuances entre les

différentes catégories sociales utilisées dans les
- H . : ¢ - -
disgussions: la noblesse, la noblesse commergante, les

officiers-militaires, les administrateurs nobles ou bourgeois,
la bourgeéiSie, les marchands métropolitains, les bouféeois-
gentilhommes, les commergants de pf}leteries,g}es vbyageﬁ?s et
les traiteurs. Car, avec l'intensité du débat, 1§s confusions

se sont imperceptiblement infiltrées dans les concepts et ont

tendu & biaiser les conclusions. ’

'Sans\ﬁgTIer jusgu'a nous livrer au vaste effort de

*? 1bid, p. 50.
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définition de réalités si mouvantes, nous avons quand méme-

1'intention de nous tenir sur nos gardes guant aux termea que

nous utiliserons. Nous n'avons pas besoin non plus d'épiloguer

- %

sang fin sur la nécessité de recourir & la mesure afin

d'établir, dans une perspective longue et d'un moment &

" 1tautre de l'évolution, la présence-relative deé différentes

catégories sociales et ethnigues engagées dans le domaine
particulier du commerce dominant des pelleteries au XVIII®
siécle. Les groupes sociaux les plus diréctement mis en cause
par nos sources sont les nobles et les officiers militaires

d'une part, et les marchands d'origine roturiére, d'autre

part; puls, aprés 1760, les groupes etﬂgyéues francophones et

anglophones impligués.dans ce commerce.

N
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"CHAPITRE 1I

PERSPECTIVE CRITIQUE

Pour arriver & identiﬁiér les marchands pelletiers et a
cerner 1'évolution de ce éroupe tout au long du XVIiile siecle
en tenant compfe de leur appartenance ethnique et des rapports
sociaux, il a fallu appuyer notre recherche et notre analyse
sur des sources susceptibles de fournir les é&léments

statistiques appropriés.

C'est en vue de rédliser ces objectifs que nous avons
décidé d'utiliser deux types de documents réflétant l'activité
des traiteurs pendant plus d'un siécle. Il s'agit des congés
de traite et des licences de commerce, d'une part, et des
engagements pour 1'Ouest, d'autre part. Les guelques 20,000

b.

documents contenus dans ces sources sont, pour. la plupart,

centrés %ﬁ; les opérations des marchands de pelleteries, mais
ils se différencient par leur origine institutionnelle: les
uns étant & toute fin pratique des permis de traite émis par
l'EtaE et les autres étant 1'oeuvre des notaires,

intermédiaires reconnus entre les marchands et les engagés.

»

Comme nous voulions parvenir & wune estimation la plus
exacte possible des effectifs marchands, il parut essentiel de
nous interroger d'abord sur la signification des données

obtenues par le dépouillement de ces sources. Cet effort de
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critigue était d'autant plus indispensable qu'il constituait
la clef d'une méthodologie qui, dans un premier temps, suppose
une description précise des documents et visé ensuite a
dégager le caractére représentétif des résultats. Cet exércice
nous a conduit non geulement Ad°reconnalitre les faiblesses et
les 1lacunes de cet ensemble documentaire mais, dans la
perspective méme de notre étude, & affirmer quand méme sa

r

valeur.

1. DESCRIPTION DES SOURCES:

La traite des fourrures se pratique sur -l'ensemble du
territoire de la Nouvelle-France, mais les marchands ne sont
pas libres de commercer ol bon leur semble. A l'ouest de
Montréal, dans 1'immense région communément appelée “Pays d'en
haut” gui reste tout au long du XVIIIe ;iécle le principal
bassin pour la collecte des fourrures, les nombreux posteé_de
traite ({(qui sont aussi des forts) sont parfois Taffermés,-

”

parfois concédés a leurs commandants.

Ainsi, pour prenare part 4 la traite, les marchands doivent
en principe obtenir du gouverneur de la colonie, et parfois du
gouverneur de Montréal ou des commandants de postes concédés,
des congés de traite qui sont en fait des permis. Ceux-ci sont
suivis d'une permission de partir que vise 1'intendant. Chague
titulaire est donc tenu de faire enregistrer son permis au

greffe de la juridiction de Montréal avant son départ. Il doit
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aussi rapporter, aprés l'aveir recu de l'officier commandant
,Fapp G

le poste ou il se rend, un certificat gqui sera de méme

" enregistré a Montréal au retoyr de 1'expédition.®*

5

Créé en 1681 dans le but d'établir le contrbdle de 1'Etat
sur la traite -probablement en faveur de ceux qui la
dirigaient- et, en particulier, de diminuer la traite illicite

avec les colonies anglaises, le systéme des congés fut aboli

;,en 1696, puis rétabli en 1715, année ol le roi autorisa a

nouveau l'émission annuelle de 25 congés,

Au début des années 1920, l'archiviste en chef du palais de
'justice de Montréal, Edmond—Zofiqug Méssicotée, a rassemblé
les registres de congés enregistrés a Montréal, et il les a
ensuite publiés sous forme de résumés.*® Ce premier travail de
dépouillement des sources bermet'aux chercheurs de trouver
l'essentiel des renseignements contenus dans les congés: ° la
date d'enregistrement, le nom du titulaire, la destination et
1'impor£ance de 1'équipée.

s+ Gratien Allaire s'est livré & la recherche de ces documents
qu'il ne pu retrouver. Dans “Les engagements pour la traite

des fourrures: évaluation de la documentation”, dans RHAF,
vol. 34, no 1, juin 1980, p. 19, il affirme & juste titre:
“Les certificats de retour n'ont pu étre localisés. .Ils
auraient pourtant été trés précieux pour effectuer d'autres
vérifications— et, peut-étre,  mieux connaitre ceux gui ne
revenaient pas”. 7

1 E,-Z., Massicotte, "Congés et permis déposés ou enrégisprés
4 Montréal sous le regime frangais™ dans RAPQ, vol." 2
(1921-1922) et vol. 3 (1522-1923).

~
L
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Le traite des fourrures étant restée, apres la conguéte

. de 1760, la principale activité commerciale de la colonie, les

de beaucoup - a toutes les expéditions de traite.

autorités britanniques rétéblirentrpour tout dire le systéme .
des congés dans le but de maintenir le contréle gouvernemental‘
sur ce trafié.“ Les congés prirent sous le régime britannique
le nom de “"trade licences”™ dont nous utiliserons la traduction
frangaise, licences de éommence, terme qgi ne s'appligue dans

notre travail qu'aux permis de traite d'aprés 1760.

Ces licenses de commerce contiennent, -entre autres
renseignements, les noms dq' leurs ,titulaires, le nombre
d'hommes composant chacune des éguipées, les destinations de
ces derniéres et le type d'embarcation utilisé (canot ou
bateau). Par rappokt aux congés de traite, les licences de

commerce contiennent des données supplémentaires gui nous ont
- \ N

semblé de la plus grande importance. Le systéme des licences
imposait en effet que -chacun des marchands titulaires
fournisse 'le nom d'un autre individu (ou de plusieurs) qui se

portait garant d'une somme égale au double de la valeur des

*¢ Harold Innis, dans The Fur Trade in Canada, précise a la
page-171: "A proclamation of April 13, 1764, permitted freedom
of trade to everyone at the post of Carillon {on the Ottawa)
and the Cedars {(on the St-Lawrence) but trade beyond these’
points was. carried on through licences. 1In the regulations of
January 24,1765, every .trader was allowed to take out a
licence but was obliged to give security. Commandants were
placed over Iimportant posts, and the licensees required to
take out a.bond to obey their orders.” Ce qui sighifie quge les
licences, comme les congés, ne s'appliquent pas - 1 s'en faut

L4

£
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marchandises destinées a l'acgat des"beileteries.-Cés noms ont
été‘consignés sous la rubfique “"name of securities".dans les
licences.®” De méme, la valeur des marchahdises est indiquée
dans la treés géande ﬁajorité des documents. 7C'est la seule
source qui nous fournisse une telle indication et nous nous en
servirons pour ‘%juger de l'importance relative des marchands et
de leurs "investissements dans la deuxiéme moitié du XVIIIe
siécle; ; | ' |
Si le systéme des licences de commerce fut ihstitué sbus le
rééime_britannique pour jouer a peu prés le méme rdle que les
éongés de traite, ce n'est pas avant 1768 gu'on trouve une
émission réguliére de ces permis, et les licences conservées
s'arrétent & 1la fin de l'énnée 1790. Ces documents qui se

trouvent aux Archives publiques du Canada,®**' sont conservés

Sous diverses formes. Les documents d'avant 1777 sont des

originaux: certains d'entre eux sont ‘véritablement des

Ry

7 On_ peut donc penser en toute logique gue ces individus
avaient des intéréts gans les équipées dont ils garantissaient
les frais. 11 est fort probable gu'ils aient agi en gualité de
bailleur de fonds exigeant un pourcentage des profits,
D'ailletrs, bon nombre de ces fournisseurs de “securities”™
sont eux-mémes des marchands importants connus. I1ls ont donc
en quelque sorte servi d'associés aux marchands titulaires de
licences, 1les uns participant au capital et les autres au
travail. 11 faut cependdnt noter que nos documents ne nous’
permettent pas de déterminer dans gquelle proportion les
investissements, et donc aussi les profits, ont été réalisés
par les uns et les autres. -

s* APC, “Fur Trade Licences”, Record Group 4, B 28, vol. 115,
pp. 2013-2347.

]
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licences de commerce; toujours rédigés selon la méme formule,

"ils représentent le méme type documentaire que les congés de

traite. . D‘aﬁtfeé "sont des rapports des officiers stationnés
dans les postes de traite, et ' ils s'apparentent ainsi aux
certificats que devaient fournir les commaﬁéants de postes
sous le régime frahqais. En ce qui conéerne la période 1777 a

1790, aucun document original n'est conservé, mais des listes

d'enregistrement des licences permettent néanmoins de rgfé%er

ce que nous croyons étré 1l'essentiel des permis émiscdurant

cette période.

Les licences de commerce sont donc du méme type que leé
congés et 1ls marqguent é-Certafns égards la continuité de la
polit{que de 1'Etat vis-a-vis de la traite sous le régime
francais et sous %f;régime britannique. De ce fait, il serait
donc possible d'utiliser 1les permis ﬂde traite (congés et

licences) émis sous des régimes politiques différents pour

_rendre éompte, dans/ la mesure ou 1ils sont complets, de

1'évolution du groupe des marchands pelletiers au cours du
XVIIle sidcle. C'bkst par une mise en rapport des permis de

traite et des engagements pour 1'Ouest passés devant notairg
. ’
qu'il est possible de se faire wune idée du degré d'exactitude

de ce témoignadge.

Pour consggtuer les équipages destinés 3 se rendre dans

1'Ouest, les marchands devaient engager des hommes. Un nombre
‘.\w

£~

~%
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impor%ant de ces engagements contractés devant notaire nous

sont parvenus, et en~.plus des congés de traite, E.-Z.

Massicotte a rassemblé et publié les engagements pour 1'Ouest

. : % :
conservés aux ‘AEBhT¥ES“ judiciaires de Montréal.®’ Ce

-

Répertoire des engagements repose sur l'exploitation des

greffes de 42 notaires.

Comme les congés, les engagements sont'publiés sous forme
de résumés. Chéque contrat indique, entre autres, la date a
laguelle il a été rédigé, le nom du marchand engageur, celui
de l'engagé, la paroisse d'origine de ce dernier et le poste
ol i1 doit se rendre,. De toutes les informations contenues
dans ces_;gﬁ?;es, nous n'avons retenu au sujet des engagés que
le nombre;.‘Plusieurs recherches déja réalisées ou en cours de
réalisation sont consacrées a l'étude des engagés; nous
n‘avons pas cru utile de consigner leurs noms .puisque leur
étude auraitaéxcédé le cadre de notre travail quf\se confine
aux marchamd® pelletiers et non a l'analyse détaillée de la
main-d'oeuvré impliquée dans le commerce des pelleteries.
p

L'habitude de procéder aux engagements de main-d'oeuvre en

-

passant devant le notaire fut contractée - dés. le XVIIe siécle

fut maintenue Jjusgu'au XIZXe siécle au moins, Il faut

E.-Z. Massicotte, "Répertoire des engagements pour :1'Quest
conservés dans les' Archives judiciaires de Montréal” dans
"RAPQ, 1929-1930, 1930-1931, 1942-1943, 1943-1944 et 1946-1947.

b

hCpi T
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cependant préciser ¢que . cette pratique ne fut jamais
universelle de sorte que la proportion des engagements faits
devant notaire et de ceux faits sous seing privé fut -en
constante fluctuation tout au long du siécle.*‘® C'est pour
cette raison surtout gue les 1listes d'engagés et de marchands
tirées des permis de traite et des"acteg notariés ' ne
concordent pas exactement et que les effectifs dégagés des
actes notariés sont tellement inférieurs & ceux provenant des
permis. Malgré‘ces lacunes, surtout significatives pour célui-
gui veut utiliser les actes notariés pour mesurer la main-
d'oeuvre, ces documents sont quand méme, ainsi hue nous le
verrons, beaﬁcoup plus révélateUfs pour étudier leé élémenté

marchands impligués dans la traite.

"Pour atriver 3 construire un cadre statistique élaboré, il

a féllu considérer, ainsi que nous 1'avons dit, une masse
docdmentaire importante composée d'environ 20,000 documents.
Le dépouillement de tous ces documents aurait exigé un
. investissement de temps dépassant aussi bien celui assigné 3
la recherche pourijjotre thése que les mongS"informatiques mis

a notre disposition. Pour exploiter cette documentation, 1l

nous a donc fallu utiliser la méthode de l'échantillonnage.

- :
-¢°  Fernand OQuellet, “Dualité économigue et changement
technologique au Québec (1760-1750)", p. 295.

-
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Ce raccourci n'a toutefois été adopté que dans le cas de la
manipulation des actes notariés, et non pour les congés de.
-tfaite et les licences de commerce dont l'analyse porfa sur
tout 1l'ensemble documentaire. C'eBt précisément parce que{hous
traitions d'une fagon intégrale les permis de traite qué nous
avons voulu donner le caréctére le plus large possiBle a nbtre
échantillonnage. D'autant plus que nos études préliminaireg
‘nous ont démontré que toutes nos-sources, et en particulier
les engagements pour 1'Ouest, ne recouvraient ©pas, prises

isolément, toute la population marchande, et constituaient de

cette fagon une sorte d'échantillonnage.

En ce qui a trait-aux congés, la base premiére de notre
recherche- si on leur ajoute le%/licences de commerce, la
principale source reste ia publication de Massicotte dans les
RAPQ. Pourtant, en dehors de ceux inventoriés dans. ce
rapport, il ;;Este quelques autres congés, relevés aussi par
1'archiviste du palais de justiéé de Montréal dont une liste
de Quelques—uns d'avant 1720 -a été publiée.*' Ces congés ont
été exclus de notre enqguéte, de sorte gue le nombre de congés
relevés dans les RAPQ pour la période 1720 1752 est

> P . 4 ”, ~ . .
suffisamment considérable pour répondre & nos besoins, Et

r

1 -

** E.-Z. Massicotte, “Les conges ‘de traite accordés en 1717~
dans BRH, XXIX, 9 (sept 1923), 271-274; E.-2Z. Massu;otte

“A propos des - .congés’ dans BRH XXXII, 5 (mai 1926), pp.
286-300. .
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cela, méme si, comme l'a démontré Gratien Allaire, certains
congés conservés dans d'autres registres ont échappé a

Massicotte,*? et méme s'il a fallu exclure quelques‘passeports

‘gul ne se rapportent pas, en apparence, & la traite des

fourrures.' . )‘

Notre étude porte donc sur 725 congés de traite gqui
recouvrent la période 1720-1752. Notons toute}ois qu'il
n'existe aucun congé pour les années 1727, 1731 A 1738, 1741,
1742 et 1744, ce qui prouve dés le départ que lesrcoﬁéés,(ceux
gui sont conservés et feux gqui ne le sont pas) ne permettent

pas de capter toute l'activité des traiteurs.

Les licences de commerce ne constituent pas non plus un
W

Ensemble documentaire intégrél, puisque les séries annuelles
sont‘rarementzcomplétes et que pour certaines années, comme
ITTi et 1784, 1les licerdces font méme défaut entiérqunt. En
effet, avant 1777, chaque licigce porte un numéro séquentiel
correspondant a son ordre d'émission durant l'année, et .il est

possible, aprés vérification des piéces conservées, d'affirmer

qu'ent%é 1768 et 1777 au moins 47 documents manguent. . Au

' total, nous avons dépouillé 1,417 licences; ce nombre, aussi

important soit-il, n'exclut cependant pas le fait qu'avant

“? Selon Gratien Allaire ("Les engagements pour la traite des
fourrures™, p. 19, note 54.), des congés de traite émis entre
1717 et 1746 sont conservés dans d'autres registres que ceux
des congés et ont donc échappé & Massicotte.
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1777, les licences de céﬁmerce, tout comme les congés de

traite d'avant 1760, ne rendent pas compte de toutes les

activités de tratte.

Alors qué nous avons choisi .d'appuyer notre &tude sur la
majorité des congés de traite et sur 1l'ensemble des licences

\ "de commerce disponibles, il a fallu étre plus sélectif a
1'égard des contrats d'engagements dont le volume &tait trop
considérable ~compte tenu des limites de notrg étude.
L'échantillonnage était d'autant plus nécessaire gue le
Répe}toire des enéagements contient aussi des documents qui
lui sont étrangers telles les reconnaissances de dettes et les
obligations envers la Compagnie des Indes Occidentales. ‘“Les
-quelques 2,000 documents de cette sorte inventoriés par
ﬁaSsicotte n'ont donc paé été retenus. Le Répertoire des
engagements servit néanmoins de base a notre échantillonnage
qui, - tel qu'épuré de sgs éléments étrangers, retient un
engagement sur cinq; les engagements ayant été publiés selon
un ordre chronologique rigoureux, nous avons 'releyé chaque
‘ . cinguiéme contrat sans procéder & un examen préalable. Cet
\\\\;;ﬁchantillonnage permit d'analyser 3,5}6 contrats d'engagements

couvrant l'ensemble de la période étudiée.

Au total, sur plus de 20,000 documents tant gouvernementaux
que notariés qui furent manipulés, 5,688 ont fait 1'objet d'un

dépouillement systématique. Malgré les déficiences de la
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documentation et lesh activités de traite qui échappént a
.1'Btat et aux"notaires, nous avons 1a \convi_Iion d'avoir pu'
rgjoindre, 4 travers ces aocuments, l'gésentiel des effectifs
marchands dans la mesure ol les noms’ des -commerqants

apparaissent de fagon répétée dans les documents.

.Cette documentation contenaft donc une masse,considérablef
d'informations concernant les marchands de pélleteries. Mais[a"
il faut préciser que ces données n'avaient pas toujours tgute‘
la limpidité nécessafée 4 notre étude. Ce probleme fut Eﬁrtoutk,\

L -+
évident lorsqgu'il fut question @'identifier les marchands

nommés dans les congés et les actes notariés.

’ s
Contrairement aux licences de commerce oU les marchands

sont presgue toujours nommés par leurs noms et prénoms, dans

~,
—r

les congés et les engagements ils sont trés souvent identifiés
par leurs seuls noms, surnoms ou particules. Ainsi, pour ne
citer qu'un cas parmi plusieurs autres, Louis-Cézaire Dagneau
Douville de- Quinare fut ”fant&t nommé sieur Dagneau, sieur
Douville ou sieur de Quindre. Son identification ne poserait
aucun probléme si Louis-Cézaire avait été le seul membre de la
famille Dagneau 4  pratiquer le commerce des fourrures. Mais
Alexandre Dagneau Douville, Philippe Dagneau-Douville de la
Saussaye et Guillaume Dagneau Douville de Lamothe, ggs\iiéres,
furent aussi impliqués dans le trafic des pelleteries? Et,

d

encore ne fallait-il pas confondre Guillaume Dagneau Douville
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de Lamothe avec Antoine de Lamothe' Cadillac qui,'bien gue plus
[

"&gé gue Dagneau, était toujours actif; tous deux pouvant fort

bien étre qualifiés de "sieur de Lamothe”.

I1 faut bien” admettre que si les particules et éurnoms
furent souvent source de confusion, ils permirent néanmoins de
distinguer des homonymes ou des parents. Ainéi, sans eux, il
eut été bien difficile de déterminer par ‘le seuL nom de
familie si un tel individu était bien la personne impliguée ou
non dans tel ou tel voyage de traite: les fréres Trottié%,
Thomas (Trottier Désaunier Dufy), Alexis (Trottier

Désauniers), Jean-Noel (Trottier Desriviéres Lamoinauddére),

Pierre-Julien (Trottier Desriviéres) - et Paul (Trott\er
Desruisseaux)}, sont de bons exemples a cet égard.- .
7\

i

Il reste que pour arriver & la connaissartce de ces
marchands, le recours & des recueils biographiques gﬂimposait,
né-fusSe ‘que pour -connaftre le; différentes branches d'une
méme- famille de commergants. Parmi les recueils biographiques,
trois\ouvrages principaux furent consultés: le dictionnaire

Tanguay‘® , le dictionnaire Jetté** et 1le Dictionnaire

.

biographique du Canada.*‘® Le premier nous- a trés peu servi

¢? (Cyprien Tanguay, Dictionnaire général des familles
canadiennes, é&d. Eusébe Sénécal, Montréal, 187%-1890. -

“*4 René Jetté, Dictionnaire généalogique des familles du
. Québec, Presses de 1l'Université de Montreal, Mongféal; 1983,
. v \‘_. .
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parce qu'il n'est pas suffisamment fiable dans un grand nombre
de cas, alors gque le second dont un seul volume a paru et qui

. "touche a peine aux hommes du XVIIIe siécle, ne permettait de
ey - - .
;. -
rejoindre gqu'un petitﬁnoﬁﬁre de commergants mentionnés dans

—— )

nos sources. Finalement, c'est surtout grfce au Dictionnaire

biographiqgue ggh;Canada qgﬁz_les brincipaux marchands ont pu

étre identifiésﬁé£~rattach’s d leurs familles. A ces oeuvres,

nous avons ajouté des  travaux plus ' spécialisés,

particuliérement en ce qui regarde les fonctions militaires,
< -

comme ceux d'Aegedius Fauteux**‘ , de Pierre-Georges Roy*‘’ et

¢
de Claude de Bonnault,*®

Si tous ce% ouvrages nous ont permis mieux connaitre une

partie des marchands recensés, 1l reste que c'est surtout

— -

1'élite marchande qui fut “idenfifiée, . la  plupart des«+
commergants plus obscurs n'ayant pas encore fait 1'objet de

biographies. Nous croyons néanmoins gue le groupe des
I

trafiquants les plus importants reste le plus significatif

tant par son activi}é ‘commerciale que par sSon comportement
. s - N

B i e —— e ———————— ——— —
< T

“s Dictionnaire biographique du Canada, P.U.L., Québec, 1969,
.vol, II-VI. .

*¢ Regedius Fauteux, Les chevaliers de Saint-Louis en Canada,
éd. des Dix, Montréal, 1940. '

' Pierre-Georges Roy, Les officiers d'état-major sous le
X régime francais, Lévis, 1919. -

.*® Claude de Bonnault, “"Le Canada militaire. Etat provisoire
des officiers de milice de 1641 & 1760" dans RAPQ, 1949-1951.

=5 7
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social. ' o

L'identification des  marchands a donc constitué une étape
fondamenFale de notre travail, Elle fut la conséquence
inévitable de la collecte des données comme elle fut
indispensable &  leur traitement. ~ L'analyse des 5,688
documents sélectionnés exigea une démarche méthodologique
rigoureuse, la seule compatible avec le bon fonctiohnement de

l'ordinateur.

IT. COLLECTE ET CRITIQUE DES.DONNEES:

—

!
4

Pour gque nos . sources primaires puissent servir a la

4

construction d'un cadre_statisfique aussi élaboré, les données
sélectionnées ont d0 étre transformées en codes répondant aux
exigenées trés précises de l'ordinateur. De la collecte au
traitement des données, il y eut donc tout un processus gui ne
fut adopté qu'apres une” longue mise au point ponctuée. de
vérifications.
.o~

“'La premiére étape de ce travail eut trait a la sélection
des données selon les critéres discutés plus haut: élimination
des mentions inutiles pour notre propes, mails incorporation
d'éléments supplémentaires qui péraissaient essentiels, telle
la valeur des marchandises inscrite dans les licences de
-commerce. Cette démarche préalable. é.la¢ construction d'une

grille devant faciliter 1'inscription des données tirées de

L)

-
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nos trois sources dans 1l'ordinateur, était également

indispensable au traitement des données par voie comparative.

Fureﬁtn d'abord consignés les renseignements directement
prélevés dans les documents et - coﬂsidérés commme
significatifs: 1a" date d'émission du conéé ou de'la licence,
ou -celle de 1l'enregistrement du contrat d'engagements, le
poste de traite, le nombre d'hommes formant 1'équipage, le
nombre et le type d'embarcation, et, évidemment, les noms des
marchands. Ensuite, chacune des }indications retenue fut
complétée par des données supplémentaires concernant le type
de document,. le type d'association (établi d'aprés le nombre
de marchands mentionnés dans le document), le sexe du
marchand, sa .fonctaon sociale et son appartenance ethnique{
cette derniére information étant déterminée par le nom et le
prénom du tréfiquant. Toutes les incertitudes relatives a
chacune des données furent notées sous des codes prévus a ceﬁ
effet et les informations manguantes ont été laissées en
blanc. Lorsque la construction du fichier informatisé tiré
des 5,688 documents choisis fut terminée, les informations
fetenues pour fins d'analyse furent soumises a 1fordinateur en
utilisant des procédés conventionnels dans les sciences

soclales.*’

LY

¢ Norman H. Nie et al., Statistical Package for the Social
Sciences, McGraw and Hill, New York, 1375 (1970).
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Notre psémiére démarche consistait surtout a vérifier dans

guelle mesure les sources décrites plus haut, dont nous

voulions tirer une évaluation des effecf%{g\fiiihggdg, étaient

adéquates & ce point de vue. Cela était d'autant plus

important gu'il a déja été établi avec assez de certitude que

le nombre réel d'expéditions de traite pouvait dépasser, et
méme de beaucoup, le nombre Qij permis émis par les dirigeants

gouyernementaux.'® Si cela estyvrai, on s'attendrait a ce que,

d'une fagon générale, le nombre d'engagés recrutés par

' contrats devant notaire soit beaucoup plus élevé, comme ce- fut

le cas au cours des années ~1751 et 1752, gue le nombre
d'engagés mentionnés dans les perﬁis: les congés et les
licences. Toutefois, 1l est vrai aussi que}dans un contexte

de clandestinité, on pourrait au contraire s'attendre & une

prolifération d'actes faits sous seing priveé.

La méme observation peut, 11 wva sans dire, s'appliquer
jusgu'd un certain point & ces documents en ce qui concerne la
mesure de la 'population marchande impliguée ddns le commerce
des pelleteries, ce qui, pourtant, ne permet pas de conclure

gu'un nombre substantiel de marchands ont pu se soustraire a

o

notre engquéte. Comme un nombre considérable de congés

échappent pour des raisons diverses a notre attention et que

70

Jean Lunn, “The Illegal Fur Trade out of New France,
1713-1760" dans Canadian Historical Association Report, 1939,
pp. 61-76. ' :
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les commercants qui réalisent ces . activités de traite liées a

des congés perdus, 3 des congés non-officiels ou a des,

expéditions illicites, sont sans doute les mémes en général
que ceux dont rendent compte les autres congés, il est'évident
qu'il serait dangegreux de vouloir utiliser les congés éonnﬁs a
ce jour pour établir l'ampleur exacte de l'activité des

-

tréiteurs, la taille de leurs entreprises ou le volume de la
main-d'oeuvre. ~

Si les différentes sources que nous avons choisi d'étudier
étaient complétes et si la traite des fourrures au Canada
avait toujours été pratiquée selon les principes et les régles
dictées par les autorités, nos différents types de documents
devraient s'accorder parfaitement gquant aux 1informations
qu'ils contiennent. Or, chacun d'eux se trouve & présenter
une histoire particuliere, et souvent discordante,*du commerce
’é:;?pelleteries aussi bien en ce qui concerne 1l'évolution de
la traite et les marchands impligués que la destination de
leurs voyages. ‘Cés difficultés apparaissent dés le moment ou
on tente d'utiliser les permis de traite connus et les
contrats-d'engagemépts pour 1'Ouest passés devant notaire pour
se faire une idée de 1l'évolution de la “traite et de 5on

he )
personnel au XVIIle siecle.

L

day
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» T Tableau 1

Nombre* de congés de traite, de licences de commerce et
de contrats d'engagements par décennie (1700-1799)

Congés Licences Engagements
Décennies ——-—-— - m oo
moyenne moyenne - moyenne
annuelle annuelle annuelle
1700-1709 - - -, - 19 1.9
1710-1719 - .- - - 56 . 5.8
1720-1729 242 26.8 - - 160 16.0
1730-1739 71 35.5 - - 455 45.5
1740-1749 277 39.5 - - 563 56.3
1750-1759 135 45.0 - - 933 93.3
1760-1769 - - 88 44,0 167 16.7
1770-1779 " - 662 73.5 88 8.8
1780-1789 b= - 622 69.1 330 33.0
i 1790-1799 - - 45 45,0 773 77.3
Total 725 1417 3546

* déterminé 3 partir de notre échantillon.

engagements pour 1'QOuest, RAPQ, vol.
Licences, APC, RG 4, B 28, vel. 115.

Si 1l'on regroupe les congés de traite et les licences
commerce par périodes de vingt ans, on a 1l'impression gque

volume de la traite a augmenté d'une fagon réguliére tout

_long du sieécle. Ainsi, alors ue le nombre dé'pgrmis est

313 de 1720 & 1739, il passe & 412 de 1740 a 1759, a 750
1760 a 1779 , puis & 667 de 1780 & 1799, doublant donc
cours de la période. En examinant les choses de plus p

cependant et en considérant les mouvements décennaux;- ' on

tarde pas a constater que cette régularité est trompeuse. ~"En

N

V

. Sources: Congés de traite, RAPQ, wvol. 2-3; Répertoige des
10-27; Fur Trade

de
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au’
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effet, si‘on observe, en longue période, un accroissement du
nombre de permis, on eést d'abord frappé par les fluctuations
assez extraordinaires qui entrécoupént cette expansion: qun
déclin du nombre/ée permis de 70% de 1730 & 1739, de 51% de ;
1750 & 1759, de 35% de 1760 & 1769 et de 93% de 1790 a 1799.
Comme ces chutes aussi bien que les haussgéjre correspondent
pas a des baiises ou a des montées équivalentes des
exportations de pélieteries, il faut bien reporter le probléme
au niveau des sources elles-mémes.

.

Pour se rendre compte de cette difficulté, il suffiﬁ
d'examiner la colgnne du tableau 1 oU figure le nombre;anpusl
-moyen de permis acg rdés & des marchands: seulement deﬁx
années pour lesguelles des congés ont été conservés de 1730 a

1739, cing années de 1750 & 1769, et une seule année de 1790

Qs

1799. Ces lacunes sont si considérables, soit du'elles
reflétent des déficiences graves au plan de la conservation
des documents, soit qu'elles traduisent des dérogations
méjeurés au systéme des permis de traite, gqu'il serait

- dangereux de ne pas afficher la plus grande prudence dans le

maniement des imformations tirées de ces sources.

Comme les permis de traite et lés contrats d'engagements de
main-d'oeuvre faits devant notaire sont censés refléter deux

~ - . . . s
/;(\ facettes de la méme évolution, on pourrait s'attendre a ce que

les données extraites de l'une et de l'autre source concordent
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jusqu'd un certain point. Pourtant,  ce n'est pas le cas
puisqu'onlnote sur le nombre des contrats d'engagements un
‘accroissement spectaéulaire des activités des traiteurs de
1720 & 1759 et un recul presqu'aussi remarguable de 1760 a
1799, & tel point gque la remontée significative des vingt-
dernidres années du siécle porte le nombre d'engagés a un
niveau qui est de 17% inférieur & ce qu'il était durant la
dernidre décennie du régime frangais. On serait alors
justifié de croire gque ces chiffres, loin de traduire  le )
mouvement réel des exportatioﬁs de pelleteries, reflétent
plutst le fait gue, dans le recrutement de la main—d'qpuvre,
12 recours aux notaires ne fut gue marginal, en tout cas fort

variable. Ce qui voudrait dire que les engagements faits par

actes sous seing privé ou sous forme verbale furent la régle.

Tout cela constitue une incitatién a la prudence qui serait
beaucoup meoins .nécéss%ire si le wvolume total de la main-
d'oeuvre énumérée Tdans les contrats d'engagements surpassait
de beaucoup ou méme égalait simplement le nombre total
d'engagés mentionnés dans les pérmis. A éet égard, il faut//f\\ o

., & . .. e -
rappeler qu'en plus des permis de trailte officiels, 1l
existait un grana nombre de permissions données pour des
raisons diverses par les dirigeants gouvernementéux et que les
expéditions illicités étaient courantes. Si tous les
~ engagements réalisés pour ces fins licites et illicites

avaient été&- faits devant -notaire, le wvolume de la main-

\\\\,,/J | (N ]
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d'oeuvre recrutée par ceux-ci aurait surpassé considérablement
le volume de celle mertionnée par les permis. Le tableau 2
prouve que ce fut loin d'&tre le cas puisqu'a une seule

occasion, 1le nombre d'engagés par contrats notariés excéde le
| nombre d'engagés mentionhés dans les permis officiels: pour
l'ensemblé.du siécle, les seconds ne représentent que 19% des
premiers. Notons toutefois que 1'habitude d'utiliser - les
notaires & ces fins parait avoirldécliné\d'une fagon radicale

sous le régime britannique.’* .~

Tableau 2

Nombre d'engagés d'aprés les permis de traite
et les engagements pour 1'Ouest {1720-1799)

Congés Licences Engagements
Décennies -¢-——-——- B et b i -
) % des permis
-1720-1729 1,387 -~ 658 47.,4% =
1730-1739 . 516 ;o= 331 64.1 .
1740-1749: 2,508 - 1,905 75.9
1750-1759 1,124 = 1,415 127.0
1760-1769 - 714 182 - 25.5
1770-1779 - 8,965 467 5.2
1780-1789 = 16,375 1,301 7.9
1790-1795 . __ “.; - 2,338 240 -10.2
e e — e e ————————
NS
Total 33,927 6,499 19.2

"1 Les nombres . d'engagés présentés dans le tableau 2 ne sont
pas tirés gue de€ notre échantillonnage consigné. Ces résultats
tiennent compte de® tous les documents contenus dans le

Répertoire des engagements au cours des années ou des permis
. ont été émis. : -
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Tout cela est tellement sérieux gu'il faut se demander s'il
est vraiment nécessaire de poursuivre cette discussion
jusqu}lau bout. Mais, n'oublions pas toutefois gque ces deux
sources collent & l'activité des marchands de pelleteriés et
gu'elles ont malgré tout un caractére cbmplémentaire qui
justifie Qn examen plus poussé. Ainsi, c‘eéf grice a elles que
nous avons pu constituer wune liste exhaustive incluant les

-~

noms de 1,191 commergants liés d'une fagon ou d'une autre a la

traite des fourrures,

De 1700 & 1759, 573 marchands se partagent 725 congés et
procédent 3 *2,188 contrats d}engﬁgements. En fait, les choses

sont moins simples puisque 359 trafiquants sont représentés,

Al
)

seuls ou associés a d'autres, dans les congés, et 396 dans les
contrats notariés; Seulement 52% de ces 573 trafiguants
apparaissEnt dans les deux sodfces. C'est dire que 177
titulaires de'cong§§ (49%) n'ont pas recours aux notaires pour
recruter leuré eégagéi‘et que 214 commergants (54%) procédent
a des. engagements devant notaire sans avoir regu de congés de
traite. Méme pour les 182 individus dont la situation parait
assez réguliére parce qu'ils figurent dans les deux sources,
la participation aux congés et aux engagements n'est pas la
méme. A ce sujet, le cas de Louis Charly Saint-Ange est
significatif.o,De 1729 a 1752, il regoit 27 congés qui lui

donnent le droit d'engager 299 hommes; pourtant, il n'embauche

devant notaire gque 59% de cette main-d'oeuvre. . Et, 11 est un

N
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fait. encore plus probant: | Charly Saint-Ange n'est pas
mentionné _.en 1740, 1745 et 1752 parmi les titula}res de
congés, mais .il/p%océde néanmoins & 46 engagements devant

notaire ces années-la.

»

De 1760 & 1799, ce sont 675 commergants gqui Se partégent
les 1,417 licences de commerce et qui font 1,358 engagements
notariés. Ce groupe est constitué de 583 titulaires de
licences et de 189 engageurs par contr!&s notariés. Seulement
16% de ces 675 marchands apparaissent dang les deux sourcés.ﬁ
Alors gque sous le régime frangais, 68% des trafiquanﬁs de
pelleteries apparaissent seulement dans- 1l'une ou 1l'autre
source, ce pourcentage s'éleve a 84% .sous le régime
britannique. Pour l'ensemble du XVIIIe siéclé,' 951 des 1,191
traiteurs (B0%) appartienneﬁt donc ékcétiévpatégorie} 11 n'est
donc pas exagéré d'insister sur le caractére complémentaire de
ces deux sources en ce qul concerne- le recensement des
effectifs ﬁarchands.

. —
T

D'ailleurs, si les deux sources étaient équivalentes, 1l

n'y aurait aucune raison pour gqu'elles présentent deux images

. tellement contrastées en ce qui concerne la nature des

entreprises de traite. Ce phénoméne, déjd remarquable sous le
régime frangais, l'est bien ' d'avantage sous le régime

britannique.
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Composition des entreprises d'aprés les permis de traite
et  les contrats d'engagements pour 1'Ouestr (1720~1790)

Tableau 3

. Congés Engagements Licences
Entreprise ——--=-—- - oo oo e
¥ 1720-1752 1768-1790
1 marchand 627 86.5% 639 74.8% ~ 306 70.8% 430 30.3%
2 marchands 87 12.0 189 23.3 75 17.4 795 56.1
3 marchands 11 1.5 e 1.9 51 11.8 180 13,4
Plus de 3 - - - - - - 2 0.1
Total 725 B54 432 1417

1
“ :
Sources: voir Tableau l. g

Alors gue 86.5% des marchands agissent individuellement
d'&prés les congés de traite de 1720 a 1752, la méme catégorie
-n'en.regroupe gque 74.8% selon Les #ctes nofariés. QOr, cette
différence pourtant déja sénsible, 'prend, avec les documerits
relevant du régime britannique, une importance, bejucoup plus
grande. On peut penser gue les congés de trajte et les
‘licences de cbmmerce_révélent une transformation vréelle dans
la composi£ion des entreprises de traite au XVIile siecle,
mais il faut néanmoins considérer que la nature méme des
sources gouvernementales accentue ce phénoméne: en effet, les
licences de fgommerce présentent, par rapport aux congés de
.traite,\udégh rensgignemehts supplémentaires en indiquant les
noms des bailleurs de fonds des expéditions de traite.’? 11

"* Les licences de commerce indigquent presque toujours les
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est possible que sous le régime frangais des investisseurs

aient agi de la méme maniére, mals nos sources he nous

permettent cependant pas de l'affirmer avec certitude.??’

noms des bailleurs de fonds (“securities™)} de l'expédition.
Méme s'ils ne partent pas personnellement recueillir (des

fourrures dans 1'Ouest, ils n'en participent pas moins &
1'expédition en investissant des sommes considérables dans son
financement. Le cas des fréres: Ellice est a cet égard

révélateur. Alexander apparalt de 1777 a 1790 dans 22 licences
de commerce dont il n'est jamais titulaire; i} n'en assure pas
moins, tantdt seul, tant8t avec George Phynn ou Thomas
Forsyth, la garantie de cautjons qui ~ s'élévent a un ‘total de
146,000 livrés courantes anglaises. Robert Ellice, quant a
lui, apparait dans.les licences en 1780 et il en disparalit en
1790, année de son décés. Pendant cette période de dix ans, on
le retrouve mentipnné 37 fois dans les licences:, il assure
avec Charles Morisson ou James McGill, et parfois seul, 1la
garantie financiére de 31 de ces permis dont la somme des
cautions totalise 238,600 livres. Il n'est donc que six fois
titulaire de licences et ce sont alors Daniel Sutherland,
Thomas Forsyth, James Dunlop, James Caldwell, John Forsyth et
Joseph Frobisher qui se portent garants de ses expéditions. Au
total, - les fréres Ellice apparaissent donc surtout en gualité
de bailleurs de fonds. Ils garantissent des sommes
substantielles et on imagine facilement que les risques
encourus par ces hommes d'affaires était compensés par des
profits 1intéressants. Leur participation aux licences de
commerce est donc considérable méme s'il n'en, sont pas
nécessairement titulaires.

"> Méme si nous ne les avons pas consignés, un examen des
reconnaissances de dettes publiées avec les engagements par
Massicotte dans son Répertoire, nous a permis de retracer chez
les marchands du régime frangais des individus prétant des
sommes importantes: ainsi, par exemple, Pierre de Lestage,
lui-méme titulaire de congé et engageur, finance entre 1718 et
1726, 33 expéditions en avancant 78,793 livres a 53 marchands
qui lui signent des reconnaissances de dettes. Et, il n'y a
pas que Lestage qui agisse dé la sorte puisque Charles Nolan
Lamarque, Alexis Lemoine Moniéres, Ignace Gamelin, les fréres
Jacques et Louis Charly St-Ange et plusieurs autres prétent
des sommes tout aussi considérables, On peut donc supposer
qu'il y eut, sous le régime frangais comme sous le régime
britannigque, des investisseurs finangant les éguipées. 11
reste cependant .que de nos sources, seules les licences de
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. X -~
Cependant, les actes notariés gui contiennent la méme guantité
d'information tout au long du siécle, ne montrent aucune

) - - i .
évolution sensible & cet égard, si ce n'est au sujet des

associations qui regroupent trois marchands.

Le's sources notariées et gouvernementales présentent donc

des définitions1c0nsidérablement différentes 'de la nature des

Tt s

entreprises au cours du siécle. Dahs lé méme ordre, chague
type de document définit un territoire de traite gqui, sous

plusieurs aspects, est particulier et ne concorde donc_pas.

U . e

. . . Tableau 4\

Destination des expéditions d'abrés les congés déﬂtraite,
les licences de commerce et les engagements
pour 1'Ouest (1720-1790)

Congés Engagements . Licences

Régions e —— e — e
1720-1752 1768-1790 _

Outaocuais 32 4,6% 9" 1.1% ;39 11.5% 37 2.B%
Lac Ontario - - 8 1.0 - - 104 7.8
Lac Erié 167 23.9 213. 25.3 19 5.6 406 30.5 -
Lac Huron 160 22.9 356 42.3 167 49.4 540 40.6
Lac Michigan 73 10.5 32 3.8~ 8 2.4 25 1.9
Lac Supérieur 74 10.6 50 5.8 34 10.1  1BO 13.5
Ouest -23° 3.3 35 4.2 3 0.9 _J 6 0.5
sud 166 23.8 53 6.3 39 11.5 *~ 29 2.2
Indéterminés 3 0.4 85 10.1 . 29 8.6 4 0.3
Total 698 841 330 1331

A . . - AT R . i ‘- ; < ~
commerce indiguent clairement lesi’memg.de -cess/bailleurs de-
fonds. RS e S '
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A propos de ,ce qui est généralement édmis .au sujet de
1'incessante marche des traiteurs vers 1'Questp les donnéés
tirées des permis laissent c¢roire au contraire que tout au
long du XVIIIe siécle le commerce des pelléteries n'auréit
cessé de se rapprocher “de Montréal. Naturellement, ceci n'a
pas fée sens: tout autan} gue les chiffres extraits des

contrats notariés gqui donnent a penser gue, dés la premiére

décennie du XVIIIe siécle, les commergants avaient opéré pour

v . . .
.de bon sur un espace immuable et plus ou moins limité aux

Grands Lacs. -

fl nous faut donc admettre gque nos chiffres, gqu'ils aient
trait au ncmbre ‘de congés, au mouvément des engagements tant
dans iés congés et les licences que dans les contrats
d'engagements, au type d'entreprise et aux déstinations des
expéditions de, traiféu‘,diseht des histoires sensiblement
différentes et méme cohtradictoires de la’ traite. Afin de

vérifier davantage cette guestion, nous avons mis en rapport

-

le nombre d'engagés dans les congés et les licences - de
b g

-~

commerce avec les chiffres sur les exportations de castor au

r

cours des années ol nous disposons simultanément de ces deux

£

s

inf%cmations.
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Tableau 5
Exportation de peaux de castor et main-d'oeuvre stipulée

dans les congés de traite et les licences de
- commerce (1722-1788)

Congés de traite Licences de commerce
année A B A/B année A B A/B
1722 110,666 80 1,383 1768 115,842 22 5,266
1723 79,748 . 157 508 1769 98,272 695 141

1770 102,920 723 142
1725 28,000 230 122 ) '

1726 65,386 131 499 1772 108,588 791 137
. ‘ 1773 95,716 547 175
. 1728 98,666 175 564 1774 102,179% 694 ., 147.
1729 85,094 257 331 1775 103,730 999 - 104
1730 107,512 137 785 - 1776 52,043 355 259
' 1777 118,248 1665 71,

1739 98,000 379 259 1778 104,348 2586 40
1740 85,600 318 269 1779 137,740 700 197
. 1780 +121,280 84 1,444

1743 74,720 406 184 1781 125,782 1769 71
" 1782 110,487 1965 56

1745 120,000 418 287 1783 105,434 2512 42
1746 123,724 220 562 . ) .
1747 100,612 336 - 299 1785 - 151,249 2428 62
1748 110,782 354 313 . 1786 116,623 2168 * 48
1788 130,758 1788 73

e e Z

A. Nombre de peaLx de castor B. Nombre 8'engagés

Sources: Congés de traite, RAPQ, vol. 2-3; Fur Trade Licences,
APC, RG 4, B 28, wol. 115, M.G. Lawson, Fur: a Study in
English Mercantilism, 1700-1775, University of Toronto Press,

Toronto, 1943; F. Ouellet, Colonial Economy gnd International
T%

Economy” dans J. Barbier et A.J. Kuethe, e North American
819, Manchester

0
.Oniversity Press, London, 1984, . '

. T - >
‘Bien qu'avant 1760, 45 des 725 .congés de traite ne fassent
1

pas mention de la main-d'oceuvre impliquée et: QU{aprés 1760, .

: . s, :
138 de 1,417 licences“présgntent les mémes lacunes, le

1

N
. ‘ .. ; N
. o
. B . ) .
.y . o N
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N .
résultat de cette opération semble bien significatif. Car il

‘donne 1l'impression, fausse bien sQOr, qu'au XVIIIe siécle, non
¢ . .

seulement la main-d'oeuvre a-t-elle augmenté d'une fagon

el
‘

radicale mais que l'efficacité des entreprises de traite a

décliné d'une maniére inconcevable & une épogue olli, pourtant,

-

la = concentration des entreprises et les changements

technqlogiques \'p;o%ressaient précisément dans le but
d'accroitre leur re#tabilitéf&:‘ll est vrai gu'au cours du
siécle, 1la part Jes pelleteries autres gue le castor dans les
exportations s‘acgﬁoit considérablement, mais certainement pas

au point de résoudre le probléme gue nous soulevons igi.f®

Ainsi gue nous le disions auparavant, les faiblesses des
sources et des données qui en furent extraites ‘sont capitales
4 certains égards. Alors, il ne saurait &tre éuestion de les
utiliser, .exception faite des années 1777-15§0, pour mesurer
le volume et 1'évolution de la main-d'opuvre, et pour évaEugr

1'ampleur exacte des entreprises d'une période & l'autre. Mais

" L

lorsqu'il s'agit d'identifier les effectifs marchands, les -

i

"+ Fernand  Ouellet, "Dualit® économique et changement
technologique au Québec, 1760-17907.

s Fernand Ouellet, “Dualité économigue et’ changement

technologigue ~au Québec, 1760-1790"; Louise Dechéne, Habitants

et marchands de Montréal au XVIle siécle, Paris, Plon, 1974;
Fernand Ouellet, Colopnial Econcmy and International Economy”
dans J. Barbier et :A.J. Kuethe, The NOrth American Role in the

‘Spanish Imperial Economy,, 1760-1813, Manchester University
Press, London, 1984, )

-3
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lacures des sources sont en grande partie cohpensées par le
/]

eux régimes et les

4

7

!

fait que les permis de traite sous les

contrats notariés sont complémentaires.

Sans pour autant prétendre rejoindre absolument tous les
indiéidus gui ont pu, d'une maniére ou d'une autre, participer
au commerce degxpelleteries, nous croyons déteﬁir, A travers
notre documentation, suffisamment d'infofmations p;ﬁr que
1’échantillon des ﬁarchandswﬁgqe nous avons relevé soit

-~ ~ "
sigﬁificatif de 1'évolution du groupe des commergants au
XVIlle siécle. Car, n'oublions pas que ce sont prés de 1,200
maréhands qui ont été dinsi relevés: ce nombre est & notre
avis suffisant pour nous permettfe de cerner ‘les groupes
sociaux et les groupeé ethniéues qui ont dominé la traite et ,
d'évaluer ainsi les muggtions qui, a cét égard, ont marqué le

XVIiIle siécle.

&

S
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CHAPITRE III

LES NOBLES ET LES BOURGEOIS DANS LA TFK&TE DES PELLETERIES

s

Les rapports entre la ncblesse et la bourgeoisie ddns la
‘traité des pelleteries n'ont pas vraiment fait 1'objet
d'études pqussées. 11 est vrai que les historiens ont
mentio®né & profusion le -fait que les seigneurs avaient le
plus souvent, 3 1'épogue de la Nouvelle-France, négligé leurs
seigneuries pour aller faire la traite. Méis, dans 1la plupért
deg cas, ces historiens évitérent de soulever la question des
kaﬁports éntre la noblesse et 1la propriété seigneuriale parce
du‘ils furent preéque tous enclins a penser que les titulaires
de fiefs se récrutaient presque universellement kdéns les

milieux bourdeois et populaires.
o

Cette 1interprétation quil ,ﬁ;it forme chez les premiers
historiens nationalistes canadiens-frargais, se perpétua
jusqu'd Lionel Groulx gqui, dans son BHistoire du Canada

francais depuis la découverte, la reprit 4 sa fagon et jusqugg

S
Frégault gui, dans sa Civilisation de la Nouvelle-France,

de ces seigneurs aux origines modestes la classe

dirige de la colonie. Elle se retrouve édalement ‘‘hez des

néo-nationalistes¥duébécois gqui eurent tendance & assimiler

les seigneurs aux bourgecis et méme chez nombre d'historiens

[ 8

anglophones, partisans ou nan de la thése de la frontiére,

I _ / .
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tels A.L. Burt, C. Harris et W.J. Eccles. Parmi les historiens
québécois, Fernand . Ouellet et Louise Dechéne furent presque

les seuls a reconnaitre l®importance capitale~du réle foncier

" AN
et de la vocation militaire de la noblesse locale,

¥ :

11 est vrai aussi que les historiens ont, depuis Garneau,

‘ * . . . c o .
beaucoup parlé dans leurs écrits des officiers militaires ef,
des commandants de postes qui rangonnaient plus ou moins les
titulaires de Eongés et de ceux qui, parmi eux, étaient

devenus fermiers de postes de traite; dont 1'importance

™~
~

stratégigue et- économique était considérable. Mai; peu
d'historiens, & l'exception de Ouelfét et Dechéne, ont associé
ées officiérs militaires, qu'ils fussent off}ciers ééé troupes
de la marine ou officiers des ‘troupes ;éguliéres, a la
noblesse., Il faut d'ailleurs ajouter que les-rares histariens
conscients de l'existence d'une noblesse en Nouvglle—France ef
de son rdle dominant ont non seulement insisté sur ces asppcts
de l;activifé des mgbles dans la traite par le biajs de leurs
foncqion'militai;és, mais‘gu'ils ont égalemeﬂi noté leur poids.
croissant parmi les titulai¥es de congé. A partir de -'ces
apergus, il n'est pluf possible de s'interroger sur le aestin
de la bourgeoisie en Nouvelle-France sans -tenir g%mpte des

relations a long terme gu'elle entretenait avec la noblesse,
*

Dans cettexperspective, les alliazpes matrimoniales entre

1

bourgeois €t nobles ont une significa%}on considérable, C('est

LSy
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pourtant .une gquestion qui n'a pas non plus été 'beauépup

étudiée ' par les historiens. Presque toujours, quand les

~

historiens firent état a | l'occasion de ces alliances

familiales, {ls le firent’ avec 1'idée d'illustrer le fait que
la société d'ancien régime implantée dans la valléé/du Saint-
Laurent était une société épurée ou‘qu une fois établies en
Amérique, les institutions aristocratiques européennes étaient
nécessairément appelées a "se ‘dégintégrer sous 1'effet de
l'gavironnement. Dans 1'un ou l'autre cas, il s'agissait, en
5artant d'observations isolées, dF‘ prétbndre que les
front}éres sociales é&taient facilemen franch1§sab1es au point
que les hiérarchies existantes, loin 4’ étre ié fruit . de
l'exploitation des pauvres par les riches, _étaient. piutét

inspirées par le sens du bien commun,

’ -
I ' l ' : , \

‘La seule étude systématique des mariages parmi les

marchandé est celle de José Igartua’* gui., en, éliminant de son

étude les nobles titulaires de congés et responsables
d'éngagements, se trouva toutefois & escamoter complétement ce
probléme des rapports entre ces deux catégories sociales dans

la traite des pelleteries.’’

i |

¢ José Igartua, “The Merchants and Négociants of Montréal,
1750-1775: a Study in Socio-Economic History’, Michigan State
Unjversity, 1974. .

7 Pourtant, par. exemple, notre documeptation révéle gu'au

d'étudier José

cours de la fﬁ?iode qui wva de 1750 la 1775 aqu'a choisi’

gartua, au moins 22% des.engagements pour

~

-
¥ o4 . v
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Au lieu gg vouloir clarifier cles guestions en étudiant ies
origines ‘éociales et les alliances matrimoniales chez les
1,191 traiteurs gqui constituent notre pépulation marchande,
nous avons décidé de limiter notre enquéte & ceux des

traiteurs dont les noms{ apparaissent principalement dans le

Dictionnaire biographique du Canada, en n'oubliant pas gquand

méme que nombre d'officiers militaires impliqués indirectement
g pliig

dans la traite échappent 3 notre contréle. Bien sQr, nous

Y

avons noté les origines nobles lorsquéelles étaient indigquées

dans les biographies mais nous Javons  surtout appuyé notre

échantillon SYr les mentions , relatives aux fongtioﬁs

militaires de facon a dégager deux catégories d'asspciation de

traiteurs avec 1l'armée: (l)les officiers des troupes de la

marine ou des troupes réguliéres et (2)les officiers de

milice. Dans le premier cas, il s'agissait, puisque ces

officiers {gue le Dictionnaire en fasse état ou non) ' étaient

presgue toujours criginaires de familles nobles, "de familles

1'Quest ont été faits par des nobles. “Igartua n'en a pas rendu
compte, probablement parce que ces individus, (officiers des
troupes’ de la Marine pour la plupart, ne réségéient pas
nécessairement & Montréal. Néanmoins, en pl de leur
participation directe & la traite dont témoignent notamment
les engagements, ces -officiers qui étaient en grande partie
commandants de postes exercalent certainement leur autorité
sur les bourgeois montréalals qui se rendaient dans 1'Cuest ou
gui chargeaient des guides d'y cohduire leurs équipées. Dans

-ces conditions, 11 nous semble essentiel de considérer a la
-"fo1s les nobles et les bourgeois dans la traite des fourrures

5

et de tenter, en restant conscient de la présence de ces deux
groupes' sociaux, d'évhluer les rapports qui. se sont établis
entre eux au codrs du XVIIJe siécle.

r3
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anoblies ou de la gentry, de dégager & partig. de cet
indicateur 1'évolution de 13 présence ‘aristocratique. éans la
tfaite. Dans le second cas, il s'agissait en contrepartie,
puisque les officiers de milice furent au ¥Ville sieécle
surtout recrutés chez les notables et dans les familles
marchandes dont la réussite financidre et spcféle ne féit pas
de doute, de faire‘,abﬁa;aitre le poids relatif de la

bourgeoisie dans la traite.

Nous croyons cependant gqu'il et important de préciser
gu'environ 30% seulement des ﬁafchands recensés ont pu, avec
certitude, é&tre rattachés par ce biais a l'un ou l'autre des
groupes sociaux en qﬁestion: " la noblesse et 13 cbuche
supérieure de la bourgebisie. Méme s'il est assez réduit, cet
éch?ntillon n'en rejoint pas moins,” si on se place au niveau’
de cehx qui sont les plus susceptibles de contrbéler la traite,

un groupe significatif des marchands les plus 1importants et
"

les plus ambitieux. : : . -

-
2
%

A cause de cette mise en perspective qui consiste a isoler
ies nobles et un groube particulier de marchands roturiers el
da foule des traiteurs, il est peut-étrelpossible de soulevef
la question_ de il'embourgeoisement de la noblesse ou de
1'absorption plus ou moins QOmpléte par celle-ci de la

. .
fraction la plus-éminente de la bourgeoisie. A ce sujet; nous

'émettbnsrj'hypothésb que la prise en mains du commerce des

&
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pelleteries par les nobles a 1'épogue frangaise s'explique par

le pouvoir qu'ils tirent de leur réle militaire, ce qui leur

peraﬁt d'utiliser le pouvoir politigque & 1leur profit et

'd‘imposer une sorte de contréle sur-la bouréeoisie. Par
conséguent, ‘nous soutenons gue cette noblesse n'était pas une
noblesse commerganteyv pas plus d'ailleurs que le groupe
d'officiers militaires britanniques venus au moment ou 3 la
suite de la conguéte. Dans ces conditions, la'fragilité dés
assises de la présence des nobles est éVidente‘au point gu'on

ne peuf s'étonner de la voir s'estomper lors de la conguéte.

De ce retrait des.nobles du commerce des fourrures en 1760,

et de leur déclin social subséquent, on ne saurait
. . ‘. .
automatiquement conclure & une montée continue de 1la -

bourgeoisi au XVIIle siécle. Les anoblis dont les noms
apparaissen{_parmi les titulaires de congés et les signataires

de contrats d'engagements appartiennent apres tout aux

n

familles bourgecises qui avaient été les plus éminentes au-

XVile siécle. Si on retrouve leurs aescendénts dans la traite .

- J

s . ' .. ] . .
au siecle suivant, c'est plutdt par le biais de leur insertion

dans l'armée gue pour leur intérét pour une carriére dans le
Y . - . -

commerce. Le fait est gue, pendant tout le XVIile siécle, ces

-

- : '
boJrgeois.continuent d'étre attirés par l'aristocratie. 11

«semble néanmoins que ce ne fut gu'aprés la conquéte que les

: . . . . S S :
bourgeols parvinrent a établir vraiment leur contréle sur le
- . - 1
‘commerce des pelleteries et commencéﬁ%%t a prendre leurs

"
A

T

£,

-i":/
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distances vis-a-vis 1'aristocratie. Tels sont les probleémes
gui nous préoccupent et auxquels nous voulons apporter des

" &léments de réponses dans ce chapitre.
1. PREDOMINANCE DE LA NOBLESSE SOUS LE REGIME FRANCAIS:

La noblesse semble avoir occdbé une position domiﬁante dans
la société de la Nouvelle-France. A cet égard, Fernand Ouellet
a démontré qu‘environ.70% des seigneuries concédées entre 1670
et 1760 le furent & des nobles ou a des anoblis.’® Le r8le de
cette noblesse militaire et fonciére s'étendait aussi, éjouter"
t-il, au commerce  des 'pelleteries. Car: les officiers
militaires se vireht'non.seuleﬁént confier 1le commandemént des -
postes dont ils devinrent souvent les fermLprs, mais 1ils

recurent en plus des congés de traite.

3

Cet aspect du pouvoir de l'aristocratie locale n'apparait

pas de prime abord dans notre documentation puisque, d'une

part, nous ne -disposons pas des congés originau¥ qui ont pu
g I ;

6tre.accordés par les commandants des postes mais seulement

.

/
) . . ” . ” . ' 'J )
‘'8€s autorisations de .départ visées par les'intendants dans
T

lesquelles Tes titulaires de fermes n'y sont identifiés gu'en

de .rares joccasions. Ainsi, sauf exception, tout ce gque noud

s pernand Quellet, "Propriété seigneuriale et groupes sociaux

dans la vallée .- du Saint-Laurent, 1663-1840" dans Mélanges - .
Trudel,

d'histoire du Canada offerts au professeur Marcel
Ottawa, 1978, p. 188. ' )

. .

) I i

—



e

connaissons a partir des congés

-79--

et des engagements, au sujet

des fraiteuré, c'est leur nom et la possibilité que fournit le

Dictionnaire biographique du Canada d'apercevoir leur réle

militaire. Comme la fonction militaire est un indicateur assez

s@r du statut social et gu'elle constitue la vocation premiére

des nobles, 1le titre d'officier,

réguliéres, de celles de la

qu'il s'agisse des troupes

Marine ou des milices, fait

B

référence le plus souvent A la noblesse et aux couches

supérieures de la bourgeoisie.

Depuis la création d'un corps

canadien des Troupes de la Marine en * 1683,

les nobles qui

auparavant avaient le plus souvent servi comme officiers de

"milice firent carriére dans les troupes régulidres colonialeTs,

si.bien que sous le régime frangais au XVIIIe siécle, les

o%ficieri, de milice "se recrutérent surtout dans la -bonne
N . ,

bourgeoisie 1locale,’’ alors gue les postes d'officiers des

troupes de la Marine furent de "plus en plus réservés aux

‘nobles "de la colonie. C'est-

sociale dominante -gue les nobles purent

Dechéhe:

Les officiers - militaires avaient toujdurs
ou moins mélés au commerce, mais
d'avantage aprés 1691. Par

LRy

sociales au Québec (1660-1815)"
XII1, no 2§,Imai 18979, p. 45,

1

E

en raison de

e

Fernand. Ouellet,  "Officiers de milice

‘-dans Histoire

leur condition

jouer un réle ciéf'

dans le commerce des pelleteries comme le notait Louise

été plus

eur rble s'affirme
1Vémission et la vente

et structures
soclale, wvol.

-~

4



-80- -
de permis pour l'approvVisionnement des postes gu'ils
commandent, ils soutirent une partie des profits des
traiteurs. Enfin, la pratique d'affermer le produit
_de la traite aux commandants, dans le territoire qui
est Sous leur juridiction, consacre leur
participation directe.., La promotion commerciale du
corps d'officiers établis dans la colonie, phénoméne

social majeur, est un fait accompli dans le deuxiéme
gquart du XVIIle siécle.*®

4

Stationnés dés le début de leur carriére militaire dans les
forts, gui étaient aussi des postes de ;tréite,..dontq ils
devenaient souvent les commandants, les officiers des troupes
.de la Marine ont donc occupé une place considérable - dans le
trafic des pelleteries: Il faut toutefois préciser que, pour
nuancer ce qu'ont affirméAFerqgna Ouellet et Louise Dechéne,
le‘fble des nobles ne s'affirme paé nécessairement ée‘ﬁlus en
plus dans les congés de traite’ jusqu'd la fin du régime

frangais. Il a plutbt tendance & diminuer aprés 1720 pbuf se

stabiliser ensuite aprés 1740: . en effet, les ' nobles

représentent 40% des titulaires de congés en 1720-1729, 19% en

1730-1739, 10% en 1740-1749 et 12% en 1750—1759. Mais,, comme

notre liste des congés de traite s'arréte en 1552, il est
possible; comme~l}a prétendu F. -Ouellet eﬁ?s'appuyahﬁ'su; les
engagements pour 1'Ouest, que le réle~de 1a-n051esse'milipaire
s'affirmé davantage avec la guerre de Sept Ans.'' En effet, -si

_________________ b " '
' t

*° Louise Dechéne, Habitants et marchands de Montréal au XVIle
siécle, pp. 182-183. ) - ‘

1  Fernand Quellet, “"Dualité . économique et ‘changément
technlogique™, p. 261. . ~ . - o

'“.1 \\\ . ‘. _" | i'
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1'on considére & la fois les congés de traite qu'ils ont
obtenus et les engagements pour l'Ouest’éu'ils ont faits avant
1760, Ié;ﬁ\ constafe quei les nobles ont améiioré leur

pértiéipgtion-é la traite de 1740 3 la fin du régime frangais.

-

7

".Tableau 6 .
Participation-des nobles et des bourgeois a la traite
d'aprés les congés de traite et les engagements
pour 1'Cuest (1700-1759)

_NOBLES BOURGEOIS
civils officiers officiers civils
de milice de marine de milice

nbre* % nbre* % nbre"lr % nbre* % nbre* %
1700-09 2 12.0 - 7 41.0 2 11.8 6 35.3
1710-19 1 1.5 - 13 20.0 2 3.0 51 77.3
<~1720-29. 9 1.7 3 0.6 168 32.2 17 3.3 326 62.5
1730-39 31 4.9 6 1.0 105 16.7 68 10.8 320 50.8
1740-49 61 5.8 48 4,5 172 16.3 101 9.6 675 63.9
1750-59 29 2.5 - 273 23.1 156 13.2 723 61.2

* Nombre d'actes concernant des nobles et des bourgecis
dans les congés et les engagements.: ’

Sources: Congés de traite, RAPQ, wvol. 2-3;, Réperfoire des
engagements pour 1'Ouest, RAPQ, vol. 10-27; .Dictionnaire
biographigue du Canada, P.U.L., vol 2-6. ;

Pour comprendre ces chiffres, 1l faut se rappeler que nous
avons dépouillé entidrement les congés mais que, en ce qui
concerne les éngagements, - NOUS NOUS Sommes limité & un acte

sur cing. Compte tenu de ce fait et de notre critique
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antérieure .desg sources, “il n'est E;s étonnant .gue ces
chiffres, en particulier p%ﬂl les premiéres décennies, soient
faibles.  Tels quels, ils correspondent néanmoins d ceux
obtenus par d autres chercheurs. A1ns1, nous avons comparé ces
résultats & cedx de José Igartua'? qui a etab11 que. les 132
individus qu'il a claséés parmi les “outfitters” (équipehrs)
ont procédé a 2,014 engagements " entre 1750 et 1775,
Considérant les mémesﬂ marchands au cours 'de la méme période,

nous sommes arrivé a un total de 438 engagements qui, une f01s

mu1t1p11és par cing, correspondent trés sensiblement é}/éiqu a

relevé Igartua. Il faut donc tenir compte dans notre tableau

de ce rapport {(un sur cing) qui affecte aussi bien la présence

des nobles que' celle’ des bourgecis dans la traite des

;ourrures.

11 faut aussi noter que les.tchiffres‘ conoernoni"ies-
cofficiers des troupes de la marine incluent les congéé cbtenus
par leurs épouses. Alors qgue les femmes-sont pratiguement
absentes des contrats d'engagements, elles sonr au contraire
relativement présentes dans les congés de traite puisqﬁe 27
d'entre elles (7.5% des titulaires des congés) recoivent un
total de 60 permis (8.3%) ieur permettant/d'équiper 89 tanots

(8.6%) maniés par 394 hommes (7.2%). Ces femmes font rarement

-%2 José Igartua, ;The'Merchants'and.Négociants of Montreal,
1750-1775". .
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1a tralte pour leur propre compte-" plus de la meitié d'entre .-

.elles aqlssent en gualité de procutatrlces de leurs époux

.

stationnés dans 1'Ouest.: Ces procuratfices qui forment 59% de
1'élément féminin parmi les titulaires de congés, en regoivent

49 (82%) représentant 75 canots (84%3 avec des équipages de

N \ _ _ : ) }
346 hommes (88%). Les épouses des officiers de 1'armée

réguliére obtiennent donc une part de congés -beaucoup-. plus
considéragble que les autres femmes. pour ces motifs, ces

mentions ont &té ajoutées 3 celles des officiers.

11 ne fait pas de doute gue la noblesse, intimement liée
aux autorités gouvernementales, occupe avant :la conquéte une

place importante au sein du groupe des tralteurs Car, outre

1'influence qu'ils'exercerent comme fermiers et commandants de

postes, - les nobles se virent attribuer, .jusgu'en 1752 au

moins, 21% des congés ‘de traite. Cette participation directe

est ' aussi confirmée par les engagements pour 1'Quest dont

25.8% sont faits par des nobles entre 1700 et 1753.. Ces

.responsables d'engagements et ces titulaires de congés 'se

4
recrutent d'ailleurs dans les familles nobles de vieille
souche ou parmi celles qui avaient été anoblies au XVile

sidcle dont, entre autres, les D'Ailleboust, les Boucher, les

'Céloron de Blainville, les Coulon de Villiers, les Damours de

Clignancourt, les Gaultier de la Vérendrye, les Juchereauuw%es

Legardeur, les Liénard de Beau;eu, les Marin, les Picoté, les

‘Saint-Ours, les Tarieu et les Testard de Montigny pour ne

~
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citer que ces exemples. Jusqu'a la ﬁén du régime frangais, la
noblesée,-_et plﬁs particuliérement la noblesse militaire, se
maintient donc, par rapport & la bourgeoisie, dans ﬁne

position favorable. -

Méme s'ils constituent le gros des effectifs marchands, les

traiteurs bourgeois semblent donc subordennés a la noblesse.

Ils regoivent leurs congés de traite des gouverneurs ou des

commandants qﬁi sont nobles et ils se rendent dans des postes'

od l'autorité repose -encore entre les mains de la noblesse. Le
contréle Qe la\traite‘appartienﬁ.?onc,‘pouﬁ une large parﬁ, a
la noblesse militaire. Ainsi, il ne faut pas s'étonﬁer de
constafer chez les bourgecis une inténtion d'accéder é,.La
noblesse ou de s'en rapprocher de toute fagon en accédant én

particulier & la fonction militaire qui leur est en pratique

réservée dans la milice.

'

Parmi les marchands bourgeois impliqués dans la traite, peu
d'éntre eux parviennent a §e‘.hisser au niveau d'officier de
milice. Car, si la miliée peut avoir servi de moyen de
promotion sociale pour les bourgeois, il parait‘;évident que

seuls les individus les plus en vue ont pu obtenir les postes

a

d'officiers, et surtout ceux d'officiers supérieurs, comme l'a

’

avancé Ferpand Cuellet:

‘Le recrutement des officiers de milice ne se fait:
pas d'abord parmi les paysans pauvres et dénués
d'influence ni méme parmi ceux qui seraient
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représentatifs du paysan ou de l'artisan moyen.
Quand les individus choisis ne proviennent pas des
couches supérieures de la société, ils sont le plus
souvent, d'une fagon ou d'une autre, des hommes de
substance dans la communauté.*®?

Les officiers de milice qui ont pu &tre identifiés a partir
de notre documentation comptenﬁ en effet parmi les marchands-
bourgeois les plus . importants du régime frangais. Ils se
recrutent dans les familles Charly, Gamelin, = Hervieux,”
Lemoine, Lepe€llé, Lestage, Nolan, Rhéaume ou Trottier, pour ne
citer que ces noms prestigieux. 11 nous faut donc distinguer

parmi les marchands roturiers,  une \élite bourgeoise
gusceptible de se rapprocher de l'é;istdcrafié_ou, encore, de
lui fajfe 1a'iutte.

Lesé@iftoriens guébécois associés.é 1! Ecole des annales ont
émis l'hypgthése que ceux gui, parmi les marchandg bourgeois
de la Nouvelle?Frénce, ont atteint un seuil élevé de réuséite.
n'ont pas développé de conscience de classe et que leur esprit
‘d'entréprise a toujours .été canalisé par leur désir
d'ascension sociale.’ Ainsi, Fernand Ouellet a affirmé que ces
bourgeois ont avant tout cherché & s'élever dans 1'échelle
sociale ét"é‘joindre les réngs de la noblesse en achetant des
seigneuries, en exergant des fonctions militaires au sein de
la milice et en cherchant des égouses dans les raﬁgs de

3 pernand Ouellet, “Officiers de milice et structures
sociales au Québec (1660-1815)", p. 47.
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l'aristocratie.

'Au contraire, les historiens néo-nationalistes ont affirmé
gue la bourgeoisie de la Nouvelle-France au - sein de laguelle
ils incluaient des marchands, des nobles, des militaires et

des fonctionnaires, constituait une classe dynamique,

" entreprenante’ et capitaliste.  Ainsi,

que 1'élite marchande de Montréal, parmi . laquelle il ‘n'a
, . N

considéré pourtant que les’ bourgeois, formait. un groupe uni

José Igartua a soutenu

_par l'occupation plut6t que divisé par le statut social. ‘Dans

cet ordre d'idées, les marchands montréalais les plus

importants, c'est-a-dire ceux gu'il classe parmi les éguipeurs
et les importateurs qui constituaient précisément cette élite
bourgeé%se occupant les postes d'officiers de milice,"** se
préoccupaient aggFf/tout de leurs 1intéréts commerciaux en
contractant des alliances matrimoniales: “the rule that
spouses should be chosen from fémilies of similar occupatggnal
status applied to the outfitters as well as to 'iTports—
merchants”** affirme-t~il en “insistant sur .le caractére
sociaigment endogame de l‘éli£e parmi la communauté marchande
de Montréal, Pour lui, ces marchands étdient donc conscients
d'appartenir 4 une classe sociale tournée essentiellemént vers

*4 José Igartua, "The Merchants and Négociants of Montréal,
1750-1775°, p. 88. ‘ -

s 1d4., “The Merchants of. Montréal at the Conquest: socio-
economic profile”, p. 279. °

»
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le commerce et ils cherchaient avant tout, dans le mariage, 4.

consolidet des liens d'affaires et non pas & accéder a la

classe supérieure.

Thus, to a considerable extent, socio-economic .
position determined familial alliances  through
marriage and set the range of possible business
alliances. Marriage, for an outfitter at least, was
seldom a mean of social ascension: it had "possible
consequences”. for businéss, to use Cameron Nish's
phrase, only in the sense that it reinforced an
already-defined socio-economic status and it steered

an outfitter towards his peers in looking for
business alliances.**

‘Dans le but de définir plus précisément . la nature des
rapports entre nobles et bourgecis dans la traite des
fourrures éous le régime frangais, nous nous sommes aussi
penché sur la questién des mariages éntge les deux groupes en
prenant soin de distinguer clairement les ‘traiteurs de
pelléteries d‘éprés leur statut social, c'est-a-dire, d'apréé

leur appartenance soit & la noblesse, soit a la bourgeoisie.

) ) h » . r . . .
En Nouvelle-France, la bourgeoisie parait vivre sous la,

dépendance. de la noblesse fonciére - et militaire comme en

. - v .3 . . :
témoigne le contréle que cette derniére exerce, directement et
indirectement, sur le commerce des pelleteries. I1 ne

faudrait pas nécessairement en conclure que les- bourgeois

-épfouvaiént le besoin irrésistible.de se libérer de -cette

*¢ 1did, p. 288.
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emprise. I1 semble au coptraire gqué les ‘plus substantiels.

.

ﬁérmi eux eufent plutét tendance & s'allier aux familles

.

nobles. En effet, parmi ceux dont nous avons pu retracer les

ngyms des épouses, gr&ce surtout au Dictionnaire biograbhigue

du

ada, prés de la. moitié avaient contracté des-alliances
avec l'laristocratie. Bien s0r, les jeuneé traiteurs ol ceux
qui ne parvienhent pas & une réussite suffisante choisissent
en général leurs partenaires dans leur propre groupé §ocial.
Ainsi, comme J.‘ Igartua a €liminé 1les nobles de sa liste de
traiteurs et qu'il ne semb;é pas avoir tenu cbmpte des seconds
mariages, il est normal qu'il soit arrivé aux résultats gu'il
'a obtenus. En procédant autrement et .gn concentrant notre
" enquéte sur les traiteurs issus de.la noblesse et -de 1'élite
bourgeoise, nous avons pu, méme si nos chiffres ne portent que

sur un nombre limité d'individus,  dégager des tendances
N

différentes parmi les uns et les autres. Le tableau suivant

les montre:*’

- ;
'? Dans les quelgues .cas ol un méme marchand a contracté plus
d'un mariage, nous n'avons considéré gue le nom de sa derniére,
épouse: cecl pour arriver & déterminer si les marchands
bourgeois, arrivés normalement & upe période de leur vie ol
ils pouvaient avoir connu le réussiﬁe commerciale, ont choisi,

leurs épouses dans leur propre” groupe social ou dans
l'aristocratie. . .

Y
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Tableau 7

Mariages des traiteurs nobles et bourgeois identifiés dans
le Dictionnaire biographique -du Canada (1700-1759)

~..
EPOUSES
TRAFIQUANTS —————m—==——==—=== === ===
' bourgeoises nobles
Bourgeois 14 (52%) 13 (48%)
Nobles 12 (24%) 39 (76%) ©
Total 26 (29%) 52 (71%)

Sources: voir Tableau 6.

.t

Ces -chiffres prouvent que les nbbles} méme s'ils sont
impligués dans la traite des fourrures, manifestent une nette
pféférence guant au choix de leurs époﬁses‘pour 1eur-propre
grouﬁe social. Ils ne refusent pourtant pas, plus souvent gu'a
1'occasion, de s'allier & ées familles bourgeoises. or, il
e;t important de noter que lorsqu'ils agissent ainsi, ils
choisiséént leurs épouses dans les couches supériéufes de la

bourgeoisie. - Les.familles ainsi retenues &taient, pour n'en

. mentionner QUe guelgues-unes, les Blondeau, les Trottier, les

Hubert Lacroix, les Rhéaume et les Hervieux. La famille
Hérvieux;_ par exemple,‘b,dans laquélle on reléve les noms de

plusieurs-officiers de miliée, accorde la main de trois de‘ses
filles & des officiers é;s troupes de- la Marine. Ce geste
démontre que l'aristocratie fi'hésite pas au besoin & s'appuyer

sur les éléments les plus riches, les plus ambitieux et les

it
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plus dynamigques de la bourgeoisie et que celle-ci ré%herchei

les occasions de se lier & la noblesse.

Dans ce contexte, le cas' des traiteurs bourgeois
apparaissant au tableau 7 nous intéresse particuliérement. Ces
27 individus constituent.un échantillon fort limité, dont la

gualité, 'par. contre, ne saurait étre mise en doute. Oon vy

retrouve en effet 1'essence de 1'élite bourgeoise: treize .

.d'ehtre eux sont capitaines de milice, trois autres ont le
rang de colonel alers gu'un est syndic des marchaﬁds. “Parmi
ceux-ci, douze‘arrivent, parfois en secondes ﬁoce; comme c'est
le ‘cas de Jean-Baptiste Hervieux et-de Jean-Baptiste Charly
St-Ange; & contracter des mariages avec des filles originaires
des meilleures familles de la noblesse telles les Téséard de
‘Montigny, les Mérin de Lamalgue, les Dufrost de la Jameraye,

les D'Ailleboust, les Chorel de St—Romain, les Lemoyne et les

Godefroy de Tonnancour.

. i
Parmi les traiteurs bourgeocis qui choisissent leurs épouses

dans leur propre groupe social, tous ne se situent pas au méme
niveau et certains sont plus prés que d'autres de la noblesse.

A cet égard, le cas de Joseph Fleury de la Gorgendiere, dont

on connalit les irrépressibles prétentions nobiliaires, nous

semble significatif. Tour a tour marchand, seigneur, agent de’

la Compagnie des Indes occidentales et colonel de milice, la
‘ -

Gorgendiére,  aprés avoir épousé la fille de 1l'explorateur

.
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Louis Jolliet,dui fut aussi seigneur, réclama toute sa vie des

- P @ .
lettres de noblesse. La famille Fleury parvint d'ailleurs a

s'allier avec ‘l'aristocratie notamment quand la fille de
Joseph entra dans la famille'Marin de Lamalgue reconnue pour
avoir compté dans ses rangs -nombre d'officiers des troupes de

la Marine et de commandants de postes.

Outre la Gorgendiére, - au moins trois autres traiteurs
bourgeois mariés a des bourgeoises ' furent aussi seigneurs: a
‘1'exception de Pierre de Lestage, ils choisirent leurs épouses
ﬁans’.uﬁe.-famille boérgeoise gui - comptait parmi le; plus
.considérables dans la traite des fourrurées du niveau, par
exemple, dé la famille De Couagne. L'attrait gue semble avoir
exercé'éette derniére famille est dlailleurs tellement grand,
: dﬁ'au moins deux autres traiteurs importants, Jean Léchélle et
Alexis Lemocine Honiéres;s'alliéfent avec elle. >Les traiteurs
bourgeocis furent_aﬁssi attirés par les familles seigneuriales:
trois -d'entre eux, en effgt, épousérent les filles des
seigneurs Joseph Eleury de la Gofgendiére,;,Etienne Charest et

Noel Langlois.

Enfin, parmi les ‘pourgeois importants dont nous avons
étudié les liens matrimoniaux, aucun d’entre eux ne semble
-avoir contracté une alliance avec des conjointes originaires

]
de milieux.plus modestes. Au contra?re, méme'si tous ceux dont

les ‘origines étaient plus modestes ne pdrvinrent pas a
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s'allier aux familles ‘les‘ plus pfestigieuses, " ils n'en

choisirent pas, moins leurs épouses- au sein d'une bonne

bourgecisie pqrmi laquelle se trouvent, entre autres, les

familles Pothier, Catin, Gaudet, Quesnel/;t Ledué, toutes

&

reconnues pour leur rble . considérable dans 1le commarce des

A

pelleteries. - .

Nous croyons donc gue dans cette , société aux structures

© . rigides od la promption sociale allait 'de moins en moins de

s0i% ' les individus ne cessérent quand - méme pas de vouloir

g'élever  dans la, hiérarchie. Nous én décelons la preuve

v

derridre l'attitude de ces nombreux bourgeois gui recherchent
toujours l'ancblissement méme lorsque le Roi cesse d'accorder

des lettres de noblesse aéréS'le début du XVIlle siécle. Ce

Y .
goOt de 1'élévation sociale se retrouve d'ailleurs a tous les

niveaux parmi la bourgeoisie elle-méme.

-
.

Dans la traite des pelleteries sous le régime franqaié

aussi bien qu'en d'autres domaines, se dessine le modéle d'une
[ ]
. . - . - . . ’
société ~d'ancien régime o0 1l'ascension sociale, bien que

devenue plus difficile au XVIile siécle pour les bourgeois,

est quand méme 1l'objet de leurs aspirations. La traite des

pelleferies, les mariages, la propriété seigneuriale et les

postes d'officiers dans les milices constituent, entre autres,

des moyens utilisés par elux, soit pour -affermir leur position,

solt pour continuer & s'élever socialement. La conguéte allait
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détréquer‘ﬁEbrthins de ces'mécanismes et, dans .l'ensemble,
compliguer ce  processus. _Ellel allait surtout contfibuer'
indirectement 3 écarter les nobles de la traite des
pelleteries en repettant en cause leur réle militaire ef leur
influence politique. Il s;agissait ngturellement d'un - fait

majeur dans 1'histoire de la société coloniale.

11. MONTEE DE LA BOURGEOISIE APRES 1760: *

-~

Au ' cours dg'.la seconde - moitié du XVIIle siécle,
l'affaiblissement de la noblesse . constitue“ une des
transformations 'socialés les pldé importantes au Cénada.
Fortement représentée auparavant dans la;propriéfé fonciére et
tout & fait présente dans _le commerce des pelleteries: cette
aristocratie est sérieusement menacée de pefdre son rble de
classe dirigeante aéfés la conguéte. Il st vrai que sa
_pfésence dans le domaine de la propriété seigneuriale peut, &
premiéfe vue, sembler amoinérie. L'émigration d'une pértie de

ses effectifs®® a bien sr amené nombre de ses membres a
~ -~

'+ Ainsi, parmi les tous les marchands qui apparaissent dans
notre documentation entre 1700 et 1759, 57-sont toujours
présents aprés 1760. De ce nombre, seuls cing sont nobles et.
encore deux d'entre eux disparaissent-ils a la cession du
Canada. Les recueils biographigues gue nous avons consultés
ont d'ailleurs rév%lé que chez les officiers des troupes de la
marine qui comptent parmi les plus importants traiteurs de ‘la
Nouvelle-France, bon nombre quittent le. pays aprés 1760.
Ainsi, par egemple, au moins gquatre d'entre eux, Charles-René —
Desjordy de Villebon, Louis-Joseph Gaultier de la Vérendrye,
Louis de Lacorne et Pierre Robineau de Portneuf, tous nocbles:
et commandants de postes, périssent dans le naufrage de

3
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- vendre leurs fiefs, mais ceux gui restaient ont racheté une
gfande partie de ces seigneuries et ils ont pu.s'appuyer sur
an  groupe  dlofficiers militairés britanniques également
intéressés a §};¥¢l 1 F/ la grahde .propriéfé fonciére, De
cette fagon, la n?bliZZ:-canadienne'maintient sa position dans
la propriété seiggéuJiale au moins jusqu“én 1785 alors qu'elle
pcsséde encore, avec ses équivalénﬁs ahglopﬁones, 48% de 1la
superficie deé‘seigneuries compafat&ﬁement 4 53% en 1760.%° Si
la noblesse garde plut8t bien sa vocation fonciére, il n'en )

‘ S
est ‘'pas ainsi de son réle dans le commerce des pelleteries ol :
elle disparait plus ou moins avec une rapidité étonnante. on

peut sans doute attribuer ce phénoméne au fait que
1“in§titu£ion des troupes de la Marine s'estompe et que rien,

.dans l{immédiat, ne vient p?rpétuer.ce cadre qul permettait a3
la noblesse -QE remplir sa voca£ion militaire et, dans u&e,

certaine mesure, son rdle social. Dans la pratique, c'est

cette vocation militaire méme de 1la noblesse canadienne qui

- ?sgapemige en question aprés 1760:

Car la Eonquéte laisse plan®r de sérieux doutes’ sur

l'avenir de la noblesse dont la vocation premiére

était militaire et dont le champ d'action s'étendait
N _ , .

" -
1'"August§) au large de- Terre-Neuve en 1761, tandis qu’'un
cinguiéme, Pierre-Jean-Baptiste Legardeur de Repentigny,
échappe a cette catastrophe pour aller mourir en Inde. .

** Fernand Ouellet, "La formation d'une société dans la vallée
du SaintcLaurent; d'une société sans clasges & une société de
classes”™ dans CHR, LXII, 4, 1981, p. 447.

~ 7 '

—
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a l'empire frangais. Le changement de régime
promettait aussi une remise en question de son réle -
politique: une mutation radicale du personnel
. politique et administratif était a prévoir,

comportant’ au surplus la mise en place de nouveaux
..canaux pour la distribution du patronage.’®

En effet, aprés la conquéte, bien que tous les sujets
britanniques, 4 la suite de 1la Proclamation royale de la
liberté du commerce, aient eu @roit 4'obtenir des licences de
traite, les nobles et les officiers militaires britanniques
s'abstiennent de demander des permis de traite et ne procédent
ﬁ%s 3 des engagements pour l'Ouest. Car, nous devons insiéter
3 cet égard sur le fait que, méme pigﬁi les nouveaux arrivants
gqui se lancent dans le trafic des pelleteries, on compte trés
peu d'cfficiers de 1'armée britannique. La plupart de "ces
derniers, ‘qu'on retrouve parfois parmi les ‘commandants des
poﬁtes,i choisissent piutbt d'investir dans .la propriété

fonciére a la maniére des nobles francophones.

Cette évolution de la noblessé et de la gentry, francophone
et anglophone, qui se f&urne presque exclusivement vers la
propriété‘fonciére, constitue un Changemént_important dans le
développement de lé structure sociale canadienne. Car,'aveé le
désintéressement de l'aristocrétie 3 l'endroit du commerce des

pelleteries, qui reste ltactivité commerciale prédominante de

*¢ 1d., “Propriété seigneuriale et groupes sotiaux dans la
vallée du Saint-~Laurent, 1663-1840", p. 196. |
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la colonie, celui-ci tombe de plﬁs en plus sous le contréle de
la bourgeoisie. Avant de s'étendre a la 'ﬁropriété fonciére
vers la fin du siécle, . l'emprise de la bourgeoisie sur
1'économie coloniale s'effectué d'abord par Jsa prise en mains

de la traite des fourrures dés le lendemain de la conguéte.

Tableau 8

Part1c1pat10n des nobles et des bourgecis & la tra1te
d'aprés les licences de commerce et les -
engagements pour 1'Ouest (1760 1799)

NOBLES BOURGEOIS
civils officiers officiers civils
- des troupes de )
réguliéres milice
nbre* % nbre* % nbre* % nbre*: %
1760-69 1 0.3 4 12 26 7.6 . 312 91.0
1770-78 5 0.4 9 0.8 123 10.4 1052 88.5
1780-89 - 10 0.6 437 25.3 1279 74.1
1790-99 - 1 0.1 978 49.7 990 50.3
6 0.1 24 0.5 1564 29.9 3633 69.5
Total =  ——=--——--—-—=—see- ittt ittt
30 0.6 5197 9 4

* Nombre d’'actes concernant des nobles et des bourgeois
dans les licences et les engagements,

Sources: FPFur Trade Licences, APC, RG 4, B 28, vol.: 115;

' Répertoire des engagements pour 1' Duest, RAPQ, wvol. 10-27;

Dictionnaire biographique du Canada, P.U.L., vol 2-6.

Parce que ces résultats sont principalement fondés sur les

.
a

indications contenues dans le Dictionnaire biographique du

Canada, il est possible, comme nous l'avons expligué



-97- -
précédemment, que certains tfaiteurs aient pu échapper a notre
contrdle. 11 faut cepeﬁdant se rappeler gue l'analyse des
effectifs marchands du régime frangais souffre des mémes
incertitudes et qu'il n'y a'aucune raison de.croirg que les
chiffres d'aprés 1760 fussent d'une plusigrande fragilité a
cet égard.

On constate tout d'abord, ainsi que nous l'avons déja noté,
gue non Seulementrla bourgeoisie commergante se substitue 3 la
noblesse ﬁilitail?' dans le commerce des pelleteries au
lendemain de la conguéte, mais gu'a.l'intérieur de celle-ci se
développe une élite tbujours plus réduite en nombre qui éteﬁd\kj
de plus en plué son influence sur la traite. En effet, jusgu'a ]
la fin_du sidcle,” les entreprises " sont de plus en plus
conscentrée; entre les mains d'un petit groupe. Il ne fait pas
de doute par le -nombre de Ees individus ‘qui occupent de hauts
rangs dans les milices, qy i\ s'aqgit lé'des‘bourgeois les plus
. puissants et les plus ricﬂbs:j

a

Outre leur présence dominante dans les corps des.offﬁcie:s
de milice, ces marcpands bourgeois convoigent les fonctions de
iﬁge de paix et, aprés 1791, de . député & 1la Chaﬁbre
d’éssemblée législative. Méme si elle est _en partie une
repherche des honneurs, cette guéte du pouvoir politique et’
économique est inséparable de la -montée de la ~ bourgeoisie

comme 1l'a affirmé Fernand Ouellet:
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-En recherchant ces fonctions de commandement, les
commergants anglophones visent les honneurs attachés
@ la reconnaissance officielle d'une réussite,
tentent de s'insérer dans des réseaux d'influence-
gui donnent accés au patronnage ou, encore, a un
pouvoir éventuel gui les mettrait en position de-

- mieux mousser ou de mieux défendre leurs intéréts et
leurs valeurs.'? = .o

Peut-on alors penser que, contrairement 4 celle d'avant la

conguéte,  cette bourgecisie, ée plus en plus consciente
d'elle-méme, prend vraiment ses distances & 1'égard ée la
noblesse et de ses inclinaisens ep particulier vers la ‘grande
progriété fonciére? 11 'est bien évident gue les marchands

francophornes n'ont pas modifié radicalement en guelques années

leur comportement. La conduite des membres de la famille Baby

en est la preuve: 1ls débutent dans la traite, investissent
dans la propriété fonciére, y compris les seigneuries, .pour -
aboutir & 1la fin dans. les conseils législatifs et exécutifs
des Hauts et Bas;Cénada.’; Il n'en reste pas' moins que.
plusieurs d'entre eux vont. réaliser cefte transformation des
mentalités. 11 est wvrai aussi que nombre de . bourgeois
anglophones vont manifester de l'attrait pour l'aristocratie,
William Grant est un modéle & cet égard: il touche au commerce
des pelleteries, mais concentre ses investissements surtout
dans le domaine goncier; de préférénce les seigneuries, pour

"1 1bid, p. 59.

"2 Yoir notamment Dale Miquelon, “Jacques Duperon Baby™ dans
DBC, vel., IV, pp. 42-43.
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réussir a se faire élire député et, entre temps, épouse la

veuve du seigneur Charles-Jacques Lemoyne de Longueuil.’?®

Ces tentations aristécratiques chez plusieurs des
commergants de pelleteries ne constituent pas les visées .
principales des bourgeois. Ils s'intéressent a la propriété
seigneuriale (lorsqu'elle devient rentable au moment ol
l'agriculture se commercialise et gue se développe 1l'économie
forestiére) et 3 la politigque pour le.pouvoir, le prestige et,
i ‘tout hasard, le patronnage. Aussi,’ les alliances
matrimoniales de ces bourgeois se font de plus en plus a
‘l'inﬁérieur de leur propre classe. Le tableau suivant -en

fournit des indications assez sQres:

Tableau 9

Mariages des traiteurs nobles et bourgeois identifiés dans
le Dictionnaire biographique du Canada (1760-1799)

- EPOUSES
TRAFIQUANTS —=—-==-——===——mm et
P .bourgeoises nobles

Bourgeois 34 (92%) 3 ( 8%)

Nobles 1 (33%) . 2 (67%)

Total 35 (B8%) 5 (12%)

“““““““““““““““““““““““““““““““““ [d -
Sources: voik. Tableau 8.
’? David Robert, “William Grant” dans DBC, vol.. V, pp.

404-414.
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Bien que <ces résultats,constituent un échantillon éiroit,
les chiffres qui en forment la substance tendent a démontrer
que la bbufgeoisie, tant francophone qu'aﬁglophone, a pris ses
distances a 1l'égard de 1la noblessé. 11 Eéut bien s(r
considérer que les alliances avec les familles nobles n'ont
plus ie méme attrait: ne serait-ce . que parce que
l'aristocratie ne se méle presgue plus, aprés :1760, au
commerce des pelleteries et que ‘son poids diminue dans la
société elle-méme. kéanmoins, la noblésée.cénserve toujours 5sa
vocation fonciére, et pourtant, méme lorque les traiteurs
bourgecis commencent. 4 s'intéresser sérieusement & la

propriété seigneuriale, ils ne se croient paé obligés pour

cela de s'allier & l'aristocratie par des mariages.

Sans vouloir donner trop d'ampljtyde a ces résultats, nous
croyons néanmoins qu'ils rendent compte de 1l'éclosion d'une
conscience bourgeocise. Apreés 1760, survient donclhn phénoméne
social majeur: la montée et l'affirmation de la bourgeoisie.
Ce phénoméne repose en partie .sur l'arrivée d'une immigration
anglophones aux origines avantr tout roturiéres; nous pensons
cependant gu'elle tient surtout & 1la transformation des

conditions socio-économiques et de 1la pratigue commerciale

subséquente.

Il est possible qu'il y ait eQt, sous le régime tranéais,

des bourgeois suffisamment entreprenants et dynamigues pour
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reﬁrésenter l'essence d'une véritable boufgéoisig. Or, il est
pratiqueﬁent impensable qu'une telle classe ait pu s‘épanouir
sous 1{ancien régime puisqu'elle était .dominée par 1la
noblésse; Notre analyse démontre par ailleurs gque les
roturiers d'alors avaient des intéréts qui n'étaient peut-étre
pas typiquement bourgeois. 11 aura donc fallu que la traite
devienne libre ét que la noblesse . perde ses privilégeé qgue la

bourgeoisie commergante puisse s'affirmer.

L'attention des chercheurs a souvent &té détournée de ce

phénomére social par la question du renouvellement ethniqgue.

La plupart des historiens se sont en effet surtout intéressés -

au sort des Canadiens frangais aprés 1760 et a leur
disparition de la traite des fourrures. Nous croyons aussi gue

cette question est ~importante et gqu'elle mérite encore un

examen plus approfondi fondé principalement sur des résulﬁats

statistiques. C'est donc en voulant le mesurer que nous
abordons ce probléme du recul des marchands canadiens-
frangais, en n'oubliant pas toutefois qu'il est certainement

1ié 3 la transformation des entreprises.
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CHAPITRE IV _
LE ROLE DES FRANCOPHONES ET DES ANGLOPHONES

DANS LA TRANSFORMATION DES ENTREPRISES

.Sous lé régime frangais, le commerce des belleteries était,
tout compte fait, plutét dominé ﬁar lafnoblesse. A 1la
conquéte, avec le reprait de celle-ci de cette activité, soﬂ
.contrdle passe aux mains de la bourgeois%e commergante.. Nous
avons vu précédemment que la couche supérieure de cette classe
s'affirme de plus en plus sous le régime britannigue, au point
ol elle finit par contréler totalement la traite. La
bourgeoisie, apergue sous ce jour, semble donc prendre

conscience de sa force et de scon identité.

Devrait-on en conclure gque la bourgecisie commercante a
attendu le régime britannique pour -introduire des innovations
dans IF trafic des pelleteries? Non, car on sait qu'avec le

temps,\ des transformations ont été faites dans la technoldgie

des transports ‘et dans la structure des entreprises. Ces
mesures ont été évidemment prises, sinon dans le but
d'accroftre les.profits et les rendements, gdu moins avec

1"idée d'établir wun contréle: sur la montée des colts du
transport et des salaires. Bien que plus marqués sous le

régime britannigue, ces changements s'échelonnérent cependant

sur tout le siécle.
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A cet égard, nous soutenons gue, gu'elles que fussent les
inclinaisons particuliéres des\ groﬁpes impligués daﬁs la
traite des pelleteries,‘ ceux-ci n'ont pas pu fonctionner et
réaliser leurs objectifs au plan éocial eg économique sans
tenir compte des conditions socio-économiques qui pesaient sur
leur activiﬁé. Cela est vrai des nobles et des bourgeois aussi

bien que des francophones et des anglophones engagés dans ce

commerce aprés 1760,

Dans le <chapitre précédent, nous nous Sommes préoccuppé
davantage d;g rapports ‘sociauk. Sans pourtant oublier les
résultats de cette énalyse, dans celui-ci nous voulons
explorer les rapports entre les groupes ethniques a propos des
deux éléments d'innovation qué nous venons de-mentionner: la
croissance des entfepriseé et fes mutations dans lgs moyens de
tréﬁéports. Il est bien évident que cette fageon d'aborder les
problémes sous l'angle social et ethnique nous raméne a des
questiohs 'Qui, depuis  Garneau, ont été au coeur de
l'histériographie canadienne—franqaise, cﬂest*é-dife vers la

S

discussion de la thése de la décapitation sociale.
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I. LA CONCENTRATION DES ENTREPRISES:.

Si‘oh en juée d'apréé les seules exportations de castor,’®
la trai;e des pelleteries n'aurait .connu gu'une expansion fort
modeste 5u XVIIle sidécle. Mais, tout au lonéudu siécle, les
fourrures ;utres que le castbr_ prirent une importancekfﬁ/plus
en plus considérablé dans les -ventes 5 1'extérieur. ~On peuf
estimer gqu'au total le yolume  des exportations de pelleteries
s'est multiplié par trois ou méme guatre du début jusgu'd la
fin du sieécle. Un autre phénoméne bien connu =mais non meoins
capital, . est celui de l'expansion territoriale de la traite
guil apparait comme une conséquence directe-de la croissance du
;01ume des activités en .ce domaine, mais qui n'est pas
tellement é&vidente éi on en ﬁugez uniguement d'aprés les .
données ‘extraites a cet égard éés congés” et des qontratsf_F

d'engagements (voir tableau 4).

“

-Ajoutons & cela une augmentation a long terme des prix. et
des salaires et 1l'on comprendra gu'il existait dans ce

o commerce des possibilités assez considérables de éhangement.
En tous cas, i1 n'est pas ééonnant de constater que les

. coﬁme;qahts de pelleteries n“eurent pas droit a une part égale.
N

de ce trafic. Sur les 1,191 trafiguants de fourrures

identifiés a travers les congés, les licences et les contrats

'+ Yoir tableau 5.
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d'engagement, seulement 16% d'entre eux apparaissent au moins -

’

dix fois'dans ces documents. Ainsi, cette hiérarchie apparait
-~ .

dés que 1l'on étudie les congés de-tfaite et que 1l'on classe

les marchands selon le nombre de permis gu'ils ont obtenus:
- I
. - .

L

Tableab 10

Marchands de pelleterles d'aprés le nombre de congés -
de traite (1720-1752)

Nombre de Marchands Congés Canots . Hommes
congéS' e et e =
obtenus nbre % nbre = % nbre % nbre %
1 198 55,0 188 25,8 229 22,0. 1133 20,8
2-4 129 35,90 305 42,2 - 426 40,9 2156 39,6
5-9 27 7,5 162 22,4 249-23,9 1394 25,6
10 et plus 5 1,4 70 9,6 136 13,0 -762 14,0
Total 359 725 1040 5445

Sources: Congés de traite, RAPQ, vol. 2-3.

SE 1'on en juge d'aprés les congés, la majorité ae’ 1eurs
titulaires. n'aurait fait qu'une seule tentative dans le
commerce des pglleteriés avant de s'en reti%er: Compte tenu de
¢e gue nous aQonS dit au sujet des congés et des contrats
notariés (voir chapitre II), il est bien sQr assez délicat de
nous prononcer. catégoriquement sur cétfe question. Le fait
important est que'ces' individus regoivent proportlonnellement
a leur nombre moins.de congés,,' équipent moins de canots et
‘engégent'moins d'hommes que les ihdividus_qui apparaissent le

plus souvent parmi les marchandsk: de pelleteries mentionnés

.
]

J
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dans . les congés. La conséquence de cette structure
. inégalitaire est que ceux gui regoivent cihd congés.el plus ne
cbnstituent guére que 9% des effectifs marchamds, mais ceux-ci
béﬁéficient de plus d'un tiers des congés, v équipent 36% des

canots et mobilisent prés de 40% de la main-d'oceuvre.
&

Le systéme des congés, parce. gque cedx;ci étaient distribués

" par dqs chefs peolitigues qui, pour la plupart, étaient ae bien
des éagons impliqués dans la traite, avait joué un réle-dans
la formation d'une élite marchande et dans l'éélosion d'une
cértaine concentration de; entreprises, Ce processus}\ gui
tenait a la nature méme de ce commerce, s'est continué malgré
la proclamation de la liberté du commerce par le biars des
gautions”'ét parai£ méme avoiry pour ces raisons, pris une
amplitude encore plus considérable apres 1760. C'est un-fait
qui est mis en valeur par 1'attribution des licences de
. - N

commerce:

>® On peut penser que le systéme des cautions,- parce qu'il
exigeait des garanties financiéres importantes, a contribué a
éliminer ceux qui, parmi les marchands, étaient les moinsg
forts. . '
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Tableau 11
Marchands de pelleteries d'apréks le nombre de
licences de‘commerce (1768-1790)
Nombre ﬂMarcﬁands ﬁicences ;W Canots Bateaux  Engagés
de o s i o T T e
permis nbre % nbre - % nbre % nbre % nbre %

1 248 41,8 131 9,2 123 5,5 143 4,4 1396 4,9

2-9 278 46,9 527 37,2 610 27,4 1040 32,0 8034 28,2
10-49 63 10,6 626 44,2 1131 50,8 1649 50,7 14787.51,9
‘50 et + 4 0,7 133 9,4 362 16,3 420 12,9 4274 15,0

Sources: Fur Trade Llences, APC, RG &4, B 28, vol. 115,

-

o

I1 faut noter que le groupe de ceux qui ne bénéficient gque
d'une seule licence est encore plus limité gue sous le régime
fraﬁgais, qu'il regoit proportionnellement moins de licences,

éguipe moins de-ééhots et de bateaux et engage -encore moins

d'hommes. Par contre, le groupe de ceux qui sont mentionnés

es marchands, mais
. \

ils adcaparent pas moins de 53,6% des lic es, équipent 67%
des canots, 63% des. bateaux et ont la ha thain sur les deux

tiers de la main-4d'oceuvre.

5 ' . .
11 est bien évident que 1les inégalités dont nous ‘avons
parlé prennent forme sous le régime frangais-mais s'accentuent

considérablement sous e régime britannigue. Nos chiffres’

. concernant les titulaires de licences démontrent .que les

entreprises ont alors pris upe ampleur inconnue auparavant. En

N



v

- -108-
effet, aprés 1760, & la catégorie maximum du régime frangais
des titulaires de 10 cohgéélet plus, il a fallu ajouter celle

des détenteurs de cinquante licences et plus.

Cette mutation des entreprises de traite'devient encore
piﬁs évidente lorsque leé nombre de marchand§ et de permis
(congés et licences) sont ‘mis en ‘rapport avec le nombre
d'embarcations (canots.et bateaux) et d'engagés. I1 faut aussi
signaier le %ait gue les écarts au niveau des engagements
ber§ient encore .plus considérables si  aprés 1760,
1'introduction du éateau n'avait, tant comme le grossissemént
du canot 1'avait fdit depuis le début du siécle, permis de
limiter la'croissance du volume dg.lalmainﬁd'oeuvre. En effet,
le nombre moyen d‘enéagés par' embarcation ne semble pas avoir
beaucoup vafié avant et ap}és 1760, -1l'éguipage du bateau
n'étant que de quatre hommes en moyenne. Le tableau suivanf
met én éyideqce ces quelques indices de changement gqui
touchent & la fois 1la dimension des entreprises et la

technologle des transports. ) ‘ v
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Tableau 12

Transformation deS entreprises d'aprés les congés de
traite et les licences de commerce (1720-1790)

: Congés Licences
Nombre 1720-1752 1768-1790
de marchands : 359 ' 594
moyen de permis par marchand ‘ 2,0 2,4

moyen d'embarcation par marchand 2
moyen d'embarcation par permis 1
moyen d'engagés par marchand . 15
moyen d'engagés par embarcation 5

Sources: Congés de traite, RAPQ, vol. 2-3; Fur Trade Liéencés,
APC, RG 4, B 28, vol. 115,

Afin de mieux marquer les é&tapes de ce mouvément vers la
concentration des entreprises, néus, avons, en utilisant les
congés de traite, les licences de commerce et les contrats
d'engagement pour 1'Ouest, préparé  un tableau concernant les
tendances & l'association pérmi les traiteurs. 11 ne fait pas
‘de doute gqu'au cours de ce siécle, on est passé d'une
‘situqtion ol les marchandé travaillent d'abord seuls, puis
apprennent peu a peu a s'assocler pour finalemenﬁ arriver-a

’
fonctionner presqu'exclusivement en équipes’ plus ou  moins

nombreuses. La formation de la Compagnie du Nord-Ouest margue

le couronnement de cette évolution.

'En Nouvelle~France, cette inclination, dans la mesure ou il

est possible de 1la lire 3 travers les documents sur lesfuels

nous appuyons nos conclusions, est encore assez peu

-t



vigoureuse; pais bendant les deux premiéres décennies qui ont
suivi la c&néﬂéte, ce mouvement acguiert une certaine ampleur
pour s'accélérer parlla suite.; Ainsi, .de 1700 a 1709, 88% des
traiteurs procééent seuls & 1'gguipement de leurs canots,

tandis que de

1790 a 1799,

LI
travaillent en groupe.

Composition des
dr/traita,‘les e

Sources: voir Tableau 1.

Cn

entreprises qui, sauf exception, a augmenté réguliérement tout -

au long du siécle, ne devint un- phénoméne marquant gu'apreés

—TT8D.

britannique et la

avoir été pour quelgue chose. Les marchands, confrontés a ces

peut alors

e

w

Décennies

1700-1709
1710-1719

. 1720-1729
.1730-1739

1740-17489
1750-1759

1760-1769 °

1770-1779
1780-1789
1790-1798%

se demander
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Tableau 13

81% des marchands de pelleteries.

efitreprises de traite d'aprés les congés
ngagements pour 1'Ouest et les licences
de commerce (1700-1799)

e e e e e eyt e

individuelles
_________________________ P

associées

- 88% 12%
86 14
75 v 25
77 23 -
75 25
90 i0
68 T 32
52. 48
35 65
19 81

pourquoi

-

La liberté du commerce proclamée dés

le :egrbupement des

»

vive concurrence qui s'ensuivit .semblent y

le début du régime
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nouvelles conéitions, imaginérent de se regrouber; ils unirent
ainsi leurs efforts et, surtout, leur capital. Les licences de
commerce, parce qu'elles indi@uent souvent la valeur des
lmarchandises transportées, rendent compte du financement des
entreprises; elles montrent ainsi que les marchands qui ont
choisi de se regrouper ont été, tbét ou tard, plus en mesure de
financer des expéditions importantes. 4

Tableau 14

Financement et regroupement des entreprises d'aprés
les licences de commerce (1768-1790)

_ Valeur des Licences Valeur
Type . ' marchandises . moyenne
d'entreprises --—--—-—---r--<--—-—oo——-—--—- par

' Livres % nbre % licence
1 marchand 298,249 13.6 367 27.7 \ 813
2 marchands 1,306,921 659.4 770 ©58.2 1,657
3 marchands 594,902 27.0 187 14.1 3,181
Total 2,200,072 100.0 1,324 100.0 1,662

Sources: veoir Tableau 10.

Toutes proportions gardées, les entreprises regroupfes sont
assurément mieux'disposéés ad prendre un jour le contréle de la
traite que ne le sont celles gqui reposent entre les mains d'un
seul individu. Ainsi,- la valeur moyenne des marchandises de
traite transportées par ces derniers n'éguivaut qu'au guart de
celles financées par " les entreprises qpi regroupent .Erois

marchands. Celles-ci jouent d'ailleurs un réle -démesuré dans
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le commerce des pelieteries aprés 1760:  obtenant 14% des
licences, elles accaparent pas moins de 27% de la valeﬁr.J

‘totale des marchandises destinées au‘troc,
hY ) 1

On imagine facilement qhe le succés des entreprises a
labgement dépendu des moyens dont elles se sont dotées pouf
profiter au maximum des circonstances ou pour éviter d'étre
submergées, soit par la concur;ence,l soit par lé montée des

1
frais de toutes sortes dont les salaires devinrent -une

composante majeure, Le regrouﬁement des ‘entreprises semble
avoir répondu a ces‘néuvelles exigences. Car, il a, en
particulier, permis de contr&iﬁ} dans une certaine mesure le
marché de la main-d'eeuvre et de réaligef par ce moyen, et en
optant .pour un nouveau mode de transport- réclamant moins

d'engagés, des économies sur les 5alaires. J

11 exiﬁte donc un. lien entre 1'usade du Sateau etv‘la'
dimension des entreprises et des iﬁvest;ssements. Partager les
profits et les risques, rationaliser le recours aU'canot-et au
bateau, e; procéder & un meilleur usage de la main-d'oceuvre,
tels sont les facteurs mis en cause lorsque des marchands en
nombre croissant mettent leurs ressources en commun et
modifient les moyens de transbort) Ce rapport entre la
multiplication des associations entre marchands et la
prblifération des bateaux ©parait assez év?dente dans 1le

tableau 15: ’ _ 5
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Tableau 15
Financement des expéditions et types d’'embarcation
d'aprés les licences de commerce (1768-1790)
.
Valeur des Canots Bateaux
marchandises e Satiatel et e =
(en livres) nbre % nbre %
Moins de 1,000 - 514 B81% 120 19%
1,000 a 1,999 223 72% . 88 28%
2,000 & 4,999 123 45% 149 - 55%
5,000 et plus . 15 16% 78 " B4%
Sources: voir.Tableau“%. T ) e }'

el

Il ne fait pas de doute & la vue de, ées chiffres qu'a
-mesure que l'investissemegg moyen;croig, 1’usage du bateau se
répand dans la traite. Ainsi, dans les licences de commerce,
~la valeur moyenne des marchandises affectées a chaque

expédition passe de 464 livres courantes | anglaises en
1760-1769, A 1086 livres en 1770-1779 et & 2200 en 1780—17?9,
pour atteindre le niveau dei3433 1livres & la fin du siécle..

Une progression semblable se retrouve dans les données qui

concernent l'emploi respectif du canot et -du bateau.

Pour comprendre cette mutation, 11 ne faut pas oublier ici
que 1'équipage du canot, qui était de trois hommes vers 1700,
se monte A six vers 1750, puis -s'éléve a huit vers 1775 pour
plafonner & dix membres d'éqguipage vers 1785. Par ailleqrs, le
batgau, dont 1la éharge égalait celle des plus gros canots, noh

seulement. avait un égujpage plus réduit que ceux-ci (quatre
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hommes seulement), mais exigeait wune main-d'oeuvre moins
experte. Ces remargues aident donc & comprendre la
. - ‘f

signification du changement radical-qui‘émerge du tableau 16.

\ T TaBleau 16

Canots et bateaux 4’ aprés les congés de traite
et les licences de commerce (1750-1799)

Canots Bateaux
Décennies  ————-——-———m oo —os oo oo mess———
nbre % nbre %
1750-1759 192 100.0 .- - .
1760-1769 105 93.8 7 6.2
L1770-1779 942 55.4 759 44.6 . -
1780-1789 1051 32.2 2215 67.8
1790-1799 1l6 29.7 275 70.3
Total 2214 40,5 3256 59,5

Sources: voir Tableau 12.

La traite des pelleteries fut donc un commerce ol se
produisit au XVIIIe sidcle un.phénoméne de - concentration des
entreprises qui, bien qu'amorcé doucement sous le régime
frangais, ne prit vraiment toute son ‘ampleur qu "aprés _1a
conguéte. . Ce phénoméne, touﬁrcomme ’le changement dans la

technclogie des transpotts, étaient une réponse a des

transformations socio-économiques: - l'accroissement des

distances, des prix, les conséguences de la commercialisation
de 1l'agriculture sur la marché de la pmajph-d’oceuvre et une
redéfinition des régles régissant la traite des pelleteries.

~

Il n'est pas étonnant gue ces transformations aient eu lieu -
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“alors gque la 'bourgeoisiercommenéait a p;and?gj conscience
d'elle-méme au point de prétendreé vouloir partager le pouvoir .

politigue.

Or, il ne semble pas dhe touteé‘ies catééories de bourgeois
aient participé au méme degré a ées"changements.* Ce fut parmi
elleé le cas des francophones gqui avec le Eémps- furent
éistancés par les marchands anélophones. Sans . surtout
’brétendre trouvér une explication a ée probléme capital, 'nous
voulons -quand méme explorer quelgues éléments gqui paraissent
éignifjcatifs 4 cet égard. Nous nous demandons en particﬁlier
dansrquelle mesure, les marchands de ‘pelleteries d'origine
franCOphSné participérént'aux‘transformations d§nt nous avons
~ parlé: la concenﬁration' des entreprises et le .changement

technologique.

II. LE DISTANCEMENT DES FRANCOPHONES:

La conguéte de.-1760 fut le moment d@&e certains changements
_;substéntiels; tant sur le plan économigue que sur le plan
social. C'est de 1la que date probablement le aégut du déclin
“de la'hdbiesse milita?ré qui'avait .EPUé' sous le régime
“francais, un.réie‘dominant dans la société et, en particulier, _.

dans la traite des fourrures.

C'est aussi a la suite de la victoire des armes des

britanniques que des marchands anglophones commencérent a
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s%idtéresseq d ce commerce au Canaqa. Il ne faudrait cea;ndant
pas croire que leur arrivée, parce qu'elle a coincidé avec le
- retrait de la noblesse canadienne de la traite, . ait joué un
‘r6le décisif dans le recul éventuel des Canadiens frangais de

la traite.

Ceux-ci 'sont, 1l est vrai, de moins en moins nombreux et

présents dans cette activité & mesure qu'approche le XIXe

T

siécle, alors que les anglophones,._ dont le nombre croft
jusqu'au milieu de 1la seconde décennie consécutive A la
" cession de 1760, puis'déclihe par la suite, le sont de plus en
pius en termé de contrdle dans ce commerce aprés le ﬁEELE\ae
la révolution américaine:' Mais, au léndemain de la conguéte,
c'est la bourgeoisié canadienne-frangaise qui centribue le
plus & relancer le commerce des pelleteries qu'elle domine

alors par son nombre et la dimension de ses entreprises. Le

tableau 17 en fait foi:

Tableau 17

Nombre de marchands selon 1'ethnicité d'aprés les
licences de commerce {1770-1790)

——— e e e e e e e — —Em———— ——

Anglophones 20 21 54 42 : . 32
Total 91 77 86 66 46

Sources: voir Tableau 11

! ,;_“.
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Numériquement supérieurs au début du régime -brit&nnidue,

les Canadiens f;anqaisb,perdeht petit & petit du terrain pour .

ne plus représenter ‘qu'environ le tiers deg effectifs
marchandS'en'1790. Méme s'il s'effécute & un rythme réqulier,
leur distancement constitue un phénoméne plus complexe qu'il

n'y parait A premidre’ vue et gui, au lieu Ad'étre immédiat

comme on -l'a souvent- soutenuy, semble pour cette raison se.
. U,

Jproduire en deux temps. - Car, a' travers les rivalités
commerciales, il .n'y a pas que. des francophones ‘qui
disparaissent de la traite. Dans ce commerce, la compétition

donne principalement le ton aux relations entre- marchands
quelie qgue soit leur §rigine ethnique ou religieuse. be cette
‘fagon, les perdants se recrutent au551 bien dans un groupe que
dans 1 autre, ce qu1 ne veut pas dlre qu "ils le fassent

égalément.

ainsi, Jjusqu'a 1la révolutionm amérﬁcaine . les Canadiens

frangais, méme s1 leur nombre d1m1nue legerement, conservent.

par l'entremise de la petite bourgeoisie un avantage numérlque

et leurs entreprises ne sont pas alors ~de dimension plusf

petite gue celles appartenant aux anglophones. Ainsi Qque nous
1'avons déjé dit, apfés 1780, le nombre des marchands
anglophones engagés dans la tralte décline, maié ce phénoméne

est moins margué gue chez 1es commerqants francophones.

-L'explication de cette évolution 3 1la fois paralléle - et

R
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contrastée des marchands des deux groupes “ethniques éét,
'cronnS—noqs; reliée é la cqhéentrationldes entreprises dont
la compagnie du Neord-Ouest esﬁ‘l'expression la plué compléte

en ce domaine.

La traite devient deonc, aprés 1780, unefactivité de plus en:
plus difficile pour tous .ceux qui s'y abé;¥ufent. Ce SOnQ
néanmoins les marchands canadiens frangais qui y - perdent le
" plus alors que se déroulent les deux processus dont nous avoné
!parlé:l la concentration dés entreprises et le ‘changement.
teéhnologique. Voilé pourqppi_ il. nous semble .essentiel
d'évaluer les attitudes des -marchands des deux groupes

ethfiiques face & ces changements.

Notre thése 3 cet égard est la suivante: les f;ancophoﬁeﬁ’
aussi bien que Jes anglophones ont été impliqués dans le
mouvement vers la concentration des'entfeprises (voir tableaux
13 " et 18)- et vérsx lé changement _technologique, méislrles
.premiers ne s'y engagéréht pas avec autaht_d’intqnsité que les
.'seqonds, Ce qﬁi veut dire gue tous deux furent Sensibles aux
conditions éconoﬁiques: . -la monéée des prix, des éoqps de
t;anspoft et des'salaires; mais-AqU'ils le furent d'une fagén
inégale de sorte QUe_le contrélé de la traite passdt peu & peu
dans = . les mainsﬂ d'un petit . groupe d'anglophones  gqui
distancérent  aussi’ ' bien " leurs compatriotes gue les

francophones. .
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' Tableau 18
.Présence des marchands frahcophones et anglophones selon e

“type d'entreprise d'aprés les engagements pour 1'QOuest
et -les licences de .commerce (1760-1799) ‘

______________________ N e et ——— e ——— o ——— —
Francophones Anglophones
Décennies -—-==-mooomosmosmeo-oo e
. Type d'entreprise d'aprés le nombre de marchands
1 % 2°% 3 % 1% 2 % 3 %
1760-1769 148(70) 64(30) - 22(59) 10(28) 5(13) .

1770-1779 - 315(68) 130(28) 14(-3) . 73(26) 168(60) 40(14)
'1780-1789. 183(48) 183(48) 15( 4) 147(26) 305(54) 113(20)
1790-1799  85(69) '34(28) &( 3)  68(10) 130(20) 477(70)

Sources:

épertoire ‘des engagements pour 1'Ouest, RAPQ,"volFl'
10-27; .

{ir Trade Licences, APC, RG 4, B 28, vol..1l1l5.
_' r ! .
A travers ces chifffes, on peut -nettement @écele: les
_~étapes du distancement des ftanqabhones Qans la traite; Car,
de 1760 a lBOO, leurs nbms, si on les mets en rapport évec
ceux deS' anglophones, gppa;aissent 'propértionnellémént__de
moins en moins souvent"ﬁghs les licences .et les.rcontrats
d'engagements: ainsi établie, leur présenge pgssé de 84% de
1760 & 1769, & 62% de 1770 4 1779, & 40% de 1780 & 1789, et &
seulement 14% entre 1790 et 1799 1orsqﬁe la compagnie du Nord--
Quest aura établie son ‘emprise sur la.btraite.' I1 'ne faut
toutefois pas oublier qu'un petit nombre- de Canadiens frangais

figuraient parmi les partenaires de cette compagnie dont les
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licences et les contrats d'engagements étaient portés au nom

_ /de ses gestionnaires: Frobisher et McTavish.

Coupléés avec les inforﬁations du tableau 13, les données'
du tableau 18 permettent aussi de constater vquéﬂ les
fréncbpbones‘eurent de plus en plus fendanceL jusgu'en 1790, &
s'associer pour gntreprendre leurs gxpéditions: dans 12% des
cas, {lg‘fonctionnenf‘de cette fagon: entré 1700 et 1719, et
par. la suiéé, " ce pourceﬁtagelcroit pour atteindre 31% entre
1770 et 1779. Ma{s ce ne fut gu'au cours ée.la décennie

lsuivante que ce mode d'organisation devint la formule

dominante,

Parmi les-mafchands anglophones, la tendance & la mise en
iCOmmﬁg_deS'cépi%aux pour‘faife-la traite est déja trés accusée
dés 1la pfemiére décennie” du régime britannique et elle
continue de se rehfofcef trés rapidement par.la suite: 41% de

760 & 1769, 74% de 1770 3271779, et 90% de 1790 & 1799.
D'allleurs, & mesure que ce mouvement prend de . 1l'ampleur, le.
ndmbre d’associésL dans_chédue  entreprise s'accrbit‘ de sorﬁéf
gu'il devient posé@ble, avec deg misesude fonds"assez.hégéstes
par . ‘invéstiséement," d'ériger des engrqpfises ‘ﬁius-

considérables. : L 3 '_'\
I1 nous a‘aﬁssi semblé gque la prédominance de l'entreprise

.  Tae . - .
individuelle pouvait tenir au caractére familial dominant de

l'activité - des marchands de pelleteries. Afin de vérifier
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cette \hypothése, tout en évitant de longugs recherches

généalogiqﬁes, un certain regard-sur ce probléme par le biais

des patronymes pouvait étre utile. Car, ainsi regroupés par
leurs patronymes, plus de la moitié des maré¢hands de fourrures
recensés pourraient avoir un parent impliqué .dans la- méme

activité. Et, certains patronymes soné parfois partagés par

.douze individus. <:;;\'

On' comprendra qque ces regroupements patronymigues ne sont
pas absolu@ent sQirs lorsqu'il s'agit d'étudier les rapports
entre la famille et l'entreprise. ' B'une part, 1ils ne disent

-

rien de substantiél sur la complexité du réseau des alliances

matrimoniales, et,  d'autre part, "il ne constituent pas la~

preuve gue tous ies.homonymes soient parents. Notre classement
a donc uﬁe valeur limitée. Mais, parce que les mémes critéres
sont choisis pour "“1'ensemble du XVIIIe sidcle, nous croyons
néanmoins qu'il peut servir d'indicatif au moins grossiér. A
~ce sujet, il faut dire que 1'on peut, en é'appéyant su; les
informations .receuillies, constater en effet un certain
déﬁeloppement au cours du XVIIle siécle: alors gu'avant 1760,
37% iéskmarchands recensés semblent é&tre les seuls membres de
leur.famille patronymique & faire le commerce des pelleteries,

la'méme catégorie en regroupe 48% aprés la conguéte.

Nous croyons que cela tient en partie é_l'exigdité de la

société coloniale et au fait que, avec le temps, la structure

»
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sociale é acguis une certaine maturité. - be 15, 4 notre avis,
le contraste -observé entre les ffancophones don£ les liens
sont tissés sur ‘place alors qu'une forte proportion des
immigrants est constituée a'individus_ étrangers au pays‘et;
dans un grand nombre qQ cas, étrangers_les uns aux autres. Ce
sont donc surtout les' commergants canadiens-frangais qui sont
les porteurs, éu plan de l;entreprise, de ces caractéristiques
familiales. Ainsi, 82 (63%) dés 130 patronymes de marchands
ayant commercé eﬁtre 1760 et 1799 sont canadiené;frangais;t et

.c'est parmi les francophones que les mémes noms reviennent le
plus souvent. -

* _ Graphique 1

Fréquence des patronymes parmi les francophones et les
anglophones d'aprés les licences de commerce et
les engagements pour 1'Ouest (1760-1799)

00000000: " anglophones XXXXXXXX: francophones

- ey 80,0%
: ) XXXXXXXX
. * 60,8% :9.0:9:0:0:9:0:€
. 48,0% 52,0% XXXXXXXX ):9:9.9.6.9.9.9.1
« DO000000 XXXXXXXX 39,2% XXXXXXXX ):9:9:6.9.9.9:9.4
00000000 XXXXXXXX 00000000 XXXXXXXX XXXXXXXX
00000000 XXXXXXXX 00000000 XXXXXXEX 20,0% XXXXXXXX
00000000 XEXXXXXX 00000000 XXXXXXXX 00000000 XXXXXXXX
00000000 XXXXXXXX 00000000 XXXXXXXX 00000000 XXXXXXXX

Un seul

Deux- a cing

Sources: voir Tableau 18.

Plus de cing

Or, il ne fait pas de doute que ce caractére individuel et .

- » \ 3 ) .
familial de l'entrgprise eut dans un grand nombre de cas des
conséquences- importantes sur le destin des commergafits

» -
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cénadiénSﬁfranqais. Qar; ainsi que nous.l‘avons dit, le
'phénoméne‘de la concentration des entepriées avait é&té dicté
par des considérations . économiques relatives aux coQts
croissants du transport, des marchandises, des salaires,. et 3
la sécurité des investissements, Il est évideﬁé‘ qhe la
‘fidélité 4 la petite entréprise individuelle “impliquait’ une

plus grande vulnérabilité pour ceux qui la pratiquaient.

. Apréshla congquéte, les.commerqants.canadigns—franqais, pris
isolémgnt, investissent des sommes aussi considérables que‘lés
anglophones. Mais, avec le temps, " telie gue 1'évolution se
dessine, les anglophones' se trouventk ﬂavantage dans une
position o0 ils peuvent accroitre en les regroupent leurs
investissemeﬁts. Le débouillement des licences de commerce
permet de constater qgue, méme si} pour la période de 1760 a
1790, les francophones‘coﬁstituent 44% k576) de§ bénéficiaires
de licences de commerce, ils ﬁ'ihvestissént finalement gque 21%
des aapitaux, soit wune somme de 460,435 livres éourantes
anglaises contre 1,726,827 livres pap les anglophones gui ont

un peu plus de la moitié des licences. Dans ce contexte, les

v

J

investissements des associations mixtes’‘ de marchands, telles .

que nous les avons analysées, ne peuvent é&tre vraiment prises

*¢ Certains documents stipulent deux 'marchands d'origine

ethnique différentes. Ce sont ces associations, directement
apparentes dans notre documentation, que nous avons nommées
;mixtes": -
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en compte puisqu'ils ne dépassent pas 12,900 ‘livres pour une

dizaine de licences.

Le\mouvemeni vers la cohcentratipn des entreprises signifie
que chaﬁue. licence octroyée a des francophénes et & des
anglophones met en !'cause toéjazrs plus d'individus, ‘plus de
canots, plus de bateaux, plus de maiﬁ;d'deuvre et aes
investigsements plus considérables. Le résultat est que'plus
un groupe de tréiteurs participe a cette transformation, plus
i1 e: bénéficie puisque ses risques et ses colts s'en trouvént
relativement amoindris et ses profits accrus en conséquence.
L'inverse est naéurellement vrai puisque, & chaque .décennie

.aprés 1760, la part des marchands canadiens-frangais dans les
investissements diminue plus vite que le nombre de leurs
‘participants: en 1760-1769,. B83% des investissements; e@/
1770-1779, 42%;  en 1780-1789, 19%; ' et en 1790—17515, 7%

seulement. £

Néanmoing, la situation des marchands francophones est plus

S ‘Ebmplexe gqu'elle n'y parait ainsi & premiére wvue. Parmi les
individus @gui survivent dans la traite aprés 1760, les
Canadiens frangais comme les autres parviennent a augmenter la

valeur mcoyenne de leurs investissements. 1Ils sont toutefois

distancés & cet égard par leurs homologues anglophones.
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Ethnicité et montée de la valeur moyenne des cautions

d'aprés les licences de commerce (1760-1799) il
3900
’ ’ 0000 ‘
XXXX:; marchands’ francophones . 0000 -
0000: marchands anglophones 0000
MMMM: asociations mixtes : 0000
. 2765 . 0000
: - 00Cco 0000
0000 0000
0000 0000 -
0000 . 1800 0000
1569 . Q0000 1625 XXXX 0000
0000 1220 0000 MMMM XXXX 0000

COoCC MMMM 1022 0000 MMMM XXXX 0000
687 COQO MMMM XXXX, 0000 MMMM XXXX 0000
511 563 . . XXKXX 000C MMMM XXXX OCOO MMMM XXXX 0000
XXXX Q000 300 XXXX O00OC MMMM XXXX OCOO MMMM XXXX 0000
XXXX 0000 MMMM XXXX 0000 MMMM XXXX Q000 MMMM XXXX 0000 0
1760-1769 1770-1779 1780-1789 . 1780-1799

Sources: voir Tableau 11.

1

Toute cette analyse démontre que ce que nous* appelons le

distancement des francophones dans le traite des pel®eteries
aprés 1760 n'est ~pas -un probléme simple et qu'il faut
1'aborder sous différents angles. Pour- -&tre complétemént

. . ~.
nuancé, disons gue si, nous avions classé la. Compagnie du Nord-

~
Quest parmi les, entreprises mixtes (en tenant compte du fait

gue des francophones comptaient parmi ses actionnaires), cette

catégorie serait celle qui afficherait la ~ meilleure.

‘performance, sinon avant, du moins aprés 1790,

+

Dans ce contexte, = 1l n'est ‘pasv étonnant que la

participation des Canadiens-frangais en général au changement
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technologique ait été, malgré leur rb&le accru & ce niveau,

beaucoup plus modeste que celle des marchandé anglophones.

— =~ Tableau 19

Ethnicité et changement technologique d'aprés les
licences de commerce (1760-1799)

Francophones Anglophones .
“Canots | Bateaux Canots  Bateaux
1760-1769 78 95% 4 5% 27 90% 3 10
1770-1779 525 83 107 17 406 38 ) 650 62 .
1780-1789 311 72 124 28 727 26 2071 74
1790-1799 27 71 11 29 .89 26 260 74
Total g41 79 246 21 124% 30 2984° 70

e o s At A o o A At e - tam e = Tt o e Tt o o TR M ——— — 2 o o g o

" Sourcesa voir Tableau 11. -

Le tableau 19 indique_-clairémént gue les marchands
canadiens-frangais furent aussi sensibles au changement
technologique qu'au regroupement -des entreprises., Mais, dans
un cas comme dans l'autre, -~leur insertion dans.le mouvement
reéta un peu plus\ gue marginale si on la met en rapport avec

le comportement des anglophones.

Aprés la conguéte de 1760, le commerce des pelleteries
subit done des changements qui, pour étre graduels puisqu'ils

avaient été amorcés bien avant 1760, n'en furent pas moins

I



.
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importants. La transformation plus ~ra§idéﬂdes eéirep:ises de
;faite pendant éette période fut certainement au coeur de.ces
mutations. D'abord imposée avéc plus de force par la nouvelle
situation économique, 1la concéntration des enﬁrebrises devint
essent&élle 4 leur survie. Et, ce processug_ se pouféuivit
jusqu'a la création d'un quasifmoncpole érigé a la suite de
1'absorption des concérrents paf une compagnie dont les débuts
avaient été‘médestes sous 1‘égidewa‘hommes d'affaires dont les
moyens, aussi Dbien én ce qui a trait aux capitaux gu'aux
lidisons avec les milieux d'affaires et gouvernementaux au
Canada et én'Angleterre, étaient relativément limités Eompa;és

3 ceux dont disposaient d'autres marchands. De ce point-de

.

~vue, par exemple, les membres de la famille Ellice étaient en

meilleure posture gue les Frobisher et les McTavish pour étre

parmi les gagnants.

C'est aussi dans ce contexte, croyons-nous, que la noblesse

disparait dé ce . commerce. Les nobles avaient joui d'une
position privilégiée sous 1l'ancien régime. Une fois 1leurs
priviléges disparus, ils furent incapables de maintenir la

tutelle qu'ils avaient exercée sur la bourgeoisie marchande et

'de soutenir la concurrence des nouveaux venus, La petite

S

‘bourgeoisie canadienne s'est peut-étre sur le coup sentie
libérée mais elle ne le fut pas suffisamment pour établir

solidement son emprise sur le commerce des pelleteries et,

surtout, pour la maintenir dans des circonstances économigues
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‘Malgré = 1'importance du débat sur - la question de 1la
; { T :

bourgeoisie qui a longtemps préoccupée les historiens .
canadiens) ceux-ci ont trds souvent néqligé de -considérer

sérieusement les congés de traite, les licences de commerce et

.

les engagements pour 1'Ouest pour cerner les effectifs

marchands et suivre leur évolution. Notre thése présente donc

& cet égard une dimension nouvelle: 1'utilisation statisfiqUe
>

de ces sources pour mesurer des phénoménes:sbciaux\'qui ont
Y . ' .

compté parmi les plus déterminants au Canada pendant le XVIIIe

siecle.

Or, 'la nouveauté de notre recherche repose aussi sur

)

1'étude critigue de ces  sources.' Car, il ne saurait pour

|
.autant é&tre guestion d'accorder a cet;e'documenta£ion une
confiance avehglé, ‘Notre. critigue démonére en effet ‘gue ces
sourcesz parce qu'elles sont de plusjeurs fagons incompletes,
né permettehﬁ pas de faire tout le bilan de la traite ét ne
rendent pas compte. de toutés les opérﬁtions des marchandé dans
ce commercé au XVIIIe siécle. Ef cela est -encore plus“vrai

lorsqu'elles sont prises isolément. :
a . > ,

s ‘ .
Néanmoins, leur caractére complémentaire, en ce qui regarde

les individus impliqués dans la traite, nous petmet d'affirmer

[

_que ces sources, une fois combinées, peuvent satisfaire les

’
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objectifs premiers que nous nous &tions fixés en décidant de-
retracer 1'essentiel des effectifs marchands du XVIIIe siécle
et d'en évaluer l‘évngtion. . Evidemment, pour toutes les
‘raiSOns gue nous avons eéxpliquées dans notre vdeuiiéme
chapitre, ‘ certains individus ont pu échapper & notre
iﬁventaire. . I n'en reste pas moins qﬁ'en rejoignant prés de
‘1,200 qommérqants, nous avons la conviction d'avoir rejoint
les-él%ment§ les plus.substantieis; tant sur le plan social

gu'ethnique, gui ont tour & tour dominé ce commerce.

A ce sujet, notre travail a démontfé’que la noblesse a été,
avant 1760, dang une poéition de force gré8ce  3d son réle
militaire et & son pouvoir politique gqui lui conférait une
place de choix dans la société d'ancien régime. Il est vrai
éue les qobles n'appafaissent ‘pas en majorité dans les
documentsraui datent d"avant la conguéte. Mais, 1l faut dire

-que ces dbcﬁments.ne font état gque de leur‘imblication directe
dans le commerce des - pelieteries,alérs ‘gque 1'on -sait gu'en
agissént comme commandants des “postes de traite .et en
distribuant les congés, lles nobles contrélaient cértainement
la tréite, et, par le fait méme, exergaient leur emprise sur”

-

“les marchands de pelleteries d'origine bourgeoise.

Malgré leur rdle domf%ant dans le commerce des pelleteries
sous le régime frangais au XVIIIe siécle, les nobles furent

ceux qui souffrireqt le plus de la conguéte de 1760, Notre
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recﬁerche-rend parfaitement compte de leur retrait rapide de
la traite dés le début du régime britannigue: perdant leurs
priviléges dan{’l'armée et dans 1la politigue, 1ils ne peuvent
se maintenir dans la traite aprés 1760 et ilé' se consacrent
alors A leur rdle traditionnel de propriétaires fonciers comme
le firent éﬁési les aristocrates britanniques qui immigrérent
au pays. Palﬁ?ohquété aura donc été au centre ﬁ'un‘phénoméne
déferminantfpéur la structure sociale canadienne: le.retraif
presque cbmglet ‘de l'aristocratie de l;activité comﬁérciale

prédominante.

Avec le changement de régimé, c'est.éoné la_bourgeoisie qui
émerge,-noéamment pérce gu'elle est libérée de l'emprise de la
‘noblesse et gu'elle ‘est toute désignée pour tirer profit des
nouvelles conditions écénomiques. La transformatidn des
‘eptréprises et le changement technologique 5'opérent téut.au
long du siécle, mais-aOec la liberté du commerce instaurée
apfés 1760, ces changements s'accélérent trés sensiblement.
C'est dans ce contexte changeant que se développe la Compagnie
du Nord-Ouest qui s'assure avant la fin du siécle le contréle

guasi-total de la traite,

=]
C'est aussi dans ce contexte gque le nombre des commergants
canadiens~-francais diminue graduellement mais & wun rythme .

. ~ . L .
supérieur a celul des anglophenes. Pourtant, nos sources

"1'ont montré clairement, = c'est la. bourgecisie canadienne-
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frangaise qui avait surtout pris en charge le commerce des
pelleteries au lendemain. de la conguéte pour s'y maintenir en

position de force au moins jusgu'a la révolution américaine.

Nous n;aQons pas la prétention d'avoir - expliqué ce
phénoméne de distancement des marchands canadiens~frangais
dans tquté_sa complexité. Nous croyons néanmoins avoit mis en
évidence des résultats statistiques qui, une fois mis en
rapport, peuvent ‘peut-&tre fournir des élémenﬁs importants
d'explication; Naturellement, \?ertaineF duestions ﬁ'qnilpu
étre,véritéblement abordées.- Nous pensons ici & la question de
l'accés aux sources de financement. 11 est’ vrai que le

dépouillement des licences de commerce montre  que

. Fl .

l'investissement moyén est tras inférieur chez les marcbandé '
francophones (423 livres courantes anglaises par marchand
contre 1046'p00r un anglophone’ éntre 1768’e£h1790. Mais, il
n'est pas certain que cette différence reldve de probléme de
financement, comme il n'ést pas évident que ia' plupart des
marchands "anglophanes aient disposés, dé§ le départ, de .
fortuhés 4 investir dans le traite. En tous cas, telle ne fut
pas lq éituation pendant les quinze années qgui suivirent la)‘
cohquéte, épogue ol ies marchands francophones dominéreng/g
-

ﬁpus égards. - Il y eut, bien sQr, une immigration anglophone

assez riche 3 la suite de la révolution américaine. Toutefois,

s

. - 1
a 1l'instar des marchands francophones, plusieurs de ces

immigrants ne prirent jamais la téte du peloton ou disparurent
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de 1la tfaite peu aprés leur arrivée, parfois Eﬁgré
1'impértance de leurs prémiers‘1inyestissemeﬁts. Signalons
aussi que ceux qui dominérenﬁ ﬁinalementlla traite n'étaient‘
pas ceux gqui avaient: le plus dé capitadx et les meilleures

.
<

relations au point de départ.

La guestion, est donc'plus cdmplexe qﬁfil ne semble. ‘Il est
certain que les mardhsnds Qanadiens—frangais ne sont pasiallés
a contre—courént bien lqu'ils°éient piﬁtbt dpnné a leurs
entreprises un caraééére familial et individﬁel. A long
terme,; ils n'ont pas moins Ichéisi'de se regfouper toujours
moéens technol%giques. Leur distancement fut donc relatif: ils
ne régressérenp pas dans leur fagon dé.commercgr, mais ils
paraissent avoir été géﬁéraleﬁent plus lents que leurs
homologues anglophones & .modifier la‘ dimension - de leurs

) o .
entreprises et a adopter une nouvelle technologie pour le

transport deés produité de traite et des fourrures.

4

davantage et, petit a petft, ils ont opté pour.-de nouveaux‘
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. . Résumé

’

D'abord préoccupés par le réle déte{ginant de la traite des
fourrures dans la structure économique de la colonie soué le
régime frangais et au début du régihe britannique, les

historiens canadiens ont iongtemps négligé d'étudier d'une

—

-

fagon concréte les divers intervenants dans ce commerce. Les
seuls point sur lesquels ils . farfent explicites & cet égard
furept la participation des marchands & la traite et leur réle

dans l'ensemble de la société.

Toutefois, - malgré.l’iﬁportance du débat sur la qguestion de
la boﬁrgeoisie, ce ne fut que récemment ‘qu’'on commen¢a a
examiner d'assez prés les traiteurs pour &tre en mesure de
compter leurs .‘effectifs et d'évaluer 'qqels furent les

principaux changements qui survinrent chez eux.

C'est dans cette perspective générale gque s'inscrit 1'étude
gqui suit. Elle a d'abord trait aux marchands’et & la mesuré de
leur évolution au XVIIle siécle. Il s'agit d'une analyse
statistigue intensive de prés de | 6,000 doéuments
?ouvernementaux et notariés qui touchent directement a la
traite et qui' permettent de rejoindre quelgques 1,200

traiteurs: les congés de traite, les licences de commerce et



1es~engagements pour 1l'Quest.
. .
A cet égard, nous croyons gue 1'originalité de cette thése
réside dans la fagon dont ces sources sont utilisées. En

-premier lieu, elles sont considérées dans leur ensemble,. ce

qui, A notre connaissance, constitue une nouveauté. De plus,
. h ™

elles sont soumises. d'un examen critique qui détermine, dés le

il

départ, leurs dﬁficiences, mais aussi leurs possibilités. Ce

.n;ést‘ donc éu‘une fois établie la wvalidité de la

oo

documentation, . gue sont poursuivis, a travers les résultéts

fournis par celle-ci, 1les objectifs premiers de la these, a
saﬁbir,‘ la mesu}e: de‘ 1'évolution des groupes sociaux (la
noblesée‘et la b0queoisie) et des groupes ethniques (les
francoﬁhones et les anglophones) qui ont tour & tour dominé ce

commerce aﬁ XVIiile sigcle.





