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CORRIGENDA

Page 3, note 7: lors de la dactylographie de la thdse, le véritable
texte fut égar? et remplacé par un autre qui ne convient pas. Pour
une référence suffisante cf. note 9 premidre partie du texte,

Page 38: le texte cité est tir$ du commentaire du De Trinitate de
Bodce q. 5, a. 3 in fine,

Page 50, ligne 6: a1 lieu de La matidre intelligible, c'est le sujet
des lire La matidre intelligible, c'est la substance dans laquelle
est subjectie la quantités la matidre s=nsible c'est le sujet des

Page 76, ligne 10: au lieu de dans la connaissance angslique lire
dans la connaissance. De plus, la connaissance angéligue etec.

Page 90, ligne 9: au lieu de deuxiéme opiration lire premidre op’ra-
tion etc. R

Page 109, ligne 4 (du bas): rayer la phrase inintelligible: Sed ipsa
principia indemonstrabilia, quorum non est accipere causam.




PRIFACE

Hous espérons convainere notre lecteur, s'il ns ltest
déja, que de petites monographies sur ls pensée de saint Tho-
mas d'idgquin peuvent &trs trés enrichissantes; elles psuvent
apporter encors juslques lumidres sur une dootrine qui se
révdle toujours pleins d'imprévus et inépuisable A mesure
guton la péndtre., Ltoeuvre dostrinale du Dosteur Commun est
si profonde qu'lelle semble une plerre précieuse aux mille fa~
cettes ol l'on découvre chaque fois gqu'on la contemple des

feux éclatants jamals remsrqués auparavent,

Hotre travall se veut dtabord et avent tout une étude
ds 1s penséds de saint Thomas dtAguin, ¥otre acuhalt est
qu'il soit Jugé corme tal, en référence toujours 3 saint
Thomas, HRous falsons nbétres cependant len gquelques conelu-

sions que nous eroyons avoir trouvées chez le Jactsur Jommun.

Hious présentons le réaultat de quatrse amndes de re-~
oherehe., .otre étuds ntest d'alllewrs que la premldre trane-
che dfune monographle qui pourrait comprendre trols partles;

nous nous én expliquons a4 la fin de notre premisr chapitre,

Aux autorités du scolasticat SalnteJoseph qui nous

ont permis ce travail, notre reconnalssance. Hous ramerclons
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particuliérement le H,P, Maresel Patry, 0..I., qui ¢ blon
voulu diriger notre recherche. Il nta geasad Jdo nous BncoOUTaw
ger., 11 fut notre soutlen dans un travail qul, s ceortains

égards, pout psraltre assez arlde,



INTRODUCTION

Les mots compositlo et resolutio se rancontrent trids
souvent dans less éorits de saint Thomas 1'Aguin. Ils corres-
pondent sux mots frangals composition et résolution, pris dans
lsur sens premier, qui, cux-mémas, sont synonymes ds synthéze
et dtanalyse. A oe propos, il est intéressant de noter que
campositio et regolutios, ehsaz salnt Thomas, traduisent maintes
fols las mote cvvbéors 8% avalvors  dtAristote. Ainai, au
trolsiéms livre de son commentaire du D¢ Anima, ssint Thomas
parle dtune "quaedun compositio lntellectuum™" gul ¢at sim-
plemsnt le correspondant latin de " olvéeo’s Tis nom vompdwoy
d'Aristote”. De méme, saint Thomas sailt que le terme corres-
pondant latin de dvarvtina , le titre dlune oceuvrs dtaristote,

ast RaaolgﬁariaB. Il ne faudralt pourtant pas on conolure jue

1 1g III De Anime, lect. 11, n. T47.

2 ARISTOTE, De Anima, livre 3, oh, 6, L30a, 27-28,

3 ¢itons ces deux textes: "Prasdlctas enunclationes
diponuntur sscundum ordinsm sonasguentiee, prout dietum est
in Resolutorils, !deat in Priorum.” In 1I Peri 'ermenalas,
lect. 2, n, 225. "Pars autem loglese, quas primo desorv
processul, pars Jn%iaat;vg dieitor, o0 quod Jucdlsium est oum
certitudine scisntise. &t quia Judiclum certun de effestibus
haberi non potest niasl resolwendo in primas prinelipls, ideo
pars heec Analvtiea voeatur, idest resolutoria." In I Post,
Anal,, Frooem., N. O.
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INTRODUCTION 2

saint Thomas devralt unigusment 3 Arlastote mon usage des
termes eompositio et resolutio. Bodes, Zoot Fprigdne ot seint
Albert le fOvrand les utilisent Iréyuemment. Hous venvoyons
pour sette question & un artiels, brel mals tout & falt cone
sluant, du Pdre L.=H, Régﬂ&h*

Dvun sutre cbtéd, lo Pére Hayen soutlent gue l'on ne
peut traduire pssclutio ¢t compositio, telles qu'employées
par saini Thomes, par aenaslyse et synthédas. Aprds avolr pré-
genté différents textes du Docteur angélique, 1l eonclub:

ez textes quton wvisnt de lire sont smbarras-
sants: 11 semble que asint Thomas situe parfolis la

rosolut a dans la via sompositionls ot inventioni
— sompositio dens la vig PoBoLutionls &t

jadicii.
2at elalr, en tout vas, quton ne pout se
borner 34 traguire pesolutic par smalyse ot gompositio

par synthdse’,
Et dans une note au bas de la pages, 11 sjoute: "Hold 1tin-

suffigance de l'article du #, Régle [artlele ¢ité plus haut],

flette étude, falte soigneusemant, reste pourtant insshevée,

faute dtavoir serré les textes :l'aszeg gr@aé,“

b 1,u, mEa1s, 0.P., Analyse ot syntndse dans Llosu-
vrg 48 aaiﬁg Tnnmma; dang %%%%mﬂ‘ BALBAVALIA 17 DONOPFEM leee )
2F s Aeds BAPEIN,

ugla ¥ OPiriy DB TOMpOL, Pe 3UL-3L0.

5 ﬁnﬂré HAYEH, B J., La “ﬂar is" de la connaissange
e & ; saint Thomas dlAgui ang fevue hilosephigus

& 1D., 100, oit,, note 4b.
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Nous admetirions volontiers que l'étude du Pdre Héglea
reste "inachevée”, car le sujet sat trés vesate comme on pour-
ra le constater par la suite; le savant Dominieain seralt
sans doute le premler & l'admetirs, Mals nous groyons qusnd
méme que les deux termes en gusstion équivalent aux mots ana-
lyse ot synthdse dans leur sens premier, La position du Pérs
Hayen est due, nous ssmble~i~il, & une confusion gur lo zens
de quelques expreasmions de saint Thomma. Volcl un exemple:
la via inventionis ne désigne pas tonjoure lz méme réallité;

parfols l'expression signifie le processusz d'invention dea
pminoipos7, parfols le processus dlinvention des aanulusianﬂﬂ
parfoia les deux on méme tampng, ou méme 1'appréhension de
1'un1versallas saint Thomez dirs encore que "secundum viam

{avsntionis, per rss tomporales in sorniticnen devenimus

7 "Intellectus inveniatur vationis principlum quantum
ad viam invenlendi, terminus vero gquantum ed vian juliocandi.”
Da Ver., 3. 15, a. 1, ¢,

8 Cfe note suivante,

9 *in primg autem via {i.0. inventionis| mroceditur
humeno modo oxX sensgu in memerian, ex momorla in sxperimentum
et ox experimeonts Iin urlma principle nuse statim notls termi-
nis sognoscuntur. &% hune processum perficit intellectus,
qui est habltus prineiplorum,

orius in eadem vis proceditur inquirendo ex istls
principiils in conolusiones.™ In III Sent., d. 34, g« 1, e 2.

10 wInventendo [...] ex multis ad unug prosedimus sive
sulta dleantur diversa sensi a per gquorus exparimentuom
| oo nem aoeipimoes sive [...] In Dbe Divinis
V1.3 W 2, e T4l.
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aetornorumlt®, Il faut éviter de limiter & ine soule réallté

particulidre la signification deo plusisurs expressions de
saint Thomas, car elles sont asouvenit géndérigues. Aussl faut-
11 snalyser le gontexie avant de conelurs, lorsgqus saint Tho-
mag parle tantdt dtunc pegolutlo dans une vole 1'invention

tantot d'une gompositio dans ume toute sutrs vole mals qu'il

appelle épalament vols inventive, Hesolutlo ot gompositio

signifient en général analyss et aynthaese, mals elles stappll-
quent & des réalités tout & falt diffdrentes comme nous le
verrons par la suite, 81 les comelusions du Fére Hayen ne
paraisgsent pas toujours définitives, sllerx ne Jdépaasent pas
toutefois lt'intention de ltautsur gqui falt osuvrs de défri-

cheup en 1ls matidre, Il ent le premier a mettye eon carde son

lactaurlz.

Somposlitio et pasplutio désignent généralement un

processus, un mouvement. Lalnt Thomas llexpliclte trés sou-

vent par les mota progeagus resoluborius, orocessus

11 1, q. 79, 84 9, o,

12 "Ceg pares, nous dit-1l, ntapportent pes une con~
tribution définitivenent valable aux §tudes thomlstes. Silos
soumattent au ju-ement des loctsurs certalines conclusions qul
nous paralssent a'lmposer indlucteblement & partir des texten,
mals qui ne nous paralssent pas sncors présenter les nlmes
garentles d'oblectivité mue lez résultats drautres rachoepr-
shes.” Ibid., pe 562. Ou encore plus loin: ™ious rappelons
que ¢e 8o {ese] noun parait la partle la moins slire de
notre interprétation.” 1Ibid., p. 597, n. 173,
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sompositivug. Alnsi dena ce texte:

In emni inguisitlione oportet inoipere ab allque
prinsipio. Juod quidem sl, aleut est prius Iin
cognitione, 1ts otimm elt meius In ssme, non ast
processus resolutidals, sed megls ocompositivus:
prooadere aenin a csusizs in effeclus, est processus
compositivus, nam csusas sunt simpliciores effectl-
bus, 351 autem id guod est prius in cognitione, alt
posterius in sasse, ezt prosessus resolutorius:
atpote cum de effectidbus m&miffgtia Judioamns,
resolvendo in causpaz simplices™-’.

Mals, dans un aubtre contexte, wlles signifisnt tris
aouvent aussi un ébat: “Secundum viam resclutionis, tendunt

res a compositions in simplicitatem™ ™. Ioi le mot gompositlo

déaigne 1tétat dtBire composd.

Deux prosessus done ou deax états que la gompositio
st la resclutio, mais deux prosssaus, deux dtats qul s'oppo-
sent 1l'un & 1tautre, contralrss, lrréductibles. 351 ltun eat
premier, llsutre eat dernisr] ce qui eat premier dane 1l'un
ent dernler dans ltautre. “Hecwesse ezt enim 14 pod priusg
advenit, ultimo abscedere; videmus enim ¢a quae sunt prilora
in aompositione esze ultima In rgaalutianﬂls“¢ Liun procéde
du aimple au composd, lLtsutre du composé au simple, "3Jecundum

13 LwIl, qw .mi., Ga 5', B
V. In pe pivints ¥ominibus, o+ 1, lest. 2, n. S,

15 In Librum de Causls, Pr, 1, lest, 1, n. 13, "0rdo
sompositionis eat con us ordint resolutionisi quis quod
est primwus in compositione est ultimum in resclutione.”
in II ﬁimta; diat. 23’ L5 I 13 & 3..’ ad 24,
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viam resolutionis tendunt res a compositions in simplisitaten,
[esels dooundus avtem vimn compositionis, tendunt res a mul-
titudine in unitetem, dum ex multis £1t unum®®r,

Clast dans les ochoses et dans ls conneissance, goums
nous svoms pu le deviner par les textes déj& clités, que 1'on
psut retrouver ces 4oux procossas. Dans les choses, la g9om~
pogitic est scouvent ldentigus 2 la géndration, ls pesolutio &
is corruption. Fous trouvony dans les étrss matériala compo~
sition d'élémenta divers, dtacte ot de puissance, de natiare
st de forme, de aujet et dlacclidents, d'essence et d'gsse.
Que lques~uns g¢ retrouvent chwyx los anges, non pas eatte Lolm
ocEEng procossus ou mouvement, mals seulemént comms dtabt; cuy
en ne trouve pas de monvemenut ches amml?q

Lo travall qus nous antrespencns entend se limiter 4
la seule sonnalsasnce,. Un probldéme complexe nous stiend; car
il s2 prolonge toul an long 46 la carridrs phillosophigue et
théologique de saint Thomas, UDana toutes les osuvres du

saint Dooteur, entrent en zodne les notlions de compoaltion b

16 In De Divinta 3 Ws, 5. 1, lect, 2, ne 51,

17 op, I, q. 4O, 8, L, ad 1%9; I 2

25 Qe ’ 3 L5 Qe 39 8. 2y 0b, 1 2%
73 I, 4« "S54 B, g& ad Bﬁm; IT Swwma O, Fent., ¢, 543 Suedl. 7,
gﬁ s 8. Ty 8d 1¥%; q. 5, &, 138} Is a. LTy e 1y Ca} L
%, 8, 5, 8d LW TT Sumwas G, Gentos 6. 533 II1, Qe 73, 8e 2
6] I=II, G» 26, 8 By ob1y 37 TT=Il, ne 152, 6 1, ad Lun;
_I_;I__“; Qe 514 G 3# L
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de rdsolution appliguées & la counsismance. Il est indvite-
ble que nous rensontrions des diffienltés, des contradletions

au moins apparaentes,

Il nous sembls d'abord nécsasalrs de présenter une
vaue d'ensemble sur la dostrine de saint Thomas touchsnt o
probldme de la résclution et do la composition dana la cone
naigsance, ¢ sera ltobjst du premier chapitrs., IL statia-
chera davantapge 2 présenter les princlpaux textes sur cetbe
question; puls aprés avolr délimité ls probléme, nous propo-
serons le plan gue nous devrons auivre dens le distribution
des trois sutres chapltres. En somme, le premier chaplire na
préaenters envors quo les préliminaires; 11 déblayers le

terraln,



ghapitre I

POSITION DU PROBLEME

Au ddbut de vette &tude du processus anslytique et
synthétique de la somnaissance humeine danz les éorits de
saint Thomas, 11 nous paralt nécessaire de présenter le carsc~
tdre résolatif ot compositif général de cotts connaisamnce.
Znsulte nous pourrons nous arréter aux aspsots plas partiou-~
llers selon gue la connalssance eat spéoulative ou pratique
et melon les différentes opdrstions de ltesprit. Ce dernier
point nous parmetira de délimiter les iroblémes que les cha-
pitres subségquents auwront & Selalreir,.

Le connalssanse humaine: sasentlsllement snalytique ot

gmthétique.

Utest dans son commentalre des Métaphysiques d'Aprias-

tote que saint Thomas tresite de co probléme, Au début du
deuxidme livre, i1 pose la question; “Juomedo se habest homo
ad veritatem cogmoseendmm?” Il dcit done déterminer la situa-
tion de l'homme face 4 la connelssance de la vérité, Aprds
avolr exposd la relative fmellité quléprouve liintellipgence
humaine dans sette téghe, 411 en vient sux difficultis. 51

1thomme, en affet, moqulert facilement les premiers él&monts
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do la vérité, les promiors principes, 11 nten est pas de méme

pour les sonnsissancas ultérieures,

La cause en est que ls connalassance humaine proocdde
par vole de composition et de résolution:

Hoe ostendit difficultatem juse est in sonside~
ratione verltatis, guia non possumus hsbere circa
voeritatem totum et partem., Ad scujus evidentiam
songsiderandum eat, quod hoe dixit omnibus egse notunm,
per gquod in alia introfitur. st autem duplex via
progssdendi ad cognitionem veritatia., Una guidem per
modum resolutionis, secundum guanm proocedimus & sompo-
gities ad simplicia, ot a toto ad pertem, sicut disitur
in prime gloorum, quod sonfusa sunt priuvs noble
nota., Bt ¢ via porflicltur cognitlo verlitatia,
guando pervanitur ad aingulss partes distinete cosnos~
cendag, — Alis esi via compositionls, per quam pro-
aedimus a simplicibun ad compositn, gua porficlitur
cognitio veritatie, cum pervenitur ad totum, &ie
igitur hoe ipsum, quod homo non potest in robus
perfecte totum et partem cognoscers, ostenilt 4iffi-
c%ltitgm considerandae veritatis secundum ubtramque
viam*,

Lo texte est slair, Comme lthomme ne peut connalire
toute le vérité 4d'un seul oocup, 1l doit procéder par vole de
résolution ot de composition. Texte précisux, 2'il on est,

pour notre étude, 11 affirme sans ambars le carsotérs analy~

tigque et synthétigue fonoier de notre comnalasance.

Baint Thomes n'en reste pas 1& cependsnt, Il se de-
mende la sauae profonde de cette attitude de l!'intellipence
humaine devant la vérité, Cette 4iffleultéd de connaltre la

1 In II petaph., lect. 1, n. 278.




POSTITION DU PROBLEME 10

vérité pout provenir de deux causes: du sdtéd de la fscultd
gul connalt et du cbté de ltobjet somnu. Alnsi, lorague je
vols difficilenmsnt un objet, cela peut provenir solt de mea
veux s'ils sont malades, golt de l'objet jue je rerarde stil

nfaat pas suf figament éalairéa.

Gus notre connaissence trouve diffieultd du odté ndme
dos choses qu'ells oconnalt, cela paralt évident, Leas Stres
matériels ont un esse sl imparfait qutils sont peu connalssa-
bles en sux-mémes: ils sont matérlels ot moblles, Mals de 12
& poser que ssul l'eobjet est & ltopigine de notre diffloulté,
i1 vy & une marge, Blen plus, lsx principsles Aif{iculié vient
da sujet, de la facultd, Lo preuve en ¢st que, si L'obist
causait seul cette difficultd, nous sormaitrions davantsge
les Stres les plis connaiszsables selon la nature, deu, les
anres, ete. ILa réalitd eat tout & falt lo econtralpe: Lisa,

et les snges sont les 8tres que nous oormalsgona le moins,.

Comme 1'Gme humains est la dernlérs dans ltordrs des
substancesz Intellsetuelles, cteat ells 1ul participe le moins
4 la vertu intelleoetive., in comséjuence, sils a pour objet
Tormel de sa faculté de connalssanmss le quidditéd des choses
sengiblos, étres lssz moins connaisssbles selon ls nature

pares que les »lus matériolaz. I1 stenspult qutelle doit

2 Ibid., n. 279.
3 Inig,, n. 280-25%,
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procéder par actes multiples ot successifa avent de connalitre
1a vérité. Bref, le processus analytlique et synthétigue de
1tintelligense humaine lul vient de son imperfection fonclidre.

Voyons maintenant les aspecis plug partleulliers du
saractdre résolutif et compositifl de ltintelligence. Voyons
comzent stapplique ce processus dans ges opéretions, ses

hebitus, ete.

Compoaitions et résolutlons diverses de ltintslligence

Ce paracraphe a pour but de donmer une wvue dtensemble
du probléme ot de pormettrs la délimitation de la matidre des
chapltres suivants., Hous présenterons done ifel les textes de
saint Thomza les plus earsotéristiques eoncernant les 4iffé-

rentes résolutions et somposltions de ltintelligence,

Au cammentalre de 1l'Ethique A Hieomague, seint Thomas

affirme que le mode de gomposition est le proceasusg caracté~
ristique de la sseisnce pratigue tandis gue le mode résolutif
o8t garsestéristique de la sclence spéoulative.

2t quia secundum artem demonatrativas sclert ise,
oportet prineipia esse conformis conolusionibus,
amabils ast ot optabile, ds talibusz, ldest tam varia-
bilibus, tractatum facisntes, ot ex similibus pro-~
cedentes ostendare veritatem, pr guiden grosse
{deat applicands universallis principia et aslmpllels
ad singularia et compoalta, in gquibus est actus.
Hegossarlun est enlm in qualibet operatlve scientia,
ut procedatur modo compoaito. 4 eonversc aatem In
seleontis apsoulative, necesss est ut rocedatur
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nodo voan&ntaria, resolvendo composita in prineiple

mepa un pei plus loin que le conasell proedds par mode résolae

sir.

simpliota

Pourtant dans le mfme commentaire, saint Thomas alffir-

ﬂg%égaatag_‘uggmﬁixe at_por similitudinem inqul-
gitionis speoulsiivas. ot dielt quod ldeo crusa,

quae pr o3t in oporations, ezt ultizma in inventiona,
guia 1lle qui consiliatur vigatur inguirers, slcut
dictum est [n. L73], per modusm resolutionis cujusdem,
Quemadmodum disgrwowa, guae est desoriptic geometrlca,
in gqus gqul vult probare aliguem coneclusionem oportet
quod resolvat conclusionem in mwrineipla quousqe per-
venit ad priwipla prims indemonstrabilis, Umne autem
sonailium eat quaegtio, idest inquisitio guassdsm, etsi
non cmnls gquasstio, idest ingulisitio, sit consilium,
silcut inquisitio mathematisa. 3ola enim inquislitio

deo o{ovabilibuz ent oonsilium, Zt quias consilisns
resolutive inguirit, necesse sat guod ejus inguisitio
pordusatur usque &d 14 guod sast principium in opera-
tione. Quia 1d qued sst ultimun in resolutions, eost
primun In generatione sive in operatiome-.

La 3omme de théolopis présents la méme doctrine:

In omnl inquisitione oportet incipere ab sliquo
vrineiplo, wuod gaildem al, sicut est privs in
sognitiona, 1ta otiam 21t prius in easse, non est
procseszug rosolutorius, sed magls conpositivus:
procedore enim & sausis in effestus, est processus
composlitivus, nan causse sunt simplicliorss effectibus,
8% sutem 14 quod est prius in cegnitione, sit poaste-
riua in esze, eal processus resolutorius: uipote cum
de affeotibue manifestis judicamus, resolvendo In
causag slimplices, PIrinciplom sutem in Ilnquisitione
congilil est finls, qul guidem eat prior in intantiona,
posterior tsmen in ozse, Ut seoundum hos, oportet
quod inguisitio consilii sit resolutiva, insiplends

4 In 1 2thie., 1set, 3, n. 35,
5 In IIT Sthie., lest. 0, n. L76.




POSITION DU PROBLEME 13

goilicet ab eo quod in futuro 1nﬁ«nd1ﬁur,6quousqua
pervenliatur ad 1d quod statlm agendum est.
Le Pfdre Hayen conclura immédiatament de ces trols
textes que lo consell appartient & la connalssance spéoulsti~
ve. “Remargues, dit-il, que le mode du 'consell! {pratioecina-

tio de operatioms) ast resslutorius ¢t se altus done sur 1e

plan ds la sonnalssance spéaulativm?,“ Cette eonclusion nous
sanble un peu nfitive al 1'on oconsidére par aillsurs gus lo
néme¢ probléme ss pose pour des processus compositifs gul sont
tout & falt propres & lz science aspécoulative; comne dans ce
toxte du commonteire du Do Trinitate de Podee:

Sie orgo patet gquod rationalla consldsratio ad
intellactualem terminetur secundum viam resclutionis,
inquantus retio ex multis solligit uvnam et simplicem
veritaten. Et rursus intelleetualls considerstio
est prineipium reationalis secundum viam compositionis
vel inventianis, inguantum intellestus ia uno multi-
tudinem comprehwndit, Illa orgo sonsideratlo, quee
#8t terminus totias humanase raté&aim&tionia, naxine
a8t intellestualis cmsideratie¥.

Dira~t-on lel gque le mosédd somposlitif se situe pur
le plan de la sonmalgaance pratique? Hous nten voyona zucuns

néoesgité, Il sulffit do constater gue ocette composition ap~
partient 2 la voie d'invention de la scienoes apéoulative,

6 X«11, & I H&; Be ‘5» B

7 nAYEH, Le 'Cercle’ de 18 connalagancs [...ls pe G605,

n, L8,

¢ 8 1n Librum Boetil de Triniltate, q. 6, a. 1, ad 3%
quassc.,
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comue le conseil appartient a la vole dfinvention ou inguisi~
tio de 1la connaissance pratique. On salt que la vols 4'inven~
tion ne spdoifie pas une connalssance; ctest la vole judiea-
tive ou via judlell qui donne & ls gonnatasance son mode pro-
proe de procéder, comme ¢'est le terme gqul spdoifie un mouve-
ment. Ainsi faut-il juger, du moins & premidre vue, le pre~
aler texte du oommentalre de l'ithigue 4 Hieomague.

¥Mais reppenons ls connalssance intallectuelle selon
l'ordre normel., Une double résolution se renconire dans la
simple appréhension, olest~d-dire selon les deux genves
d'abatraction, ill'abatraectio totius, l'abatractio formae:

Zat enim duplex resolutic quas it per intellee-
tum, Tng sescundum abateractionem formae a materla,
in qua quiden proceditur ab o0 quod formalius eat ad
18 quod est materlaliva, nam 14 gquod ost mrlmwm sube~
jeotum, ultimo remanet: ultima vero forma wimo
removetur, Alla vero resolutlo szt sepundum abstrage-
tionen universslis a partlicularl, quas quadammodo
contrario ardine se habet, Ham priuvs removatur son-
ditiones maﬁaria%aa individusntes, ut accipistur
quod commune gat?,

8% 1'intelligence humaline abstralt, saisit 1s rdalitéd
per petiis morcesux, il lul faut ensulte faire ltassoemblage
de ceg parties, A la deuxidme opdration ds Llesprit st néwe
3 1a troiaidre revient ce role de composition, Sur os plan,

la connalssence humaine sfopposs & le comnafsganca anvdlique.

9 G%Eﬁndiw %&t};” Co 62.
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Intellectus humamis necesse habet intalligere
ndo et dividendo., Oun enim intellsetus humanus

exeat de potentia in sotum, similitudinem quandam
habet oum rebus generablliibusg, quae non statlim porfac
tionem suswm habent, sed sam suceessive asoquirunt., BB
similiter intellsctus humanos non statim in prima
spprehensione caplt perflecgtunm rel cognitionem; sed
primo apprehendit aliquid de ipasa, pute quidditaten
ipsius »ei, quae est primues et proprium objsctunm
intellectugs ot deinde intelliglt proprlietatss et
gocidentia et habltudines sircumstantes rel sssentiem,
Bt secundum hoe, necsdsse hubast unws apprehengum allil
componare vel dividere; et ex uns sompositione wel
divistione sd aliam procedere, quod est raticeineri,

Intslleotus aubtem angelicus et dlvinus e habet
siecut res incorruptiblles, guase statim & principio
habent soas totan porfeetionsm. Unde intellectus
sngelious et divinus atatim parfeete totam rel sogni-
tionem habet. Unde In cognossendo quidditatem rei,
cognoscit de re simul guidguid nos eognoscere possumas
componsndo ot dividends et patioclnande, - It 4deo
intsllectus humanus aﬁﬁnaaaiﬁ componendo et dividendo,
gticut et ratiocinandosv,

H¥éme sl le texte prdésent ne mentionne gue la compoal-

tion pour la trolsiéme opérzbion de llezprit, nous savena par

un texte aitd un pou plus hautil qutelle procédde aussi par

résolution aw premiers principes selon la yia judleil qui
z'oppese 34 la volie dtinvention

Rat locinarl comparatur ad intelligere aiout
roverl ad quieseere, vel ssquirere ad habere! guorun
unuam o8t perfecti, aliud subem imperfecti, t guis
motus somper abh Immobill procedit, ot ad aligquid
quietum tormminatur; inde est quod raticeinatio humana,
secundur viam inquisitionis vel inventionla, procedit
s quibusdam gimpliciter intellectis, quee sunt prima

10 _:‘:.' Ge ﬁg; B EJ“'*

11 ¢r, page 13 (texts suguel réidre 1ls nots 8},



POSITION DU PROBLEME K.

prineipia; st rursue, in vie Jjudleil, resclvendo 12
redit ad prime prineiplae, ed guse inventa examinat™“,

Clest cette résolution aux principes qui donne & la
sclendge sa sertitude,

gertitudo selentise tota critur ex certitudine
prineipiorum: tune enim conelusiones per certitudinem
seiuntur, quando resolvuntur in winscipia., Et ideo,
guod aliguld por certitudinem scintur, est ex lumine
rationis divinitus interius indito, quo in nobis
loguitur Deus: non subem ab homine exterlius doseente,
nisi gquatenus conclusionss in principia resolvit, nos
doceng: 6x quo tamen nos cervitudlnem soclenties non
acciperenus, nisi inesset nobia igrtituda prineipiorum,
in quae conslusiones resclvuntup+’,

Cependant, 1l ne feut pas oudblier que, 8l la résclu~
tlon sux premiors prineipsas est nboessalire & 1s sclence, la
résolution aux seng ne llest pas moins:

Judlelun enim perfectum haberi non poteat de
aliqua zognitions, nisi psr regolutiorsn ad prinei-
plum unds copnitio ortum hebet: miout petelt quod
cognitio conclusionum crtur habet n principliis; unde
judicium reobum 4o sonclusione haberi non potest nlsl
resolvendo ad prineipis [indemonstrsbilia], Cum spge
cmnies cognitioc intelleetus nostrli a gensu oriatur,
non potest sgus judiclum reotum nisi redusstur ad
agnsum, £t ideo Fhilosophua dieit in IV Ethie., gquad
sigut prineipia indemonstrabilla quorum est intellec~

us, sunt extrema, scllicet iﬁaaiuﬁimnis. ita et
singularia gquorum eat sensustd,

12,1. e 79, 8+ B, v.3 of, suasl a, 12, o.
i3 oy ?@Ea; 1 11’ 2e Ly 80 3_3*1893.

% In IV Bent,, dist. 9, u« L, resp, ad 189 guaest,
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Quant au proeédé par somposition, nous le retrouvons
partioulidrement dans ls vole dtinvention. Houa rencontrona
11 le processus dialeatique pulsqutil eat identique 4 1a
vole d'invention. "In spsoulativis alia rationalis selentias
est dialesticsa, ques ordinatur ad inguielitionem inventivam;
et alia seiantia demonstrative, guae sst veritatia deteramine-

tiva™r "

I1 serait pesut-ftre trop simple de nous en tenir & la
clartéd de ces sitations. «uelques textes on effet revcelent
de véritables difficultés d'interprétation., I semble dta-
bord que les deux suivants, 1l'un du commentaire du De Divinie
Hominibus, lteutre de la Jomme conire les Bentilas, sont en
flagrant 4611t de contradiction.

Hanifestat aimplicitatem angellel intellesetus per
resiotionen eorum quas in nogiro intellectu scompositio~
nem indusunt, st agtom considerandum wod in nobis
23t duplsx compositic intelleetus: ung quidem quae
pertinet ad inventionem vaprltatls, alis vers quas psr-
tinet ad Juwdleluwn) invenlaendn, quidem, guasl congre-
geates ox m.ltis ad unum progedimus sive multe dleantur
diversa sencibilia per quorum experimentum universslem
cognitionenm secipimus sive mulita dicaentus diversa signa
6x quibus retiooinando ad talem wveritutem perveninmus.
Non solum autem hujusmodi multls et divisibilibus pro-
cedismus ad unam intelligibvilem veritater oum primo
scientiam asquirimus, sed otlam jam sclentiam habantea,
in ipais aultis vel divisibilibus per quandan sapplica-
::gnmm considerams quod in universal!l cognitione

a8«

15 s
I1I1-I1, g« 51, as 2, ad 3"} ¢f. 1In I Post, Anal.
leat, 1’ s Ec P ' ’
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In judielo, veroe, progsedimus edb alique commsuni
prineiplo sd prasdleta multa et divisivllia sive par-
ticularia sul effeetus ot aignal,

Species rerum intelligibiles contrario ordine
perveniunt ad intellectum nostruwm, et intellectum sub-
atantise sepsratas, Ad Intellsstum enim nostrum pep-
veniunt per viam resolutioniszs, per abstrsctionem &
conditionibug materialibus et individuantibus; unde

per sas sinpularis g nobls sognoesiel non possunt.
Ad intelilectun auten substantiee separatae perveniunt
apociss intelligibiles numsi por viam compositionis:
habet enlim apeales intelligibiles ox assimilatione
gal ad primam intellipibilem speclen intellsctus
divini, quas quidem non 43t 8 rebus abstrasta, sed
verum Tastiva. #st autem faetiva non soclum formae,
sod materias, quae est Individustionls principlum.
Speclen igitur intellesctus substantlae separatae
totam rem resplciunt, et non s@1u§7pwin¢ip1a special,
sed etiam prinsipia individuantiassf,

Textes surieuxl Dans 1%un, ssint Thomas nle gue la
sonneissance sngélique prosdde par mode de composition, tandis
qus dang le gesond 1l affirme que 1lintellipence angdligue
regolt des espdoes intelligibles "gquasi vis compositionias”,

De méme dens 18 prenmier, l'intellescet humain est Jdit procéder
por mode de composzition tant pour ia vole Itinvention gque
pour la vole judicative, tandls que dans le szsgond le méme
intalleot regoit des espdees selon un mode résolutif., la
solution la plus dvidents se présente comme sult: dJdans le
promier texte, 1l s'aglt du processug retlonnel de la ralaon

humaine, patiocinatis, et peub-dtre stagit-il ausal, powr ls

16 15 De sivinis Neminibus, c. 7, lect. 2, na 7L

17 1n II Suwmm. ocontra Gent., c. 100, Item.
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preamidre partis, de la via inventlonis des premiers prineipes.
11 est évident en affet que les anges n'ont pas deo prooddd
raticonel, Dans 1o second taxte, Il o'eglt Jdeo l'abstrastion;
les enges n'abatralient pas plus qu'ils ne font Jos ralsonns-

nents,

Mals tout ntest pas solutionmd encores i1l fandra ex-
pliquer ltapparente sontradietion de 1la vis judlcli du premler

texts aves cello du commentaire des 3seonds Analvtioues:

Pars sutem Loglens, quao pprimo deservit ;rocessut,
pare Judlcativa dicitur, eo nusd judlelum sat gum
cortitudine sclentiae. £t guia judielwn cortun de
effactibus haberi non potest nisi resclvendo In prims
prinelpia, ideo pars hees Analvtliea voestur, idest
resolutoria. Certitudo aulém 2811, quae per resow
lutionem habetur, est, wel ox Ipsa forma ayllogisml
tantum, et ad hoe ordisatur liber ,Tlorun analvybicorum,
qui est de sylloglsmo aimpliciter; vel etiam cum hoec
ox materis, qulias sumuntuy proposlitionsz per se et
necospariae, ot ad hos ordinabwr liber rFosteri
anslvtisorum, qgui est de syllogismo dam@ns%ra%g'm?“S.

Iely 11 faut recourir 4 deux hypothdésos, semble-t-il:
ou blen saint Thomas & dvolué, ot 11 a, dens c2 cas, changd
de poaitiony ou blen, au ecommentaire du De Divinle Kominibus,
saint Thomas voeut expliguer une affimmation du Pgeudo~ienis st

il 1o falt en smployant certains termes dans un seng molns
strict., No manguons pas de signaler dans leo mlme texte cette
phrage: “Invenisndo, quiden guasi congropantes ex multlias ad

13 In I *pa%t# &m" l@'ﬁtt l‘ Tiw &c
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unum procedimue sive multa digantur sensibilia per guorum sx-
perimentum universalem gognitionem acolplmus sive [,..]1".
Ltexperimentum est lteste de la sogitative., Nous voyons 1ol
encaore lL!'influence des sens et particulldrement de la cogita-
tive dans la conmnaissance, notamment dens Ltappréhension de
ltundverasel dont 11 eat question au texts oitdé, Bilan plus,
is cogltative, pour ascomplir ce rile, mrocédds par mode sgyn-

thétique, "¥irtug cogltativa [habet ]
operationem circa particularia, gquorusm intentiones dividit et
eoapenitl9.“

Délimitation du plan,

Bisn d'autrez extralts du Uoptsur Commun seralent 3
transcrire, Jeux que noug avons olbés sulfisent aepsndant
pour la délimitation 4u probldre. Volel commant on pourralt
présenter le plan dtune dtude compldie du zujetb.

a) Une promidve saction &tudlersit la sonnalssanece en
géniral) cette étude présenteralt les élémente communa 2 la
eonnaissance apbculative ot 4 la commaissance pratique, Elle
samprendralt quatre chaplitres!

I « Ia oonnalissance sensible comme préparation de la con~
naissance Intellectuelle. uJne attentlion spdolale

gerait donnée 4 la scoglitative on autant gu'ells a un
rGle particulier de aynthdase.

19 11 Sweme Comt, Jent,, ¢. 73.
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I1 -~ La simple spprébension: les deux abstractions sous
lsur aspect amalytique,

111 « La deuxldme opération de ltesprit: saint Thomas 1l'ape

pelle ¢ itio et dlvislio intellsstus ou sgtus com~
powandl et div .

IV « La troisidmo opdrationt la vole d'inveniion, via in-
ventionig, ot la vole de jugement, via ludietf,

) Uns seconde partie, dlvisée en troils chaplires,

pourpalt dtudler la conmeiszance spleulative promoment dite.
V « La dialectique: vole de aynthdse,
VI - La nselence (démonstration : voioc dtamalyse.

VII - La sagesse: couronnement de la vlie spéoulative,

¢) La troisidme partie shorderalt la connalasance
pratique:
VIII - La vois d'invention: lo conseil {analytique).
I - Le vola de jugesent: le jugement (synthétique).

X « Ia sclence morale.

On le pressent, un $sl travall, qui staffiecie commne
une étude de deoux termes techniques utillsés par seint Thomas,
ne geralt qulun prétexte on somme pour Studler tout le pro-
eessus do la cormaiasence humaine. Asux deun prenidrss parbles
on pourrait mettre on sxerpus oot extralit du coumentaire des
Sgntonces de irlerve Lombard:

53, In eontemplatione mutonm humang duplex ssot
vin, «= Ine secundun guam proceditur ad acmitionsm
necessariorum et aseternorun, quae pertinet ad inven-

tionem, -~ Alim aseurdun quem ex prineipiis rinis
& oriinantur, quae partinst ad judlcium.
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Sh. In primae sutom via proceditur huamans modo ex
scensa in mamoriam, ox mamorie o experimentum et ex
sxperimento in prima principis gue statim notis ter-
minis gognoscuntur., At hune processum parficit intel-
lestus, éizi ot hablitus »ins’ slopum,

55 ear§¥s In eadem vie Jgroseditur injulrsnde
ex fatis o pilis in eonelusiones. Et ad hoe per-
ficit alia virtus iluteliectualis guas dicitur scientia,
quantua ad sa quae rationi subjassnt} [...]

. [N

57. In alis subem via contemplationls modus humanus
sat ut eoX gimpllicl inspections primorun prineiplorum
ot altissimarum causarum homo 4o 1rferioribvus judicet
et ordinet. ot hoe £it ver sggi@atiaﬁ quam ponlid

Philosophus intelluctualem v o in JI gthi., ouia
;zaféan&&a sst ordinare™, ut in principlo Hetaeph.
sitwr=y,

Oe texte, on effet, rénume presqmw parfaitexent ces
seotions, Weus y voyons énumérdes les étapes de la connalse
sanse zensible, ltaboutissement intelleeotusl do cette cone
neissancet la pereeption des premisrs prinelipes, le propessus
rationnel & partir de ces principes st le mouvemsnt de retour,
1s judicivm de la sagssse., [l n'y mengue gue los mots réaow
lution et composition qutil s'sgiralt simplement dtajouter la
ot ils dolvent ss plaser., Il ne favdralt pas y volr cependmnt
une expression rigoureuss de tont le pwrovessus de la connnlse
sanoe, La dootrine gul y est sxposbe n'sst .i'allleurs pas
présentée pour olle-méms, mals seulement afin de erder un
cadre commode 4 1'énumération Jdes premlsrs ﬁ@né du Sainte
Beprit: l'intellipence, la sclencs, la ssgesnse,

20 In IIT Sente, de 3y ge 1y a4 2o
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Il est olair quoe les limitea nésessalres de la pwé-
sente étude ne nous purmetisnt pas de réaliser ce vaste pro-
gresme, Hous nous borneronz 4 la premidre partie du plan
proposé, et encore 13 nous laisserons tomber ls presier cha-
pitro pour nl'étudier gque lez troias opérations de 1tesprit,
Hotre sttention se porters particulldresment sur la connsise

ganos spéoulative.

Trois autsurs ont 4614 sbordd le probldme: les WH.DY.
ﬁxyanzl, R&giaza ot Qalan23* Ltartiele du ». Hayen ezt une
tentative dtexplication dun dyptlque vis inventlonis, via judi-

eil en rapport avee ltintelligenss et la volontd, ot ns se

limite pas aux tormes gumpositio st resclntios, 1'ellleurs

trés peu analysés. Il laisse done pleace & une dtude beausoup
plus approfondle et plus sire de ses coneluslonsy, Lo Pére

2L André BAYEH, S.d,, Lo 'ourels' de la connmalissancs

humaine selon saéﬁt Thomag d1gull, Jans NV,  All, 00 «OUV.,
» P J=oUl o

22 Lew¥, REGI3, 0.P,, Analyse st sgntuéaa dans 1ltosu~

%gg de selat Thomas, dans 3tudis medlasvalla in Nonolem A,hi,i.
sde %% ny O fg LR, natulam dfem mgentis, trigls, Je Tems
oL, i01y Po -3

23 Gemiie DOLAH; Polela, ﬁeaal tion and Camyoﬂit%an in
gg%ggiigiye an@uxraatiaa Digeour a na Layal thoolorlgque

O8GLijue, iy P LGim
24 Cr. page L,
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Rézis traite oxactement du méme probldme gue nous; mals aon
&tude, blen falte dans llensmenble, oat trds brdve st se borne
3 dos conslusions rénérales., 11 lul arrive indvitablement de
simplifisr les probldmes. Le travall le plua noussd paralt
8tre celul du Pdre Dolan., I1 dépazse notre aujet, car 11
traite do le comuaisssnce pratique. Il reste alors quelnques
vingt-eing pages pour la conneissance spéculative. Assesn
fouillés dana llenssmble, malgerd son peu Itétendue, 1tétude
présente parfols des vues gul Sulairemt singulidrement le
probldme. Faute cependant de serrer cortalns textes de plus
prds, deos oonfusiona malheursumes, 4 notpe avig, gltent cer-

teines conclusions lwmportanies.

Hous déplorons qus lez auteurs s'ipnovent lez uns les
sutres dans leur étudas, saul le Fdre Hayen qul elte ltarticle
du Pdre Répgls, 5'ils plétalent conmus, leurs aflorts suraient
été sans doute bLeaucoup plus affissces, Malgrd cels, nous
regonmaissons qu'ils nous ont tracéd un sentler agsez pmwmtica~
bla qui simplifiera notre téiche,



Chapitre Il

RESOLUTION ET PREMIERL OPENATION DE LUL3PRIT

"Cat enim duplex resolutio
gquae it per intellectum. Una
secundun abstractionen formas
o materis {...). Alls varo re~
solutio sst seoundum gbhatrac-
timngg univergsslis a paprticu-
lapdd.”

Etant la dernlére dans l'ordrs des subatances intel-
ligentes, 1'4me humsaine ne partleipe gutimparfaltement & la
perfection intellectuslles., D'od vient que ls pessage do pule-
sance A acte y est plus prononsé. Ies intelleots divin et
angélique ocbtlennent leur perfestion d2s le principe; danz un
soul socte, 1ls sslsissent toute la réalité de ls chose qu'ils
sonnalssent, Il n'en 8zt pas ainsl pour Liintellipsnce hu~
maine. %lle ne connalt jue par coups do sonde opérés dans le
réel ot imdéfintment répétéa, Autrement 416, olle ne asalsit
1a péalitd que par petits morcesux & la fols, la quiddité
d'une chose par exemple, puls les propriétds ot les accidents,
leg aspocts les plus univerasls et confus des &tres natérlels,

pais lours composantes plus spdsifiques.

1 Compendium “heol.,, 6. 62.
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Cepondant la thohe de l'intelligense ne consiste pss
soulement & comaltrs distinstement chasune des parties de la
réalités les Btres ne sont pas morcelés ainal. i'intelligence
doit donc comparor entre sux ces aspects, les unipy et lea 41~
viger selon gqutils zont unis ou divisés dans la réallts,

Alnal, en raison de son impsrfegtion, 1'intelligence
humaine ne peut connaltre parfaitenent ot distinctoment toute
1a réalité 4tun seul coup. Blle comuence 4'ebord par disger~

ner eertains sspects: hoowme, blane, ete. Ctest lo rdle de ls

simple appréhension. &Ensulte, elle unit ot divise entre eux
o9 aspeste selon gutlils le sont ou non dens la réalitéd,

Zlle connalitera, par sxemple, gue 1'homme ogt blsne ou qutil

nlest pre une brute., Ctest ls rdle de la senonde opbration

de ltesprit, ou, comme seint Thomas 1'appelle plus préeisé-
ment, 1'acte de compozsr ot de diviser ou composition ot divie

alon de l*iﬁ%@iligﬁnaaﬁ.

I1 s'aglt pour L'instsnt ds la simple sppréhension
dans son prossssus résolutif, l'abmﬁraatiang. four salat
Thomse, l'abriraction est uns réaalutiang pulsqutelle part

2 Hous avons résumé foi I, q. 85, 8. 5, ¢. Of, augsi

Ws, leot, 1.

3 s chapitrs sulvant étudiera la deuxidme opération.

h SWMi% Theols, 8, Hd.
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dhune réalité complexe pour en salazlr un aspect seulement,
qutil s'eagisse de l'aceception d'un élément commun & plusieurs
singuliers {appréhonder homme sana considération Jdes individus
od se réalise de fait la réalité homme) ou d'une forme scoi-
dentelle indépendssmusnt des autres formse accidentellss (la
eongidération dlun gercle indépendsmment de la matidre sensi-

ble sans laguelle ells ns peut subsister).

Tréa nombroux sont les textes ol salnt Thomas nous
parlse d'abstraction. Aprds avolr analysé ces cltationa dana
leur sontexte ot généralement selon lesur ordre ahponﬁlogiqunﬁ,
noug tenterons ensuite dlen tirer les conclusions. Les textes
seront mroupés sous 4ifférentz titres ezprimant leur contexte
dostringl, v.z. ebstrastiona ot la division tripartite des
selsnces, lss doeux abstractions & la lumidre du traité sur la
Trinité, ete.

5 Hous sulveons en gros la chronologle des oeuvres

qwani camnnnémant admige & ls saite de M, GRABMANN, Dle Werke

‘h n Againas, iine literhistorische ﬁ terauchurn
1 Ag, NUNBLAr,4s #We 1939. Ajoutons gque cette chro-
nalugio n'a z'una importance relative pour ce chapltre, cax
ls doctrine da saint Thomas sur l'sbatraction nous parait
tout & failt constante & partir dn commentaire sur ls De Trini-
utﬂ de Bodos,
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Abstractions et la Jdiviglon tripartite des sclences.

ie premler taxte que nous présentons se trouve au com~

mentaire du De Trinitate de Podoe®. Saint Thomas &tudfe la

diviaton tripartite de la sclience spdeulstive, en sclence na-
tarells, mathémstique et métaphyslque ou théologlque, On
volt le contexte dans lequel stinsdrera llexposéd supy llabs-

trestion,.

Au eontrairs des manusls actuels, <aint Thomas ne

part pea d'abord des sctes asudjestlfa ds Ltintelligence pour

6 Jous utillaerons 1la meillesure &dition oritique gui
exisgte actusllement de ae commentelire: JANCTI THOMAZ DI AQUINM
Ezpositio super Doothil De Teinltate ad fldem codlels suto-
g:sﬁﬁi ne¢ non getaroruz sodlicenm manu scriptorum reconsalt B,

cker, Leiden, £.J, Brill, 1955, 243 pp. A la différence
des gutres &ditions, l'autewr réussit & déehiffrer le texte
sutographe de saint Thomas sans lul trouver dtexprsssions
inintelligivles et, per 1, mans éliminer des mote, Lxemple:
In Ldbpum Bosthil de Trinitate Cussstiones guints ot sexta
Tave] PBUL AYSGY Debs Lesely FPLDOUPE~LOUVALN, S0G16LE Phllo-
sophique-ditions =, Nauwelsorts, 1948, & la qusstion €, a, 3
que nous analyswrons, déehiffrait ce texte: “Luantitas
potest intsllisi in materia aubstanbis.” In materls sabstan-

¢st ininte ible, ctest pourquol 1l moet entre crochsts

6 mot nateria. Desker d&chiffre powr se part materis
sugiacga, o6 qul est tout & falt intelligible, osublac
4 &ﬁ deurs sat blen conforme & liasbréviation de llautographe.
sub&™,

Fous commencons notre exposéd avee un texte du commen-
talre sur lo De Trinitate paroce que ¢logt A %arhir de coelte
eeuvre que la doostrine saint Thomas sur l'abstraction nous
spparalt d4finitive. Olest pourquol, & notrs avis, 1l serait
peu utile pour notre propos de comuencser aves le commentalre
des Sentengen. Notre bubt ntest pus Jvétudisr 1'dvolution de
la pénale de saint Thomas bilen aa'il noum faiile en tonir
compte le cas dehdant.
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détemminer les diverses sclences, Il commence par sonsidérer
1tebjot de chacune, O'sst seulement ensuite qutil ze deman~
dera gquels sctes subdbleetils sont requis 4 la sonnaissance de
ess objots., Jette manidre de procédder repose gans aucun dou-
te sur le mode réflexif pour 1'intelligense de connalire ses

astes et sos habitus., "I4 gquod primo copnoscitur ab intel-
leotu hummno, sst [...] objectumi et secunderio copnoscitur

ipse astus quo cogooscitur objectum; of per actun cognoseltuy

ipne tntellectus’ "

Voyons dong 1'objet des trolz gonres de sclonce apbh-
sulstive. Il y 2 trois sortes de soisnce, cor pour ll'intels
ligense 11 v a trois sortes d'objets selon l'élolgnement de
1a matidrel aceux qui dépendent de la matidre selon l'ssse et
1tintslilgenes psres qutils ne pewvent a'intelliper zans gue
lton pose la matidre sensible dans leur définition {o'est
1tebjat do is seclence naturelles, ou physlgque), eceuz qul dé-
pondent de la matidre selon l'epse mals non selon ltintelli-
genes, car dans leur définition la matidre ssnsible ntest s
posée (le gubstance matériells, mabdidre intelligible, est
posde mais non les formes sensibles, matidre senaible; ctesd
le quantifié, l'objet des mathdmatiques), enfin ceux qui
sslon ltegse et ltintelligense ne dépendent pas de ls matlére

7 I, a. 8%, 8. 3.
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parce qu'ils pouvent exister asans mabtldre (solt qu'ils ne
soient jamais dans la matidre, comme Dieun et les anges, solt
qutils pulssent 8tre dans la matlidre ou ne pas lréire, comme
la subatsnce, la qualité, 1'étre; ctest liobjet de la méta~
physiaue et de la théologle). Il n'est pas possible d'avolr
un objet qui seralt immatirlel sselon l'lssze ot matérisl sslon
itintelligence, Il niexiate done pas un quatridme genre do

secience ampéounle tivag.

Aprds stétre alnsi prononcé sur llobjet des sclences
spéculatives a2t par 14 sur ls velsur de la division tripartite

8 ousedan ergo speculsbiliuvm sunt, quae dependent =a
nateria secundum esse, guia non nlsl in matoeria esse posmunt,
Bt hase distinguuntur, quia gusedanm dependent a materim so-
cundum egae et intsllestum, sleout illa, in guorum definitione
rmitsw materia sensibilis; unds ains materia sensibill intel-

iz4 non possunt, ut In definitione hominis oportet accipers
earnem ot ossa, Et de his est physleas sive sclentig natura-
11z, <uaedsm vero sunt, guae quasmvis dep ndemnt a materia
segundun esae, non temen segundum intellectum, quda in eorum
definitionibue non ponitur materia senalblils, alcut lines ot
namspan, St de his est mothematica. Quasdam wero speoculabllia
sunt, quas non dependsnt a matoria segundum esss, qula sine
nateria esge possunt, sive nunguaz gint in materis, siont
Deus et angelus, sive in guibusdam alint in meteria st in guli~
busdem nom, ut substantias, qualitan, ens, potentis, astus,
unum et multa et hujuamodi, De qazigus amnibus o3t thaologla,
14 ont selentia divine, quis preecipuum in ea cognitorum est
Deus, quae glic nomine dlcliwr metaphyaieca, 1d ozt trana
physioem, quia post physicer diseends ogcursit nobis, qulbus
ex senaibilibus oportet in insensibilia devenire. [...] Kon
est sutem possibile quod sint aliquae res guse secundum in-
tzllectunm dependeant a materia ¢t non secundun esse, quia in-
$elleatus, quantum o3t de as, lmmateriaslls est, It ideo non
88t quartum genus philosophiase praeter prasdicta.” In De

Irinitate, 4. 5, 8. 1, o,
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de oos mimes solences proposde par bodse, seint Thomas va
maintenant a!interroger sur lea actes propres 4 1'intelles«
tion ds ces objets. Il en profitera pour étudier profondé-
ment 1la nature des deux opérations de 1l'intelligencs et leurs
fagons de se oconformer A la w»éalité, Blen ju'il alt dlstrl-~
bud ls probldme aur ivols srtleles, g. 5, a., 2-, s'cst A
1'artiole troisidme g9util donne laz solution dans toute son
sxtension., Volld powrquoil, zeul g dernier sriticls nous in-
térease loi. En volel un substentiel résund,

La question posde est celle-gi: 1la soisnce mathdma~
tigue esb=alle la gonsidération sans mouvement ni metidre de
s gul est dang la matidra? four liévidence de cotbe quesw
tionys répond saint Thomaas, 1l faut savolyr comment l'intellie
gense pesut sbstraire, [intelligencs n Jeux opérationa:
itintelligence des indivieibles ot l'secte ds composer st de
diviser, Cellesw=ci rdépondent & deux aspsots des choses. Ia&
premidre opération & trait & la nature; la seconde &4 1l'ense
rels Et parce que la véritsé de ltintsllizenee lui vient de
sa oonformité & la chosge, 1l e2t clalyr que ltintellligence 1w
pout absteaire selon cstte dernidme opération oo qul est unl
dana la réalité; car, une tolle abstraction signifleralt une
séperation selon l'page méme do la chose, Alnsi, guand

J'abstralis homme de b ur en disant que lthomme n'est pas

bleng, je signifie qu'il vy a séparation selen l'gpsge, 7'el
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s'ensuit que, 8!, dans la réalité, homme et blanshour ne sont

pas séparéds, mon intellipgonoce est deansz l'erreur; elle ntest
pas conforme & l'omse rei, Selon cette opération, 1ltintslli-
geneo ne peut abatralre gque ce qul sst sépard dans la réalits,
comms lovsque jo dis: lthomme ntsat pas fine.

La premidre copération peut abstralre ce qul nteat pas
séparé dans is réalitsd, mals non on bous lss ses cependant,
guand oo per quoi une neturs egt Intellipde 4dit ordre ot dé-~
pendance A un autrs terme, il sst &ridont que cette nature ns
pout étre intellipée asans ce terme, quril Jul soit ani dans
la réalité coume la partis au %out {ainsl le pled ne peut
&tre intellizd sane intsllipenee dignimsl pulsyne la reison
de pled inslut selle d'animel), la forme & la natlére, ltacei~
dent au sujet: le cemus ne peut Stre intelligé asns inclure
ngg dans son concept, Mals sl ltintellipence itune nature ne
dépand pas de l'intellipgence J'un subre terme selon ¢e guil
sonstitue la reison de cetie nature, 1'intelligense peut ahsg~
tralre ltun de lloutre, clost-d-dire intelliper l'un sana
ligutre, non gsouleoment s'ils sont sépards dune la réalité,
Veile homme ot plerrs, mals méno a'iles sont unls. Alnsi une
lettyre pout Stre intellipée aons la syllsbs, l'animal sana le
pled, mals non Inversement, la blanchsur sanz lthome ot in~

verssent,
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Broef, l'intelligonce distingue de diverses fagans sul~
vant ses opdrationa, Ia simple appréhension sdpares un terme
4tun sutre lorsgutelle intellipe l'un suans considérer 1ll'sutre,
1# jugemont lo fa¥ on entendsnt que l'un ntest pas danz ltane
tre, Aumal la proenidre fagon de distinguor ne peut plappeler
proprement séparation comme la deuxldme; c'lest le mot abstrac-
$ion qui lul corwlent le =ilewx, in conséjuence, il n'exiszte
que deux abstra¢tliona conformdnent sux deux modes dhunion
mentionnds plus haut, d¢ la partie sn tout {singuliers & ltuni-
versel), de la formne & la metlidre; ltune par lagquellie la
forme est absiralte de la matidre, ltautre por lasguells le
tout ezt abatrait de la pertie,

Abatrastion de la forme. Un peut abstraive une forme

d'une matidre lorsque la raison de cette forme ne dépend pas
dtane telle matidre; autremont oels szt impossible., PFulsgue
tous las aecldenta se comparent & la substanes comms la Forme
8 la matidre et que la ralson de ltassident dépend de la sub-
stance, on ne peut done abstralre une telle forme de la subwe
stanee, lLas socidents cependant edvieansnt 4 la substanco
selon un cortain ordre! d'abord lu guantits, yuls la gquelits,
enfin la passion et lo mouvement. XEn conséquense, la quentits
pout Stre intelligés dans laz subziance svant los qualités
sensihles an fonotlion desquelles on parls de matidre sensible;
ainstl, en ralson de sz natbture, la quantité ne dépend pas de
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ia matidre asenaible, malas seuloment de la matidre Intelligi-

vle. Sans les asoldents, 1a substance ne demewre accessible

qu'd lt'intelligense, pulsque les pulssances sensibles ne peue
vent parvenir & la ssisie de la substance, Clest de oe germrs
4'abstraits que traitent les methdématiques pulsqutellss cone

sldérent las quantitds et ce gul suit 4 la guantité, comme

les figures, ats.

Abstrastion du tout. s tout ne peut pas non plus
&tre abatralt do n'importe guells partis. Il v o deas parties,
on offeot, dont dépsnd la ralson du tout, si, par exemple, i1
ent de l'esgs d'un tout d'étre composé de telles ou telles
parties, come ctest l2 oas pouwr une ayllabe par vapport &
ses lottres st pour un mixte per rapport & seos élémenta.
S8sns ces parties, on ne peut intelliger le tout pulsqu'elles
entrent dens sa définition, Diaubtres partles sont asciden-
telleas au %out emmme tel,., Il appartient & l'horme comms bel
d4'étre composd dtune Hme rationnelle ot dtun corps; aussi ne

paut-on pasg 1l'intelliger mans pomer ces parties dsns sas défi-
nition, Maia le delgt, le pled, 1a main ot dtautres partles
semblables sont étrangdres & la reison essentislle d'homme;
il peut donc 8tre intelligd sans clles., Ju'il ait des pleds

ou mon, pourvu qutil 21t une Sme ratlonnelle et 'n gorps,

nous svons uzm homme, Il en ¢at alnsl par rapport 4 lthomme
de toutes ses parties individuellesz, psrtes sipnatae, comme
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sette &me, o8 corps, cet ongle, gst os ot autres choses sem~
blables. Elles font partle de llessence de 3Sccrate ot de
Flaton, mals non pas de 1'hom=g en tant guthorme, Aussl Ltine
telligense peut-ells abstraire homme de oes parties. Clest
liabstraction deo 1l'univerusel & partir du particulier,

Résund et Justifiestlon do ls division tripartite.

Il ¥ 2 dane deux abstractlions chez l'intelligence mmeine:
ltune gul répeond & ltunion de la fomme et de la matidre, de
1taceident et du sujet; ctest Lrabstraction dtune forme &
pertiyr do la matidre gensible, La deuxidme répond & ltunion
du tout et 4e la portie, s'est liebstraction de lluniversel 4
pertir du particulier, abateection dfun tout ol lion consldde
re d'une manidre dbsovlue une nature selon sa realison essentiasl-
12 sens ses parties socsidentelles. 91 ns pout trouver d'au-
trea abatractions o) la partie seralt sbstraite du tout, la
matidre de la forme, L'intslligence, en sffot, ns peut abs~
traire la partis du tout s'1l s'sglt de parties de la matidre
dont la définition comporte ls tout’. Ou bien, la partie peut
extgter sang lo toub, st4l s'agit 4'une partie de llespdos:

1z ligne peut exister sanz le tyimngle, la letirs sans la
syllabe, 1'élémont sana le mlxte, Dans co cas, c'est la

9 Jaint Thomas avalt apportd plus heut ltexemple du
1ed qui ne peut Gire congue par l'intelligsnee sans inclure
dang sa ralson esgentlalile,
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séparation et non pas l'asbstrastion qul doit intervenir.

De méme, lorsque nous 1isons jue la formo est abagbral-
te de la matidre, 11 no stagit pss de la forme substantliells;
ear la forme substantiells ot la matldrs 411 Iul correspond
dépendent ltune de l'autre, de sorte J7i1e ltune ne peut dtre
eongue saons lfautre; 1l'aste sromrs, on elfet, sxirze aa natide
re popra, Il staglt de sette forme secidentsells qutast la
gquantité 8t la figwe, 4'0) la matldrs sensible ne peut Stre
abstyrelits pulsque les qualitéds seneibles ne peuvent &tre cone
¢uas sang intellsection du quantifis, gquantum. rar contre, la
substanes, qui est la matldre Intelllgibvle deo la quentité,
pout exigter zang la quantitd, D'od 11 sult que considérer
la substance szans la guantlité sat davantage une séparation

qutune abstraction,

Comalusion. Un trouvs dong trols distinetions chep

1tintelligence: 1l'une, gui relive de lfopérabion par laquelle
8lle scempose ol divise et gul ze nommes proprement géparation,
revient & la selence divine ou métaphyaique; uns deuxidme,
i reldve de l'opération par lagquelle ells forue la quiddits
dos choses st qui abstralt la forme de la matlidre sensible,
revient aux mathdématiques; la troisidme, guil reldve de la
méme opération gque la deuxidme of qui sbstralt lluniversel &
partiy du perticulier, revient 3 ia physique ot est commune &

toates les melenscen, pulsguten toute aglence on omet ce gui



LA PREMIERE OQPERATION 37

est acoldentel pour retonir ce qui est pear asol, per se., Lt
paree que certains nlont pas compris la Aifférence qui exiasts
entre los deux dernldres distinetions st la premidre, 1ls sont
tombés dens 1lterreur ot ont admis l'exlstonce d'Stres mathéms-
tiques et d'universels sépards dss &tres sensibles, tels les
Pythagoriclienz ot laa Fla&nnia%ﬁnazﬁ

Voild done la pensde de saint Thomas dans ce famoux
article trois, Il ezt clalir gqu'il sntend donner .ne réponse
su probldme du rapport entrs les opératisns de l'intellipgence
at la structure du résl. Iop tous cas, sa réponss dbpusse
largement la gquestion posde, en prévision de cet artlele, au
prologue de la question Vi "Tertlo, uirum mathematien congle

deratio sit sine motn ot materia de his, quas sunt in matepias?

10 wous avons utilisé largement le réaumé du P. Jelger
abgtrastion é»,arggutiqn d'apeds ss&ﬁﬁggggggy dans R3PT, 31
s P (= fious Avons ern cependant y apporter sertsins
ahangamsnta miaimaa, pensant misux exprimsr la pensde de saint

11 zat remapguabls gdﬁ gaint Thoemas ne semble pas
8tre parvenu immédiatement & gog conclusions en composant
Ligrtiele dont 1l eat question. Le texte autegraphe eat tout
ratwré, 38int Thomas a recommencd la rédsstion de son aprtie
¢le per trols folm. Foum avons l'avantape d'avolr devent nos
youx ¢eg textes raturds pulsgue L'édition citée de Decksy
porte en a-pendlee ces textes révélateurs, IEntye sutres,
iuata gvant dtéorire ce texte définitif: "Ista distinestio

1.6, colle qui sppartiont & ls almple appréhension ou glmple-
mont les deux sbeiractions] non propris habet nomen separatio-
nis, sed ;rime tantum (1.9, l'aste de composer ot de divieer}”
laznt Theomas avalt derit ot 1l'm raturéd ensulte: "Pated ergo
?ﬂ triplex sst abstrastio, qua intellsetus sbatrahit.®

6dit, oltds, ». 233),



LA PREMIERE OPERATION 18

I1 suffit do lire le résumdé, au dernier paragraphs, pour s'en
gonvainere; 11 conolut nom seulsment pour les mathdmatiquos
msis pour les trols genres de saionces dtudibes.

Ce gul importe pour nous, etest qutil solt gqueation
4tabatrastion, et de toutes les abstrastions de itintelligense
hwaains: "Bt ita sunt duae abstrasctiones intsllectus. Una
qes respondet unionl formae at wmaterles vel asaldentls ot
subjeeti, et haso sat abstractio formase a materia sensibilil,
Alls quse respondst unioni totlug ot partla, ot huic reapon-
dat abatrastio universalis e partisulari, quae est abstrasgtio
totfus, [...] Hon subtem inveniuntur ststractiones eis oopo-

gitae."

¥ous avons blen conscelience ue saint Thomes résente
fel une dostrins de l'abatraction grandement 4iffirente des
tomante passée ot astuels d'une tripls abstrastion formelle
48 plus en plus épursnte 3 maesure gue nous montons dans Lib-
ghells des sciences: physlae, mathdmatigues, métaphysique.
Il eat certaln gue saint Thomes nia Jsmais parlé dlun tel
gotre d'abstrection aprds llarticle que nous venoms de résu~

mer'l,

1 gotre analyse des autres texbtes plus loin le mon-
trera,
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Sur o6 point, nous rensontrons non ssulement 1a pen-
sés du Pére ﬁo:garlz, mais susal Fhilippe %arlanlj. Pourtant
blen diautres auteurs ne sont pas du mme avia, Ils avancent
ghnéralament que la doctrine de saint Thomas ne dirfdre de
gslle des Comesntateurs que par le voesbulaive., Alnazi Sdward
SInnonslh gsoutient que les trols distinctions de salnt Thomas
{abatractic btotlus ot formas, separatlio) ne sont autres que

les trols sbatractions formellss de Csjetan, Aussi, pour
Stmmons, maint Thomas ne parlepalit jsmals de ce gue Cajotan
sppelle abstragtion totale. A notre svis, Simmons oublie que

pour saint Thomas l'abstractio totius, tout en appartenant &

12 y.,-n, GEIGER, art, olt, A notre avis cet srticle
est le plus au point qui ait &34 &orit sar lo problime de
Ytabatraction chez seint Thomaep, %euls quelnues détails
pourrsient dtre digoutds, Halpre autres, il insiste trop, pon~
sons-nous, sur 18 gquwetion du wvocabulalire de saint Thompsz, ie
saint Dostour szt molns rigide. Cteat probabloment se qul a
fatt bion des adversaires du P. &aigaﬁ. On stest buté sur une
queation de vogsbulaire qulon psnsalt plus rigided en oe gul

songerne par exemple les mots geperatio et abstrastio,

] J cle d : Fgar. l'auteur arriv&ra
aux mémes eanaluaians en analymmne los textes de ls Summs
sur l'a&;;v;utign. il ditlgg gffa%zid;Thﬁﬁgézggta
enalysis of the %@ﬂgg 9 colne W
yosults of gg» prasant paper with rogard to the Summa, and
again 1t is noteworthy that the main body of the pregent paper
Was written without any knowledge of OJeigerts.” (p. 270}

Dngtr&ﬂ@ of the Throo Jagrqu of
BB a2 s Ha 3 - 5—:-

1 one &ﬂhyiﬂti@
Abatpastion, dans Tha
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la physique, est commune & toutes les aaianﬂ@slg, et qutelle
est tout simplemant ltabstrection de 1'universsl du partiou~
lier comme liabastraction totale de Uajetan. Ceel veut dire
que liobjet de la physigue, pour salant Thomms, n'est autre
gque l'dtre genalible universalisé par lfintellipence, adbstrali
done selon ltabstraatio totiua, Une fols universalisé,

1tétre sensible n'a pas besoin d'une autre sustraction pour
le rendroe intallipgible, OCtest Justement le r561o de l'intel~
lest agent de rendre Intelliglble 1L'objet mutériel eon 1funi-
vuranliaant16; aumme it saint Thomas, do rendre ltoblet
"{ntelligivills aetu17"« 2t 41 est reconnu par tous que
1'abetrastion totale, au conbtrairve de ll'abatrastion formells,

ost opéréde por li'intslilest agent. Il mé parait done vain de

15 "Pertlia [l.e., ltabateactio totiug) secundum eanden
opsrationsm (1.e. ls slmple spoponension] universalis s parbi~

eulari; et hasc compebtit etliaom sicas et gst comp an@‘ mmniw
bus selsntlis, quin In cmmi scientias ﬂpﬁ@bmmm,ﬁa ;
aa&!!nna 88, ot sooipitur quod por se est.” Tﬁinﬁh&t@

% s 8s 3, In fine, Lisprour de Siszmons ost ﬁa a
’iba $io totius une abastrastion qul appartient @xnluaivew
ment % %a PhY s 1qus .

16 545 III® livre de son commontalre suy 1o De Anlma
dtAristate, lecon 172, saint Thamas noua afflvme que L'aba-
traction propre & la physique qu'll oppose A oelle des mathé-
matiques, non autem ale intelligit natupsglin, oat opérée par
l'int»llae agent, s8d praedictam absbtractlonem faclendan
Aristoteles posuit Intellectum ﬂg%%t@m. T1 est bien affirmé
de plus quiil s'aglt de Liabstraction de Lfuniversel, univer-

gg;g_gmgggggggégg;, 8ins peinoipiia individusntibug.
17 De VQE., g, 10, a. 69 ad Tum; TT Sq@m, o Gonle,

Qe 77u
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distinguer, comme lo falt Simmons, une abestrection qui rende
1tehjet ocommunicable (ll'abstractlon botels) et uns sutre gul
1o vende Intelligible {sbstraction fopmelle),

mand saint Thomas pose 18 probldme de la triple dise
tinotion, ee n'est pas un probléme d'intelligihilité gutil
pose. Il a déocouvert gque la rérlité se préasntalt selm
trola genras d'objets diffdrents fondant chacun un gemre de
scienge dimtinat, Alors stest posde pour Jul la guestions
quel est le mode, promre 4 chasun de ces gorres d'objeis,
qutil faut admettpe dans liintelligense pour qutils golent
appréhendés?

Blen plus, 1l faut soutenlr gue, pour saint Thomes,
sette distribution desz trols distinetlions selon les différen-
tesz solences ro vaubt que pow la galsie de 1llohjet fommel
eomme tal de shscuns des ssisnoes, Dans l'élesbopratlion des
diftérentss questione A ltintéricur de ghaque solence, les
trois diastinetions ont & intervenir & divers mmwmsnts, Jhague
fols qutest émis un jugement négatif, la séparation sntre en
sodne, que oe golt eon métaphysiqus, sn wathématigques osu en
physique. Chaque fols que Je considére une qualité gsensible
indépendumment des autres, on physique, Jtutllise l'sbstrec-~
kio formams veg, 8i Jrétudie & un moment donnéd les qualités
senalbles abstrastion faite du mouvement ou enecovs sl jtétu-
dle la couleur indédpendamment des sutres aqualltéds dos corps
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physiques. De méme en métaphysique, lorsque js conslddre un
prédicament sous la lumidre Jo 1t6ire on tant quidtre sans
sonsidérer lez prédicaments gul ne rentrent pas dansg sa défi-
nition., Clest dire soment, dansg son cpntexte dootrinal,
gaint Thomas ne pouvalt poser lo probléme de la dlatingtlon
des sciences sn partant des différentes sbstrastions, Four
1ul, une abatrsction déterminés ne dorme pss nécessairement
tel objet, Cels dépend de la matilre gul est objlet dlabs-
traction. Four saint Thomss dong, 11 &talt néceasairs Jde
partir dtabord des oblets feemels, Analyszant ensulte la ng-
tre de ces objets, il devenalt possible de connaltrs 1'acts
subjeetif par lequel 1ltintelligense les avalt salsls, apprd~
hendés.

Bref, nous gomes Jdans un contexie doctrinal tout dife
férent de poluil de Cajetan lorsqutil dlstingue ses trols sbsg~
tractions formelleg, Il ead bon ds soullpner qus Celetan ent
un commentateur assocg libre, Il ne se falt pas favte dtappor-
ter ss propre pensds, rensée spuvent trds étrangdre & Lisutewr
qu'il commente, en l'vecurrence saint Thamaslg. Fllgon nla

pag eralint Atavancer, & propos de la doctrine du grand

18 3aint Thomas, commantant Aristots, ntavalt=-1l pas

d'afllowrs la méme attitude? Il ntest pas certalin qutaris-
tote retrouveralt toujours se penabs & chagqus page dss com~
méntalres de aaint Thomas.
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casmentateur, le mot de ”ua,}o&mﬂ.mﬁ"w. wwis Cajetan dong
ntalt pas is méme consepblon que aaint Thomas sur Ltebatvsse

$ion, e nleazt pas pour swiprendre oulre mesure,

Hous sdmettons aveg Slmmons que salnt Thomas ne se
fait pas serupunle d'ubilizer un vocabulalze qul, & ses yeux,
n'sst pas tonjours m*m;m, On Lta vu afflrmer que la gopa~
ratio ne pouvalt éire appelée proproment abstractic et viee
versa, Pourtant dans lﬁ;ggggg?l, on ls varre déaigner les
trois distinstions per le terme sbatrestion, de méme dene son
somentaive sur les F mﬂe* dans pon commentalre suwr le
De Sensu et Sensate 23, 11 atilisers le mot g separstio pour
déaligner las troils distimetionsy enfin 11 lul arrivers dluti-

Mser indifféremwent dans le méme texte ls mot separatio of

20 npg 1&&@&@ de gaint Thomas n's polnt cette rigliité
et les vocables dont 1l uss niint point setie ssseption uni-~
forme que beaucoup Magzgmisn 1s falt aten sxpligue du roste
facilament par la philosophie du lengape telle que la profes-
Balt notre sutsur,” Th, DEMAH, 0.P., dans une racé}awian drun
ouvrage mur la an mahm& we de saint Thomas, dans Pull
%&g_ﬁ_’ 3(1930“‘1 333; ffe" « OFfs édpalament V.-h, 3 2

@ galnt Theaan d¥auln, dans

21&. Qe 535; fie 1y 24 2

a2 zﬁ ﬂﬁ:ﬁ«, lsgt, 1, ne L.
23 reet, 1, n. 1.
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ah. Il g £alt lo méme choss

ls mot sbstractio et lours dérivés
dans le texte gque nous venons dtanalyser. Cependant rien de
gela ne prouvs gus soule une divergence de temminologis eppo-
se Cajetan ot saint Thomas sur oo polnt, Nous ns voyons pas
comment un tel wrgument peut nous smorer & cebte comelusion

f’
ot détrulre cslles ds Gelger~> et de Herlan.

I} eat romarquable que lss trolsg distinetions décrites
par saint Thomes solent fondées essentlellement sur la strue-
ture 4du véel ot lrattitude de L'intelligence face A cotte
structure, On ne peut séparer deux chosen sselon ls asconde
opération de 1l'intelligense, sl ces ochoses sont unles dsna la
réelitd pulaque L'intelligence gomprendrait alors que les
deux ahwoses sont sédparéess dens le véalitéd, ot qulen econsd-
quanes elle seralt dang lterreur, Je me puls sans errer dire
que Zieryre ntest pss blsne, stll lvsst de falt. CJar allleurs,
Je pals teds blen ebstraire, sslon la premidre opdration de
1tintelliigenee, FPlerre de la blaneheur puisqutalors je ne
falz qutintelliiger Flaopre sans oonsidérer la blancheur et

3’.& 155 o IE %gtp' PrOO8N,

25 Fout-~8tre fautwilageuamv evep Slmaons que le P,
Geiger o durel un peun l1s vooabuleire de zaint Thomes. Lo
saint Dooteur ne "slencareare” pas dana une terminologle
sussl rigldes rFemsons senlemont sux wmots ssgne, intantio et

o & gompositio et reasplutic que nous Studions présente-
meNT,




LA PRYMIERE OPERATION LS

encore moins sxelure celle-gl de lrétre de Pi@m‘%. 3 teat

que la simple appréhension n'a pes A& se mrononcer sur L'union
ou la séparation des Stres entre eux, mals simploment & salsir
laur valour d16tre 4 chasun, leur guiddité, oOn volt 14 le
saragtére analytique ou résolutlf do 1ltabstrastion, et par-
tant de la simple appréhension, pulsqutelle consldére les
dléments de 1z réalité indépendamment lse uns des autres &
moins que 1'intelligibliitd de lvun dépende de ltautre.

Liabgtrastion, une résolution.

Cette considération du mode résolutif de ltabstraciim
nous peymet d'introduire un nouvesu toxte ol saint Thomas now
déerit ltabstraation de Ltuniverssl 4 partir du singuller
scome une péaclution. Isi, le consldbration ss plsee du odté

Ctegt blen co gutexprime saint Thomes dans la ré-
ponae & la premidre abi:a%im quil disait: les mathématiques
ne peuvent consldirer laur objet sans la matidre pulsque oe
geralt alors iz sonsidérer autrement gu'il est st gufainsd
1'intellipence seralt dana 1lterreur puisgue la vérité consiste
dans 1! %iom de Liintalligense 4 la réalité, Volel la
réponsel athematlcus sbstrehens non coralderst resm aliter
quam ait, BNon enim intelliigit lineam osse sine neteris ssnsi-~
bill, sed considerat linesm ot ojus passiones sine considera-
tiome msterias senaibilis, et slic non est dissonantla intey
intelleotum et rem, quia etion ssoundum rem id gquod est de
natura linese, non dependet ab oo, quod facit materian easse
genalbilem, ned mapls ¢ oconverseo, It ale patet quod "sbatrn-
hontium non sat mendacium™, ut dleitur in II Physicorwa.”
In Do Teinitate, . 5, a. 3, ad 199,
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de ltesplos intelligible et done moins du cbté e 1ltobjet
connou, comme o8 fut lo osans Jusquiiel, Au livee 11 de ls
Semws sontre les Oentils, en cffet, on compars la réeeptlion
dos sapdtes intellipibles chez lthomme et cher llange. Volel
1 taxte en quastlon:

8pecles rorum intslligibiles sontrario ordine
perveniunt ad intellestum nosbtrun, et intelleetum
substantliae ssparatse, Ad intellsotum noatrum enim
pervenlunt per viam rescolutionis, zcilicet poyr abs-
traetionem & conditionibus materialibus ot individu~
antibus: unde per eas singulasria s nobln copnosci non
possunt, Ad Intellestim autem gubstsntise seperastae
perveniunt spesles intelligibiles quosi per viam come-
positionis: habet onim speeliss inﬁalli%ibilaa 8x
agaimilations sul ad primem Intelllgibiilem speciem
intellsgtus divini, quae gquidem non ¢st & rebus aba-
trasta, sed rerum faetlvs., Esl sutem Pactiva non
solum formas, sod mabterise, quae osst individuationis
prinoiplum, Specles fgltur intellsotus substantiae
goparstae totem rom resploiunt, et non solum ppinecipls
speciel, sed otiam principla individuantla. Hon eat
fgitur singularium cognitio subtrahends substantils
separatis, licet int@é%aetua noster singularia
coREnOEcere non possitsr,

Los eapdses intellizibles parviennent & llesprit hu-
mein par vols de rdsolubtion tandls gue ohez l'anze slles par-
vienmeant guasl par vole de somposition, La palzon de cotie
dirférence: chez 1'homme, les espdosg intelligibles lul vien-
nent des choses par le moyeon dos sens, Jommo coux-gl ne pou-
vent agir direatoment aur 1l'intellect possaidle owr modulre
ltegpdoe intelligible pulsqgutils sont metdricls, Lthome a

27 II Svionm . ﬁa ngtﬁ, G l*:}%:}, IhBrie
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benoin dtun intelleat agent qui éslaire les phantases st les
rende aptes i Informer l'intellest possible, Les phantasmes
peuvent Jousr oo rdle en autant que ltintellect agent éclaire
on sux ce gu'll y a dtindépendant de la matidre, ectent-d-dire
en lalssant dans ltombre los notes individusntes csusédes par
1a matidre signée, séﬁggta?g. Diod vient que les sspdoes in-
telligiblas sont universelles, 'od vient amussi leur cerac-
tére résclutirf; ils ne prennent dans la réalitd jue dos 416~

ments, las éléments los nlus communs,

Lea anges, su sontraire, ne regolvent pas leurs sgpd-
ees intelligibles des chosea. Dieu, Stre éminemment apiri-
tuel, las leur infuse dAlirsstement. Lilabstraotion nla done
pas sa ralison dtétre 1ol et lzg oszpdeas pouvent alors preord-
gentear toutes leg parties de lu shose, wméme lss notes indivie-
dusntes. fold vient llexpression de smaint Thomas: "4d intel-~
legtum auten substantise separstas pervenliunt spoclies intelll-
giviles guasi per viam compositionis™. lLes anges n'ont pas
de deuxidme opération de llesprit, asctus gomponendi ot divi-
dendi, paree jue, dans leur simple appréhension, 1ls salsias-

sent toutes les parties de le choss; on peut done dire que
lour almple appréhension est quasl compositio.

28 £y Qe 85, Be Lo
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Deux sutres textes parlent oxplicltement de résolu-
tfon pour llabstraction. Ltun regeards liabgtractlo formas,

1tantre los deux sbatractions., HNous préférons attendre ce-
pendant pour mrésenter cea textes, CJomme leur contexte sab
le zéme gue eslni d'zutres elitations quo nous voulons donner,

nous les présenterons engemble.

La matidre intelligible ot ls mebidre sensible.

Hous avons pu volr au eommentaive du Ds Trinitate

somas la question des deux sortes de matldre étalt importante
dans la détormination de le nature da l'sbastrastion, Voyona

dons pluz profondéuent ce que sont ¢as deux matléveg,

An gommentalre du Do Anime, livres III, leat, 53, saint
Thomas, explicitant 1ln pensde 4dtariatote, noue préssnte le
matidre genaible ot la madidre intelligible, ILs problims se
pose A propos de ltobjet de lrimtellligence, la quiddité des
choses pensivles, LYasuteur est smend, 4 la sulte d'iristots,
A dlatinpguer la chose et sa guidditéd; "In cemibus habenbibug
formem in materis, non est cmino idem, et reg ot quod quid

29“. Socrate en offet nleast pes son “humanité”,

o3y ajus
humsnites. Cependant lez Stres qul ntont pas de forme dens

la matidre, o'lest-A-dire les formes asimples, sont identigues

29 In 11T De Anima, loct, G, n. 706,
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304

3 leur essence; "quis 1ipsa forme ¢pt tota easentlae~’ ". lails

saint Thomas nten reste pas 13; revenant aux étres matériels,
11 et amend & dire que non ssulement les Stres naturels,
aaturalia, ctest-d-dire les dtres sensibles, ont leur quiddi-
té dans la matidre, mals mdme les Gtres mathénatiques. ¢teat
il quton le volt distinpguer los deux sovites de matldre:

Considerandum est etlanm, quod non golum naturalla
habent spselexm in materlas, ged sitlam mathenatlce., Ust
onim Suplex materia: s#ilicat gensibilias, a qua aba-
trehunt mathemation, ¢t concermint sex naturells, ot
1&%%11&5%&%;%. quam mathemat fea conecarnunt. duod
quidem ale Intelligendun est, Manlleatun ost enim
quod quantitas immediste inhseret substantise: quali-~
tates autem sonsibliles in guantitasts fundantur, ub
album ot nigrum, oalidum et feigidum. Remoto autem
postoriori remaret prius: unde ramotis qualitatibus
gensibilibus segundum intelleots, adhue remanet
gquantitas sontinua in intelleetu,

Quasdam erge sunt formas, quae matsrian requirunt
gud ddterminata dispositions gensibilium agualitatum;
et hujusmodi sunt omnes foraane natursles; et ldolrco
naturalis soncernunt matoriam sensibilom. . ussden
vero sunt formes, ques non axipgunt materiass suvd deterw
minats dlsposlitlone sensibilium quelitatum, tamen

ulrunt materiax sub guantitate exlstentem: sioud
trignguluz, et guadratuw:, et hujusmodi: &% hmes dlgun~
tur mathemstica; ot abstrahunt a materia sensiblli, sed
non & materia intelllpgivlll, ingquantuws in intellsoctu
rezanot cortinus gquantitaas, sbstractas g sensiblili
guslitate. 3ic ergo patet, quis sicuil naturalls ha-
bent formam in materls, ite ot muthematica: et mropter
hoe tam in naturelibus quam in methematlels d1lifert
res ot quod guid est: unde in utrisqus invenluntur
plura individua sub une specle. Siout onim zunt
plures homines %:ﬁ.ua speciel, ita ot plures itrianguli
gub una 5;2&31@3 .

3% 1h1a,

3 1n IIT De Antma, lect. 8, n. 707-T08.
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Ce taxte veut ddmontrer que, tant dans les dtres pen
pibles, natwrallia, que mathématiques, la quiddlts ezt distine-
te de la chowe, cleat-d~dire gue llespéce contlent plusisuras
individus, Lo moyen tormne do ltargument eat le falt que ces
§tres sont subjoetés dans une maetidre, solt sensible, solt
intelligible, Iia metiere intelligibls, cleszt le sujet des
qualités sensibles, des forwes sensibles acsidentelles, Cop-
taines formes requidrent une matidre sous une disposition dé-
terminéo de=z qualités sensibles: se sont les fomes naturele
las; ctest pourquel elles congermsnt la matlére aonsible.
Dtautres formes requidrsent une matidre existant sous la quan~
t1%6, mals ntexigent pas de qualibda sensiblesy le trlsnzls,
le carré, le geprecls, ato.; o6 sont les dtres mathématiques.
Ils abstralent de le matidre mensible, mals non de ls matidre
intslligible, en tant gue dma 1 tintelligence la quantité do-
meure abstvalite de la gualité sensible. Alnel, comue les
étres natwrels ont lswr forme dans 1o matidre, de méms les
mathématiques, Aussi tant shez les &tres rnatndmatinues qus
chez lea étres naturels, 1o chose ot la quiddité ze distin-
guant; en eonsébquance, chez lea uns et les autres, on trouve
plusieurs individus sous l'espdoe, Comme 11 y & plusiours
nommaes sous llespdoe "humanité”, de mime il y a plusisurs
triangles sous la méme easpdce de t'riam;lew.

32 4., n. 708,
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lei, saint Thomass na parla pas explisitement de ll'aby~

tragction dtun tout, mals il ressort de ltexposd qu'on vient

de lire que lt'abstraotion d'un tout est ndosssalre gussi Sien

en mathémetijue quten solence Jde la nasture pouwr appréhender

ltaspdce. lans 1'un omame dans ltautre esg, l'intelligence

doit universaliser pour falve do la scilence, Hous rejolpnons

done lasz comolusions du De Trinitate,

A la Ppima Parg de la 3omme, un texte sexsblable, mals

encore plus dételllé, ezpose ls ménme doctrine:

Auiden putaverunt quod specles rei naturalls sit
forma solum, ot quod matsriz non sit pars speciel,

Sed secundum hoe, in definitionlibueg rorun naturellus
nen pensretur materia. £% 1deo allitsr dicendum est,
quod materie est duplex, seiliecet communis, ot signata
vol individuslias: communis juldem, ut caro et vs) indi-
viduslis auvtem, ut hae sarmws ¢ haee ossa, intallece
tus igitar abstrahit speclem rel naturalis a materla
senaibill Iindividuall, non autem a materla gensibili
gommuni. 3leut speclen houminis abstrahlit st his gar-
nibus et his omsibusg, guae non sunt de ratione spscisl,
god sunt partes Individul, ut dieftur in VII Hetaph.!
et idso sine els conalderarl potest, DIed apecies
hominlis non potest abstranhi par intellectum a esrnibusg
st ossibusa,

Bpecises suten mathematicse pogeunt abstyabl per
iIntellsotam a wmatoria sensiblll non soluxr individusll,
pod ablem commaniy non tamen a wateris intellipgiblll
somenani, zed solum individuslil. Matoria anim sensi-
bills dloitur meteria corporalis sscundum quod aub-
Jacet gqualitatibus monalblllum, sciliest calldo et
frigido, duro ot molli, et hujusmodl., Naterla vero
intellligibilis dloitur subsbanties mecsundun quod sube
laset quantitati. Manifsstum ent autem quod quantitas
prius insat substantias quam gualitates senalblles.
Unde quantitates, ut numerl ot dimensiones et figurae,
gquae aunt terminationes guantitatum, poassunt sonalde-
rari apsque guelitatibhus songibllibug, qued esu ong
sbatrahl 2 materis sensibill: non tomen _ossunt congl-
dorart aine Iintellscia subatantias raniitati
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sudbjeatas, quod esset oas abstrahl 2 nmateris Intele

11gibill communi. Powsunt tamen considerarl sine

hae vel 1lle substantia; quod est gas abstrehl a

matoris intelliglbill ndividaalids.

Saint Thomas dlstingue, comme au commontalre du Ue

Anima, une double matidre: sonsglble st intelligivle., als 11
subdivize chagune en matidre individuslle ot wmetidrs cormune.
Semblablament dong, commw la physicusg nbatralt de la matidro
senaible individuelle, les mathdmatisuesz sheotralent Jde 1s nma-
tidre Intelliginhle individuelle. I1 a'mgil, & n'en pas douw
ter, de l'abstrection de Ltuniversel & partir da singuelier,
des notes individuantes: ge sorps, seite coxlsw, gette figu~
re, ¢ triangle. Mals lorsque les mathématiques abstralont
de la matiére sensible commune, olestw~d-dire des qualitds
sensibles, comme la chalsur, le froid, le &:r, 16 mou, sto.,
11 ne az'apgit plus deo ls méme abstractlion, mals de ltabatrac-
tion dtuns forme, abatractio: propre s ces sclences. Lue la

phgsique ntalt pag vesoln 4tuns abetrsgtio formas pour obienir

son oblet, 11 safflt ds somstabesr, pour an avolr 1tévldence,
que, 21 slle abstrelt de ls matidre sensilles individuolle
sormne les mathdratigues abstralent de la mpildre Iintellizible
Individuelle, ells nlabstralt d's.oune natidrs commane tendls
que lses mathématigues absiroiont de la matidre senslible com-

mune, YHous ravenons encore iux conclusions du Je Trinltste

33 OI-. q. :35’3 Ge l; M}i Em*
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ol nous avons vu que 1la physigue nlutillsalt pas Q'sbstrasctio
formae pour l'odbtentlion de son objet formol nals seulement
1l'gbstractio totius tandis nue los mathématlques utilisalent
lea deux,

Remerquons quelques expressions. Balnt Thomas aflirme
explicitement que la matidrs intelliglble est la substance sn
tant qutzlle est le sujet de la quantité, sesundum quod gub-
jaset quantitati; quant 4 lo matldre sensible c¢'est la matidro

ou substence corperells (howre, chalr, os) en tant que sujet

des qualités ssnaibles (ghaud, froid, dur, moul, sseundum guod
subiacet quallitatibuas senasibillibus. Ainsi, en un sens, le
sajet des formes mathématiques ot celul des formes sensiblea
sont ldentijues; 11 staglt toujours de la substanee matériel-

ls. Cependant le sujet des fumes sensibles, matidre sengl-
ble, est plus détermind; saint Thoames donne des exemples:

homme, chalr, os; on pourreit sjouter: animal, bols, srbre,
plerre, ete. Le sujet des formes mathématigoes n's pas ces

déterminations; clest la substance matérislle en général.
Dtold vient ce fait? Ies formos sensibles sccidentelles dis-
posent la substance matérielle ot la déterminent; aussi avee
telle om telle forme sensible woug svona telle ou telle gube
stancs matériells, lals =i I'abstrais des formes sensiblas,
Jo nlal absolumsnt sucun repdrs qui me dira 1 J'al tolle

substanss rmtérlells ou tolle aubre; e 2lus gsule pon
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intalligence peut soncevoir une gubstance metériclils aussi
inddterninds., Quand je parle d'un oerele en mathématigues,
J'ignore si ctest un cercle de for, de bols ou de guivre,
Cleat que j'ai abstralt des formes sensiblasr qul purslent pu
me le dire, Celz permet 4A'allleuwrs & ma conmidération mathé~
matique de walolr aussi bilan pour un cerels de for que pour

un eercle de bols ou toute matidre. Clest pourguol on appells

le substance matérielis, sujet dos formes mathératiques, ma-
tidre intelligible; ells n'est objet de commalsgancs que our
l'intelligonse., Hals la mime subptance matérielle, sujet des
formes senaibles, ot dons per le falt mime détorminée scnal-
blement, est spprelée matildre sensible, Pares que déterminds
par des formes sensibles, cetts substansce tombe sous la priss
des sens av moins indireptensnt; voyant tells forme sermllle,

Ja puls dire: js vols un howme.

Iss deux sbstrasctions & la luwmidre du tralté sur la Trinité.

La dernidre série 4e texitesz que nous voulons analyser
se situe on contexte trinitaire., Zaint Thomas ost anend dans
sos ¢xposés asur la Trinité & comparer les comnaelssances u'll
a asquises aves les madez d'intalliiger de ltintellicernce hu-
maine, Ceol afin de¢ se rendre compte des ponglblllités de

notre intelllzesnce &1 pareills matidro.
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Aves le Compendium Theologiae, saint Thomaz invite le
lecteour A olarifier ce probléme: est-co que derwiure ll'essence
divine si on falt sbstrastion des propriétés personnelles
dans la Trinité? Clest on snalysant la naturs profonde des
deux abstractions que ssint Thomes répond., Falt intéressant,
11 désigne les deux moden de connaltre par le mot peasonlutio.

51 gquia sutem guaerat utrum, romotisz per intel-
leeium promristatibus personalibus, remanest eszsentis
divins, est quod gquodammoedo remaret, guodam vers non.
Est enim duplex rssolutio quas £it per intellectum.
Ung secundum abstrastlonen formas & materis, in qua
quidem procedltur ab eo guod formalius eat ad 1d gquod
ozt matorialius, nam 1d juod ezt ppimum subjestus,
ultimo remarwt: uitima vero forma primo ranovstur,.
Alig voro pssolutlo ast secundum abstrectlionen uni-
verasalis a particulari, quse guodsmmedo contrario
ordine se habet, FHam prius renoventur sonditionss
materiales imdividuantes, ut eccclplatur quod commune
egt, Juamvias asutem in 4Aivinis non sit materis et
forma, negue universale et partisulare, szt temen in
divinis commune, ot propriusm, o¢ suppositun nmturae
sommunl,. Pfersonae snim comparantuy ad essentism se-
eundum modum intellingendi, sieut suppesita proprla ad
naturan eommunem, Sseundum fgitwr srimam modum reso-
lutionis quae {1t per Intellsctum, remotls vroprieota-
tibus personslibus guae sunt ipsse personse subsigten«
tos, ngghramanat nature cormunis, modo sutem ascurklo
PORANG »

ILea deux abatrasilons proeéddent par wvole de présolu-~
tion, malas eon quelgue sorde selon un ordres contraire, ..‘pbo-

trectlio formae proocdde de oe qui oat pluas formel & ce qui est

plug matériel. Lea forumes sensibles, on effet, forma ultima,

gont enlevéesr pour ne garder que la guantitd subjectée dana

3 Somp, Thool., c. 52.
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1la substance, gabjegtum. Au contralve, l'abstractio
totiug procdde du plus matériel au plus lormel puisgutells ne
eonsidére pras les conditions matédrielles individuantes. J'east
la ralsen fondameontale, sans doute, gul Palt que lo sujet des
mathésmtiques est la substance matérielle indéterminds,

»

In comprond gutappligudées & Dieu ces deux abatractlions

ntalsnt pas le néme résultat. 51 ubillizant Llabastractioc fopr-

mes jo ne considédrs pas en Dieu les promriétés personnelles,
11l ne reste plus »lon pulaque les propriétés personnsllss
sont identiques A llezasence divine; tandis qututilisant
ltabstrastio totius llesssnce demewre, C'sst que llabstrac~
tion du tout abatralt des condltions individuantes sans snle-
ver rion de formel, Or en Diew lsg relations personnellss
tisnnent lieu de principe multiplicsteur des personnes, de
notes 1rdividuantesn, sans multiplier lteasenoe; lleszence no
compare dome aux pergonnes oomme Ltuniversel au particulisr,
le comomwmm su proprs, Aussi, alsant abatyaction des proprid-
tés personnslles selon l'abstrmetio totlus, je puls encore

sonsidérer llessence divine,

Cet sxposé, tout on marquant ie mode analytique des
deux abstrestions, falt blen ressortir leur distinstion sup
1le plan mbme de la résolution,



3ans mentionner explicitenent lo mode réaclutil des
doux abstrsctions, le texte paralldle de la omme apporte des
compléments intéressaents., Jel, la gquention est foruulde an

peu Aifféremaent: 'tru-, sbatractlis por intollectun relatio-

a3

aibug 8 personia, renanesnt hypostason distinetas? Au Liouw
de so poser dipectemant par raysort & ltessence ilving, ¢lle
88 pose par ra.port oux personnscs,

Tuplex fit abstractlo per intelloetum., fna gilden
secundum gquod universsle abstrshlitur o particulari,
ut animal adb homine, Alla voro, sscundam quod Forna
abstranltur a wateria; slout forma clireull abstrahltur
per intelloctum ab omni matoria zensiblli, Inber hes
auten sbsirsctionss hase egl dilfTerentis, quod In
abatractione quae it secundum universsls et particua-
lare, non remanet id a guo it abstractio: renota enim
2db hemine differentis rotionali, non remanet in intel-
leatu home, sod solimm an « In abatractions vero
gquee stienditur seoundiw forsan et materlarm, ubrumgae
manst in intellectu: abatrahendo enim fornmaem eolveull
ab gers, remanet zeorsun in intellsciu nostro et
intellectus cireull ¢t intelleatus asria,

yuamvis sutem in divinils non sit universsals nogue
particulare, nec :ovms ot meboris, seonndu rang tanen,
gecundum modur glenificandl, invenitur sligqua simili-
tade hoerum !~ divinisz; secundum qguer wodum lamaseenus
dlelt quod gosmune egt subsisntie, particulare vero
%¥¥gsta31s.“"§i Trituy loquamur de AbGLIACLions 1uso

asgun universsls ot partieulars, vemotis pro-
prlatatibaus, remanct o intolleotu vasentlia commnia,
non auten hypostssis fatris, quwme est quasl partiou~
lare, 3i vero loguemmr sesundum modurm ghotpacstionis
formas a matorle, roamotls mwoprletatibus non porsonse
llbus, remanet intollsctus hypostasum @b pepsonarumd
sicut, remoto por intellectum a :atre guod sit ingo-
nitus vol spivans, remanet hypostasis vel reprsona
Patrias. Jed remota proprietate personall per intel-
lactum, tollitur Irtwlleetus hypostasis, ‘lon enlm
proprietates peraonales sic intellipuntur advenire
nypostasibua divinla, sleut formn subjeeto yras.ylo-
tentl: sed ferunt aseeum sue zu_ oozl a, In wantn ook
ipsac personds subsistentun, slaut oatarolt o east 1oe
rat et hyposteal s onlm signiflent «l2-ul iotinetan
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S
in divinis, cum hypostafis silt substantia individus,
Cum fgltur relatto alt quao lstinguilt hypostasoes ol
sonstituit enss, ut dictun est, wolinmitur quod, rela-
tionfbus p»rsannlibuggrmmﬁtiﬂ por intellusetum, non
remgneant hypostases~-,

Saint Thomas 2xpose faboprd ls diffébrence qui existe
entre les deux sbhstrastions, Selon 1'gbsirastio totlug, os

4190 eat falts ltabstrastion ne psul demeurer Jans 1'intelli-
genos; qu'on enléve du coneent Jthomme la différonce spbolfi-
qus rationmel, le consept d'hgmne ne peut dersurer; 11 ne me
reste plus que le concept dianimal. e contralre se rdalise

pour ltabstrasctio formaat abstraysat la forme de gereie du

guivre, le cuncept de cerecls ot celul de guivre peuvent de-
meuwrer sépardwent dans 1tintelligonce, [Yintellirense de

1tun ne dépend pas de I'inbellicenns de 1l'autre,

Appliguant ces déferminatliona 3 la Irinitd, salnt

Thomas spports la ménme conelusion gus celle du Compsmlium

pour ce nuil eoncerne lfgbgipactioc totlas, 41 on abastealt les

relationg triniteives, les lypostasey ne pavvent demsursrp
gelon 1tintellligence) 1l ne roste plug que 1'3086nce COMTRMIB.
Car, comme on L¥a uit plus hasut, les relations tlewwrd lleu

en Jleu de rincipe sulbiplicaiw.r, ocorme la matorls sl-mste

dane les 8tres metériels. ‘B hypostases ébant dlatlnuces

par lez relations, sbsirastlon falte ds ces relations,

35 s G 40, a. 3.
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1'intelligence ne peut pluz intellliper que ll'essence dlvine
qui tient lieu ds genre ou a'wspéaw3@.

Passant & 1l'sbatractlo formas, saint Thomas affirme:

les personmes demsurent deng 1'intellissnce si jlabastrala de
cellss~ci les proprisdtds non parsonnelles comie inenpendrd,
"spirant®; e1 jtenldve du Pérc nelon mon intellipence aa jwo~
priété de "spirant", Je continus & avolr dans mon intelligsnce
1s concept de S¥re, cur lo Pdvre n'est pas Pdps pares Jud
"spirant” mals parce gqu'il enpendre. ials si jlenldve qu
gonoept de P3re sa propridébé personnells de péndrant, le cone
eept de Pdre atenvole de mon intelligense., Car, les proprié-
tés persormellen ne peuvent s¢ comparer Sux PErSONNes comme
1s forme B la matidre; lase propridtés constituant les person~
nes elles-mémes. 31 on gardalt le concept de peraornes toub
an ltabstrayant des proprlétés personnelles, on signifisralt
que la relation, la propriétd personnells, ost distinete de
son sujet, la personne. Un rejoint done encore leos sonclue
slons du De Trinitate ol llon effirmalt que l'on ne pouvalt
ebatralre une forme de son sz.ijet sl la ralson, patlo, de sette
forme dépendailt de co sujet.

36 On a sens doute lel la Juatificetion du traltd de
théoslogle natwrelle on philosephis malgré 1!'ignorance des
relations personnslilsz gsur ce plan,
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Au traité du Verbe Imarnﬁ”, saint Thomes applique
la méme dootrine & la personne du Jhwiat en référant expliecl-
tomsnt au texts que nous venons de présenter, Lvintdrdét du
texte réslde dens le falt qu'il désigne ltabgirastio formae
par le mot resglutio. La question posde & ltarticle étsit
selle=al! "Utrus natura [divina] poseit sssumere [hominem],
abstracta personalitate?’ On répond affirmativement parcse que
ltintelligencs connalt multipliciter st divisims clle somnait
la bonté, ls sapease Jdivine ot tous lesz autres attributs es
smtisla indépendsmysent de la patarnitd et de la filiation
i constituent les personnes. & L'objectlon trolsidme, on
donna it comw ralson négstive: dens 1a premidre partls de la
Sgmme, on a eonolu gqu'labstraction falte de la persommalité
rlen ne demsuralt dans L'intelligzence, 3alnt ‘Thomas répond:
rien ne demeure absiragtion falte de la persomnaliss sl on
wrocdde par mode de rdésolution, cer alors on sipgnifie que le
sujet de la relation ezt subre que la rolation ollowulme
tout oe quton considdre en Dieu dolt Stre regerdd comme un
suppdt subsistant., On peut cependsnt intelliger quelque
choss deo Dieu sans considération du reste selon le mode
Indiqué M-dﬂmuu:’&.

37 111, qu 3, B, 3, ad 399,

36 “abatracta popsonalitate por fntellestum, disitur
nihil remanere per modum remolutionis, guasi aliud ait quod
sabjialtur relationt, ot aliud ipsa relatio! quis quidquld
sonsideratur In Deo, considepatur ut su:positun subslstens.
Potest btamen allguld sorum quae dleuntur de Deo intellipl sim
8lio, noun per zodum resolationis, sed per moduwn jam
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On a lt'impression, & premidre vue, qutil y a eontra-
diotion avee la premier texte de la Zomme. Car justement, on
svait 41t que 1llessence divine demsuralt dans 1l'inteliigence
sl on abstrayalt les relations pergonnellsas selon ll'abstractio
totius., Zn a'y arrétant de plus prés, on volt qutil n'y a
veainent pes contradistion. Lo mot pesolutio de la réponse &
lisbjestion ne déaipne fci que l'abstresctio formae, tandis qus
le mode dderit dans le eorps de llariicle désigne l'abatractio
totiuns. Il est olalr gque saint Thomas sans les nommer décrit

les deux edbatyasstionss car 1]l ntilise dans chazgque esza ls mot
gbatragta pour las dborive,

Pour ¢e qul sst du mot pesolutio utilisé seulsment

peur désigner llabstrsetio formse, lol encore il ne laut pas

trop stfétomner, A noire asvisz, ¢e mot lul convient davantage
qu'd ltautre sbastractlion, En offet, zyant asbstralt selon
l'abstragtlio formee, deux comepts demeurent dans 1ltintelli-
gences tandis qutun seul demeure sslon 1l'abatractio totlua.
Supposons que jlale devant mol un moreeau de fer ayant la
forma d'un gsrele. Far gbsitrastio formae, Je puls facllement
intelliger le cowcls et le fer dans deux concepts différenta
ot indépeniants, Je fals vralment uns enalyse; je divige

digtum.” III, q. 3, ad 398, [1obisetion étalt celle~ci: "In
prima parte diotum est juod in divinls, sbatracta personali-
t2te, ninil manet. ded asmsumens ost aliquid. Zrgo, abstrac-
ts personalitste, non potest divine nmature assumera.”
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dens mon intelligence une réallié une on dsux emcepta dis-
tinots signiflant ohacun un &ldément Jistinet deo la pdsllté

une, corcle de fer. J'est un pou diffdrent pour 1'abstrestio

totfug. Je supposs que j'al la rdallité hooe devant wol. I,
sonnaissant cotte réallité, Jtabatrals lianimalité de la ratio-
nalité, je ne puls sveolr dons mon eaprit le concept Jthowme;
1'homme comprend nécessalrecent Jans son concept la note

animal., Il ¢3t done sxset I Jdire gqus llabsiractlo totiis

ezt moins propraneant amalytique gue ltacatractios formae., ..n

un sens, olle anifie le rdallitd plutdt wo do la Mviser,
fela justifialt saint Thomas de n'utilissr ls mot resolutlo
qutd propos de l'sutre adatragtlion, surtout ‘ans e réponad
4 me objlection 1 {1 n'avali ancune Intention Zo tralter sz

profssso e l'abatra&timnt,

39 “uslqutan soarrslt crolre que gsind Thomes g ovolus
e ce point et Au'd la fin de sa vie 1l ntadmosttall plus gue
L'sbstrectio tolius aolt une pdaolution. il y a Itabord ltare
gument du Compendlis ol galnt Thonas af. Lewe. e 1'gbstrectlo
totius est une rosolution. fsauncosuy Jdtalstorlens ont admis
JasquTis! que le Compendiws Thaolozias est uno des dernidres
psuvres 4n saint Doeteur, sinon la derniére, Aujourdthul se-
ndant queliuwss-uns le ~ient et non des moindres; entres au-
res le dre Roger duindon, 0,M,I., dans son articls A propos

e ls ohvanggog @ iu "ﬂamg%nd;um Theolopise” de sainb ihomasg
d'hquln, dans gJ0, 2001950), . ll§3ﬁj§§1hw‘ 7 autre texte
cependant, au comontaire des létaphysi-ves, affirwe le carace
tére réaointif Je ltabstractio Eaﬁfuaﬁ et enim duolex vis
provedendi ad cormitTone: veritatis. OUna quidem por sodum
resolutionis, sesundum quam procsedimus a oo posltis ad simpli-
cis, ot & toto ad parten, sleut dicitwr in pwrimo Fhysleopur,
quod confuss sunt pJrias nobls note,' In 71 etagh., ltocte 1,
n, 278, 11l ntest pas dit lel expliclteosont qutil stanit lo
Mabstraotion o l'universel, vals lo commoenbsalirs oo

[ 9
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Tous esss textes sont lourds de docirine sur nos .iguy
sbatractions, Htudlant la Trinitsd, saint Thomas s di clari-
fler au maximum sen notions sur lea wmodes o comaltre propres
2 1'homme, Ces textes sont lag plas riclhws, ot par le fait
mbme les uvlus 41ffiolles, quo nous cormalzsions sar la doublo
ghatpeation deo ltintelligsnes huowine, Tour nul cherche 8
lea péndtrer, blen der suveurs l'ntlendent, mals aunal des
fruits abondanta,

Togueoup dtantres texbos seralent 4 srésenter: par

exemple, In VI Met., leet. 1, n, L156-~1161; In XII Met., lact.

2y ne 2263 e uubgtantiis asparatls, o. 1, n. b st vne plule

de tsxtes minsura, “als ils ne font que répbber ceux guo
nous venons 4 clter, .in consdiuence, nous erovonsg opparbtun
de l8s omettrs, n ssul powrrall nous apporter du nouvaau,
mals cela ne touchs pas Jdirectanent noire probldne, la rdso-

lation. 11 nous rmontrs corwwont les unlversels apordnenids

;%isiqaea suxgquelles référe lo texis eltéd noup renaciine gal-
ammont, I[es confusa dont on parle szout les goneopls unle
versels qul ne coniisnnent puz In setu, distincte, leurs Infé-
visura, Il fast sjouter la 3irT8rence spucifique ~u lss notes
individuantes powr 1w llon comnalisgs distinste-ent lours In-
fériours, lsons cependant qutsu cormontaire du Do divinis
Hominibua, c. 7, loet. 2, ne 711, saint lomas ETLrms Q18,
glr rapport aux miltiplzg connalsgeness senalbles, lisbatrace
fon de 1ll'univorsel jous le rdle Jo wposssgus zynihétigma:
"diverss senalbilia per quorun experimentu~ wunlversalen cosni-
tionem reciplmus.” 1l faut resccnnaitro que etest un autre
fo%nt de wus, wisn lésitime, wmls ue noss nlobopdons pas

-
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par notre intelligense nous donnent :dea osonosepts confus,
glest-A-dire qul ns nous donnant pas ilstinctement, an sete,
les inférieurs contenus dans een concepts., Alasi usninsgl ne
sontisnt quten pulss'nee homue et bruta. rLour gutils nolent
digtinets ot non confus, il faut sjouter & ses concapts,
selon la €23, scit une diff&rente apicifique solt leg notas
&nﬁtvi&uanteshc. Hons re voyons dongs 7as le ndcessité “tangw
lyser ce toxtso au long; il serait tille cepenlaont pour une

dtude apprafondle de Llgbatractio toblius.,

Il ne nous reste plus gu'd prdsenter une sourte syne
thése de ce ~ul a &b4 exposéd an cormmentant ces d1fférente
textes de asaint Thomas sur 1l'sbetpaction, Nous nous attachw-
rona 2u meocessuz analytique de cette opération de 1ltintellli~

genece,

Bésumé

1. Au moyen do l'abatrastion, l'intelllicencs ajy rbé~
honde lez éléments de réalité qul, sur lo plan de 1l'intelligi-
bilité, clest-A-dire de leur patio, sont inddpondante lus uns
des sutres, blen gue dsns la rdéalltéd, s lo plan de LVegse
rei, 1la ne solent pas aépardn. Uoume cen élénents peuvent

étre unis de deux fegons différentos selon 1'gase rel, 11l vy &

ho In I gﬁzg., loeot. }., e T
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deux gortes dtabatraction: li'abstraction dtun tout gul appré-
hende lee éléments communs des choses indépendsmmont de leury
potes fndividuzntea, l'abstrasation d'une {orme qul sépare une
forme accidentelle de son sujet déterminé (exemple: le gercle
por rapport au fer) pour ne garder que le sujet indéterminé
(substance matérielle dans ltexempls donné). Ces deux modes

de conmalitre sont dono nottement analytigues.

2. Llabstragtion d'un tout. Un peut abstralire un

tout de ses parties, l'universel de ses notes indlviduantes,
lersqus oos parties ntappartiennent pas & la ralson essentiels
i de ce tout, Il ntappartient pas & l'homme comme tel dla-
velr telles notes individuantea; 41 ne lul eppartient pas
comme tel dtétre Jean ou Jasques. De méme 1l n'lappartient
pas & l'animai comme tel d'étre ratlonnel; 1l peut étre une
krute. Je puls dono abstraire homwse de Jean et de Jacgues,

animal de homme et de bhruta.

Cette abstraction a viriteblement un carsotére analy-
tique. Elle sépare leas éléments comauns des choses de leuvrs
$léments propres, Cette résolution est cependant trés ocarae~
téristique, L'élément comnun, uns fols universalisé, n'est
plus le mére numérigwment, In effet, lorsque j'sbatrals
animsl do la réalité homme (snimal retlomnsl), 1téldment que
J'al abatralt, animal, ne reste plus le méme numériquement;

mon econcept dlanimal ne reprdsente plus cet anlmal gutest un
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homue, mals toute rdalité qui peut s'appeler animal, toul ce
qui rentre sous ce g@nrahl. Sl'est la ralson powr laguelle le
ne puls garder ls concept d'homme al j'sbatrals de ce concept
1s prationalité pour no conserver qua l'animalité; Lthomme

n'est pas un snimal en général, mais celul qul est retionnel.

3. L'ebstragtion d'une forme. On peutl abstraire une

forme d'un sujet lorsjyue la relizon esszontielle do cetie fopme
ne dépend pas d'un tel sujet. Il nlsppartient pas 4 lu blan-
gheur comme telle d'avolr comme sujet un muy de plétrs; Je
puls done abatraire blanshsur dtun tel sujet, HMals il eat
sssentisl & cet scoldsnt 4'dtre subjentéd dans une substance
matérielle; Jeo ne puls dono pas consldérer la blansheur indée
pondamnent de la subztence matérdelis, IX en est sinsi de
tous les étres mathématiquest Ils sont abstralis de toutes
substanoces matérielles détermindes, comme le fer, le boila, le
guivre, ste., malz non de la substance matériells on général,

{atte abatraction est plus purement résolutive que
ltabstragtion d'un tout, Lorasque j'abatrseis la forme de
gorale du suivre, los consepts de garsle et de guivre peuvent
demsurer sépardment dans ll'intelligence., Il n'test pas

2 "Remota enim differentia remanst genus, sed non
idem numero: remoto rationali, non remanst ldem numero anlmal,
quod est animal rationsle.” De Pob., 9+ s 8. L, &l 5E0,
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easentiel au gercls 4'8tre de gulvre; 1l ntappartient pas non
plus su gulvre comme tel d'avolr la forme Jdtun gerele, Je
divise dans mon intelligense uns »éalitd une en deux conaepts
signifiant chacun un &lément distinet de cette véalite'2,

Aprda svolr vu commont ltintelligense anslyae lo résl
A 1taide de gpes dsux abstractions, 1l nouz reste & volr conm~
ment olle synthétiase les dléments de son sralyse dans s se-
sonde opdration, Ce sers ltobjet d&u chapitre sulvant,

k2 AJoutons guelques mots pour dissiper uns dgquivoque
s3ible, On sure pu orolrs que, pour saint Thomae, l'abatrao
dtune forms ne pouvalt 8tre udtlilisébe gquten mathématiques.
Les affirmations du salnt Doeteur ne concernent en virité que
lse objets formels des mplences, Il @ Gorit que 1l'intelligen~
go humsine ne pouvait appréhender l'objet formel des mathéma-
tiques que moyennant une abstrastio formse, liobjet formel de &
physique moyennant une abatpactio totlus. dals {1 n's jamais
affirmé que dans un aete partisuller e ghysiqxa ou de méta~
physigue lfabsiractic forzmee ne pouvalit $tre utilisée, les
sxemples 4'sbatrasction d'une forme gue asaint Thomas a apportds
démontrent ls contralire., Il nous 41t (I, 9. 5, 8. 1, ad 119
en partioullsr qu'intelliger la couleour et ses propriétés in
dépendamment de son sujet matériel conorel, par exemple un
t1t, ozt ahatraire une forme d'une matidre; pouwrtant nous
gorzes loin des mathéumtiques, Il eat wrai copendant gue
saint Thomas utilise deventape les mathématiques comme exem-
pleg. Ceo amt évidemment lsa i{lilustrailions les plus claires
qu'on puises apporter. Il faut ajouter que saint Thomea tpal~
te de¢ l'abstractio formas pressue seulement lorsqu'il 1al faud
ler d¢ ITobjet der mathémetigues; seuls lss toxtes aur la
rinité que nous avons présentés font exception. Il faut
srolre que la gquestion de l'abstractlion dtune forme n'a d'in-
térdt que par rapport A ces problédmes, comme ls guestion de la
%@é% dtallleurs n'a drintérét que par rapport & liobjlet
métaphysigue, Il serait osé pourtant dtaffirmer que le
Jugement négatif ne peut &tre utlilisé quten métaphysigue.




Chepltre III

"Alia vero aperatio intel-
lectus o8, sesundum guod
hajusmedl almolicls aam@@%?&
asimul gomponii ot Alvidits”

Au ehspitre précédent, la premiérs Stape ds la con-
naissanes intellectuells nous a &té prdsentéde corme une ana-
lyss, une pesolutio. Far la premidre opération de ltesprit,
a eoffot, l'intelligence entre on gontact aves le réalité par
soups de sorie, ls saisit per morcesux of non dans son unidé
erganiqus., LElle saisira par exempls ls guiddité dtune chose,
puis ses aceldents nécessalres et contingenta, Il 1ui faub
une infinité dtsetes pour appréhender toua les dldémenits des
Streg., ©lle n's done pas une vue compldte du monde; elle ne
1s volt pas sncore dang llagencement de ses partiesn) ells ne
voit pas encors oshascun des Stros dans 1ltunité organlique de
#ss pertles. Ce sera le rile de 1'actus componendi et divi-
dendi, deuxidmoe opération do 1'intelligence.

Intellsatus humenus non statim in prima epprehen-
sione eaplt perfeotan rel sopnitiomem) sed wino ap-
prahendit aliquid de fLpms, puts gquidditaten ipsiue rel,
Joinde Lntelligte propeistatas ot aecidontia ot habi-

tudines circumstantes rel essentims, It secundws hoo,
neg¢esse habel unum spprehensum alil componers et

1 1n 1 Peri 7ermeneias, lset. 3, =, 25.
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dividere; et ex una compositione ot divisions ad
alism progsedere, quod est ratlocinari<,

Una dusrum operationum intellectus sst indiviasi-

il dpeibiseale 1 mentin st ntelisos
ntellligli absolute eujusgue el guldditaten ve
2l

espentinm per seipsan, puta guid omo vel guld
aibum vel guid aliud hujuama%ia Aliae vero operatio
Intellectus eat, mecundum qumdtgujuamadl simplicia con-
eapta simul nit et divid
Cette opération de 1llesprit 2st done une réflexion
gr le matédriel apportd par la simple appréhasnsion, une con-

frontation da cette connaissance aves la réallitd telle gquielle

L d

ss trouve en elle-mbme. Llle unit lag morceaux de réallité
gonnus par 1z aimple appréhension ou lesg divise selon que dams
1s réalité ces éléments sont unis ou divisba. La compositio
intallectus eat un sPfort de réalisme, ltadfyustion de Ll'intsl-
ligonce & L'étre, & ltaxistent,

Syathdse ds l'intelligence ot eomposition des shoses

el gemre de synthbse east la gompositio intellsctus?

ist=06 une synthése dans le né&me soensy que la pomposition dans
les chomes? Vralment 11 y & un probléme, 5Bn effet, lorsgus
nous conmalssons Dleu nous formons de lul un grand nombre de

eanpositions: Disu est bon, 1l est sage, ste. Or, Dleu est

a.%.a Ge 85, 84 5, o

3 In I Perl Hermensiss, lact, 3, ne 3. \( PHII NSNHIAE

2.3 MalN
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simple; on réalitsd, 11 est tout & falt sans composition. Com-
ment pouvons-nous slors le sonnaitre psr mode de composition

sans pour eela &tre dang l'syreur?

Saint Thomag répond 4 la 4ifficultd en falsant une
distingtion entre ls shose comnue et le mode dtintellliger.
51 ltintelligence connalogalt un objet simple comme étent
composé, elle geralt darw 1'erreur st ne connaltrait pss la
véritd, Cels ntarrive pas cependant gquand l'intslligence
forme une proposition sur Dilen., En offet, notre intelligence
lorsqutelle forme une telle wopositlion ne 41t pas que Dleu
sst composé; elle commalt la simplleitéd de Disu psr un mode
sompoaé 4d'intelliger, 1o mode dtintelliger pour ltintelli-
gonce est distinet du mode drétrs de la chose connue. Hotre
intelligenes connal® les choses matdriellss sous un mode im-
matérisl, mais elle ne los Intellipge pas comme &tant immsté-
riellse) otest le mods diintelliger qul est immmtériel. Do
méme ,; lorsqu'ells connalt les Btres slmples supdrisurs & slle,
elle les intellize aslon son mods promre, dluns fagon sompow
sée,

Tout cala vient de la simple appréhenslidn qui ne peut
tout somaitre de “leu dans un seul aste; celle~cl doit dla-
tinguer diffépentes perfections formellss. T2 faul done,
pour que l'intellirence connalsss Diew tel gutil sab en lul-

mémo, qu'elle sompose css .J1ffdrentss perfeotions
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appréhenddes, qutelle les abtribue touter a. méws sujel,
Disu, Voloil le texte de salnt Thomas en (wation svec, on
premisr lieu, l'objlsetlion telle juc formulde par ls aaint
Desteour:

[{Objestion] Omnls intellestus intolligens rem
aliter quam sit, eost falsus. Sed .eus habet esnss
absque omni compositione, ut supre probatum ast,

Cug lgitur omnis Imtelleatus alfirmotivus intellipgat
aliquid cum sompositione, videtur guod propositio
affirmativa vers de Deo foarmerl non possit.

[Réponse] Heeec proposiitio, intellectus intellirsns

rom al%ter quam sit, est falsus, sst duplex; ox so

Q@ adverbiuvm aliter potest determinare hoo vep-
bum intallig%ﬁ sx parte 1ntellectl, vel ex pirte intel-~
ligentis, 51 oz parte intellesti, siec proponitio vers
eat, ot est sensus: auliswues intellectus Intelliglt
rem ease alitsr quam slt, falsus ast, Sed hoe non
habet locum in poposito: quia intolloetus noster,
formang propositlonen le Deo, non dleilt eun vsse com-
poaltum, s.4 simplicem, 51 vero ax purte Inbelligsn-
tis, aic progaaitim falos sst. #Allus ost eninm modus
intsllectus In intslligendo, quam rel in essendo [ef.
In 1 Met,, lest, 10, n. lgﬁi. Hanifestun ezt enim
guod Intellectus noster rse msterisles infra se oxis-
tentes intslligilt immsterislitesr; non quod intelligat
eas esse immatsriales, zed habet rodus lrmatorlalem in
intellirenio. Z¢ similiter, own intsllicsit gsimplict
quse gunt suprs 2o, intelligit ez segundun: modum suum,
scilieet compnsites: non tamen ita quod intellizat o=
saze pomposlita. 1 gle intellectun poster non sat
falsus, formensz composlitlonesm do Seo™.

I1 ns fandralt pourtant pams pertir Jde ce paragrapho
pour nier & ls composition Jde L'intelllyonce sucun fondemsni
dang la réalité. Un trouve deux zorites ds compositions dsns

les chiomea: Jtabor) la composlition Jdo matldre et de lorie,

l‘ L; e 1Y 133 B 1?3 8l BIUJ
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puls du sujet avec sos amccidentsa. & la proemidire corresJond
ia composition do ltintellipence -l prddl me lo tout inlver-

sl dtune de ses partios; Lo genre wn offet wiol de la ue

tidro cormmune, la différence spéelfique s la forme, le par-
ticulier de 1ls metidrs Individuelle, A la doaxidne composie
tion vrédelle, corrsspond la compomition de L'intelligence qui

prédique l'asscident du sujet. “xemple: lthomme ast blaneg.

3fmilitudo rel recipiituyr in intellestu gecundum
modum intellectus, ot non secundusn modum rel, Jnde
gompositioni et Jlivisionl intellsctus rea-oniet quidsm
aligquld ox parite reil; taren nn eaocdem modo se habet
in re, sicut in intellectu, Intellesctus enim hunani
propeiom objectum est guidditsa rel materlisils, quase
sub sensu et imaginatione cadlt, Invenitur autem du-
plax compositio in re materisll, Prima gqulidem, formae
ad materiam: ot hule regpondet compositio intellectus
qua totum univeraanle de aus pavte presdioatur; nenm
gonus sumitur a matoria communl, 4% ferentla verc
complativa aspecsiel a forms, partieculare vers & materla
individuall. Secunda vero composlitio ezt sccidsntis
ad aubjectum? et mic resll compositionl ronpondet
compoalitio int lleocbtus seezndum niss preodicatur secle
dena de smibjecto, T ou: dleltwur, homo est slbus”.

Yoila pourqiol 1a denxidue opération Je 1'intaelll ones
ne poubt séparer ce nul est unl daerns ls rénlitéd,  Auabrenent
sola voudrait dire que selon la chose extra-nentele 11 v a

séparation, 41 done selon la réelitdé homie =% blansheur no

sont pas sdparéda, je ne puls dire: 1'hovme nteal nas blano,

5 na réalise jue ¢os desx gompositlons corpes ondoat
8ux deux sbstractions &tudldes eu chanitre réoddent,

6 I, 9. 85, & 5, ag 39,
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dslon ostte opération de lteaprlt Je ne puls sbparer gue ve

qui ntest pas uni dans la réalitd. saenolo: l'hoome tast

pas un #éne.

Seeundum [...)] soocundsn operationsm intollectus
abatrahere non poteat vere gquod sesundum rem conjine-
tus est, gquia in abstrabhende sipgniflcaretur onse sepa-
ratlonsm secundum ipsum sese roel, sisul sl absirabendo
hominem ab albedline, disendsat homo non szt album,
aipnifico sspavationsm asse in re. Jnde sl secundum
ren home ot albedo non sunt ssparata, erit intellsctus
falsus. Hao ergo operatione intellectus vere sbabtra-
here non pobest nisl sa quas sunt ageundum renm geparaie,
ut cum digeitur: homo non est asinual.

Gtest 1la ralson fondamontzle pouwr laguelle saint Thow

mas n'admet pas dighstyactlio formac pour ltobtention do ltobw

Jet formel de la métaphysigue, mals simplement une seperatio
parce que 1'8tre en tant ~utétrs, dang sz réalité extra men~
tals, ntast psg attmehd 2 ls matidre; 11l oxiste 4o Stres

{rmatéricele,

Cepsmdant lo compositlo intellectus eat blen distincte

de le gcompesltion dans les choses., [es $léments 4'ure aor o=

sition réslls sont diastinetn srtre eux; la compositlo intsl-

lestus ast an simme Jd'identitd des §léemta ol le conpossnt.

Ltintsllirence ne J1t paz quoe Lthowwe ost ls mortallid, mels

qatil est mortel: Lidentique cst le sulet hamie ot eelul jul

est mortel. <'ent la mdme chose sour wne galoalitlo

7

In Je Iplnitate, g. %, 2. 3, ¢.
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intellectus selon la forme ot la matidre. Itanlnal ost le

sujet qui poasdde la nature sensible: lo rationnol sst celnt

qui & la nature intelleetuslle; 1'homme o los deux; [oorste o

48

tout cela aves en plus tolle matlédre individuells. ur, on
ralaon de cebtte identitd, L'int-llisenee compome Liun avee

1tautre: 3oerate gst un home: L'howge esnt aninel retiornel.

Tamen 4iffert compositioc Intellsctus n componltions
rel: pam ea quaa componuntur in re, sunt diversa; oo~
positlio asutem intslieotus osi slgnuws {dentitatis ewun
quas sonpomuniur, Non snlm indellsctus zlc componit,
ut disat guod homo est albedo; sed dleit juod homo
o3t albus, idest habons albedinen: ldem auben est
subjecto guod sst homo, ot guod est hebe:ns slbedinem.
Bt simils et do compositione formuae ot materias!
nam animal sighificat id quod Lsbet matursn gensitiva,
rationale voro guod habet naturam intellectivanm, homo
vero quold habet utmumgus, Scoratss vepro jusd hebet
omiis haes cum materls Individuall; et sesurndum hanao
{dentitatie rationgn, intellsctusn noster unmun eouponit
slteri preaedicandov,

On volt qutil ¥ & corpespondance parfaite entroe lesz
composltions deo lt'intellipsrws suz-mentionndes et les doux
sbatractiona, ler Jeux péaolutlions de 1a sinm le asp_viaemslon,
fComrse 11 7 o abstractlion Jd'un tout de zesz paecti g ot dtane
foarme accldentelle Jo sa matldro, slus! v a~-i-1l composition
itum tout aveo soz parties {(Joorate eat un howwol, dtune Covas
avee ga matlidre {oe sorels est en eulves), 11 ast fmoongibls

¢
alors de concevelr ls compoaitlo intollgetus aann llabstractin

& . ; :
1, 1« U5, 8. 5, 8d 3%, o toxve vel Lo sulze de
celul 11 Tut oitd 2 1a papre 72,
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sens la simule appréhension. "Componitio nulay ot idvialo

posterior eat considsratlons ejus jupd uid esi, 7w ust
9

sjus principium’.” La deuxidme opdration de Lies rlt ntolgc
quten ralison du procédé analytique de ls sizpgle appéhension,
41 1tintelleet, uans lapordhenslon Jo la quldditéd dvane shoe-
g8, concevalt tout ce qul dolt itre attribud 4 cotte cuvse,

jamais 11 ne feralt de gomposltic intollsetus, ruls nljue-

mant des slmples appréhensions, une gonls -dme, comse leu,

Jieut in intellscta ratiooinanie vomparat.e con-
elusio ad minciplws, ita in intellectu componsnte
¢t dividents comparatur praedicstum ad asubjsctum. Ji
enim intellsotus statism In ipszo principio viderat cone
clusionis veritaten, munguan Intelligeret Illgcurrendo
vel ratiocinandn., “imiliter sl Intellectus statism in
apspehensions quidiliatis aubjeetl, haboret notltlam
de omnibua gus2 possunt attriboil sabjecto vol rermoveri
ab eo, nunguam intelligeret componendo st dlvidendoe,
sed solum intollipendo quod guld est. His Igliar patet
quod ox ecdem yrovenit guod Intelleetus nosbtar Intsllil-
git dlscurrends, at cosponendo et dlvidendo; ox hoo
gellicet quod non statim in srins apprehensione ali-
eujus prisml spprehensl, potest inapicere quidquid In
20 virtute continstup, uod aofgingia ox debillitate
luminis intelleetualis in nobistv,

. 9 1 “wen. o, Jent,, ¢, 5l. tintellest an-péwende
priusquen Intellscotue componnl ot Jividat, efflmanis vel
negando.” I, 2. 05, %. O, .

10

I, q. 58, 2. b
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Compositio intellegtus” ot "esse”.

Volld pourbant gul pose i probldese. Jo cuoacolb-on

as ia simple appréhension comme gimoliciter inThelsurs ot
11
b

W OWOT Un ne congolt pas genlement le Jupoment somme la
ynthdse witale des dldiunts de conmalissense spomrbds par is
imple appréhenaion; 1l apportersit en outrs & ltintellirsace

Vé6lément premi r, fondsmental de 1ltétre, l'aptus egsendi.

inal done, 3'il faut sdmebtre coette conceptlion do lu deuxid~
o opération de llasprlt, nous ntaurions pas snoors pardd du
6le fondamental de cetie opération dans la comnalsssnce angd-
ique e¢, g fortiorl, la conanslgsance Aivine geraicnt beau-
pup plug dang Llordre du Jugement que daug colul de la almpds
prréhenglion, pulkgutan seul acte de lsuy intelllrence épulaze
Mintalliglbilité io ltobjet qutile commaingent., Salot Thow-
a2z pourtant affirse blen que les anges conmnalgseont unl-ue-
ent par simple appréhsnsion,

Angelus non Intelliplt co f&ﬂﬁﬁnﬂ gt dividerndo,
sed intellipendo quod gsudd snt

alus autem int@lli@anﬁa guidditeten alliculus
rel, sieml intall pit 1uldqguld o) attribal potest vel
romoverl ab sa, Unds i{ntellircendo gusd xuil 48l

11 saint Thomas niesplole pas le ot Jwrensol poup
balrnor le deaxidme opdration de lilogprit soome tuli@, Lo
spre teghnigqus gu'll utiliss sot gompositio vel divislo Lo
slleston comme on a pa e volr juzguflel Jag log toxtes

S 8e

12 AI;_:,! Qo g?! e E:, L
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intelligit guidquid nes intelligere possumus et come
ponendo et dividendo, per unmum suun aimplicen intel-
L

Hasa est sutem differontia inter hominem ot sn-
gelum [quantum ad cognitionenml [...], gquod angelus
simpliel apprehensions veritaten intuetur, homo sutem
quodsm procesgu fﬁ multia pertingit 24 Intultum sine
plicis veritatia’i,

A prenilre vus capendant, plusieurs textes du salint
Dosteur favorisent lez tenants de l'emss domnd par lo Jugesont.
Cen darniers dtailleurs ne ge sont pas falt fauts do les uti-
liser su maximum, Parmi ces textes, lo plus sizniflostif ost
selui 4u sommentairs sur lo D¢ Tyinitete deo Hodoe, g, 5,8.3,0!

Duplex sst operatio intelleotus, ‘na quae dici-
tar "intelliigentinm indivisibiliun®, qua copnnscit de
unoquoque, quid esty alfia verc, qua componit et divi-
d1¢t, scilicet emntiationsn affigm&tivam vel nogatlivan
formade, Et hae quldem dune operationes ducbus, guas
sunt in rebus, respondent, rims gquildem operatio
rospleit ipesm naturam rei, secundun guanm res intol-
lacts alliguenm greadum in entlbue obiinet, alve sl rog
completa, ut totum aliquod, nsive res Incomplets, ut
pars vel sccidens., 3geunda vero aperatic regpleit
1 ass® rel, quod guidem resulist ex congregatione
9r%me§§§¢rum,yai in compositis vel ipsam simpllicem
natures rel concomitatur, ut in substantils simpliei~
bus, ot quis veritas intellegtus est ex hoe guod
eonformatur rel, patet quod zecundum hane secundam
opayrationen intellsstus non potest wawaiﬂbatgghwrm
gquod sepundun perm conjunatum est, aula [...]1*7%,

13 I, 9o 5, Be Iy ad 149G,

U yy.11, q. 180, 8. 3, 0.

15 in Do Tg;g&&g&g, Qe 5y 8o 3y 0. Otoat nous gul

aoulignona,
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La dernlére phrase qué nous oltons nuralt pu déjé
faire hésiter mur ls sens du mot esse rel. i'ordineire cette
phrase ntest jamals sitéde aves ce qul préedde, Hals volel
samaent Haritain utiliase le texte.

Las esmonces sont l'objet de la premidre opération
de 1'intelligencs ou de 1la 2imple appréheonsion, {*est
an Jugement que falt faces l'acte dfexisgtor., Liintele

nge stenveloppe et se sontisnt elle-ubme, elle
est tout entidre en chucune de ses opbrations; et dens
le premier jalllisssment Jde son asstivité dmergsant du
monde des sens, danz le premisr aste ol olls stallirme
slle-néme en gtexprimant 2 elle-mdrs un donnd gqueloon~
que de ltexpérisnce, slle appréhonde ot iupge en mdme
tompe, 2lls forme sa promidre idde (oslle de 1'dtre)
#n pordsnt son premier jupement (diexigtence) ot te
son premlier jugement en fopmant sa premlidre ldde [...]
£1le atempare ainal du tréaor qui ap.ertient en proprs
su jJjugemert, powr ltenvelopper dans la simple apprd-
hension elle-méme, 2lle 16 visuslise on uns 1dée ore=
niére ot sbsolument originale [...] gui ne riésulte
pas du seul processus de la simple appréhension, mais
de la gailsie de oala m8me, -~ l'acte Jlexistor == gm@
1'intslligence affirme 48z 1'instant qutells JupedS,

La position de Oilson ant & peu prdas la mdme dans son
livre L'éire et llessence. Ltastus ossendii ne peut étre ap-

préhendd par la eimple appréwnalon qul & pouwr objet les s~
ssnces, Glest done au jugement, singulidrement au jugement
d'existence, gque revient le rdle 3e saisip 1*@3&&17. Sur ce

point préols la majeritd des thomistes d'aujourd’hul sont

7 siitre ot 1vmssenve, sarts, Vrin, 1918, c. Tn,

pe [28]205,
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dtaccord. Un seul, & notre connalssance, met vraliment la
sourdine sur cetts position, le Pére Fabrot®, rour lut ltegas
du Jjugement ost purement fonotlionnel et comme tel n'a pas de
réalité propre, Ce gqutil sontlent 4&'6tre dépend de la guali-
té de réallté, drdtre qutil eatl appeslé & synthétiger. ainsi
ltease du Jugesment peut ausal blen exprimer un 8tre de ralson
gulun dtre réel., Tout dépend Jdo la valsur dtétre qulexprime
le sujet, Et quand l'ssge du Jugement exprime une réulits,

il atexprime que le falt d'étre; 1l ne donne pas la quallté
détpe de l'objet connu. J'est pour cela gue ce falt dtétre

pout @tre objet de perveption sensible. .vagtus esgendl qui

o8t 1l valeur d'étre 4d'ume chose péslle, za valer enldrs
ot fondamsntale, ne peutl Htyre donndé dans la perceptlon comme
tolle,

La sorrespondance prétendus entre la simple apgré-
hension ot leo contenu de ll'ezsence, comme colls antro
ltpote de Jugement et ltacte d'esge, ost de nature
méthodologique et non structurslle et constibtutive:
ltpaze du jupgement ... o8t de z0ol purement fowtlonnsl
{aopule) et comme tel L1 n'a pas de réalité progre;
mals ga "qualité” drétre ddpend de la réalits et de la
qualité de llaste ou réalitd A'étre de lo gynthdae dea
tormes qutil est appold & jolndre. Lr'esse exmrind
dens le jugement eat, comme tel, Indifférent ot peut
dono 8trs tout muafé bilen réel ou de ralson, substoan~
tisl ou acsidentel™?,

18 LtObssurelsgement de llespe dans ltdoole thomisis,
dans fev, Thomisls, %ﬁ%!@§ﬁ§g Ta LLNAI=iT8, Liey Sobuslliid
?t orl igdliﬁé de l'osse thomlizte, 56(15%6}, . [2LOT=270;

352 - .

19 1p., Aptualltd ot oricinalitsd do ... 0, 2 Lo5=".06
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On dott recgnnaitre gue clest la poresption {nmée
diate, evxtorne et interne, qul nous met avant toud en
contast direst avea l'axigtanﬁg ou aved la réalité et
ltactualité de falt des choses: co nulest en vllewadme
la nature des choses et ds 1'existenuse dans son rap-
port & l'essence, ne paut &tre “donné” dans la pergep-
tioni maia 41 ressortit & la réflexlion métaphysique
de se prononser aur c¢e point, Il sst épalement hora ds
doute gque 4u point de vue l@g&@@~a&m&ntfﬁua ie Jupe-
ment, an tant qutill est afflirmatlion {ow nidgation}, 4non-
¢o l'egpe st done ls met an relief; mais la "guallits”
de et emge dépend de lu nature des ecomposants: on
peut ava%r Lleage dans und pamme sussl vasbte gue la
maltipliolté T Langags humain gul embrasse la loglque,
les mathématiques, les sclences de tout type, la woso
ou la podsis, le¢ langage commun lul-méme ot enfin -
disons plutst aveant tout -« 1l métephysique, & laguelle
appartisnt la détemination radicale st 48finlitive de
lleame dans sos divers signifids et Aans ls "ohoix™ dn
signifis fazﬁﬁﬁaaﬁal gqul dolt donner asux subtres louy
Propre vals

-

ful a relzon parmi tous ces philosophes, ou du moins
qul exprime devantage la pensde de saint Thomaa? iFoup nous,
nous ns pouvons hésiter, atest le Pédre Psbro, Le premler
taxte de maint Thomas qui nous ait mis lz puce & 1L'oreills s
trouve su début de la Jopme, au traitéd de Dleu, guestion
trais, articls quatre, Litaubour so desande sl sn Disu 1l 7 2
somponition dtesgencs et d'asme. Il objecte alnsl: nous pou-
vons savolr le an sit de Dieu, mals non le guid slt. Vone
1'gsge de Disu et son quod guid est, ¢'sat-d-~dire sa quiddius,
ne peuvent Gtrve identiguesn, Ile provléme sat done bien poad,

et en papport aves un exenple des plus Intdressants, Hous

3@ I;:{}og MI’ P h‘?‘?“'gf?ﬂn
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sonnelssons 1l'existence do Uleu, mals non son eszenve, 3%
dons existense ot agtus esgendl sont ldentinues, nous devrons
sdmetire an Disu distimetlon d'esgence ot i'egse. Saint Tho-
mas doit done montrsr que l'esse qul répond & la questiom an
sit nfest pes liasctus essendl, i1 y a deux sortes dlssss,
41t saint Thomas: l'aotus segendl ot l'egse signiflant la

gompositio intsllectus. Jelon le premler sena d'essse, nous

B8 pouvons pas savolr lfegse de 2ieu nil son essense, mals
seulament sslon le sesond sens. Volel ls texte de 1tobjec~
tion ot de la réponse:

{Cbjection] De Deo scire pomsumus an sit, ut
suzra dietum est, Hon autem possumus peirs culd sit.
Ergo non est idem esge Usil, et guod quld eat ¢ jug}
sive quidditas vel natura.

{Réponse] Lape duplleiter diclitur: Uno moda,
sipgnificat actum oasendl; alio modo aipnificat com-
positionem propositionlis, quam anima adinvenit oo~
Jungeng preedlgatum sub jecto, Frime igitur modo acelw
plendo zsse, non fﬂﬂﬁumum acire same Del, nee ojus
essentiam: sed so gocundo mode, 3eimus enlm gquod
haee propositie gqusn foymwamus de Deo, gum d4icimus
Deus est, vera sst,, . 0t hoo scoimus ex ejus affectibus,
Wt supra dlctum estl,

Dans un article paralldle du De Yotentia, nous ron-

sontrens 1la méms objeotion ot la méme réponse, mals avec des
détails ecomplémentalres, Le problime se pose 4 propos d'un
texte de saint Jean Demsscdne gul sanmble affirmser que nous
sonnaissons l'csss de Diew meils non ga nature. L'esse de

21 I, 94 35 84 by ad 2998
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Dien soralt donc Alstinet de son essensesl .Jsint Thomas ré-
pond que l'sng et llgsee pouvent se prondre selon deux sensg

diftérents, comw l'affirme Aristote dans ses !btaphysiques:
22

parfois 1ls signifient l'epsence de la ochose™  ou blen llmctus
essendl; pacfols la véritd de la proposition, méme pour des

shones qul n'ont pas d'agtug szsendl: ainsi disons~nous que

1a séolitéd existe percee qu'il e¢st vral que d&6s hommas gont
aveugzles, DJone lorsque Damascéne alfirme que noxg connals-
sons llesee de Dieu, 11 prond le mot gsze au sscond sens,
Selon ls premier aens, l'gsss de Zleu me nous est pas connu.
Kals nous savins que Sieu sat, parce que nous fomons cette

swopogition dans notre intelligenes au moyen ds ses affat@23.

22 Volei un btexbs ob page désipne ltesgence ou lo
gg%% 331% est: "Dictt enlm guod sliud sst "megnitudo st ma-
enitud Inls oase”, 1dest aliud sat megnitudo, et guod quid est
aia:; ~sse snim quod et magnitudinis eppellat guidditatenm
ejus. 5t similitsr aliund est "ggue ot szse ajpuas”, at sie
est in multis alils, 14 est in omnibus mathematicis ot natu~
ralivas.” In IIT de Anilwa, lsot. 8, n. 709,

23 vong ot esme duplicitor dlslitur, ut patet V Metaph.
wusndeque enim aignifiost essentiam rel, sive sotum egsendl;
quandoque vero significat verifatem propositionis, stlam In
Bis quee ¢sse non habenti sleut dicimus quod osecitas est,
quia vorum est hominem 6sse ocasecum, Cum orge dloat Damasoe-
nus, quod esse Del cat nobis manifestum, accipitur eszse Del
seoundo modo, et non prino, Primo enim modo szt idem esse
Dol quod sst substantia: ot slout ejus gsubastantiss sat lgnota,
ita ot esse, Seoundo sutem modo scimus guoniam Deus est,
queniam hans propesitionem in intellectu nostro conciplmus ex
offeatibus ipatua.” Do Pot., 4, 7, 2. 2, ad 192,
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Le deouxidmes texte do saint Thomes nous a falt avansep
d'un pas en nous apporiant un oxemple 4'8tre de ralson auquel
nous attribuons 1tesss ol 1l eat olair ju'il ne staglt pen

d'un actus egsendl. Apportons ensors une cltation, Nous

gommes Ru Quodlibet 9, g 2, 8. 2. 3Szint Thomas se demande
sl dans le Ohrlet 11 n'y a qu'un seul spse. I1 doit done
préoiser les 4différonts gens de ce mot avant de répondre,
Bses a doux sens, dit-il: pramidressnt on tant qu'il set 1a
sopule simifiant la composition 4o ntimporte quelle &nomcia-
Sion que ltame falt: aussl et ¢gse nlsst :as quelque choase
in matara rerum, meis zeulemsnt dang l'sctis animae componen-
tla ot dividentis. Cet sasg oat attridué & tout oo dont on

peut former une mroposition, gue ce soit un &tre ou uns pri-
vation 4'80re; nous disons en effeb que la cécitéd existe,
Deaxiémement esze signifie l'actus antls »n tant quStre,

atsat-A-dire ¢s par guol guelque ghope asgt un 8tre on sote

is rerum mi’sga@h .

SENS GOMPO ner cujuslibet enuntiationls quam animae
20it! unde hoe egse non eat eliquid in rerum natura, sed tan-
tur in astu mnimss componentis et dividentis. ot slo ssse
attribuitur omnt el de gquo potest propoeltioc formari, mive sit
ms, sive privatio entlis; diec imus enim caseitatem esse, Allo
%;&_%@% dicitwr actus sntis in nuentum eat ans, ldest quo
ominatur aligquid ens sotu in rerum natuwra. =2t sl sase
non attpibuitur nisi rebus Lpsis quae in decem peneribus con-
$inemtur; unde ens & tall ease dictum per degem genera dividi-
k.  Sed hos esge attribultur alioul duplig ter. Uno mod
ut sieat oi guod proprie et vere habet ssge ve eat,"":ﬁ’{;“'sge
stiributtur soll substantiss per se subsistentl: unde quod

- ?24 "Esig% dg;’%ieimw dﬁgitmﬁ gt ;%tat ﬂ‘ir Phi%gi mi
gﬂ%ﬁ’" ses o, secundum guod est copula ver 8 al~
ﬁ%ia
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Il faut blen remarquer que l'sgse alpniflé par lo ju-
gement o5t fondé dans la rdalitéy L1 veut dire quelque dhoso.
En sonsbéquence, il east fondé de uslique fagon sur llactus ep-
sendl. Mals 11 n'est pan gliguid in rerum nsturas 11 n'sat
pas quwlque chose distinet du sujet 4e la proposition dans za

réalitd oxtra mentale, Tumnd je comnails que juelie chogse
sst, jo commsls qualque chose de réel} o connals que cette
ghose & uns réallitsd extra montals, Je ne connals pag cepen-
dant l'actualitd drétre de cette chose, me qualité d'étre,
gomme dit le épe FPabro; autrement 4it je =ne connmlis pas aon
aotus esnsendi, J= ne connals que le fait d'8tre do cetie

shose, Be méme lorsque le szais gue o trou ou ce mal exiatent,
Jo ne connals pas la négabivitd 4'6%tre de oz trou ou do ce
mal; mals seulsment le falt de cette négativitd; le ne conw

nals pas qualitativement llsbaence d'getus gssendl au llsu

désigné., Il sat intéressant de constabtsr gus ctest & 1'igno-

rarce de ce double sensz du mot esse que saint Thomas attridue

vere sst, dislitwr subgtentls in I Phys. Umnis vero guae pon
P 28 swggmm, sod in allo st dum allo, sive sint acel-
sntia gzive Torrwoe suwbstantiales aut quaali‘b@% partes, non
habent esase 1ta ut ipsa vere sint, sed attribultur els esse
eiio modo, 1dest ut quo sliguid est; sieut albedo dicitur
#9886, non quia ipsa In ss subelstet, sed quis ea aliquld ha-
bat sane album,
Ea% arpge proprle ot yere non attribuitur nlsl rei

W se sistonti, bHule subtem stieribuldur asse @%.
% goilicet esse resultans ox his ox quibus ojus unitas in-

gFatur, quad proprium est edse suppositigubstantialé. %z.gm
esm0 o8t suyposito attributum praster es gquae inteprant ipaum
quod est esse supspradditum, scllicet scoldentale; ut es e al-
bum attrivaltur Soopatl ocum dleltur, Joorates est albar.”

le 9, Qe 2, 8. 2, G0
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lterreur de ceux qui econgurent le mal oo w juelgae shosse de

posttieo>,

@ Pdve Isasc n'Htoit sm loin Lo de doible nous 4da
mot oszge lorpiutil eritigualit alnsi la position de 2llson

dana son livree "Ygire ot llessonce:

Yo Te [ess] somblo considdrer dovantars llegue
comms une pure actuslisation do valeurs 4 8tro S0 N
sont pas contenues on lul ot suzguollse 11 f.;gmm Be
lemant une valewr guprdre,; llexistoneo, ot p0r sontre
soup inslster pout-6Lre molnag fortonent -u?il no Lla-
valt falt sapsravant g l'cgse comme 3’&.%%4&& en
shaque dtre de tout ec ~u'il sat, Llossence Gtant alors,
la mesureo poaitive (ot récllemwnt distliucte) Jo cette
plénitude, 1l ¥y & deux manidres de comprondire lo

perfeestlio omnium cepfeetionun que naint Thomas attribue
k iterister: ces deux mm“?‘z"*"mulmwﬁ:, 1tune essentisl-
lement ilalesotilnue, liaatpe sroprement ~ltaphyoisue,
se rotro-vent chez luij uza,,ﬁ&, ntest-0e .an la geconls
gl eet, sinon la plag fréjusnto, do vswim 1 2lus
wiginala {ia ;awmi%a poul se réolomer Ifivicenna)

t 1z plus profonde

25 "$lout dizitur Iin V Mebs hys., ons duplielber di-
gitur, Uno moedo, secundun guod ﬂﬁé&lﬁ%%&&'ﬁ ork itates pel,
prout dividitur per decan wrasdlcamenta: et sic convertitur
sum ré. Lt hwo modo, nulla privatio sat sng: unde nec malum.
Allo modo dlelitur ans, quod significat veritatem propositio-
alsy quas in compozitione eonsistlt, cujus nota ect hoo ver-
bum ¢st: et hoo est ens quo respondetur ad quasstlonsm an eat,

Et sle cascitaten dicimus esse in oculo, vel quamoumque alliem
gvivatimem. A: hoe mn&n miam malum Ji@i’tw ang. - froptor
y 15 1114, u:i«zrani;as

] t% 2348

26 5, 15AAC, Dullotin d'histoivs de 1s !hilosorhie

m %g ’1% A qimﬁftﬁ; g th I)’ };:‘b wﬁ’lo
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Mais le Fédre lsase se trompait sana doute en eonsidérant
sette double oconveption du mot sgse comme deux vusa d'une
méme choms: ltune dialectijue, l'sulre adbaphyslqiue, Jar
lorequas Jje aconnals llexlatence de Dlen on métaphysisue, jue
Je connals son falt diétre, ligase eat pris dmns son promier
song ot 11 sleglt blen dtume démerche mbtaphyslique, ron dtun
ralsonnement disleotique.

Hous pouvons comprendre malntenant lss alfirmations
gomue eelle du commentalre sur la De Tpinitate de Bodoo oitéd

plus haut., La premidre opération de L'intelllipence regarde
la nature den chosea; 1la seconds l'egpe vaiz?, gqui résulte de

27 Fulsque nous n'avons oitd Jusguticl que les dep~
nisra dorits de zaint Thomsa, certalins pouwrralent eroire qule:
Sempe 4du Commentaire sur ls De Trinltate le seint Doctewr nl's
Fas la méme doctrine sur la signification du mot ssme. Volol
un texte du commentaire sur les Zsntences ol ssint Thomes
diatingue trois aignifications cocme dans le texte olté plus
haut: auiddité, aﬁ§%§ eggendl, vérité de la wroposition, "Sed
sodendum quod esse dic ripllciter., Uno modo dieltwr esse
ipse quidditas vel natura rel, sieut dleitur quod definitic
et oratio significens guid est osse; definitic enlm guiddl~
tatan rel pignificat. Allo modo dlofitur esmse 1pse aptus en-
sentiae; alout vivers, gquod est oase viventlbug, est animae
retusy non asoctus ascundus, qul est opsratin, sed asstus primus,
Tortio modo diaitur oszo guod significel voritatem oompozi~
tlonis in propositionibus, sscundum guod “est" dloitur copula
ot securdum koo ast in Intellectu components et dividente
quantum ad sul complementum; sed fundatur in asse rel, quod
eat satus ssgentiss, siout supra de verltate dictum est.”

Sent,, d. 33, q. 1, 2, 1, ad 198, Hous pourrions clter

en dlautres textess cof. [ Sent., ds 19, '131 5, 4 1; 5%.;
Wﬁp a. 6' Qe 2o B ﬁ.t 50:.; Eﬁ U !ﬂ s Be Oy 84 29,
[ ]
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ltunion des principes de la chose dans les &tres componds;
voild pourquol la dauxidéme opération ne peut sheiraire, aépa~
ror des Slémonts qul selon la péallté sont unis, La deuxidm
opération regarde lisgse rel, clest-didive la chose comme
olle ot dans la réalitéd, 31 eot howmme st blane Je ne puls
dire qu'il ne ltest pas, Tandle que melon la simple appré-
hansion je puls concevolr homme aena la blancheur.

Dtailleurs, si saint Thomas avalt déasigné l'asbug
ensondl dens se texte, psubt-on congevolr qutil asuwralt parlé
du jugement d'uns fagon abaclus, universelle? 31 l'gctus
essendl étalt connu par 1o Jupsssnt, ce ne pourrald 8tre gue
dans le jugement dlexistence. Cor il eat alaler, lorsgue Je
sonnals que 1l'homme est un animsl ratlonnel, que je ne peye
¢ols en aucuns fagon ltaotuslité de lthomme in yerum nabura.

Or seint Thomas, pour montver gque le jJugement rogarde llenne
roi, ne trouve pas de rmellleur exemples que scelul-ei: 1'homme
est blens, On salt, nar alllewrs, que pour le ssint Dootsur
(mon pas pour tous les thomistes) llascident ne peut avolr

d'agtug ossenat®®.

28 "Tllud auten proprie disitur esse, quod ipsum hke
bet eose,; quasi un suoc ssase subplateniat unde solase substantlee
wopris et vere dicuntuy entla. Agoldens weroc nen habet esse,
sed oo aliquid eat album. £t propter hoo dleltur in VIT Nota~
gg%p., guod aceldens dlcitur macig entis quam ons. ..U eaden
rstio sot de omnibus fopmis non &§5m§s€an§{bua‘” 1 qe T,

& 2, ¢, "1111 enim proprie convenll enme, quod habut esne;
ot hoe ozt subsistens in auo esge. Formae mutenm ot
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Four saint Thomss dono 11 ne senble pas nue ce solt
ltactus ossendi que pergoive lo jJugement ou la deuwnidwe opd-
ration deo lresprit, mals plutot la chose ilong zon &tat, pa
gituation sxtra mentale! la shose extra mentale est en btat
de synthdse ot clest cela jue lonme le Jucosent; 11 orésenteo
la choss connus comse elile est ea »éalitéd, une synthdse., Uu
bion sl un élément de réalitd seisi par la gimpls spoprdhens-
sion ne ecadre pes aves tel Btre, lo juroment asera népatif
saint Thomes ltappelle alors divigio. courtant 11 domnera
iel encsore l'csse rel, ctest-A~dire 1'4tat Jo cotte chose

dtétre sans cot &limont dans la rdéallité.

L'esse domné par le jupement eat le falt J'dtre en

scte, sutrement dit, 11 ntest pas ltactus sgssndi qui st la

profendeur ds 1'"étant”, son sgtualitsd, la perfection des por~

29

feationg™’, ce qul donre 4 un 8tre sa gqualitd 2tétrs, ce gui

)
eost maxime formale amniumjﬂ. Liggse du Jugement ne donne pas

agcidentie, ot alla hujusmodl, non dicuntur nitis quasi ipsa
aint, sed qula ais aliguid set; ut albedo sa ratlione lofitur
eng, guia ea subjectum est album, .nde, secundun .hilosophan,
acoldens magis proprie dicltur ontls pam ens.” I, ¢4.1i5 a.) o

L g

29 ¢r, on particuller 26 Fobe, e Ts 8. 2, ad 1 et
ad 9w, Iy G s 8e 1y 043 =11, q. 1, 8. 2, G,

30 Iy 3¢ Ty ¢ 1 in fine, -aglint Thomas dira oncore
qus it'sots d'6tre ost formale %ﬁamsanu omnium quea in re sunt,
qs 83, 8. 1; ou blen: rlen ntest a0 lormaliuz, ae"?&%@m%ia,

Qe 7y 24 2, ad 9UWR,
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le qualité dtétre dtune ohose & 'wins qutun mrdiost débormi-
né l'acoompasne. ULvezistence jutalfiess lo Jugemont ntest
pas plus grande choz un &iro e chez LVautro; 4 oo point de
vue jlexiste autant que Tleu, .lals ello pauvreetlt que mon

gstus essendi 4 cftd de celul de .louj le mien ntaat e par-

ticipé tandis jue ecalul de -leun subsiste an Lul-udme et par
lui-m8me, Alngi, vour revonlr aua point de dérapt, connaitrs
liexistencs de iieu, savolr qu'il est, ce n'ost as connalitre

son aetusg sssenddl, son sctaalitas: ce sepall olors connalive

son esgence pulaq:ie son esge =t son ssmence s i ldentiques.

Creat Justement Lll'orraur gols commise Juarez J'avolr
identifié l'aectus eszsendl & llexlatence ou plutdt d'avoir ré-

duit l'notusm essendl 5 llexisiones, su failt 4r8tre, & llugsme

in setu. Il out beau Jeu par la suite & nler la distinotion
d'egse ot diessence. Peubt-dtre Suarez on vat-ll arrivéd li
an raison de 1'éuivogue jue les commentateurs Jde saint Tho-

ma ont entretemus ontre llexlstence et 1l'astus ecnendi.

Pour avolr sonfondu lea ddux notlons, ils sivalent Touwrnt

l'occeasion & “uerez de ne donner & l'ascbus emsondi que le

sens Alexistence, rour un dévelonpement plus long de oot
aspagt historiue de la sontroverse entre laos thomistes et
sdvarsaires Jde la distinctlon Itlgase et disasence dans ga

gonnexion avee 1a noblon A'actus egsenl!, nwog renvoyons o9ux

articless d44)a cltds e Tabwro} L'birs of l'ssssace lo “llason
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dang sa partis hintorique pourrs fournly aunzl bLloea Jes L di-
ges, blen qu'il utilise log wots ¢ane bt axislores LVun powr
ltautre. .uvand 11 zarle do Uaarez. }lson nwobke blan e os

philosoyhe nta ws saisl la valeo 4'étre de 1'agtus ovpendi,

qu'il en est reatd au fait Detre,.

Bref, pour résumer lss pases qul préeddent, la deu-
xidme opdration de 1lt'intellicence est ezssntiellamont un ante
de aynthdsze per rapjort sur conualssances asgquises par la
deuxidme opdration, la sinple aoprdhension., «lle est un aste
réflexif Je Ltintolllicance gir ses epprdiendds, Dfoll la nd-
sezsttd Lour olls de pecourlr & l- comalssanes ssoalble. 1
n'y & gque los sens gul pourront lul dlre e :lorre ot hovw
formant synthdsge Jans la rislltd, sont Lfdentisgues, quo .« lerro
ezt hosme, ..n rballtd tons los neng collaborent po.ur alder
liintelllizence & Talre coet acte, mals clfest la cogliablive ful
jous le r8le la dcm gpéoifinque. & cogzitstive falt los ro-
lations entre lss différentss pdalliilds aa plan Ju singullcse:

alle e¢at gollativa intent lonus imﬁividualiumBl. el ou il

tative sat la .wincipale faculté mensible & l'oripine doo
phantasgnes 44 L'intellisence eobtiunt 8.3 eapdsea Intelll-

giblas., womme le sonversic ad ihantagmetam st Is processig

progre & La deuxldce opdration de 1tintclilipincu, on pant

32 Se Anima, m. 15, o,
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satsir le rdle qu'y Jous ls copltstive.

Wous avens lalssé do obtd, ou prosyus, la quostion du

Jjupement ndgatif, l'sebus dividendil. Jn »éxlitd 11 v 2 pou &

dire de cet smete lorsquten a traltd de la compositio. 11 est

sorrélatif 2 1a compositis guant 3 ss notlon, 231 1iintelllw

gonde dans s dewxidie opdratlon dlolt composer ce qui dms la
r8211td o3t somposd, 11 1lul faudt sussli, 8% olle veut paatap

dens la vérité, divissr so 'mi dang la »éelitd est séparé.

Un pouwrralt s demander cepenidant si llagtus dividoen~

di est une pesolutio, une analysa. Salint Thowas uwbtilise le
mot une ssuls folz, 4 nobtre connalcsarce: “"Dvisio [£it} per
reaolut fonen ed indiviéibilia slvs ﬂﬁmplimiaaa,” i point de
vus des lm logiqus nous ne yovons pas de J1ffleulté insurmon-
table & utililser llexsrension, 11 sat piléirable, eroronse
nous, ¢t saint Thomes senble nous 1o sugsplror palsgutll nts
utiligd lo mot suturne foig on co azevs, do ne pas le faire
paras que pésolution, eon son seng premioer, ze ALt de la pi-
duetion dtun composs & sos &ldments slaples. Dans le cas
d'uns division, ni dons la pénlitéd, nil dans lt'intelligencs,
nous nlavans Jde ocomposd, mals unlquement Jes chosss, des

él4monts Strangers les uns aux mires,

32 In I vepl lormaneian, loot. 3, n. 30,
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Tl est peut~8tre possible de parler 4tune résolutlion
en ses Sldments Adu composad obtenu Her la deuxldnme opération,
résolution sux notions 4'8tro, d: blen, .te. 1lest go que
zamble falre la gagosse jugsaanl des pramlorn mrimeipes, Salnt
Thomas en domme un trdn bel exemple dang son somuntalzre dea

Liétaphysiques, au llvre !, lagon 7. A& propos de la Justifi-

gcation dn princiye sabsolugent yromlsr, imoogasiblle agt eldex

eage ef non esse simul, Il snalyse ce us voat dive hoome et

non-homme 2t montre wton ne peat identifier les deux tspies.
Jn peut procéder Jdo ls ndrme fagon avee lea torves Hire et
non-étre. Jalnt Thomas aprelle eo proedlii: Jémoantvrer apsu-

mentative, slenchice ou pedsrspulibive.

frobat tertium, soillicet yuod home et non homo
non sismificat Ldem, tall rations, .omo sigaiiicst
hoe juod est esase nonlnem, ot quod g .14 est homo: non
homo autenm signilicat rnon ssae hominem, et quod juld
aat non homo., 31 ergo howo et non homo non glonifl-
eat eliquid iiversum, t.une 14 a0l ept asse hamini non
erit dlverzam b hoe quold ostl non esss homin', vel
non esze nomimngm. L ites ums eorun praedicabitur
4s alitero., - Lt arunt ebtliasn seendus ratlornerm umas,
Cum enim dlcimus sligua waer gipnlficare, int 1lici-
rnus quod sieniflicent puatlsnem vwnam, sleut vastls et
Indumentum, 37 ipltur esse tomine ot non oaze Liow
ainem sunt hos mods anum, collleed socundu: rationewn,
unum et 1dem orlt 1llad ciod significaebit L7 1luad fr0d
ant esase homiven, 2t 1d 0l sgbt non enze hnlnom, -
Sed datum sat vel demonsiratws, jula Jdivers.s nomasu
ast -u0d slgnificat utrunme. Usiens.n sat enin .od
noe nomen homo alpnificat hominem, et non algnificat
non 9889 homirenm: erps patet quod ssze hominen st non
asge hominem, non sunt umim seoundur rationem. &
ale patet gggpoﬁitum quod homo st non howo dlversa
gignificantsi.

33 1n IV setaphy, loet. 7, m. olf.
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11 ne nous reste plus maintonant 1u'd sbhorder la
queation du ratsonnemsnt. <o aersa 1'objet Ju ehajnlitre sul-

vant,



Chapltre IV

JOMPOSITION o4 ReSOLITION DAND LD AaIS0AN.MKKT

"zationalis consideratio
sd intelisctualem terminstur
ssgundun vian resolutionlis, in~
gquantum ratio ex miltis collizit
unan ot simplliecem verltsten, ..t
rursds Intellsctualis considsra~
tio sst orinciplum ratlonalia
goonndun vian compositionis vel
inventionlis, Injquantum intellso-
tag in, uwno ssltitadinen oo e
nandied,®

L pralsonnemont se prdésents comme le prolongement do
la deuxiénme opépation de ltasprit. 3alint Thomar le lalsse
entendre juand, aprds aveir zoullgné la néeensité pouwr Ltin-
telligence de connaltre par ds multiples appréhensions, 11
ajoute: 7.t secundun hoo neoesse hsbet unun apprehensum alil

componars at dividere, et ox uns compositione ot divisione sd

e d
aliam procedere, quod est ratloclnarli®™."

1 In e Trinltate, 1. &, 2. 1, ad 33" quacst,

2 I, Qs 05, 8¢ 5, ¢, (U0t no:s 3ul soullgnons,)
Bien plus, su sommentalrs Ju premisr livre du rer! Hermeneias
Prosem., n. L, salnt Thomas nous i3t Jtine fayou absoluss
"Duplsx est operatio intellsctus”; dana la deuxidme opéra-
tion, 11 englobe lo ralmormmomoent., Of. Ggalement 13 Iv Meta~
ﬁ_};o; lsot, s The ﬁi},‘;.
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Un exemple eat éclalrant, Bupposons gue l'intellsot

a foarméd ces trols propoaltions: 1llamoar sst -lans le consupls-
cible, la haine est le contralrs de 1'amoar, les contraires
ont pour objet une mame pulssence, in synthétlisant entre ol-
les les deux dernidres propositions, nous obtenons ss reison-
noment 3

ies contraires ont pour sujlet une mdw pulnsance,

Or, la haine sst le contralre de 1iamour,

Jons, lsg haine appartisnt & ls méme pulssance que lianourn,
Uni{ssons maintenmant la conclusion obtenue gvee la promidre
propositiom mentionnés plus haut, Hous arrivons & cstte syn-

thdse: done la haine ast dgelement duns lo soneupiscibles.

® ralsonnament 28 opésents, nous le vo ong, owmms
uns synthédse, une compoasition, qul utilise comme Sléments les
sompositions aimyles de la dsuxidme opération le itenorii,.
Ceg deux opérationa d'alllieuwrs se ressemblent fort., Jomue
dana la seconde opération noug nvonz la gynthdge de deux sp-
préhennions, ainal ls comelusion du relsomnemont sat la eyn-
thigse do dsuax propositions, «n outre, ooune la Jdeuxidre o pé-
ration de l'intelligenve no seralt pes ndcessalre sl lans
1tapprébension du sujet ltintelligence pouvalt spprdéhender
le prédicat, ainsi 1'intelligsnce ne rzisouneralt pas 2l en

sonnaissant les prémissss ells eonnalissalt la cancluaion.z

3 bans 1s texts sulivant, sal=d Doman compare de 1a
mims fagon la deuxidme opératlion Iz L'aapril eu ralsormenent:
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Volld pourquol les anges ne ralsonont pus plus 31'ila ne
font des Jugementa.

Intellectus angelicus &bt divinus statim .erfects
totam pel comnlitionsm habot. Umie in cornosgendo
guidditeten rol, aognosecit Je re simul gquidquid nos
cognossars possimus componendo et Jividendo, et ratin-
einando. [...] Intellectus suben divinuas et angulicus
sognoscunt quidem sompositionem ot divisionem el patio-
elinationem, non compamndo et dividendo ot ra}iaainan~
do, med per intellectum simplicis quiddiltetisd,

e ralsonnemsnt, comme la dewxidms opération de 1teg-~
prit, est propre A l'intelligence humaline et en nanifeste
1timperfection foneidre, :zn dernidre analyse, .arce gu'il
provient de ls multiplicitéd des sctes do la deuxidme opira~
tion d8 l'esprlt qui clle-méme oxiste en ralzon de ls multi-
plicité des simplen apprénensious, 1e raisonnsment vrovient
du falit gque ltintelligence hwneine ns peut appréhender un
Btre dans tous ses &léments en un seul acte. Relgomamunt et
deuxidme opération 48 liintellizence ont dong tous deuax, on
définitive, la méme cauze, 1o multipliclts des simples apurde

hensiona,

"31eut Iin intellootu ratiocinants comparatar goncluslo ad
prinelipiuws, 1ta in intallecin componente et dividonts compa-
ratup prasdliealum ad subjectun. 51 onim intsllectus atatlim
in ipso prinelpio videret conelusionis wvepltatem, nunquam in-
telligeret discurrando wel raticcolnands, Similiter sl Intel-~
leotus, statim in apprehensione qoidditatls subjeetl, habaret
notitisn de cmnlbus guas possunt atieibul subjosto wel romo-
vori ab eo, nunguan inﬂwlligareﬁ somponendo et . ividond:y, aed
solum 1nteiligwndo quod quid est.” I, q. 59, 8. 1, oo

4 I, 2. %%, 2, G, o,
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Les deux voles du ralsonrsment.

Rendu & ¢e point, nous avons d4dii, semble-teil, tout
es qui ecnserne le ralsonnement. Ou 4du moins, agrds avoir
répété ce que nous avons Sorlt au sujet de ltepmse du jugemont
gu chanitre préoddent et itavolr appliqud auv ralsonnousnt,
que powrrions-ncus ejouter ssns dépsaner notre sujet? Il
nous roste & solutlonner lo probldme anlvant, %aint Thomas
distingus deux voles dans la trolsiéme oodrstlion de Llezprit:
la vole dfinvention ot la vole judleative dont traltent rog~
pectivement les deux grandes partles de la loglque du ralson-
nement: la dilalsotlim ou les topliguss ot la démonmtration ou
1ss analytiqu@ss. r, s deux volisa, et ateat igl que s
aitus le probléme, proeddent inversement: la premidre szt un
mosddd do composition, ls sesonde de rdsolutlion,

Rationalis conslideratio ad intellestumlem termi-

natur secundum viam presolutionis, inguantum ratlo ex
miltis colligit unsw et simplicem veritatem, Lt rur-

sum intellsctuslis conaideratio est ineiplum ratlio-

nalis secundum vien gomposltionia vel inventionis, 6
inquantun intsllsetus in uno multitulinew comprehendit™.

14 probléms eat facile & résoudre si l'on considdre

que 1la raison, unissant un préiicat & un sujet & 1l'alde dtun

5 In I vost, Auak, lseb. 35, n. 2.

® In De Teinltate, 4. 6, a, 1, ad 3%" jusest,
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poven terme, nlatteint pas toujours ls certitude., .no vérifi-
sation st'imposs alors, st elle se fall par rdiaclation aux come
positions plus simples. Cette résolutlon noas peraed de volyp
sl notre conmposition est conforme 4 la rdéalitéd, Volld pour-

quoi saint Thomas distingue deux processuz dans le ralsonne-

ment, 'Ham inventio non semper cat eunm certitwiine. iUnde ds
his, quse inventa sunt, Juldloeliux requiritur, sd hoe 1104 cep-

titudo habeatuwr'.®

Nous dtuilepons susesasivermsnt ces deus volen; malna
nous devrons préssnter ifabord ls prinsijye st le tere du
ralsonnement., Ce nous est nbeesasire afin des emmprendre los

deux voles,

Iss princlipes on yelatlon aves 1y deux voies.

Yn eomprend 482 lopg qus, powr relsonnsy, 11 feille
avolr 46Jd Lalt gquslques compositions simples,. De néme jue,
pour c8s dernidrsa, avolr apprdhendd des Odldments simples de
lg réalité. olen plus, cos éléments dolvent &ire les plus
gimples, les mermiers, Jar ltintellset salslt dlabord 1'as-
peet le »lug corraun ot done en méme terps le plus simpls des

ehoses, ot rien ne pout &ire ayprihend’ avant que celul-el le

7 In I 7ost, Anal., lset. 1, n. 6.
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soit: avent de connaltre vivant, clest-d-iire dtre animé, o

dols connsltre .itabord 8tre e! animd. -n consdéjuence saing
Thomas affirme que dans ehsouns des opiérations de llesprit 11
y 8 quelque choss do remior dont dépend toud e wl est cone
na par la sulte; et mime ce qul est yrenler deans 1z sseonde
opération dépend de 08 qul cat pramler dens la premidrs,

Cuwn duplex sit operstio intsllectus: una qua
sognosait quod uid est, guee voortur indiviaibhiliun
intelligentia: alia, gua componlt st dividit: in utro-
que eat allguod pelmumi Iin peima g ldem omsratlone ast
aliquod priman, quod eadit in sonceptione intsllusctus,
acilicet hoe n.i0d dlco snaj nse allguid hsce operatione
potuat mente eono ipi, nisl Iintellicetur ons. ..% quia
hoe principium, impossiblle sst asze st non ease simul,
dependat sx intelloctu enbis, sicut hoo principlun,
axne totum ozt nrajus sua parte, ax intelluchu totiup
et partis’ 1deo hoo etimm principliusm ezt naturallter
grlmun ‘n sscunda operatione intelleotus, sellicet
componsntia et dividentia., Hec aligquis potest sscun~
dum hanc opespatlonen intelleetus all ;uid intaelllpere,
nisi hoe primciplo intellsgtso. 3Glcat enim totum et
partses non intelliguntur nisi intellecto ente, Lta
neg hoe prinoipium omme totum sat malus sua parye,
nisi intellecto jraeiicato winsiple {irmissimos.

Au De Varitate, asint Thomss avait feit agoel 3 ls

régolution pour 2émontrer la mime vérlts,

2iout in demonstrablilibug oportet Tlerl roductio-
nem in aligqus prineipis per ze intzllectul notas, lta
inveatigando quld est ununquodngue; slies utroblgue in
infinitum iretur, et slc poriret omnino seientlan ot
sormitio rerum, Illud sutom gquod primo intellectua
eoneliplt guaei notissimum, et in quo ommes sonceptio-
nos rasolvit, est ona [...]. Unde orortet guod omnes

0 Im IV Motanhe, leat, Dy N 605«.
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alise conuaggiﬂnaa intelleetus acolplantur ex sddli-
tione ad ens?.

Ltappréhons'on de L'dtre ot im comnalszance du oproe
mier prineipe jul stenaali déternine t-ute la pulssance 3o lis
relson, ‘'adhdsion lmmddiate et farme 2w Jremler prineciops
1ud domne la poseibilliité de comnalire sang orreur ot avee {op-
meté toulss les conclusions nu'ells tirera par la sulie puls-
qu'elle pourra toujours riférer & cette premidre véritd insd-
branlaﬁlelo. Taritéd Indbranlable st alre que go weinclipe
pulsgue cfest immédistement per la fores ds 1ltintellect agent
que nous y adhérmnall. L'intolleact agent, on sffet, est juasl
la vérité inorééde infusds on nous; 11 nous est Immédlatament
donné par 2leu gul soubtient dmns 1'8itre notrs mature; par
ltintellect agent, cteat Dien lul-mBns, véritd inerédo, qul
nous enselzne pulsjue nous acquérons lss rinelipes premisrs

g l'aide de eotite lumidre mize on acte pay Dieu dirsetement.

9 Do vﬁl‘mp 4 l, Be Ly Gy

10 Tepineiplun lomedlatun natursliter copnitum deter-
ainst potestaten totan rationis, Anits onls juan ad ipsum de-
venlatwr per inquisitionen resolventsn, lta adhasrotur uni
parti, ut relinquatur quasdan pronitas sd partes alism par
modum dubitationis: sed gquando resolvendo pervenituwr ad pmi-
migm A ineiplum por sme notun flematur ad wnu: pun fmpossidbl-
litate alterius,” In II Bent., dist, 7, g 1, a. 1, sol,

11 "inest enim uniculque homini quoddas crineipiunm
sciantize, scilicet lumen intollectus agontis, »r quol co-
gnossuntur stetinm a prinsiplo natureliter gumsdan universalis
rincipalia prinsipis omnfus selsntlavam,™ I, 1. 117, 8. 1,2,
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Pag surpremant que notre premidre componition soit 31 cep-

t“mlzt

Hals sl lea promidres viritis de ltintollect asont
rrinelipe de touts notre gomnalesance, de toss nos ralsonne-~
mants, 1ls loivent en 8tre sussil le ter-s puln e is relson-
n#ment selon sa vols Judicstive stteint le cesptitude par v~
solution aux premiers principsa, sux vérités tmaédiataslB.

En effat, on compare Lfocte de ralsonner 3 celul d'intelliger,
comme 1o mouvemesnt su repom, ll'aoquisition & la posgeasion.

De méme que tout mouvemasnt proodde toujours de quelque choso
dtimmobile pour ze teminer & de 1'immobile dgnlement, deo
nime ls raisonnemant, salon la vole d'invention, proocdds des
preafers principsas, puls sslon la vole judleoative retourns ax
principes & la lumidre dssgucls elle examilne et virifls sas

|
goncluslons, les donndes de sa promidre volel!,

12 Tufuems 11 auten pationis lumen, dquo prinsipis
hajusmodi sunt nobis nota, sst nobls o Deo Inditum, guasi
asdam similitudoe inoresitse verltatis 4n nobis ragultentis,
nde, cum ommis dostrine humans efficselam habers non possit
nisd ex wvirtuts 11lius luminie; constat quoi Jeus aslusz ost
qul interius ot prineipaliter docst, sicut naturs Iinterius
stiam prineipaliter asanmat.” O Ver., q. 11, 8. 1, o,

#

13 “Patiosinatio numana secundunm vian inguisitionia
vel irnventionis, mrocedlt a julbusdam simpllicliter lntollectls,
Juae sunt prima principla; st prursus, in vis Judlell, resol-
vendo pedit ad prima prineipis, ad quee invente examinat.”

Iy 3¢ 79, 84 9, ¢, Il a'apgit blen 1ol de l'inventlion des
eonclusiong et non pag dos principas.

1 Ratloclinar! comparatur sd Intellipgsre slont move-
ri 34 quescers, vel asequirsrs od nsberoe! quomi: unun sst er-
feetl, sllud sutem imparfeeti. .t jula ~wius sempar ab
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Voyons done comment ces vérités premldres sont :wpin~
eipea selon la vole dtinventlon et torrmes selon la vole da

Jugomm: .

La vole dlinvention, ls disleetliue.

Crame Indiqud plus haut, aubtproe est la Jinlectlyus, o
gselence ratliomnelle, ordornids & ltinveniion, satre la sclance
démonatrative 31 ddtormine la v%x»itélg . " oontend oy dia-
lectique le procddd par leyusl la ralson lente de metire ds
l'ordre dans l'intellest, ecsagls dtunifler les salsiss pur=
tiellea e 1la réalité, Lo procddé dlalsetique est une tenbtp-
tive de comppéhension, Itembrassemsnt 11 péel, dislcectiasn natb

tentativam. Tl ne s'agit donc pam sour elle 'ltapriver & du

femobill procedit, ot ad alijuld quiet i Lersinatur; inde sst
q:0d ratiocelinatio hapans, sec.undum viam ingulsitionis vel Ine
ventlonis, procedit a giibusden slwmpliciter intelleetls, jise
sunt grice principlas st marsus, In via Judiell, regolvendn
redit ad mrime princlipia, ad quwe inventa examinat.” I, 3.
79, e 0, ¢. T"Hatlocinatio hominis, ocum sit galden motus,
mogreditur ab Intellectu sliguorum, sciliset natureliter
notorun absqus investigatiosne rationlis, slcubt a quodan pprin-
¢iplo lmmobili: ot ad intsllieotum etiam terminatur, Inguantum
Judicamus por prinelpie per e naturaliter nota, de hils quae
fatioainmdelén%m?uaﬁ %é ‘?'i {5y B 28, c.l f:?z é%mlmmgt:
28 VBPey Qe » 8¢ 1) :np Do Tpin.,, 3. O, B 1; =ils Qo o
8, i’ ed 2Y8,

- n
15 nip sreoulativia alis retlonalls selcontis ost ilg-

logtion, quae ardinatur ad ingulsitiomen  nventlvam; % alle
sectentls demonstrativa, (ﬁ{w ga. veritails deitoriinstiva.

II-11, ae 51, a. 2, ad WL

36 1 17 Metesh., leet. b, n. U7,
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sertain, mais 3 du probable, 3 ung conelausion -l nta rlen

sontre olle, afin de donner de la matlidrs au demonstipator gal,

lul, véririera cotte donnde, on fore delotor la wirltsd ou méme
la fansesté 3'41 v a llen, varcoe cue le arlloclame dialoctli-~
que & pour fin ltopinion, lea dislecticlen a done wour intenw
tion unique de orocdder dos propositions nue le plus grand
nombre ot surtout lss plus sagss soutlevment. Volld pourgquol,
méme s'il arrive qu'len syllogisant ls dialecticien enmploie

une propositlon gul, selon ila vwérité de la choso, & un moyen
terme par lajuel ells pouarralt Sirs mwouwédo, mals qul cepon~

dant, & cause 48 sz probabilitsd, assnble pop se nota, le dia-

legticlen en tant que tel n's pas 4 en chersher 1o moyen tor-
ms bien 1ntslle soit médiate; et, syllopisant & l'alds de
sette proposition, 11 perfalt sufTismsment son sylloglame
dialectigque,

sade enim srylloglanus dlalectlous ad hoe tondlt,
ub opinlorem fasiat, hoe solum ost do intentlone
dialast{el, =t procedat oz his, quoo sunt maxlme
opinabilia, ot hase sunt sz, quae videnbw wel plurde
bus, vel mxime za.lentibus. -t ldeo si dislecilen
in ayllopizando ocourrat aligus proposlitle, quie
ssoundun rol veritatenm hahsat -ediusn, por guod possit
prabari, ssd tamen non vidsatur habers medium, sed
sropler sul probabilitaten vidsatur ocase or so nots;
hoe suffinlt dimleetico, mac ingquirit alind mediunm,
licet . ropositio sit m@éiata, gL, ex ea gylloggzans,
gufficlenter perfisit dialectiow: ayiloglomum™?,

1? I v08t, ﬂnﬂ_»;o, lect. 313 e 253‘»
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On voit ltimportanso de 1'0tude dos opinions pour la
seience inventive., (Jar celles-gl pouvent Llul servir ds pré-
misses ot luil parwmettre d'arriver 4 dea conclusions nouvolles

gul, une folis démontrdos, feront alnsl avancer 1la solence,

La disleetique emplole épalemont oormoe prémisses de

ses sylloglsmes les principes communs psp 82 nota ¢itelle ap-

plique & des matlérss détermindss, et ainst .srvient 4 des
sonclusions particulldres ot de cellesw-el & d'sutres, "ip.-
cessus autsm rationis pervoniontis ad cognitionsa igroti in
i{nveniendo eat ut rinsiplse comgunia pur a8 note apslicet ad
determinatas meteriasz, 2t inds pocedat in elizuse particula-
rez sconelusiores, et ox hias in aliamlﬂ,” Jo procddd ntest
pag tout A falt Jiffdrent Ja premler. Jelui-g¢l conalddre
davantage la majeure, 8 le i07&sence du prenler 4wl vize
surtout le nmineure, JSusal Jdone an méme svyllociasme pout-on

utiliser un prinsgipe conwmun per ge notus et une proposliiion

plus particulidre admise par le plus grsnd nombre, Il st
évident qu'on ne pulsse srriver & la csrtitude avee un tel
proodédd. . portons un exenpls de sylloglsme semblable; en
ogeurrence, 11 est faux, mals a.01igué 3 uns avire metldre 11
serait probablement vral, Jlualeurs chosss identiques & une

méne chose, sont ildentigues los unes aax aubresi or, toute

18 De Ver., g« 11, 8. 1, o,
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relation en ifou ost fdentique & lLl'essence divine; done, les
roelations en Dieu sont identigues les unoes aux autres. Les
doux primisses sont vrales on ollog-mBmea, mals la conelusion
de fait les dépaassze. U¥n effet, la majeure ne wvaut Jus pour
des choses qui sont ldeniljgues solon la raleon et la choss an
péms tempa, commne par exevple vEtanent et tunliue; Llargpument
ne vaut pes dans les chosos qui 41ff3rent zelon la ralson.
Ainal, blen aue l'astion ot lz passion solent identljyues su
mouvement , Il ns stensuit paa2 que la pagsion et llnotion
solent ldentiques l'une & 1Lfadtre; ltaction en offut regarde
g8 dont origine lo mosvement, ls passion le sujet des co méme
mouvemsnt. De méme, blen nus la paternité solt identique &
ltezasnes divine selon ls chose, ainsi gue la filiation, pour
tant cez deux relstions selon leurs raisona yrovres sont ope-

posdos, ot donc se disbtinzuent ltune Jde l*auﬁralg.

Il suffit, on ce cas, powr gus le syllogisme dlalscw
tique zoit légitime, que lss prémisses solent vraiesaﬁ, Une
sonslusion ne procdde pas toujours des prinsipes d'une fagon

néoszanire, mais uniguement quand les prinelpes mw peuvent

19 ¢r, I, q. 20, 8. 3t objection st réponse 1,

20 "nemonatratio facit seire oconclusionem nessssariam;
ergo opartet nuod sit ex prineliplla necsssarlila. In guo aLf-
fort demonstratio ab allils sylloglsmis: sufflelf onlm In
8lita syllocismis guod sylloglzetur ez verls,” I Yosit Anal,.,
1@&&0 13’ Na 1130
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pas 8tre vrals s1 la consluglion ne l'est pes. Dans ltaxempls
apportéd, les principes peuvent rester vrais ndme si la con-
clusion ne ltest pasal. Dong, du point d8 vue de la dlalsc-
tique, 1l syllogisme ol~haui mentlonné serait bon, blen gutue
ne démonstration en bonne ot dus forme doive sn montrer la

faugasté,

on plus 4R gylloglens, la dialeotique pout utiliser
linduetion, c'est-d-dire conclurse & l'universel moyermant
desz syngulisrs manlfestes aux sens,

Manifestat idem in orationibus disputstivis sive
dlalsctlels, quas utuntur sylloglsmo et inductione:
in gquorum ubtrogue proceditur ex aliquo prascognito,
Ham in sylloglsme moclpitur cognitio allcujus univer-
selis conclusi ab aliis universslibus notis, In in-
duetione sutem oconeluditur unégaranla ez singularibua,
quae sunt monifests ad g

*

Ainsl, le dislestlique, la vis inventionia, eat un

procesgus synthidtique. En sfiet, ls polint d'arrivée du ayl-
logisme dizlecetigue =3t la sonclusion, synthdee des deox pré-
migses, O¢ sera 1'inverse, nous 1o vorrong plos loin, en

démonstration: son point dtarrivée 3 eolls mers non polint la

21 myon semper ox princlpils ex necessitale prosedit
eonclusio, gsd tunme solum quando prineipia non poassunt ogso
vera si conolusio non sit vera,” I-IT, q. 13, a. 6, ad 199,
"Comclusiones, sine mulbus prinelpla pozsunt esne vera, non
gx ngagagitnta oredit qui mrincipla eredit,” 1I-1I, g. 10, a.

y & .

22 1 rost. anal., lest, 1, n. 1l.
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eonclusion nals les prémiszasss, les premiers prinocipes. Le
sylloglsme dlalectlqus & pour but I'arriver 4 une nouvelle
véritéd, & une vérité que l'intelligonse n'avatlt pas aupara-
vant, & une nouvelle conslusion] la démonstration a pour but
de vérifier cette oconclusion en la falsant remonteor & ses
prineipes, Ia dialestisgue cowpose done les deux prémiasses
en aboutissant & la conglusion; la démonstration analyze la

gonclusion en la rédulsant & ses prénisses,

Pulsgque la dialestique ne parvient pas & la certituds,
le dlslectiolen intsrroge; 11 pose des questions, des probld-
mes que devra résoudre le demonstirator. "Diamleotlious enim
non procedit =x sliquibue perincipiis demonstrativia, neque
agsumat alteram parten contradictionis tantum, sed ac habed
8d utramgue {conbtinglt enim utremgue guendoqus vel probabiie
lsm sese, vel ox probabilibus ostandi, quae accipit dlalseti-
eus}, It propter hoo interropat, Demonstrator autem non in-
terrogat, quia non se habet ad apgaaitaa3." 31 staglt Gevi-
demmont 4'un probldme de certitude, Le dimlestisien a tenté
de répondre & uns qusetion., Il ezt arrivé effectivement &
wne certaine réponsoc; mals il doute: Dieu oxiste-t-~1l vral-
ment? Ltame humaine eateslle vralment Iirmortelle? eto.

& mell lsct. 20, n, 172,
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geamsent démontrer, on effet, uwne conclusion sur lsguelle on
n'a pas de doute? Pour solubionmsyr lc probld-e, le demonstpe-
tor prendra la conclusion du dialsetiolon ot remontera sux
principes promres pour on montrer le blesn-fondd ou la fausss—
té, Le mirite de la dlalsobtigue aura 6té d'avolr préparéd
1tacts de zelemse. "Opinioc, ex syllogismc dislectiso caumats,

o8t vig ad solentlam, quae por demonstrationem auquirlturah.“

Il nous faut maintenant 4tudier la voie du jugsment

ou, autrement dit, ls démonstration.

A vole du

Palsque la démonstratlion s poar fin la ceprtituds,
clezt on péférent & la septlitude que nous pouvona la 4é6finir.
Avolr la certitude des comclusions, o'est en avelir ls sclence,

gggmggggghggiggggf %ggvaaé ntest rien d'autre qulintelliger

la vérité dtuns conclusion par sylloglsme. Aussl la

4 IXX, de 99 2. 3y ad 218,

25 ™Mafinit demonstrationss per finem ojus, qul ast
ipsum seire.” 1 Pont, Anal., lect. &, n. 30,

26 Hous priférons employer le terme latln naree gque
nous ne connaissons pas de Lerms gorrespondant franqals aussl
fort, Lo mot s poarrait convenir, mals ls sons de ce
torme ost =i déformé dens le langage courant gue nous cral-
gnons d'étre dguivoque en ltutilisant.
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démonatration sst-elle le syllogisme qul donne la aeiencea?‘

Soire aliquid done, ctest connaltra cette chose par-

faltsment, ou ensore appréhendsr parfeitemsnt sa vérité pap
syllogleme, Or les principes 4o la chose et les principes de
88 vérité sont les mémem, 11 faut done que le savent connala~
3¢ la couse de la ohose, s'lil désire la commalire parfaite-
ment, Pourtent 11 v a susel un acire mode de savolr, la cone
nalssencs par l'effet, mode moina pavPaill, maly démonstratis
quand méne. On parle épalement de selre au sujet des prinel-
pes indémontrables; oo no peut &tre cependant dtuns fagon
stricte, sar on ne peut les connaltrs par un moyon terme: i{la
nten ont pas, lls sont imuédlatoment évidmtsza.

27 "Selrs est finls syllogisml demonstrativi sive ef-
fastus efus, oum acire nihil aliud ease videatur, quam intel-
%iaare veritatem slicujus conslusionis per demonstraticnenm

ves Donol damonstratio ost aylloplmaus sclentialis, ldest
faclens saire.” I Yost, Anal., lect. L, n. 36.

2B Yronit definitionen ipsiuve aa%gg simplicitor. Clreca
quod conazidsrandum sat quod selire aliquid est psrfecte copnos-
csre ipsum, hoo autem est periscte apprehendere verltatem ip-
sius: eadem onim sunt principla ssass rel ot verltatis ipalus
ut patet in II Metaph. Oportet igltwr sclenbem, si oat per-
feete cognoamcens, gquod cognospat causam ol Belitss, 31 aubten
sogwsceret enusam tantum, nondum gognosceret effectun Iin as~
tu, quod est soire simpliciter, sed virtute tantun, quod eat
solre gseoundum guid st gquaal per sdcldens. It ldeo oportet
seiontem gimpliefisr cognosesre etlam applloationem causae ad
‘ff%ﬁm R

{304 est] aliquis alius modus sclenil a praedieto(...]
et entim seire otlianm pey eflsobum, ut infes patsblt. Dicimur
¢tiam aliguo modo selire ipss prineipla indemonstrabilla, guo-
rMm non est agclipers causam, 3ed ipss princinla indenonstrs~
billa, quorum non est acclpere causan, Sed uproprius et per-
feobus selend! modus est qui graedictus sst [per causaml.”
Py ?oat& MLQQ lact. i}, Tis 5""8#
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Nous sommes mainbtenant en mesure de donner la défini-
tion matérielle de la démonstration. 31 acire signifie con-
naitre la echose avec ocertitude, 11 est nécessairs que la con-
¢lusgion proodde de propositions vpalsa, premléres et lmnédig-
ten, cleste-d-dire qul ne solent pas démontrées par guelgues

moyen terme, mals qui solent dvidentes par elisp-mBuea; de
plus, que ces propositions solent plus copnues que la conolu~
sion, Un peut ajouter que la démonstration doit procéder des
principes propres; catte condition toutefols est lmpliclte

dans les premidrsa,

La démonstration procdde de propositions vrales pour
produire la selense parce qu'on ne paut connaitre ce qul
nlest pas, Or, co qul ntest pas vrel nfest pas, pulsgyus
i1tossy ot l'sgse verum sont convertibles. Il fasut donc que
e» qui sst conmu de sslence solt vral., Alns! la conelusion
de la démomsiration, qul mwodult le sclence, dolt &tre vrale,
st par conadquent ses propositions: 11 ne paut srriver, en
sffot, que le vrai solt comnu avec oartltude par des proposi-

tions fausases, méme sl on pout conglure de aall@swaiag»

Lea propositions doivent 8tre encore prenidres ok

inmédiates, indémonteadbles done,., Jar, on ne peut avelr la

q

28 I Poat, Anal., lect. s Be 40
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gsolencs sans avoir démontréd so dont 11 doit v avoir ddmonsira~-
$ion. Asocordons gqutun ssvant syllogise au moyen de proposi-
tions démontrables, médistes: ou 11 les a démontrées ou 1l ne
1's pas feit; s5'11 pe 1's jas fait 11 ne connalt sas les pré-
misses sveo certitude, ot alors nl la conclusion) vil las a
démontrdes, pulsgue lion ne paut procdler & 1'inling ~ 11 no
powrrait 7y avolr de sclenps -, 11 est parvenu & des proposgie
tions immédiates ot inddmontrables, 1 fant done que la dd=-
monstration proadde de prdmlgses Liambdl akes o,

Mais gutentend-on par plus connu, potius? Car ce

terme peut s'entendre de deux fagons: gquosd nog et guoad na-

tiram, BEvidemment on ne peut somnalitre quelque choass que par
ee qul nous est plus conou. Mals 11 arrlve gue ce qui nous

eat plus oomnu ltest auvasi gquosd nelurem; en mathématliques,

par sxempls, o)), d cause de L'ubstrastion de la matldre, les
démenstrationa se font par lse prinocipes formels. Ohez ges
seionces done la démonstratlon se falt par le plus sonnu

simplisiter. Dtsutre part, 11 arrive que le plus connu guoad

nog ne le solt paaz seoundus naluram; on physique, par exempls

ol les essences et leg virtualliés des choses paree qu'elles

sont dens le metldrep nous sont cachdes on gllsge-mbmes, mals

BQ 1 Post. Amj_.,., leot, El; Na !-;1:
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révélées cependant par cs qui apperalt & lewr extérisur. Ioi,
par consbquent, la plupart des ddmonstrations se font par les

effets, coux~cl nous dbant plus connus qme loura aaa$¢a3l.

Ainsi, & la différence de 1a dlalesticue aul procdds
dlordinalre do prineipes cownuna, le jugment de scelence so
falt par les principes propres ou guani propresi: "Judiclum
de unaqueque re it per promia prineipia 2”; gana pour cels
détrulire le aylloglsme dialsetique. La connalssence, on af-
fot, do la vérité de la concluslon falt encore mieux sornai~
tre la valouy des arguments probables, slena, dont procdde
1o syllegisme dialaat&quwﬁz, Ainsl l¢ sylloglsme démonstra-
t4f difrére de selui de lz dislsotigue par ce falt qutil mro-
edda de co quil est tmmédiat selon la vérité de la chose, Ib
8'4) arrive gn'une des prémisses solt médlato, 11 est néoss-
galre de la prouver par un moysn terme progre, Jusqu'd co que
1ton parvienns aux propositions immédiates obtonuss dirvcte-
ment pasr les foroe de 1L'intellect agent, de sorte qu'il nty
2it plug rien de probable dsng la conolusion, mals du esrbain

uniquement.

3 1b44., n. 43,
32 I=1X, 3575 8. 7 8d 3995 q. 51, a. §, ad 299,

33 &y Gs 9y e 3, ad 8“‘”; ,E,, g 5, &, Ty ad 3um,



LE RAIBIUNBMEHT 113

Volld pourquol oo que l'on comnall de certituds sat
sertain par la lumidre de la ralson divine i{nfusée intérieurce-
ment en nous, l'intslilect apent Stant asctué irmédistement par
Dieu, suteur de notre natura3h. flous n'avons done 1z certi-
tude qutau terme, jus parvenus sux pemisrs »rincipes noysn-

pmnt un ddasours,

Auplons-nmis falt vos erpeuy eon affirmant gue la dé-
monsteration cat une résgolution? XHoua appelons princizss, on
effet, ce 1ue nous deveionsg appeler tsrme 8i la jémonstration
eat vépritsblement une résolution. Clest que le terme do ls
résolution est constitud par les preniers principes de notre
sonnalassance intellsetuslle; d'old Llexprossiont résolution
aux principes,. Il n'y a done pas wéritablemwsnt contradic-

tion,

Un ne dolt a3 non plus oo lalsser fmpressionner par
la forme logique de 1z démonsiration dont les éléments gfor~
donnent & 1la fagon 4tun syllocisme dlalectlique, olest-d-dire

34 "Cceptitudo solentise tota orpliur ex certibtudine
prinsiploram: tuns enim conclusiones par certitudinen asciun-
tar, quando resolvuntur in prineipia, Xt ideo, quod aliquid
psr gertitudinem sclatur, ost ex lumine rationis divinitus
{ntepius Indito, gao in nobls loguitur Deus: non autem ab
hamine exterius dogente, nisl gustenus gonclusionss in prine~
eipia resolvit, nos docons! ex quo tamen non certitudinem
seientise non accipéremus, nisl inesset nobls certitudo prin-
eipiorum, in quse sonslusiones resclvuntur.” Do Ver., a. 1i,
&, 1, ad 13¥4,
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3 la fagon dtune componliiion; sur le plan psyochologiiue cepsrne

dant, sur le plan de la connalssance ipn mgtu exeraito, les

é6léments du sylloglsme démonstratif s'ordonnent inversement,
4 la fagon d'une résolutien, Spontandment llesprit dnonce la
gonelusion disbord et ls Jjustifie ensuite par un "parce jue®,
on dira, par exemple, les plandtes ne scintlllsnt pas pares
qutslles sont mroches, &t non pass

Go gul est proohe ne seintille pas,

Or les plemdtes sont pyoahss,

Dono elles ne sclntilient pan.
Sous avons iei la différoncre forndamentale de processus entre
1s ayllogisme démonstrablif ot le syllioglsne dialeetique, Iin
dinleotique on no connalit pas sncore la conslusion; on doit
dong émoncer lzs prémispes d'sbord pour lss aynthétiszer duns
une eopolusion, d4n démoustvration, on possdde 34j4 la conolue
sion; mals on doit la ddoomposer (llanalyser) en ases élémante
fmnédiats pour on vérifier la vérité, sar on nten posadde pos
sngore la ceytitudes, OCtest lé lleuw de alter le ©, Isamo:

e jugewsnt qui, d'aprds selnt Thomesz, doit gul-

vre autant que possible toutes désouverte, implique

que llan all sous les yeux un réznltat, ot ze présente

comae “btant l'examen, Cleat co gue nous appellerions

ourdthui ls vérification d'une hypothése {...]

d6Jd solidement fondée sur des srguments sérieux, encore

que seux-~cl ns solant peas sbsolument déeisifs. Is

pégultat dont 11 s'aglt est llaboutissement, an effed,

dtan enseigmerent asoeptd, d'une dissussion des oplnions

reguss ou d'umdésouverte personnelle; [...] mals 41
nteat pas sir, 1l est seulement probable. [..n] 11
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reste {[..s] & Juger la conclusion ommuo:”s.

Trop wuvmt on affet, on confond le déoouverte
pure et simple ﬁ une v&rtté et lan déeouverte qu'slle
est certaine et niceassire, 9ans douts, en théorle,
loa deux choses p.uvent aaimzciar. dung 0o sag, on
dédulsant spodictiquement de ses principss uns vérits
nouvells, on la dégouvpirait 2% 1o démontrerait simul~
tandment , %ﬂ.a. gmmawmwmm parlant, sst-ce
pratiquesent réallsshle? Peu imporie, au fond; oe
qu'il ¥ = de alr, afest qulan moing normale fs
invention et Jjugement ne font succeszivemen

Ce nlasat pas afflpmer gque la forme logigue du syllow
glme démonstratif ne pulase Stro utile. Il peut Jtre trds
svantageux de mettre en forme un sylloglame démonatratif afin
de constater s'il sat bon, Il a'mzit alors de la péscintion
4tun ralsonnament aux lols du aylloglere trouvéss par la lo-
glque; 11 gtaglit ds la vérifisation dtune démonstration par
le logieien37. HMals le demonstirator comme tel n'en & cuwre,

diasloctique shes saint Tho-

3& IDy, arte @itﬁ! P l&?}; note 7Ti.

31 ”Alwas que «imﬁ m midre legon [...) du premier
' ?M 6)s saint Thomas parle de

T RUmB o8 ma aamlmim dong lows @ inglpes
phyaiqms ou mékaphwiquw, 4 1s quatridue legan du sesond
ltvre (n, 2), ou contraire, liscoent est mis, au moins A
propos de l'analytique formel le, sur la résolution ultérieure
de la démonatration constitude sux prinsipes logiques du syl-
logisme, Hals cela vaut sussl blen pour les riglss relatives
au gentenu de nos ralsonnementas, cer autre ohose est de juger
a8 hypothdse on la rattaghmmt 5 seg fondements effeetifa,
st 4d'avoir pouwr cela présentes 4 l'wwit leg gonditions

qutiils doivent remplir, suilre chose est de juger la démarche
ainsi agoomplie on v&rifiamt st faptum oue oes oconditions
sont bien remplies. Isi et 1&“&"‘”‘&% s 6ffaire & un jugement
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Il eat artificlel ot anti~pédagogique, nous pensons 1ltavoir
montré, de présenter les arpuments démonstrpatifs selon le
sshéma stéréotypd des syllogimmes en forme. Lo ayllozlame en
forme est lo schiéms propre au sylloglame dlalsotique, le aché

ma d'une composition, non dtune rédsciution,

Pour cenpléter llébude de is rémolutlon dana la teoi-
sidme opdration de Llespprit, 11 nous posterait & &budier en
détatl les trois sortes de démonstrations, ropter quid, guis

par les causes prochalmes, guls par lss eoffets. Il nous res-
toarait de plus 3 comparer la résolution le selence & la rdaow
lution de sapesse, 'als cela allongersit ddrwaswrdmont ce
shapitre ot conséquemment notre théas. Ce pourra 3tre fasl-
lsmont ltobjet dtuns dtude subadquentas.

Kous voudrions parler cependant d'une suire rdésolu-
tion on démonstration, la régolution & lo connalssanse sensi-
blss Bn effet, comme toubte comnalssancse intellectuelle a
pour principe, pour point de ddpsrt 1la sonnaissange sensidle,
l1s mowvament de vérification dos complusions de la dialectiywp

{c réaclution, mala 12 on recouwrt, guldéd par des prineipes
ogiiues, i des prinolipes direstement objsetifs, lel au
gontratre lmmédistoment aux prineipes loslques euxe-mémes.
Gleat que dans le promier css on éum dtune véritéd encure
douteune, dans le sesord cas dos ddmarches mbmes de lleapeit
pour en asgudeir la certitude.” 1ID., art. cit., .. 492,
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it se poursulvre non seulemont Jusqu'aux principes premiers
do la connaisssnce Intellectuelle, mals Jusqu'd la connaise
saage sensible elle-mlme. Cowme ALt saint Thomas, tout juge-
ment parfalt, toute connalssance certalne, ne peut 8tre obio=
ma de quelqus comnaissanes quo o8 solt, sl co n'est par péso-
lution au princips dicd orligline ce jugenent., Comme toate
eonnalssange de l'intellect humain origine dea gens, on ne
peut avolr un véritable Jjugenment ssns rdHgolation A la connalew
senge gsensible. OClegt os que dit Ardstote duns son Sthigue:
somme les principes Inddmonitrables que asaisit 1ltintellect
sont termes de la pisolution, de mime les singulliers ue sal-
sisgont los sens,

Judicivm enim peelootum haberi non potest de
aligus comnitions, nixl per regolutionen sd peincipilum
unde cognitie ortuz habot: sicut pstet mod cognitio
conglus fonum ortum habot o pringiplis) ande Jjudicium
rectum de conslusionsz haberi non potsat nisl regol~
vendo ad principia {indemonstrebllirl. Cum srgo omnis

itio intellectus nosiri 2 sensy orlatur, non potest
egse judlcium rectum misl reducetur ad sonsum, Bt
1deo Fhllosophus ieit in VI Zth., oed glsut wineipis
indemonatrabllis guorum eat intellecius, sunt extrems,
soilioet resolubtio-ds, ita ot singularia quorum sst
sensus. In somno avtem ssnsus lizstl sunt, 5t ideo
mllum judieiun snlmme ezt liberum, negue rationis
naque sensus corgmunis, It Ldeo neque motus appetitli-
e partis e3t libesr. 2Zb propter hog in sormo non
potest aliguis peccare neque mepreprlse,

38 In IV gggtﬁ, Alats G, Be L, responsio ad primam
imnh Cfealissl De ver., q. 12, a. 3, ad 1% volr surtout
1 De

Trin., Qs b5 2. 24 on ontier,
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Bous sroyons que cette résolution fait pertie Intégrante de
ltsete de golence, Ce guil est tout & felt évident en pdomb-
trie plane par exemple, 51 Jo veux, an effet, démontrer que
la somme des sngles d'un triengle est épale & deux dvolts, jo
dois reoourir nicensalrement 4 une construction de Lilmagina~-
tion; 4'abord & cells de la fligure 4",

les lipnes non pointilléss (1-2=3) indigquont le
triangle dont je dols prouver que la sormw deos sngleas ast
égale & doux droits (180°). ia construstion de 1'imapgination,
les lisnes pointillénn, me donne des angles (e=bieat) sorres~
pondant & oeux du triaugls (o«b-a), mals tous adjaeonts &
une mime ligne (1-3-l4); ainsl done en démontrant que les an-
gles du triangle sont dgaux aux engles de la sonstruction
Jraural démontré se que jo sherehe, UJette construotion me
permet de démontrer la corpespondance des sngles du triangls
et geux de le construsticn & 1'aide d'un théordme qul, dsns
le traité de gbométris, o &6td démontrd suparavant, In offet,
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1o cdté (1-2) est paralléle & la ligne pointillée (3«5). Ces
deux paralldles sont traversdées par la ligne obligue (le3=h),
dréce au théordme de la sorrespondance des angles formés par
une ligzne qui traverse deux paraildles, jfe ssis que l'angle
{a) est égsl & ltangle {a'), L'égalité de Ltancle (b) et de
ltangle (b') se ddmontre de la mbme Fagon: le adté (2-3) est
une oblique qul traverss les deux paralldles {(1-2) st (3«5),
11 serait sans doute Iintdressant Itindiquer comment on lo dé-
montrs. Hous devons regourir & une nouvells conatruction,

figare "B",

S

I1 a'aglt de tracer la p@ﬂgﬁnﬁiculair®39 (6=5-T7) &
partis du milisu de la ligne (2«3). I1 srrive dons gque le
88%4 (2-8) est &gal au cdté (8-3), que Llangle (£} est égzal
& ltangle (z), que ltangle (4) est égal & Ll'ongle {e). Csecl
set suffissnt pour montrer que loz deux triangles (6-2-0) at

39 Tne porpendioulaire 3 une dpolite forme deux an-
gles droits (90%) sur cstite droite.



1E BAIBONNEMENT 120

(3=8«7) sont semblables. Dono 1'angle (b) est Szel & ltanple

(bt). HNous savons maintenant que 1'énoncé, la sorme des an-

t drolta, ost wral pulsque

noua avons démontré que les anples (a), (%) ot (¢} correspon-
dabont successivemsnt aux sngles {(a'), (b?') et {e) 8t que la
sorom de ces dernlers &talt ézale & deux dArolts puisgutils
étalent adjacents & uns ligne droite qui a 1509, clest-A-dipe

deux droits.

Toute la démonatration atest {alte par une résclution
A une conmstruction de Liimagination, Ceel pour les mathéma«
tlquss. Hous pourplons montrer facilemsnt aussl comment un
sots do sclence en philogophie naturelle se résout ultimement
4 la connaissance du zensible, Mals, & la 4ifférense dos ma-
thématiquen, une démonatration sn philogaphie doit sboubip
non 4 une construntion, 4 une Imapination, malz & une cone
nalegance sonsibls d'un Bires in neturs rerum, d'une chosae gul

exiate.

Alnni, parce que, per rasport 4 toote notre connaise
sance, la oonnalsganes sensible, du singuller, 2st premidras,
antérisure & la connaisgsance intellectuelle, 1l faut que
golle~pl me temmine aux sens dana son Jugsment, daus sa
phase résclutive, Car le princips de tout mouvement en sat

auzsl le terme, Or, la connaissance gensible ast 18 nrinclipe
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de tout mouvement de connmismence, cer olle ost pramidre,
"Idem enlm videtur esse primum ot prinelplum: nas peimum in
upoquogne gensrs ot maximum est causa ormium eopun quse sunt

post, ut disltur im II %at.hgq"

ko In I Pomt. fAnal,, lost, i, ne 10 in fine,




CORCLUSION

Résumons hridvement., Etudiant la simple appréhension,
#lle nous ast apparue gomme une analyss do la réalité; =lle &
pour r8le de saisir la réalité en checun de sesz élémenta sim-
plea, indépendants gsur le plan de 1tintellizibilits, Clls
sppréhende selon deux abstraeticns bien distinstes: l'abstras~
tion dtuns forme procdds de ece gqui a8t plus formel 4 ece qui
est plus matériel {les formes aensiblen sont lalssnbes de odtd
par axemple pour ne consldérer que la quantité sudjectée dang
la substanes); ltabatpastion dlun tout, ds Ltuniverssl & puye
tir du partiouliesr, procdde du plus matériel au plus formel

na considfrant pes les condlitions matériellos individuantes,

Devant wne multitade d'appréhendds blen dlatinets,
1'intelligsrncas doit ensuite, par une sonfrontation de css cone
ngigaances aveos lm réalitéd eztra mentele, composer tous ces
élémants comme ils le sont dans 1s réalitéd; cleat la fornetlon
de la deuxidme opdration de ltesprlt st de la premidre vole
du paisonnament, la vole d'invantion qui pousss la gynthdse
Jusyu'a s dernitdre limite. Mals comw vetts dornidre syn~
thdse manque de sertitude, l'intelligence par un mouvement
de rotour résout sss concluaions, les vérifle dans les prin-

elpas premiers,



CONOLUSION 123

Ceapendant comme toutes ces sonnalssances intellectusl-
less ont powr principe la conmnalssance sensible, le mouvement
de vérification des conslusions dimleoctiques dolt se poursui-
vre mon seulement Jjusquiaux prinsipes premisrs de ls connalse
sanse intellectuelle, mals Jjusqu'd la conmaissunce sensible
elle-mlam, Bn effet, tout Jugsaent parfait ne peut 8tve ob-
tenu de gurlque connaliassance gue ce solit, sl ce nlest par
rédselution su prineipe d'od la sonnafssance origime,. Comme
toate conmmaissanss do l'intellect humailn orizine 463 asena,
on ne peut avolr un vériteble juzewent sane résolution 4 la
cormalasanse senaibdle, ILvidemrent cette rdigolution sers Jif-
fironte sn passant dtune geisnes & ltaubre selon les exigences

propres do chasune,

I1 ne nous peste plus qu'd conclure qua tout lo mou-
vemsnt d¢ la connalasance humaline trace un cerels parflelt.
Pour voute ls connalssonce, lo princips est la perospbion
sonsible, de méme que le terms, 31 nous nous plagons sur le
ssul plan de l'intelligonce noun avons 4618 un percle: la
simple appréhension armlyse, la deuxldme opdration st le ral-
aornement compossni, HMels mdrw au plan de la deuxidme opére~
tion ot du maisonnement, la connalssance des premlers prin-
sipes sat le point de Aépart et d'arrivée de la pindtration
du réel pur 1l'intelligence.
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£t ad expomendum gecundum guod animae rationales

disuntur, sub t gquod aireumeunt gigo% varitg&gg
tan&iam. ive et ggﬁgula. sritas an
exlstontium radicaliter conslst! 1 spprehensione

quiddttatis rerum, gumm quidditaten rationales animane
non statim apprehandere possunt por seipsam, sed
dirfundunt se per proprietates et effectus gul eip-
cumstent rel essentium, ubt ax his agﬂgmoprism veritaton
inpredimtur, Haeo suten olrouls guodam efficiunt, dum
ex proprietatibus et effectlibus omuss Inveniunt ot ex
cauzls de sffastibusg judisant [...}, Inguisitio enim
rationis ad simplicem intelligentisn veritatlis termi-
natur, siond ineipit a simpliel intelligentia veritatis
guae considerstur in pmrimis ywiaaigiisi st ideo, in
processu rationis est quesdsm convolutio ut clreulas,
dum ratio, abu:fa inciplens, per mulia irocedens, ad
unum terminmat v

quia prlmum prinsipium nostras commitionis oat
sensus, oporist ad g&naum quodsmmodo resolvere omnis
de quibus Jjudicamuac,

Haze slreulatio attenditur In hoe quod ratio ex
ineipiis seoundum viam Inveniendi in corelusionoes
perveait, st conclusiones inventas in yrig&ipia ro~-
solvondo exsamirgt secundum vism judlecandio,

1 In De divinls Hominibus, ¢. 7, leet, 2, n. 713.
2 ny Ver,, 9 12, 8, 3, ad 2%,

‘3 De !QEF' G 10, e 83 ad Joum,
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DANS LA COMNATSSAYCS SPRECULAY
SULCE SATHT THOMAS DAAQUIF

oittn oomposition et ﬂwﬁaﬁ.&m. oie dans lewr sena ywemlers ils sont
wymeeyens de gynthise ob d'analyse, Dang 1tutilisetion do ces termws
tesdmiques, salnt Thomas madntdent aon b 0e seng gonopal, quld~
wimwkmmwmaLthm Adnai parle-
rort-il de gpmonihle ¢ A propos des choges, des fives mo~

Hotre 4i:ds aborde la compesltion ot Ja resclution dang la cone
aeldsnnce spdeulative selon salnt Thomas, ¥Tu volei les concluadons génd-
mlss,

L

{Compitre T). Ls coomel smerwe lumeine est foncilrement analyti-
g% ot syrthitique on ralaen nloe de son imporfestlon, de son pasgsags de
pissence & acgte. Lilatelligence dolt procider par sctes mltiples et
partisls svant dtarriver & ln vébits pledve et ontilee, 5l Jomis ello
peut ¥ arviver. 18 roeeasus dtanclyse ot de gynihdes jove danc la con~
meigsance tant spiealative oue pratioue; mals difffrensent, De mime o
rencontee 1% ou llantre process:y dans chasune den opirations deo 1teg-
prit, Notre ‘tude stest limitde 4 ce dernier peint,

(Chapitre TT). Eludiant ia shmple apprihension ells nous est ap-
pRruc came unc avalyse de 1s ruwalitd; elle o powr r8le do salsir la ra-
11474 oun chaom do ses Adments simples, indipendants sur le plen de 1'in-
telligibilits, ZRle sppehends selon deux sbetweotions bien distinctosy
1'shstragtion dtune fowme procide de ce qui ent plus formol & es qul est
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plug matiriel (leo formes sensilbles sont laissden de o8bi pey ewmplo powr
ne conpiddrer quo 1o quentitd subjectle dong 1a subotance)y 1'abstracticr
dtun teaty de l'eniversel & partlyr du particuiior, procdie du plus mat
ricl an pius furpel ne eomalddrunt pes les conditions mabdriolics Lndivie
dunnbon,

{Chagdtre 11T}, Dovant "me maltitude dtappréhendss ten distinety
itistellipense dodl anmiite, yar wes stafrontatlion de ces oomnalpsanpes
evec 1n réelité exctra mantele, compeser tous ces Sl-ments comme 118 lo gord
dans la rdalitdy ctest la fonetien da la douxibes opiretionm 1o 1lesprit
ot de 1a promides vole do reisorvmsmnt, {(chepitve I¥) 1a vole a'davenitlon
qui pousee la myntbise Juaqu'd se dernibre linite. Mals eowme outte dorw
widze gynthige songque do gortitede, 1'inteliigenne par un mouvess
tour résout sez eenclusiens, las vérifie dans log principes promiors.

Copandacnt compe Umbes ces semelsanness intellectuolilus b poar
wineipe Ia commissance sensdible, lo svwvesesd de wiellfiestion des cone
olusions dialogtiques doit se poursuivee non sellement Jusga'sux principoes
premiors do la conmaisgance intelisebuelie, mais Jusgu'd la eonsaissancs
seapibls elle-ubmm, Ba offed, toul jugement pawfalt no pout dtre obtonn
86 quilogws comnzissonos que ce 8%, s co nfesd par rdgclution g prinele-
pe 4'od la connalssance oripine, Cemm bonte connalssance origine des
oy chog 1theume, on nc peut svelr uvn viritelle jupmwmt pans rdsolution
& la oovnaipmence sensitls, Hvidemsent cette recluiion sers diff’vente
on passant d'wme molence A 1vsutre selon los wxigences propros do chaound,

ity do poe

Tout 1o msrvenemt de 1o oonnelzssnee wmalne teace dow un carcle
Mﬁd‘k*
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