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RESUME . [

-

Cette thé&se vient couronner quelque trois années d'effort
~assidu, dont- presque la moitié aura été consacrée 2 ia rédac-
tion. L'on y trouvera Plus que le titre ne 1alsse soupg&nner
De fait, nous faisons un hlstorlque de la mise en place de
Québec, celui de la période de formatlon de la v1lle

L'on traite d'une v1lle, Québec, et de certains aspects
de son urbanisation entre 1660 et 1690. Apras une premiére
partie qui ‘tente de définir le concept de v1lle, une seconde
section .du texte analyse l'administration de la capitale.
Dans cette derni&re, 1l'on parle d'abord des 1mp11cat10ns de
l'administration de la colonie & ce niveau: r&le de la mé&tro-

. [
pole, des compagnies de commerce, du gouverneur, de l'intendant,

du Conseil Souverain et de la maréchaussée. Puis vient une

description de la gestlon propre a la v1lle Prévété de Québec,

voirie et grand voyer, capitaine de port.

Une troisi&me partie de 1la the&se s'intéresse 3 1'&volution "
physique; y sont &tudié&s les concessions et les plans, les poli-

thues urbaines et 'le développement de la ville, les projets
d'expansion urbaine et les allgnquL

large sectlon de ce texte ¢st aussi dévolue 2 1 'analyse des

marchés™ de constructlon-ljﬁnées d'act1v1tés, main-d'oeuvre,

dimensions deg’ maisons et/nombre 4’ étages. '

types de coi;;?ts et matérjaux des‘halsons, matériaux du toit,

Pour safpart, la conhclusion tente de- dégager un portrait
global de la capltale lﬁfEGﬁvelle -France, dans la seconde
moitié du xvIiz® 51éc;ew\ Certes, ce portrait ne vaut que pour
les &léments d'stude que nous avons reteénus. Pour parvenir 2

une meilleure connalssance de Québec durant ce siécle, il fau-~-

drait aussi tenir compte du commérce, de' la population,. du

y ‘

ts des grands voyers. Une

R AR
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monde religieux, des militaires et des fortiﬁipations. Mais,
ce sont 1la dés.travaux gue nous ne;pdﬁvions, dans le cadre de
cette thése, entreprendre. Quoi qu'il en soit, nous retragons
1'évolution de Québec au XVII® sidcle et certaines dimensions.
de la vie urbaine analysée aﬁront‘un batéctére de permanence.
Ainsi en est-il de l'admlnlstratlon qui, jusqu'a la Conquete,
ne connaftra guére de modifications. Et c'est seulement 3
partlp d'une compré&hension adéquate des débuts de la ville

gue l'on pourra valoriser le r8le de place forte qu'elle as-
sume 3 la'fin du xvIiI®© siécle,-et au Xvirr® sidcle, et mieux
apprécier sa fonction de capitale.
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SOURCES MANUSCRITES

" BIBLIOGRAPHIE

Archives Nationales, France (AN)

=~

Archives des Colonies

SERIE B: Corréspondance générale, Canada, Lettres

envoyées. Nous avons dépogillé les volumes 1 2 16

inclusivement, couvrant 18s années 1663 a 1693.

SERIE clia: Cérregpondancé générale, Canada. Les

volumes 1 3 11 ont &té cbnsulfés, pour les années
1540 3 1le91l. Npﬁs-avons aussi paréouru le volume

106, concernant 1’Eglise du Canada, entre 1680 et
1731. -

SERIE E: Dossiers personnels,"Nous avons ‘dépouillé

Claude Baillif, et‘le numéro 144, sur Duchesneau.

SERIE F3: Collection Moreau de Saint-Méry. Cette

série vient compléter les séries B et cta. on Y

trouve: des documents de mé&me nature. Nous avorns

fait les volumes 2 3 7, soit pour les années 1540
d 1691; puis le volume 78.

Minigtdre de la France d'Qutre-Mer

b

DEPOT DES FORTIFICATIONS DES COLONIES (D.F.C.)':

dans cette sé&rie contenant surtout des mé&moires sur

XI-

‘les cartons n°% 10 3 271. A signaler, en particu&}er,
le carton numéro lS,Mqui &ntient des documents sur

lr‘\_

les fortifications et des plans, nous avons dépouillé



’/ XII

- e

les cartons numéros 6 et 7, et 3 1'inté&rieur de
ceux—c;kﬂles numéros d'ordre 344 2 355, pour les
années allant de 1660 3 1708

Archives‘Nationales du Québec A& Qu&bec (ANQO)

Nouvelle-France (NF)}

NF-1: Ordonnances des gouverneurs, 1626-1734.

Nous avons systématiquement parcouru les chemises
n°% 13 13 guil contiennent des documenté de 1'admi-
nistration des .différents gouverneurs de 1626 jus-
qu'en 1690.

. - ~ |
"NF~2: Ordonnances des intendants, 1666-1760. Seuls
les volumes 43 et 44 ont &té consultds, pour la
-période 1666 & 1758. Ils ont &t& de peu d'utilits
et nous n'avons pas dépoﬁillé cette série, ca; elle
débute avec l'ann&e 1705. -+ '

NF-3:-Requétes & l'intendant, 16é0—l758. Pi&ces

détach&es. Peu de ces pi&ces concernent la pé&riode

que nous . .&tudions; nous y avons uniquement retenu
une ordonnance de l'intendant Champigny.

NF-4: Registreé d'intendance, 1672-1759. Les
cahiers 13 4 ont &t& dépouillss. Cette série est -
trds utile pour &tudier les concessions, puisque

tous les ‘actes & cet effet y sont” enregistrés.

-

NF-6: Foi et hommage, 1667- 1759. Nous nous sommes
contentés, dans cette série, d'effectuer quelques
vérifications en confrontant le texte 1mpr1me du
Papier terrier de la Compagnle des Indes Occ1denta1es,

avec le manuscrlt que renferme le premler volume de
cette sé&rie.
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NF-10: Procds-verbaux des grands voyers, 1667-1763.
Nous avons dépouillé dans le volume 8, qui concerne
la voirie de Québec, tous les actes du cahier A,
ehtre les années 1668-16%91. Cette série s'est avérée
essentielle pour les parties gque nous consacrons a
l'administration de la ville deé Québec et 3 son
évolution physique.\ ' 4

NF-12: Insinuations du Conseil Sup&rieur, 1663-1758.
Cette série, pour les concessions, sert de complément
aux registres d'intendance., L'on y rencontre aussi

de nombreux enregistrements de commissions. Nous
avons fait les cahiers n®°® 1 et 2, soit pour, les
‘années 1663 & 1705.

NF-25: Collection de piéces judiciaires et nBtariales,,

1638-1759. Cette série renferme des documents de tous
‘'genres, amassés par Pierre-Georges Roy. En nous ser-
vant de son inventaire, nous avons consulté les liasses_
1 3 4 (de 1'année 1651 3 1689), 56 (pour 1682 et 1689),
57 (pour 1663 et 1668), 59 (qui comporte des pidces
diverses et non datées), 62 (pour 1672 3 1683), 66
(documents &pars sur le ré&gime frangais) et, enfin,

la liasse 67 qui englobe les ann&es 1634 a 1787.

Greffes des notaires. Dans cette collection, nous

" avons uniquement eu recours & certains marxchés de
construction. En voici la liste: -

Greffe de Romain Becqﬁéﬁ, "March& entre Jean

'Pasquet, Léonard Estourneau, de Vaux & Jean
Bourgeois et Vincent frappier dit Beéuregard
pour le fossé de la Brasserie", 26 juillet
1669, 2 p.
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Greffe de Frangois Genaple, "marché [pour] le
Chemin de la basse Ville", 23 f&vrier 1683,

4 pages; "marché& de [charpente] de P. Ménage-

et J. Caillé 3 ME de Comporté&", 5 décembre 1685,
5 pages et 2 pages de plans.

~ Greffe de Gilles Rageot, "march& entre Jean
Marchand & Robert Le Clerc et Charles Aubert .’

de La Chesnaye pour la maison de la Potasse",

3 janvier 1687, 2 p.

¥

Copies de d'autres dépdts (CAD)

AP-G-270: Archives privées, Ursulines, documents

divers, 1660-1681l. Ici, nous avors: pris les copies

des plans oll Frontenac donne des alignements pour
le terrain des Ursulines en 1674. Nous les repro-
duisons d'ailleurs dans cette thase.

Archives publiques du Canada (APC)

MG 5 Minist@re des Affaires Etrang@res, Paris.

SERIE Bl: Mémoirés et documents, Am&rique. C'est
surtout pour mieux connaftre la Compagnie des Cent-

. Associés que nous nous sommes int&ressés 3 cette
série. Nous avons dépouills’ le volume 4 (1592 a 1660},
5 (1661 2 1688) et 6 (1693 2 1732). Le volume 4
contient les papiers de Richelieu et de ses successeurs
concernant l'Amirauté& en gé&néral; le volume 6 renferme
entre autres, des extraits des papiers du maré&chal
—d'Estr§es, vite-roi du Canada.

+

Collection nationale des cartes et plans

Nous avons amplement utilisé les plans et gravures
du XVII® si8cle conservés dans ‘ce dépst. Voir ceux

que nous reproduisons 3 la fin de la th8se.



Archives du S&minaire de Qu&bec (ASQ) ' ‘

Documents Faribault, dépouillés grdce aux flchleqp

thématique et chronologique du S&minaire.

Paroisse de Québed. Ibidem.

Polygraphies. Nous y.avons notamment trouvé le plan

du vieux magasin et de la vieille batterie, dessiné
par Claude Baillif en 1683.

Registre "A" et Registre "B". Ces deux registres,

od-1'on consigne les actes relatifs aux terrains
possédés par le sé&minaire, ont ‘Eté dépouillés jg;—
qu'en 1690. Nous avons aussi fait, sommairemenék\

la série dite Seigneuries.

S&minaire 1 et 6. Série de documents divers, oil
°S 2, 6, 15, 30, 31,
33; 35 et 36. C'est dans Séminaire 1, n® 46, que
nous avons trouvé la cobie du plan de la vieille
batterie tracé par Baillif en 1685. A noter aussi,
qu'au Séminaire de Québec, nous avons aussi consulté
- leur trés belle collection de plans du régime frénqais.

nous. avons consulté& les pigces n

SOURCES IMPRIMEES

] lﬁouCher; Pierre, Histoire Veritable et Naturelle

Des Moeurs & Productions du Pays De La Nouvelle France

Vulgairement dite Le Canada, Parié, Florentin Lambert,
1664; ré&dité par la Soci&té& historique de Boucherville
en 1964, 415 p.
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Briquet, Code militaire ou compilation des ordonnances

des Roys de France Concernant les Gens de Guerre,

Paris, Imprimerie royale,- 1728, 4 vol.

De Merville, Ordonnance de la Marine Du mois d'Aoust 1681.

Commentée & Conférée Sur les anciennes Ordonnances,

le Droit Romain, & les nouveaux Reglemens., Paris,

Guillaume Cavelier, 1724, 5 vol.

Jésuites, Relation des J&suites, Montréal, Editions du
Jour, 1972, 6 vol.

Lahontan, Louis-Armand de Lom d'Arce, baron de, Mé&moires

pittoresques de la Nouvelle-France, 2% &d., rev.,-

corr. et augm., Amsterdam, Fran&ois L'Honorg&, 1705,

2 vol.; t. 1, Voyages du Baron de La Hontan dans

L'Amerique Septentrionale, r&&dité par les Editions
Elysée en 1974’ |

Y

Québec (Prov.), Archives, Ordonnances, commissions, etc.,

etc., des gouverneurs et des intendants de la

Nouvelle-~France, 1639-1706, par Pierre-Georges Roy,
Beauceville, L'Eclaireur, 1924, 2 vol. ’

Québec (Prov,), Archives, Papier terrier de la Compagnie

des Indes occidentales 1667-1668, par Pierre-Georges

Roy, Beauceville, L'Eclaireur, 1931, 378 p.

Québec (Prov.), Aésemblée Législative, Editsl ordonnances

royaux§ d&clarations et arré&ts du Conseil 4'Etat
concerhant le Canada, Québec, E.-R. Fré&chette, 1854-

1856, 3 vol.
4

Québec (Prov.), Législature, Jugements et délib&rations du

Conseil Souverain de la Nouvelle-France, Québec,

-+



A. CBtE et Joseph'Dussault 1885~-1891, 6 vol.
A noter que nous avons systématiquement dépOUlllé

les trois premiers volumes.

Rapport sur les Archives publiques pour 1l'année 1928 par

Arthur G. Doughty, Ottawa, F.A. Acland, 1929.
L'appendice B, pages 28 3 32, contient le Voyage de
Canadas en La Nouvelle-France par Asseline de Ronual,

1s62. .- \

Richebourg et Bomsmelé Histoire generale de la marine,

contenant Son origine chez tous les Peuples du monde,

. Ses progré&s, Son &tat actuel, & les Exp&ditions

Maritimes, anciennes & modernes, Paris, Antoine
Boudet, 1758, 3 vol,.

Shortt, Adam, Documents relatifs 3 la monnaie, au change -

et aux finances du Canada sous le régime frangais,
Ottawa, F.A. Acland Imprimeur, 1955, 2 vol. {Bureau
des publications historiques, Archives publiques du
Canada). L'on trouvera dans cette compllatlon et
spécialement dans les notes, une mine de renseigne-
ments sur la plupart des personnages importants du
-XVII® si&cle. Incidemment, nous n'avons consulté

que le volume premier.

Statiétiques du Caniada, Recensements du Canada 1665 3 1871,

Ottawa, I.B. Taylor, 1876, vol. 4 Ce volume repro-
-duit les résumés des statistiques des rencensements.
-. Nous l'avons surtout utilisé pour connafitre la densité
des ménages 3 Québec.

Tétu, H. et T.O. Gagnon (éd.), Mandements, lettres pasto-

rales et circulaires des €véques de Québec, Québec,

~
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A. CHt&, 1887-1893;. Chancellerie de i'Archevéch
1898-. , 17 vol. Nous avons uniquement recours
au volume premier.

DICTIONNAIRES ET INVENTAIRES

%;; De La Poix de Fréminville, Edme, de, Dictionnaire ou Traité

de 1a police g&nérale des villes, bourgs, paroisses

et seigneuries de la campagne, Paris, Gissey, 1758, o

o 588 p.

résumé du traité de police de Delamare qu'il destine

4
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INTRODUCTION

Cette thdse a &té& entreprise aprés que l'un de nos collé-
gues, Marc Lafrance, nous ait sensibilisé&s aux &tudes urbaines
qui s'effectuent sp&cialement en France, en Angleterre et aux
Etats-Unis. Nous avons alors &té captivés par 1'approche que
pr6naient des ouvrages, tels celui que Pierre Lavedan a consa-

cré 3 1'Histoire de l'urbanisme et celui de Lewis Mumford inti-

tulé The Citi_in History, its Origins, its Transformations, and

its Prospects. A notre connaissance, les historiens canadiens

ne s'étaient gue ratement livrés 3 ce genre de travaux et 1'his-
toire urbaine ne jouissait d'une certaine popularité que depuis
quelques années. Or, dans les récents &crits, notamment dans

1a Revue d'histoire urbaine, c'est surtout au XIX® sié&cle que

1l'on &'intéressait et l'on négligeait le ré&gime frangais. Il
y avait 1&, selon nous, un vide & combler et c'est pour cela
que nous avons décidé de procéder a une é&tude urbaine ayant
pour objet une ville du régime frangais.

C'est donc dans un cadre trés spécifique, celui de l'ugba-
nisation, qu'a été &laborée cette th&se. R&gle générale, cz
n'est guére avant le XxI1Xx® sidcle que 1'on situe l'apparition
de l'urbanisation au Canada; et pourtant, tout comme 1l'urba-
“nisme, nous pensons qu'élle a existé& en Nouvelle-France dés le
XVIi® sidcle. Mais, qu'entendre par ces deux termes?

L' urbanlsatlon nous apparait d’ abQ;d comme une concentra-
tion de population dans un milieu urbaln donné milieu qui
différe de la campagne. Puis elle faltkétat du dynamisme
d'une ville, de la croissance de ses fonctions. Ces derniéres

. . ~ .
constituent, en quelque sorte, la raiso d'étre d'une ville;

‘
"



elles représentent ses caractéristiques distinctes, fussent-

elles commerciales, administratives, religieuses, politiques
ou autres. ’

" Dans un contexte colonial, l'urbanisation prend un cachet,
une forme spécifique, comme le démontre une requéte des habi-
tants de Québec, adressée au Conseil Souverain én 1683, Le

texte est long; mais qu'on nous permette d'en citer un large
extrait:

sur les pleintes faittes par la meilleure partie
des marchands habitllez en cette ville de L'Innexe-
cution Et contravention qui se fait aux arrests Et
teiglemens de cette Cour confirmez par- le Roy pour
les privileges accordez aux habitants de ce pafs en
faveur de l'Establissement qu'ils y ont fait, apres
avoir quitt& Leurs demeures en L'encienne france,
Leurs parens Et amis, basty Icy des maisons, Cul-
tivé des Terres, navigllez en toutes manieres avec
Les navires de L'ancienne france, en ce pals, Et
aux Isles de L'Amerique Septentrionale; Et fait Y
bastir en ce dit Pa®s plusieurs navires Et barques;
Ce qui auroit attiré nombre d'habitans, matelots
Et ouvriers de Toutes fagons; Et par consequent
contriblid notablement a augmenter L'Establisse-
ment de ced. pals duguel ils ont supporté& Et
suportent encore Toutes Les charges, Et y consom-
ment Leurs biens propres, Et ce qu'ils y ont ac-
guis par Leurs soins, non seulement pour Eux-en
Leur particulier, mais encore pour souslager Les
habitfiez, auxquels ils font de grandes advances
pour Les ayder dans Leurs entreprises Et souslager
dans Leurs Miseres, comme il se void par 1'Exemple
de 1'Incendie de la basse ville de Quebec gui ne

se peut restablir que par le secours mutfiel que
s'entredonnent les habitans qui n'en regoivent
aucun d'ailleurs, Et par un autre Exemple de la
guerre que lon a Eldle par le passé avec Les Iroquois
gui n'a esté soustenud Et deffendué que par les
habitans joints aux troupes de sa Majesté dont
plusieurs officiers Et Soldats font aujourd’huy
partie; sa Majest& ayant en Consideration de ce,

Eu Intention, ainsy gue Messieurs Les gouverneurs
Et Intendants, Et cette ditte Cour, de Gratifier

de privileges lesd. habitans, comme estant le seul
moyen d'augmenter. le pafs de familles d'honnestes
gens qui contribu8ront_ Toujours au bien Et a L'ad-
vantage de la Colonie. )



Nous trouvons 1a, synthétisée, la colonisation de la Nouvelle-.
France. N'oublionsltoutefois pas que nous sommes en pré&sence
d'une requéte-des.marchénds dé Québec, requéte qui vise 2
préserver les priviléges des habitants. S'y refl&tent cepen-
"dant les conceptions d'une partie impoftante des habitants de
la ville et presque.toutes les dimensions de la vie urbaine

3 Québec y sont abordSes. Ce texte laisse d'abord soupgonner

que l'urbanisation en Nouvelle-France prend, dans une certaine

mesure, un caracteére artificiel. Au départ, les villes ne

_ sont pas spontané€es, mais cr&ées: l'on quitte la mére~patrie
et 1'on vient’ s'&tablir dans' un nouveau continent. Puis i1l
fait &tat de certains des &lé&ments de cette urbanisation: im-
plantation d'une population, construction domiciliaire, com-
merce, construction navale, administration et priviléges des
habitants. L'on érige des maisons, cultive la terre, commerce
avec la France et les Antilles; 1'industrie, noéamment la
construction de vaisseaux, sert d'attrait aux habitants, mate-
lots et ouvriers. Enfin, cette requéte nous fait croire 2
une solidarit& de la population, alors que les habitants se
prétent une aide mutuelle au cours de certaines épreuves: in-
cendies et guerres. |

Reste d& définir urbanisme. Le Petit Larqusse, par exem-

ple, y voit un "Ensemble des mesures techniques, administra-
tives, &conomiques et sociales qui doivent permettre un déve-
loppement harmonieux, rationnel et humain des agglom&rations."
Insistons sur le terme de mesures. Dans le texte qui suit,
nous le résefvons surtout aux techniques et aux conceptions
‘mises de l'avant par le XVII® sidcle: souci d'ordre, de beauté
et de symétrie, développement de la ville selon des plans
~rayonnants ou linéaires, alignements de rues et de maisons.
Nous parlerons aussi d'une réglementation qui fait &tat de
l'urbanisme 3 Qu&bec au XVIIF siacle.

) Cette'thése se veut une .&tude sur Québec, entre les annges

1660 et 1690. Mais, pourquoi avoir opté pour cette ville et
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nous étre arretés i ces dates? Le choix de Québec s'expligue
facilement. C'est d'abord le plus vieil établlssement urbain
dans la vallée du Saint-Laurent, celui susceptible d'avoir
atteint le plus haut degré de maturité en Nouvelle-France au
XVII€ sidcle. Puis, c'est une ville qui fait fonction de
capitale. Elle est le si&ge du gouvernement de la colonie;
elle en constitue le centre religieux, culturel, économlque
et militaire. En un mot, Québec nous apparait &tre la v1lle
par excellence 2 &tudier en Nouvelle-France. .Quant aux dates
charni&res, bien qu'elles demeurent arbitraires, il est aisé
de les justifier. Nolus voulions analyser les débuts de 1l'ur-
banisation & Québec. D'emblée, c'est vers la seconde moitié&
du XVII® sid&cle gue notre attention s'est port&e, &pogue oll,
contralrement 3 la période de fondation de Québec, la ville
devait deja avoir atteint un niveau de développement nous per-—
mettant d'effectuer une telle &tude.

Comme point de d&part chronologique poﬁr cette thése,
noﬁs avons pris l'année 1660, date qui, comme l'on sait, est
de peu antérieure aux profonds bouleversements gqui margueront
'la Nouvelle-France. En effet, c'est en 1663 gu'est abolie la
Compagnie des Cent-Associés et gque le roi reprend -le contrble
de la colonie. C'est pour mettre en jumidre les changements
dans le domaine administratif, apporté&s par cette reprise de
la gestion de la Nouvelle France par la royaut&, gue nous
avons dé&cidé d'étudler les derni&res ann&es du régime des
Cent-Associfs. C'était alors l'occasion de confronter deux
administrations et d'examiner leur influence sur la ville de
Québec. Et puis, si nous termlnons cette &tude avec l'année
1690, c'est qu 'une modification importante vient changer
1'aspect de la ville. C'est en effet 3 cette date qu'est
réalisée'la prémiére enceinte de Québec, par le major Provost.
Un réseau, bien que primaire, de fortifications entraine de

nombreuses contraintes au niveau d'une ville: entassement,



réduction de l'espace habitable, cofts d'entretien et de
réparations des murailles, pPrésence d'une plus forte garni-
son, etc. Tous ces éléments,anous ne voulions pas les ana-
lyser, et‘'c'est pour cela que nous nous en tenons 3a l'année
1690.

Dans une &tude urbaine, la ville est pergue comme un _
ensemble oll tous les &léments (admlnlstratlon economle, démo-
graphie, &volution phy51que, religion) jouent simultanément.
A Québec, la totalité de ces dimensions de la vie urbaine se
retrouve et il aurait fallu les considérer pour parvenir 3
une connalssance globale de la.wille durant la seconde moitié
du xvii®€ siécle. Cependant, comme il ne nous &tait pas pos-
sible de tout aborder, nous n'avons retenu que trois d'entre-
eux comme objets d'étude. Nous nous sommes d'abord attachés
au concept de ville, puis 2 l'administration et, enfin, 2
1l'évolution physique. C'est dire gue nous délaissons les
domaines militaire, religieux, &conomique et démographlque.

- Jusqu'en 1690, le premier prend trés peu d'importance 3 Québec;
pour le sécond notre intéré&t, malgré que ce soit l'une des
fonctions majeures de 1la capitale de la Nouvelle~France, se
faisait moindre. OQuant aux deux derniers, ils incarnent des
champs de recherche pour lesquels nous ne nous sentlons pas

préparés.

La ville de Québec n'est pas un sujet neuf. Le travail
le plus important 3 cet Egard est certainement la th&se de
Allana G. Reid, The Development and Importance of the Town of
Quebec 1608-1760, rédigée en 1950. ‘Signalons aussi-les &tudes
effectuées par Pierre-Georges Roy, La ville de Québec sous le
régime francais et par Raoul Blanchard dans 1.'Est du Canada
Frangais "Province de Québec". Enp mati&re d'urbanisme et
d'urbanisation, rares sont les'auteurs qui se sont intéressés
d Québec. A notre connaissance, personne n'a traité du con-
cept de ville en Nouvelle-France, encore moins 3 Québec.
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Dans le domaine de l'administration, de nombreux ouvrages
existent. Que .l'on songe & la thé&se de Gustave Lanctdt,
L'administration de la Nouvelle~France; 3 l'article de R.

La Rocque de Roguebrune sur La direction de la Nouvelle-France
par le Minist&re de la Marine; au volume d'Andr& Vachon, L'ad-
ministration de la Nouvelle—-France 1627-1760. De tous ces

historiens, un seul, Gustave Lanctdt, et encore est~-ce dans’

un tré&s court article intitulé Le régime municipal en Nouvelle-

France, s'est attardé & l'administration des villes. ‘
Dans le champ d'&tude que constitue 1l'évolution physique,
il v a bien quelgues amorces. Mentionnons d'abord le texte
de Marc Lafrance, Etude sur l'évolution physique de la ville
de Québec 1608-1763, malheureusement resté a 1'état de manus-

crit; puis, les récents ouvrages de Marcel Trudel, Le terrier

du Saint-Laurent en 1663 et Les débuts du régime seigneurial

au Canada. Pour l'analyse des marchés de construction, l'on

connait le volume de Yves Laframboise, L'architecture tradi-

tionnelle au Québec. Glossaire illustré de la maison aux 17€
et 18% si8cles; les é&crits de A.J.H. Richardson, dont le plus
important est certes le Guide to the Architecturally and His-
torically Most Significant Buildings in the 01d City of Quebec
with a Biographical Dictionary of Architects and Builders and
Illustrations; existe enfin le tout récent ouvrage de Peter N.

-Moogk, Building a House in New France. An Account of the

Perplexities of Client and Craftsmen in Eariy Canada.

Mais tous ces &crits présentent, dans l'optique de notre
thése, des carences. La ville de Québec y est noyée au sein
de la Nouvelle-France, certains aspects de notre &tude y sont
délaissés, ou alors, l'on s'int&resse tr&s peu au XVII® sisdcle.
D'ailleurs, sauf chez Allana G. Reid, ces historiens n'ont

\\\\‘traité gque d'un aspect individuel de la ville (concessions cu

construction domici;iaire par exemple), et n'ont pas considéré
/ o
Québec comme un ensemble, oll toutes les composantes de la vie

urbaine entrent en jeu.
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Il est temps maintenant d'exposer Te plan de notre thése,
gui a t& congue en trois parties. La.premidre ne comporte
qu'unlchapitfe, dévolu au concept de ville; elle se veut, en
.quelque sorte, une introduction aux deux parties subséquentes.
Puisque nous traitions d'une ville, il nous est aﬁparu essen-
tiel de savoir ce que le mot "ville" repré&sentait au XvIIe
sidcle et d'en connaftre les connotations. Aprés avoir apporté
une définition générale du concept de ville, tel que pergu
par les urbanistes modernes, nous retragons l'é&volution de
ce concept, du Moyen Age & 1690. A cette occasion, nous nous
attardons essentiellement aux communes et aux villes franches.
Dans un troisi@me temps, nous tentons de voir comment Qué&bec
s'insére au sein de ce concept de ville, de déterminer 3 quel
type de villes elle appartient. .

La seconde partie du texte traite de l'administration de
la ville de Québec, de 1660 3 1690. Aprd&s avoir établi &i
Québec constituait tne ville, il nous fallait examiner son
administration. Dans un premier chapitre, nous &tudions 1'ad-
ministration générale de -la colonie - métropole, compagnies
de commerce, gouverneurs, intendants, Conseil Souverain et
maréchaussée - car, cétte gestion de la Nouvelle-France influe
directement sur celle de la capitale et s'y substitue quelques
fois. Certes, de nombreux travaux ont &té& consacrés 3 1'admi-
nistration de la colonie; mais, comme nous le disions ci-haut,
rarement a-t-on essayé de discerner l'influeﬁcemde cette ad-
ministration au niveau d'une ville. Un secohd’@hapitre con-
cerne la gestion particuligre de Québec. Apré&s un court ré&-
sumé des implications du r8le de la métropole dans ce domaine,
nous parlons d'%ﬁficiers et de rouages qui nous apparaissept
8tre municipaux. Ainsi, notre attention se porte d'abord vers
la Prévoté de Qaégﬁc et ses officiers, ceux qui nous semblent
&tre ‘les exé&cuteurs, au plus bas &chelon, des ré8glements de
police. Puis, nous décrivons le rdle du grand voyer et la

voirie. Nous n'ignorons certes pas gue cette institution

a

:
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n'est pas résefﬁéé a Québec et éﬁ'ellé'opére pour l'ensemble
de la colonie. Toutefois, puisqu'elle est &tablie 2 Québec,
elle exerce une influence prépondérante dans cette ville.
C'est en effet le grand voyer et son commis qui doivent ali-
gner-les rues et les maisons de la capitalé}’voir au respect
de la réglementation. Ensuite, nous nous attardons & 1'admi-
nistration du port de Québec et au’ capitaine de port. Pour
sa part, la conclu51on tente de caractériser l'admlnlstratlon
- a Quebec, d'&tablir si une gestion municipale existe? Elle
permet. aussi de redgrouper les €léments d'information relatifs
4 l'importance de 1! administration générale de la colonie au
sein de la v1lle, et de saisir 1'influence exercée par le
monde de la justlce 3 ce niveau. ! .

La derniére partle de cette thé&se s'attache 3 1'une des
composantes essentlelles de toute &tude urbaine, 1° évolutlon
physique. .Elle englobe trois chapitres. Le premier traite
des concessions-et des plans, oll nous fetragons d'abord 1'é-
volution qui s'est opérée‘depﬁis la fondation de la ville
jusqu'en 1663,1ét de cette date jusqu'a la fin de la période
que nous é&tudions. Vient ensuite un chapltre qui s'intéresse
aux politiques urbaines et au développement de la ville. Nous
analysons~alors les conceptions de Talon et de Frontenac en
matifre d'urbanisme; puis nous décrivons deux cas de dirigisme
de ce développement. Le premier est occasionné par le dépla-
cement de la batterie de la Basse-ville et le second, par la
concession que regoit Claude Baillif & la Place Royale. Enfin,
deux sections additionnelles parlent des projets d'expan51on

urbaine et des alignements des grands voyers.
| Le troisiéme chapitre de cette partie se veut une analyée
de la construction domiciliaire & Québec, concerne ce qu'iil
y 5 de plus épparent dans une ville, ses maisons. Vient d'a-
bord une 1ntroductlon oll nous exposons notre recherche et notre
méthodologie. L'on y verra que nous avons surtqut eu recours

-

& l'Inventaire des marchés de construction des Archives Nationalés




3

& Québec XVII® et XVIII® sidcles, préparé par Marthe Lacombe
et Doris Drolet-Dub&. Suit ensuite une section ol nous ap—

portons une analyse statistique concernant les années d'acti-

vités de la construction domiciliaire, oll nous essayons d'éta-
blir la fré&quence anfuelle des marchés de construction. Puis,
dans une autre phase, nous nous intéressons 3 la main-d'oceuvre.
On se demandera peut-&tre pourquoi nous nous sommes attardés
aux constructeurs. C'est que, Sbur nous, il ne suffisait pas
de connaftre le rythme de construction ou le type de demeures
érigées;'encore fallait*il savoir qui les construisait, que;lé
part revenait '3 chague métier. Par ailléurs, c'était l'occa-
sion révée d'étudier un segment important de la population de
Québec; de statuer, par le biais de 1'industrie de la construc- -
"tion domiciliaire, sur la vitalité de la ville et sur son auto-
suffisance en matlere d'approvisionnement en maln% oeuvre et
en matériaux,. ,b'est pour cela que nous tragons de courtés o
biographies de maqons, de charpentiers et de couvreurs, tr01s
des métiers les plus représentatifs du monde ouﬁrler dans le
secteur de la construction. Une conclusion viendra regrouper
les observatlons auxquelles nous parvenons sur ce’ secteur de

. Ia main- d'oeuvre\a Québec. . '

Dans tr01é &tapes ultérieqres, nous proc&dons 3 un exa-
men des composantes matérielles de la maison 2 Québec. Aprés
un exposé sur les'typeé de contrats’ en vigueur et le?*matérlaux.
des maisons, nous analysons les matériaux du toit. “ Ensuite,
entrent en jeu les dlmen51ons des maisons et le nombre dé leurs .
€tages. Pour finir, nous nous livrons a une &valuation de .
l'analyse des marchés’ de construction, tentons de tracer un
portralt de la malson ‘type a Qugbec. La)conclu31on de cette
troisiéme partie du texte, en plus &videmment de regrouper
les résultats'auxduels nous sommes parvenus, essaie de cerner
l'originalité de l'évolutlon phy51que 3 Québec, de 1660 ‘a 1690.

Quant 3 la conclu51on génerale de la thé&se,;elle trace\gp
portrait global de la ville dans la seconde moiti& du XvIiIie

r
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siécle, du moins pour les &lé&ments d'&tude que nous avons
retenus. L'on y verra que toutes les caracté&ristiques, les
fonctions de Québéc, sont intrinséquément feliées:‘qu'elle
constitue un ensemble. Finalement, bien que nous soyons
parvenus 3 une connaissance plus péussée de la capitale de
la Nouvelle-France au XVII® si&cle, nous &valuerons les don-
nées obtenues, ‘et parlérons, bri@vement, des travaux qu'il
faudrait entreprendre pour parfaire cette connaissance. ~
Pour mener 3 bien les buts gue’ proposait ce plan d ’//
tfavail nous avons entreprls une r%Fherche aussi ofondie
que nous le permettait le temps mis & notre disposition.
c' est par ‘des ouvrages en urbanisme et en urbanisation que

nous avons débuté&, afin d'acguérir une dialectique et de nous

. familiariser avec ce genre d'approche, que nous avons lu les-

,écrits de Jacdueline Beaujeu-Garnier et de Georges Chabot,

ceux de Arthur Smailes, ou ceux de Pierre Georges. Puis,

., ,lous nous sommes tournés vers les travaux concernant Québec,
i : e

fussent ceux de Allana’ G. Reid ou de Pierre-Georges Roy.

Dans un troisiéme temps, aprés avoir consulté les inventaires

et les instruments de recherche, nous avons décidé de dépouil-

ler syst&matiquemént la correspondance générale. Nous avons
ainsi parcouru, grice aux originaux sur microfilms, les séries
B, C lA et Moreau de Saint-Méry. Ensuite, nous avons eu re-
cours 3 des séries plus spécialisdes, tel le dépdt des forti-
fications des colonies et celle intitulée Dossiers Personnels
(série E). '

Nos recherches se sont ensuite oriéntées vers un Second
dépdt d'archives, les Archives nationales du Qu&bec & Québec.
Nous savmons trouver 13 bon nombre de documents administratifs
ou alors, concernant 1'évolution physique de Québec: ordonnances
des gouverneurs, registres deb -intendants - précieux pour con-

nafitre les concessions, procés-verbaux des grands voyers, re-

-gistres des Ins;ny&tlons du Conseil Supérieur, collection de

pidces judiciairés et notariales.
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En plus, nous avons consulté les Archives du Séminaire
de Québec, notamment les polygraphies, le registre "A", qui ///,//
a trait ‘aux concessions, ainsi que la série dite "Séminaire'. s
‘Puis, nous avons fait'appel aux sources imprimées: (les Edits
et ordonnances,‘les Jugements et délibérations du Conseil

Souverain, dont les trois Premiers volumes ont &té& 1ntégrale—

ment dlsséques Incidemment, 51gnalons que nous nous sommes
servis de certalns traités gde fortlflcatlon — ceux d'Antoine
de Ville et de 1'abbé Deidier - ainsi que de compilations,
telle celle de De Merv1lle, datant du XVIIe et du XVIII®
s:.ecle-;‘ 3 ‘ ) N

Un-mot encore sur les €tudes. Pour la partie consacrée
au ‘concept de ville, c'est principalement A des ouvrages
frangals que nous devons notre 1nformat10n de base’;fussent
. ceux de Mousnier, de Petlt-Dutalllis ou de Lavedan. Pour
l'administratidn, tout comme pour 1'&volution physique, nous
avons tenté&, grdce 3 nos lectures, de faire une mise au po'nt .
des connaissances actuelles. Nous avons ainsi parcouru ies
travaux les plus récents, tels ceux de Trudel et Qe Moogk,
et nous avons méme eu accds & des &tudes peu connuéB~4E
celle de Marc Lafrahce. :

’

Il nous faut aussi, souligner ici, la part importante
jouée dans nos recherches par deux instruments de recherches
exceptionnels. Le premier, c'est 1'inventaire des marchés de
construction. Certes, il ne remplace pas les documents, néan-
moins, grd8ce aux excellents résumés des marchés qu'il contient, ,
il aura rendu possible une analyse statistique tra2s poussée g :
de ces marchés. Le second est constitué des multiples plans '
de Québec entre 1660 et 1690. C'est 13, croyons-nous, une
mine d'informations sur Québec, par trop négligée. Et pour-

tant, tous ces plans, dont une faible partie est reproduite
dans cette thd&se, sont essentiels pour 1'&tude de Québec et
la compréhension de son évolution physique.- Ces plans, ils

ne doivent pas uniquement servir d'illustrations accessoires,

e

: T . . »
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mals ils incarnent, tout comme un &crit, un document 4°' épo-
; que’ sur Québec. '

Nous profitons de cette- introduction pour formuler guel-
ques remerc1ements Ils concernent d'abord monsieur Jean-
Claude Dubé et le département d'histoire de l1'Université
d'Ottawa; nous leur savons gré& de leur compréhension et de
leur patlence a notre €gard. 1Ils s'adressent ensuite au per-
sonnel des dlvers dépdts d'archives consultés. Nous désirons,
tout particuli&rement exprimer notre gratitude 3 Gilles Lan-
gelier, de la section des cartes et plans, aux Archives publi-
ques du Canada. Nos remerc1ements vont aussi & Robert Gagnon,
pour avoir redessiné nos graphiques et.quelques-uns. de nos
plans, Mais, par dessus tout, nous tenons 3 souligner le
rSle de trois de nos confréres de travail: André& Charbonneau,

Yvon Desloges et Marc Lafrance. Ils ont aidé 3 1la compilation

de certains tableaux, nous ont fourni des renseignements utiles.

Plus que cela, c'est leur amitié indéfectible et leurs encoura-
gements constants que nous avons appré&iés. Mentlonnons enfin
Llexcellent travail de dactylographie accompli par Mme Nicole
Chabot. ’

-
\_/,
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4 Québec (prov.), Législature, Jugements et délib&rations  du

Conseil Souverain Me 1la Nouvelle-France, Québec, 1885-1891,
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CHAPITRE I
/ AN

LE CONCEPT DE VILLE
. ( \
>’\.

" Dans ce premier chapitre, qui constitue en quelque sorte

une entrée en matiére, nous abordons le concept de ville. Puis-
due nous traitons de Québec comme centre urbain, puisgue nous

nous attachons & l'histoire urbaine, il nous est d'abord apparu

essentiel d'établir si une différence existait entre 1l'utilisa-

~tion moderne du mot "ville" et celle en vigueur au XVII® sji&cle.

Aprés_un court expos& sur les définitiopa”de ce mot données
par les urbanistes contemporains, ainsi gue sur la notion de
fonctions urbaines, nous ferons un bref historique du concept
de ville en France, depuis le Moyen Age jusgu'au XVII® si&cle.
Le but vis& ici est de savoir ce que le vocable "ville" signi-
fie, et ce qu'il englobe ou.sous-enﬁend.. La ville est une réa-
lit&; comment la pergoit—on et quels 8lé&ments inclut-elle durant
cette périocde? '

- Dans un troisi&me te ps, nous tenterons de voir comment
Québec s 1nscr1t au sein Hde ce concept de ville et ~omment nous
pouvons la percevoir et la d&finir. Nous examlnerons ainsi la
fondation de. Québec, ou la décision d'établir une ville sur le
Cap-~aux-Diamants; nous essaierons de savoir si Québec, au niveau
conceptuel, s 'assimile aux villes frangaises; puis, flnalement
nous apporterons une image de la perception physique de 1a

s

‘\
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capitale de la Nohvellé—France et donnerons un rapide apergu
sur ses limites J

|

1) Définition dénérale

&ographiques et sur sa banlieue.

C'est principalement 3 1'oceuvre de géographes qu'il faut
recourir lorsque l'on veut connattre les principes gé&néraux «
d'urbanisation ét maitriser le langaée spécifique que son
&tude engendre.f“Le vocabulaire spécialisé qu'ils utilisent
ne s'applique,\éans une large mesure, qu'd notre monde contem-
porain. Ainsi en est-il pour le concept de ville, d'abord
défini par opposition 3 la campagne: "un groupement dont les
moyens d'existenée normaux consistent dans la concentration
des formes de travail qui ne sont pas consacrées 5 la culture,
en premiére ligne dans le commerce et l'industrﬂ;.“l A cette
différenciation de la ville par rapport 3 la canmpagne, surtout
au niveau des activités, s'ajoutent la notion de genre de vie
et des critéres de densité et de-territoire. cC'est dire que
le citadin ne vit pas comme le campagnard et quYon ne considére
“une agglomération comme ville, que par rapport 4
de sa population et § la'sﬁﬁérficie qu'elle occupé. Ces deux
. derniers &lé&ments de définition (populatioh et sq?erficie) sont

1'importance

retenus par certains géographes contemporains qui voient dans
la ville "an urban settlement generally with a population of
not less than gbout thfee‘thousand persons, below which, in
England, it is usually termed é-'village'. In the United
States, when a village or town exceeds five thousand population,
it usually becomes a city.“2 '

Dans la dialectique des urbdnistes modernes, une autre
notion, celle ée fonctions urbaines, fait”éouvent son appari-
tioﬁ. La fonction, c'est 1a "raison d'étre" de 1la ville: "Il
s'agit d'abord des activités de la ville en tant qu'oréﬁne
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exergant une fonction dans un ensemble, c'estii-dire des acti-

vit&s tournées vers l'extérieur."3

L'&l&meft premier de cette
définition, celui donnant au terme toute §on-ampleur, c'est
1l'extériorit&. Sans nier 1'importance des fonctions, il nous
apparait toutefois que ces urbanistes font abstraction d'une
réalité: c'est que la ville vit pour elle-méme. En effet, les
activités internes qui s'y déroulent, construction domiciliaire
et consommation par exemple, ne constituent pas, pour nous,
des fonctions, a priori, orientées vers 1'extérieur. Elles
transmettent plutdt une image de la ville et se rattachent i
son rdle. - .

On distingue habituellement cing genres de fonctions (mili-
taire, commerciale, religieuse et culturelle, administrative
et politique, industrielle), chacune pouvant &tre en soi carac-
téristique, traduire une perception externe globale. Cependant,

pour une agglomération urbaine donnée, rien ne s'oppose 3 un

¢

cumul de fonctions. ‘Comme nous le verrons, ce sera le cas de
Québec, qui conjugue la majorité&.des catégorles mentionnées
ci-haut. '

Dans une &tude sur la ville de Qué&bec au XVII® sié&cle, si
la nof&on de fonection est utilisable, il n'en va pas de méme
du concept moderne de ville. En effet, ce dernier ne saurait
étre appllqué car les données et la conjoncture ne peuvent pas
étre assujgttles aux normes de classification actuelles. C'est
pourquoi il faut retracer bri&vement 1'&volution du phé&noméne
"ville" jusqu'a la période qui nous préoccupe et connaitre la
connotation de ce mot au XVII® siécle.. Selon nos standards,
certaines villes du Moyen Aée ou du XVII® siécle ne seraient
que dg piétres villages; et pourtant, 2 1'é&poque, elles cons-
tituaient de véritables agglomérations urbaines. Remontons

quelque peu dans le temps, et examinons 1°' évolutlon du concept
de ville.



2) Evolution du concept

Si nous voulions tracer un rapide profil de 1'urbanisa-
tion, nous dirions qu'elle atteint un haut degré de dévelop-
pement sous l'Empire roma}n, Spécialement au cours du II®
siécle aprés J.C. Ce niveau se maintient sous les Mérovingiens
puis connait entre le VIIIe et le X® sidcles, une baisse mar-
quée en France oll, au IX® sidcle, on n'estime plus la population
urbaine qu'a dix pour cent. A partir duo XI® si&cle, on assiste
d une remontée de l'urbanisation, qui ne sera interrompue, en
France, qu'avec la guerre de Cent Ans4.

Pourquoi y a-t-il une reprise de l'urbanisation, & partir
du XI€ si&cle? Ce si&cle donne d'abord lfzu d un essor commer-
cial, & la floraison d'industries d'exportation. Sous 1'&gide
des marchands, les villes deviennent des lieux de rencontres
et d'échanges; on instaure des foires et des marchés. Puis,
grdce a ses remparts, la ville exerce un attrait sur la popula-
tion: "Le besoin de d&fense conduit les individus 3 se rassem-
bler auprés de ce qui est capable d'assurer leur protection.

Inutile de rappeler & combien de moments du moyen &ge le dangér

a di se faire sentir: invasions, guerres féodales, guerre franco-

anglaise."5 De nouvelles villes se créent aussi sous 1l'instiga-
tion des monarques: besoin de consolider leur autorité& territo-
riale, nécessité de proté&ger les frontiéres du pays.

Comme point de départ pour retracer 1'évolution du concept
de ville, contentons-nous du Moyen Age. 1I1 conv1endra1t peut-
8tre ici de parler de la ville comme la perg¢oivent certains
historiens de 1'urbanisme. ‘Nous serions alors amenés i tralter
de villes cr&&es ou spontanées, de v1llesud'acce551on, de sau-
vetés, et de bastldess. Cependant, ce n'est pas par le biais de
la morphblogie que nous avons choisi de suivre l'&volution du
concept de ville, mais bien par le truchement de 1°' ét@ymolOgle
et des définitions jurldlques. C'est d'ailleurs pour cela que
nous nous attardons aux communes et aux villes de franchiseé7.'

a ' &
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C'est 3 partir du XI® si&cle qu'un historien frangais,

Charles Petit-Dutaillis, situe les concessions de communes

+en France. La commune c'est, d'abord et avant tout, "une

association jurée, formée par les habitants ou un groupe 'd'ha-
bitants d'une ville ou de villages fé&dérss, pour se proté&ger
contre leurs oppresseurs et se préter aide mutue;le@jﬁ Cette
association s'est opérée, la plupart du temps, avec 1'autori-
sation des seigneﬁrs et elle ne présuppose pas nécessairement
la rédaction d'une charte. Cette derniére, méme lorsqu'elle
existe, ne statue Pas souvent sur les libertés politiques et
l'organisation administrative de 1a communeg.

Qui dit commune, fait r&fé&rence & la permission accordée

IR

. aux habitants d'oeuvrer pour le bien commun, 3 celle de s'unir
Jpar uR serment. Ceci n'implique aucunement 1l'octroi ou la tolé-
rance d'une indépendance et d'institutions municipales. De
;nombreuses communes, bien que ce ne soit pas un prérequis lors
:de leurﬁ}ondation, ont toutefois joui d'une charte consacrant
.leurs privilages.

Ce qui différencie 1la commune de la ville franche, c'est

le "serment commun". Celle~ci peut &tre d&finie comme une

ville doté&e de privil&ges - avantages fiscaux, att&nuement ou
abolition des impositions seigneuriales, exemption de corvées;
droit de bourgeoiéie, etc. - sanctionnés par une charke et ol
le sérment commun est absentlo. A cela, ajoutoﬂs que la ville
de priviléges est toujours placge sous 1'autorite d'un prévét,
qui rend la justice et gére les finances, tutelle tras peu
fréquente pour les éommunesll. . |

Entre le XI© et le XIIT® sigécles, les communes ont joué
un rdle fondamental déns l'attribution de libertés municipales
en France. Pour rep;éndre une expression de Petit-Dutaillis,
nous dirions que le ﬁmouvement communal a &té& un levain" et
gu'il a poussé les béurgeois de villes franchéé d revendiquer
une plus grande autonomie politiquelz. Les villes franches

et les communes conn?itront d'ailleurs, dans l'ensemble, une-_\\___‘

~/
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évolution assez similaire. Certes, il est vrai que la notion
premi&re de commune tend 2 changer, spécialement aux XIII® et
XIv® sidcles. Au cours de ce premier sidcle, elle est pergue
comme un vassal, par les rois et les seigneurs; elle se pare

d'un caractére f&odal:

Nous avons vu qu'au XII® sidcle la concession du
seigneur consistait en 1la reconnaissance ou la
création d'une association jurée et a &té& surtout
causée par le besoin de paix et de s&curité 3
l'intérieur de la ville. Dans la suite, les rois
et les grands barons de France, frappé&s du parti
qu'ils pouvaient tirer de ces associations jurées
pour la défense du territoire, ont nettement ac-
cepté et méme encouragé la formation des communes.

Puis, au XIV® siécle, 1la définition juridique de la commune se
modifie. Faisant abstraction du serment collectif initial, les

13

juristes insistent maintenant, pour caractériser la commune, .

sur la présence d'une charte et sur l'octroi de priviléges.

Au sein de ces derﬁ&ers, la jouissance de libertss municipales
prend une place prépondérante: "Parmi ces’ franchises figure
toujours la constitution d'un corps municipal ayant une juri-
diction:plus ou moins €tendue, et il ne semble pas gu'on ad-
mette maintenant qu'il puisse Y avoir de commune sans un maire,"l?
Et ce sont justement ces changements dans la perception de la
commune, qui permettront un rapprochement avec la ville de fran-
chises. .

Durant ces deux sidcles, 1'administration municipale passe
aux mains d'une oligarchie bourgeoise qui accagare les charges
de magistrature. Les villes, livrées 3 leurs exactions et su-

" bissant les revers la g Ans, s'endettent. Puis,
au Xvie siécle, s'amordE Un mouvement de mise en tutelle des-
agglomérations urBairfes: 1les l&gistes et les officiers royaux
envahissent les offifces municipauxls. ,

Par.ailleurs, 'attitude de 1la royauté a 1l'égard des villes
se ﬁbdifie. D&ja, us les r&gnes de Louis XI et de Henri IV,
certaines villes, telle Poitiers, connaissent une réduction de

leurs privilégeslﬁ. uis, le roi Louis XIII s'attagque plus
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directement aux villes par un &dit de 1635 qui crée des offices
de pfocureur du roi et de greffier dans les villes. Il espdre
ainsi mieux survelller les échevinagesl7. Il cherche en plus

34 changer les modes d'élections et 2 réduire l'&chevinat.

Sous Louis XIV, et gr§ce 2 l'action déploy&e par Colbert,
les bouleversements au sein des administrations urbaines seront
encere plus profonds. Dans les desseins de ce ministre, les’
villes revendiquent une place de choix: "une de ses préoccupa-
tions dominantes i cette gpoque [1665] a &t& le d&faut de bonne
administration urbaine, 1la ruine‘des villes, sur l'effort des-—
quelles il prétendait compter pour revf@orer 1l'industrie et
ouvrir une &re de grand commerce extérieur."18 Colbert vise
d'abord 3 &teindre les dettes des villes, dettes engendrées
par une mauvaise gestion des deniers municipaux, par des em-
prunts onéreux, par les guerres et le logement des troupes.

Ses efforts en ce sens trouvent leur peoint culminant dans
1'édit de 1683 qui c&de le contrSle des finances municipales
aux intendants. Cet &dit "s'inscrit dans la série de mesures
prises par 1e§xrpis du XVII® si&cle pour diminuer les liberté&s
des villes et meétre la main sur leur administration."l?

Puis Colbert, par l'entremise des intendants, op&re une

. VEritable réorganisation de l'administration urbaine. T1 di-

minue les pouvoirs de justice accordés aux villes, crée des

présidiaux et procéde & de multiples mises en tutelle. Ce sont

d*ailleurs les intendants qui, '3 cette occasion, deviennent les

véritables administrateurs municipaux: "ils examinent tous les
trois ﬁois l'&tat des revenus de la~ville et ils dressent le
budget des dépenses; il faut leur autorisation pour faire un
procés, emprunter, vendre.“20 DEj3 s'annoncent les innovations
postérieures 2 1690: instauration de’ la vénalité des offices
municipaux en 1692; cré&ation de la charge de lieutenant de
police en 1699, dans toutes les villes ol existait une juri-

[ SO
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C'est de ce leys éqa&utif du concept de ville qu'h&rite
donc le XVII® si@cle. La complexité& méme de gette évolution
explique peut-étre la simplicit& apparente de la d&finition de
"ville" qu'apporte Antoine Furetidre:

Ville, Habitation d'un peuple assez Nombreux gui est
ordinairement fermée de murailles; assemblage de plu-
sieurs maisons disposées par rues & fermées d'une
cldture commune, qui est ordinairement de murs & de
fossez. Il est assez difficile de donner une bonne
definition du mot de ville, 3 cause gue l'usage a
tofijours conservé le nom de Bourg, ou de village 2
de certains lieux qui Sont pourtant de v&ritables
villes. Par exemple, la Haye en Hollande, qui hors
une enceinte de murailles a tout ce gui compose une
ville, n'a pu encore obtenir le nom de ville.Z2l

Il y a des lacunes dans cette d&finition et 1'identification
d'une ville pour ce si&cle ne se limite pas @ la présence de
murs, de fortifications. Les privil&ges, dont le plusiimportant
est toujours l'octroi d'une administration municipale, caracté-
risent encore la ville. Bien plus, elle se singularise par son
aspect physique et par la répartition de ses habitants en "corps".
La majorité& des villes d'Ancien Régime poss&dent leur "cité&",
premier noyau fortifié & partir duquel elles se sont développées
et ot 1l'on retrouve 1'église, le couvent, le chiteau et les
vieilles maisons cossueszz. Elles ont aussi leur place publigue
et font preuve d'une certaine organisation géométrique dg 1l'es-
pace qu'elles occupent23. Quant 2 leurs habitants, ils se per-—
goivent et se répartissent en groupes (métiers, corporations,
etc.) - nous dirions aujourd'hui en'classes sociales - donnant
lieu & une {tratification de la soci&ts et 3 une sé&grégation

Y a des guartiers, des rﬁes de tanneurs, de cor-
bouchers; une démarcation Evidente existe entre

quartiers pauvres et quartiers opulentsz4.

spatiale. I

donniers et

3} Québec et le concept de ville N

Créatibn'goloniale frangaise, comment Québec %'insdre—t-



22

oy

elle au sein d'une telle conceptualisatidn de la ville? Aprés
un exposé succinct sur son cadre g&ographique, un bref survol
de’ son &volution suffira 3 distinguer ses caractéristiques et
3 connaitre les différentes appellations qui l'ont d&signée.
' Québec, de par son site et sa situation géographique,
jouié d'une position unique sur le Saint-Laurent puisqu'd@ cet
endroit, le fleuve ne compte plus gu'une largeur de quelque
3,300 pieds et qu'il se transforme en estuaire. Ce r&tré&cis-
sement favorise un ‘rayonnement d'abord‘sur les deux rives puis,
grice aux nombreuses voies d'accés telle la Chaudiére, sur
l'arriére—payszs. '
L'importance de cet emplacement est rehauss&e par des -
_ faciiités portuaires et défensives. Parmi Jles &léments contri-
buant 3 la formation d'un havre naturel capable d'accueillir
des vaisseaux de fort fonnage, les plus marquants sont la pro-
fondeur ae fénds marins, variant de 160 & 170 pieds, et la pré-
sence d'une étroite plate—fbrme de terfe au pied d'une falaise
s'élevant, par endroits, jusqu'a 300 pieds. Ce .promontoire,
en plus d'abriter les navires de la rade, constitue une forte-
resse naturel%e,'diféicilement accessible sur deux cbtés; seul
1'espace & 1{oues£, celui s'ouvrant sur la plaine, demeure vul-
nérable. - ‘ '

Ces particularit&s physiques de la situation de Québec, .
alliées & 1'influence de l'hiver qui entrafne la fermeture de
la navigation pour une période de quatre & six.mois, marqueront

profondement l'histeire de la ville.

Lorsqu'en 1608 Champlain construit 1°' Habltatlon de la Basse-

‘ville, c'est un poste de traite gu'il fonde et le choix de ]
Québec lui est dicté par des motifs commerciaux. Lors de cet ~
tablissement, il songe surtout aux possibilités d'approvision-
nement (agriculture, eau potable, bois, rade) offgrtes aux nou-
veaux-arrivants et au contrfle du commerce des peileteries.
Certes, les qualités défensives du cap ne lui échappent pas;

mais ce n'est qu'en 1620 qu'il &rigera un fort ‘en Haute-ville.

s
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. En 1617 et 1618, Champlain propose d'é&tablir une ville, Ludovica,
"de la grandeur presque de celle de Saipct—Denis", sur les rives
de la Saint-Charles; ge projet ne sera malheureusement pas réa-
llséz6 ’

Cet aspect de colonie-ctomptoir, Quésbec le conservera jus-~
que vers 1663. D'ailleurs, la ville n'est-elle Pas connue sous
le vocable d'habitation qui, selon Furetidre, signifie une
"petite colonie, un établiésement qu'on va faire en des lieux
deserts & inhabitez." Il est intéressant de noterhﬁue les
exemples qu'apporte cet auteur se rattachent exclusivement 3
ia Nouvelle-France: "Ceux de Quebec ont fait des habitations
4 Montreal, aux trois R1v1eres, ils ont fait des habitations
chez les Yroquois. n27

Sous 1'administration de Montmagny,' Québéc s'adjoint un
nouveau titre, celui de ville. Selon Luc1en Campeau, c'est en
janvier 1636 que la Compagnie des Cent- Assoc1és décide d'é&tablir
la ville sur 1é¢ Cap-aux-Diamants et sur 1ia plate-forme que

cOtoie la fleuve28

C'est certainement avant le mois d'aofit
des.la méme année que le plan de 1la ville fut &tabli; voici ce
gu'en dlt le p&re Lejeune dans la Relation de 1636: "Mondieur

de Montmagny nostre Gouverneur a tracé le plan, comme i' ay, dit,

d'une forteresse qu'on d01t bastir regullerement [...] :0n a

tlré les ‘allignemens. d'une v1lle, afin qué tout ce qu on bas-
Elra doresnavant 501t en bon ordre [.. P'Z? D&ja en 1637, 1l'on
parle du "lieu dészgné pour le - batlmens de la v1lle de Quebek"30
Montmagny, peu aprés son arrlvee, procade 2 une réorgani-
sation Physique de l'espace urbain. Il récupdre, aux dépens
des communautés religieuses et ‘de 1la famille Couillard, une
partie des _emplacements de la Haute-ville, combattant ainsi le
morcellement géographique qu'entrafne la possession de vastes
parcelles de terrain qui rlsque de paralyser le développement
futur de la ville. Si cette action des années 1638-1640 pour
Québec est mise en relatiog'avec des phénoﬁénes quasi,6 identi-

ques pour Montréal, 3 partir dg 1648, et Trois-Riviéres, &
“ .
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partir'de 1649, une politique gldﬁale se dégage pour la Nou-
velle-France31.' | )

Québec ne constitue donc pas une exception; mais, &
travers les conceptions de Montmagny, elle incarne le ‘mieux
le pr1n01pe d'urbanisme conscient. En examinant la représen-
¢at10n de la Haute-ville sur les plans de lssgﬁet de 1664
trac&d par Jean Bourdon (illustrations n®S 1 et 4) , ce qui
frappe c'est un apparentqdésordre. En y regardant de Rlus
prés, nous prenons conscience d'un souci d'orchestration et.
de symétrie apparentées au plan de type radio-concentrique.
Les'rues‘(Mont—Carmel, Saint—Léuis, Sainte-Anne) convergeant
vers le chiteau, sont déRloyées en &ventail; quant aux trans-
versales (Des Jardins et du Tré&sor), elies tendent 3 former
des anneaux concentrlques. L'ensemble, & cause de la topo-
graphle et des concessions existantes, ne peut prétendre &tre
radio-concentrique; il s'agit plutdt d'une adaptation, d'un
plan rayonnant. A la Basse-ville, un genre différent: le
damier irré&gulier avec ses rues se croisant 3 angle droit pour
former des carrés et des rectanglesBz.

En cette premiére mo;tlé du XVII® si&cle, rappelons-le,
on appose au nom de Québec celui de ville. Avant 1663, cette
appellation est-elle justifi&e? Ce n'est, semble-t—il, qu'avec
la reprise en main de la Nouvelle-France par la monarchie que
Québec est officiellement consacrée comme ville, et qu'une com-
paraison avec les villes du royaume peut s'établlr33

Ainsi en est-il de l'attitude du roi envers Québec: avant

méme la suppression de la Compagnie des Indes occidentales,

"Louis XIV &nonce clairement ses revendications sur le terri-

toire de la Nouvelle-~France et plus particulidrement sur celui
de la capitale. D&s 1672, ce sentiment d'appartenance trans-
pire des documents qui, lorsque le roi parle de Qu&bec, nous

transmettent des formules telles "ma ville de Quebec" ou ."nostre

ville de Quebek". Cela ne rappelle~t-il pas la désignation

" classique de la premi&re ville du royaume par l'expression

N

/
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"n8tre bonne ville et vicomté de Parisﬁ34? Cette notion, au
lieu de l'oblitérer, renforce la dépendance seigneuriale de

la ville. Depuis 1la création de 1la Compagnie des Cent-Associss
en 1627, et jusqu'en 1674, Québec reléve des seigneursrdomi nts;
aprés l'abolition du systé@me d'exploitation par compagnies,aja
ville est directement rattachée_au domaine du roi. En cela,

elle rejoint la commune du Moyen Age, elle-méme identifiée ‘.
comme sejgneurie.

'

Avec la venue de Frontenac, les affinités, du moins inten-
tionnelles avec les villes de Francg, se font plus nombreuses.
Voild un urbain qui, avec son‘bagage de connéissances et de
conceptions, débarque 3 Québec en 1672. Son premier souci?
pol?%er les villes:

nous avens Estimé qu'une des premi&res choses a 1la
quelle nous devions travailler a ndtre arriva dans
¢e gouvernement Estoit aprés avoir pris toutes Les
lumieres Et Connoissanc%s necessaires de 1'Estat de
ces contrées, de Songer‘a Yy mettre quelque police,
et de Commancer -par la ville de Quebec qui Est La
Premiere du pals, Et qu'on doit Essaier de rendre
digne de la qualit& qu'un jour Elle portera Sans
doute de Capitale, d'un tres grand Empire35,.

Pour ce faire, il veut instaurer l'échevinage, un marché, des
archives m niciﬁgles; bien plus, il veut doter la ville de
revenus et créer des 6ffices municipauxas. Frontenac pergoit
donc la ville comme hériti&re de franchises et de*privilages.
La r&action ne se fait pPas attendre et Colbert s'empresse de
souligner au gouverneur qu'il est dangereux d'introduire de
semblables doctrines, contraires 3 la centralisation prdnée
par Louis XIV. |
Malgré-l'ééhec d'une assimilation de 1a ville coloniale
d la ville frangaise, certafﬁs traits gardent un caractére
commun. Québec, c'est d'abord une capitale catholique, dans
une colonie catholique; mais c'est aussi une ville refuge
{avec ses pauvres), militaire (avec'son chateau, sa garhison,
SOn gouverneur particulier et ses gardes bourgeoises), marchande
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avec ses places publiques, ses marché&s et ses habitants jouig-
sant de ﬁriviléges déni&s aux forains)37.7 A ce propos, il est
intéressant de relever une conception typique du Xvir® siécle,
celle voulant que les artisans constituent "le plus séllide fon-
dement des Villes"38, Enfin, il semblerait que la ville soit

2ussi un lieu de retraite; on s'y retire pour "vivre avec plus

39

de repos et de douceur" u'3 la campagne .
q g

La dernidre dimension d'une dé inition de Québec, c'est sa
perception physique.. Ce qui frappe, au premier abord, c'est la
division entre une Haute et Basse-ville:

quebec est citué sur une montaigne moins eslevé que
le mont valérien, il Y a trois maisons religieuses
fort bien bastiees et gui vivent Presque aussi com-
Jmodement quan france a Scavoir les pp. jesuistes,
les urcellines, et les hospitalieres. ces dernieres
Sont celles qui font le plus de bien et gqui Sont

depences quelles Sont obligées de faire pour les
malades et blesses, i1 Y @ une quatriesme maison
religieuse qui est .celle des recolets qui ne faict
gque commancer, ceux Cy Sont.loges dans le bas Sur
le bord de 1a riviere §. Charles, outre ceg maisons
religieuses qui ont chacune leurs esglises, il y a

peut resister qua des Sauvages, et cet neanmoins

La Seule for¥ification quil y aye dans le pais

Le reste de La ville de quebec est dans le basg i
entre 1la montaigne ou est la ville haute, et 1a ~
grande riviere40.

Jusque vers 1685, la Brasserie &tablie par Talon et .ses environs,
ne semblent pas &tre inclus dans cette Basse-ville, pas plus
v

d'ailleurs que ne 1'est 1la

taine Champlain, avant 168941.

Quant 3 1a Haute~-ville, conformément au plan de Bourdon en 1664
(illustration no© 4) , nous en avons estimé le circuit moyen 3

369 toises.

51 nous désirons connaitre la superficie approxi-

mative de la ville, il nous faut conjuguer ce cixcuit moyen et
la distance &tablie Par la coupe DBE du pPlan de Villeneuve en

168542

Le résultat ainsi obtenu&donnerait environ 153,000
toises carrées. (Dans.cette description Physique, mentionnons



aussi qﬁe, pour Qégg;c, on parle d'enceinte et de quartiers.
Ce premier terme, avant la fortification effective de Provost
en leO, s'applique plutdt au circuit de 1la ville43, alors .
que le second peut correspondre I ses divisionsq4. -
La notion de ville, son &tendue phy51que et sa juridic-
tion ne p%uvent pas 8tre cerndes sans que l'on connaisse sa.
banlieue. Furetigre 1la déflnlt ainsi: "Environs d'une ville
qui Sont dans 1'é&tendud d'une lieud [...] On le dit aussi des
bornes & de 1'éE&tendud# d'une Jurlédlétlon, de son enclave. ou
detroit, qu'on appelle en quelques lieux Quintaine ou Septaine,
W‘dans léquelle le Juge ordinaire de la wville peut faire bannie
& proclamation."45 Quant au Dictionnaire de Trévoux, il ajoute
une dimension de distance: "La banlieue, Selon Loisel, est

estimée 3 deux mille pas chacun valant cing pieds; ou-a Six

vingts cordes chacune de Six vingts pieds."46

Ces données
mathématigues ne fournissent qu'un ordre de grandeur de 1l'&-
tenduelde la banlieue qui varierait de 10,000. & 14,000 pieds
frangais, correspondant respectivement i deux ‘et 3 trois de
nos milles anglais. ‘

A l'encontre de Marcel Trudel, ce n'est pas 3 une lieue
(3.1 milles) mais bien 3 une lieue et-demie (4.7 millesy que
nous fixons les bornes de la banlieue de Québec. A la page

203 du Terrier du Saint-Laurent en 1663, cet historien nous

transmet une dé&finition'de la banlieue puisée dans 1la Coutune
de Paris: "est 'une lieue 3 l'entour de la Ville, au dedans

de laquelle se peut'faire le ban, c'est-3-dire les proclama—
tions de la Ville, & jusqu'oll s'&tend 1'Echevinage & justice
d'icelle'". L'acceptation de cette définition par M. Trudel
fait de la limite de la seigneurie de Sillery la ligne de dé&-
marcation de la banlieue, et ce 3 partir de 1l'emplacement de
la sénéchaussée. Cette distance ne saurait &tre gu'un minimum: 1
en lisant certains documents reflé&tant le rayonnement- de 1'ad-
ministration judiciaire de Québec, nous voyons que le "ban"

touche des endreocits aussi éloignéé que. le Cap Rouge47. Sans

nous rendre aussi loin, nous nous croyons autorisés, grice &



certaines ordonnances, & faire passer les limites de la banlieue

3 une lieue et demie 3 1'ouest de la ville48.

' Ainsi, cette banlieue ne s'&tendrait pas, a l'est, au-dell3
du fleuve Saint-Laurent. Nous savons aussi que les arréts du
Conseil Souverain ne peuvent, pour la ville et la banlieue,

-8tre mis & ex&cution quedpar les huissiers du Conseil; en dehors
de ces cadres géographiques qui-excluent les cBdtes au-deld du
fleuve, ce r8le est d&volu aux huissiers et sergents de .la Pré-
v6té49. Nous avons de plus tent&, grfce aux bannissements, de (:?
cernén‘les dimensions du "ressort" de la'ville; cepéndant, comme
ceux-ci s'échelo aient sur 3 8 60 lieues, il nous est apparu
plus véridique dé ne retenir que les distances adxquelles fént

- allusion les ordonnances. Tousjbomptes faits, la banlieue que

" nous déterminons s'identifle & la d&finition de la paroisse de
Québec, soit, en plus e la ville, "la Canardiere la petite ri-
viere Et la coste StS’ienevieve qui sont aux environs Et a une -
lietle et demye de Quebec, il Y a treize Cent cinquante ames"so.

<

4) Conclusion

Nous avons donc apport& une dé&finition mbderne du mot
"ville" et vu comment elle ne pouvig% s'appliquer & Québec au
xvii® siécle{’pdﬁ; avons aussi parlé de fonctions urbaines. S
Puis, un bréf—survol de 1'&volution du concept de ville a &t&
effectué, survol qui a surtout traité de communes et de villes
franches. Finalement, nous avons tenté de savoir comment Québec
s'insérait au sein de ce concept de ville. :

En concluant ce premier chapitre, passons en revue les
points acquis. Il apparait d'abord que Qu&bec n'est ni ﬁ;e
commune, ni une ville franche. Les tentatives, surtout celles
d'un Frontenac, pbur'l'assimiler a ces types de villes, ont

avorté. C'est que Québec naft dans un contexte particulier,
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~alors que les rois, et spécialement LouisIXIv, cherchent '3
accaparer l'administration municipale et A r&duire les privi-
léges dont jouissent les Qilles de France. C'est sans doute
pour cela, comme nous le verrons dans la partie traitant de
1'administyation, que'le systé&me d'é&chevinage ne connaftra,

au cours du XVII® sidcle, qu'un faible succss dans la capitale.
Québec n'en demeure pas moins une ville et certains rappfoche—
‘ments peuvent §'effectuer avec les &tablissements urbains de

la métropole. Mais, par dessus touf, Québec, c'est la capi-
tale du pays qui, 3 un deq;é moindre il est vrai, rappelle ce , i
que Roland Mousnier &crivait au sujet de Paris: . '

une ville qui joue dans un Etat le r8le du chef par

rapport au corps, une ville gui est en principe le

liev de la conscience, de 1a pensée et de la raison

politique, ol sont les crganismes qui r&glent toute

l'activité des habitants de 1'Etat, leur assurent la N
justice, 13 sécurité, leur envoient les ordres, les T,
décisions et les conseils 3 ces fins; donc une ville |
sid@ge du gouvernéement, de la justice, de 1'adminis- ‘ : i
tration centrale et exemple pour tout 1'Etat,31 ‘

C'est vers 1'un des aspects de ce rble de capitale que se porte y
maintenant notre attention, alors que nous passons 3 1'&tude de
1'administration de la ville de Québec.
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J. Beaujeu-Garnier et aG. Chabot, Traité de géographie
urbaine, Paris, 1963, L. 30.

Ibidem'ét_A. Whittick (&d.), ﬁncyclopedia of Urban Planning,
New York, 1974. Pour une appréciation sur la valeur de

la distinction entre "urbain" et "rural" selon les facteurs
de population et de densit&, consulter p. George, Précis

de géographie urbaine, Paris, 1974, p. 11-16, et A. E.
Smailes, The Geography of Towns, Chicago, 1968, p. 34 ss.
J. Beaujeu-Garnier et G. Chabot, op. cit., p. 104,

P. ‘Lavedan et J. Huguenay, L'urbanisme au Moyen Age,

Genéve et Paris, 1974, p. 2.

Egig., p. 4.

Ibid., p. 1 pour les villes Créfes, spontanées et d'acces-

sion; p. 61 ss sur les sauvetés; p. 59 ss sur les bastides.

- Puisque nous voulions’uniquemgnt traiter du concept de
ville, c'est & bon escient que nous avons d&laissé 1l'his-

torique de l'administration munlclpale. Ont aussi é&té
&cartés les aspects touchant. aux plans de villes, gue le *
lecteur retrouvera facilement dans des oeuvres telles celles
de P. Lavedan, Histoire de 1'urbanisme, Paris, 2© &dition,
1959, et celle de L. Mumford, The City in Hlstg%%!:T its

ew York,

1961. . .

C. Peti%iDutaillis, Les communes frangaises. Caractéres

et &volution des ‘origines au XVIII® 51écle, Paris, 2€
&dition, 1970, p. 279. . '

-
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15.
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20.

21.

22,

23.

24,

25,
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Eggig., p. 94.

Ibid., p. 114.

Ibid., p. 122, 199-~201.

Ibid., p. 225. »

Ibid., p. 230-231,

Ibid., p. 227,

Ibid., p. 230. ]

Ibid., p; 233. Ssur la création de l'office d'intendant,
se référer a Bordes, "Les intendants de province aux
XVII® et xvirr® si&cles", dans L'Information historique,
vol. 30, n® 3 (mai-juin 1968), p. 107-120.

A. Furetidre, Dictionnaire universel Contenant générale-

- ment tous les Mots Frangois tant vieux que modernes, &

les Termes des Sciences et des Arts, La Haye et Rotterdam,
1701, tome III, s.v. "ville". '

J. Heers, L'Occident aux XIve et xve sigcles, aSpects
€économiques et sociaux, Paris, 1970, p. 166.

Voir la d&finition de la ville idéale de 1'é&poque classi-

que qu'apporte P. Lavedan, Histoire de 1'urbanisme, Paris,
2€ &4., 1959, vol. 2, p. 201-202. _

P. Goubert, L'Ancien régime 1: la sociéts, Paris, 1974,

p. 165-186. 1a ségrégation spatiale s'op&re 3 un. niveau

horizontal, c'est-3-dire par secteurs géographiqués, puis
d un niveau vertical, 3 l'échelle de la maison. Par
éxemple, le bourgeois Occupe 1l'é&tage "noble" et le misé-
reux est relégué aux combles.

R. Blanchard, "Québec esquisse de g&ographie urbaine",
dans L'Est du Canada francais, Paris et Montré&al, 1935,

tome 2, p. 159 ss. Par situation, nous entendons la posi-
tion géographique de la ville, alors que le site, "place
la plus commode pour la vie qﬁatidienne", incarne 1'adap-
tation des hommes 3 1a situation, Ces considérations sont

extraites de J. Beaujeu~-Garnier et G. Chabot, op. cit.’,
p. 111.

-
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26. M. Trudel, Histoire de la Nouvelle-France: Le comptoir . |
1604-1627, Montr&al, 1966, p. 253. Sur la fondation de
Québec voir aussi,idu méme auteur, Les d&buts du ré&gime

. seigneurial au Canéda, Montré&al, Fides, 1974.

27. A. Furetidre, op. cit., tome II, s.v. "habitation".

28. L. Campeau, Les Cent-Associfs et le peuplement de la
Nouvelle-France (1633-1663)% Montrgdl, 1974, p. 20.

A 1l'encontre de cet historien, S ne sommes pas par-

venus 3 fixer d'une manire aubsi précise la date du
choix de l'assiette péur la ville. Tout au plus en
arrivons-nous, gréce 3 une requéte de Guillemette Hébert
d l'intendant Talon au sujet de cent arpents concédés 3
Guillaume Couillard, 2 une approximation,vsoit ca 1636.
Québec, Archives nationales 3 Québeg (ci-apras ANQQ),
Collection de piéces judiciaires et notariales, NF-25,
" pis&ce no@ 75, 25 juin 1668. ~/
29. Relation des J&suites, Montréal, 1972, tome I, p. 41 de
cette relation.

30. France, Archives nationaleé (ci-aprés AN), Archives des
colonies (ci-apré&s AC), F3, vol. 3, fol. 135-135(v), 15
" janvier 1637, "Concession faite par la Compagnie de la
Nouvelle france a Maltre Jean de Beauvais Commissaire de T
la Marine pour l'établissement et dotatien d'une Maison,
de Religieuses 3 Quebek." Une telle expression se re-
trouve 3 maintes reprises dans les documents ant&riéu
a 1660. i
31. Sur l'aspect de ré&cup€ration de terrains, consulter M.
’ Trudel, Les débuts du ré&gime seigneurial, Montré&al, 1974,
p. 82-87. Il n'est pas clairement &tabli, dans le cas de N\
Montréal, si la planification est le fait des gouverneurs J

ou celui de la Soci&té& Notre-Dame; pour Trois-Rivi2res,
le r8le de Montmagny et de d'Ailleboust ne laisse aucun

doute. Voir aussi L. Campeau, op. Cibﬁl p. 77.
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Au sujet du plan de Montmagny, 3 lire l'article de M.
Lafrance, "Evolution physique et politiques urbaines:

Québec sous le r&gime frangais", dans Revue d'histoire
urbaine, année 1975, n® 3 (février 1976), p. 3-22. L'on
trouvera des dé&finitions de plans de villes dans J. Gottmann,
"Plans de villes des deux cBtés de l'Atlantique", dans
Mélanges g&ographiques canadiens offerts 3 Raoul Blanchard,
Québec, 1959, p. 237-242. Pour une ililustration cphmode

du plan radio-concentrique, l'on n'a gu'd songer 3 une

toile d'araignée. '

L'appréciation que donne, en 1650, le pére Ragueneau
ram@ne Québec au niveau d'un "humble village". Lettre
éitée dans L. Campeau, op. cit., p. 48. Voir aussi A.G.
Reid, The Development and Importance of the Town of Quebec
1608-1760, {thése de doctorat (PH.D.), Université McGill,
Montré&al, 1950, p. 37-38. ,

Les référenpes qui suivent renvoient & quelques utilisq$ “
tions du‘po sessif: AN, AC, B, vol. 4, fol. 64-64(v),

4 juin 1672, "Lettre du Roy a MY Talon sur le sujet des
Volontaires 'du Canada"; AN, AC, B, vol. 7, fol. 180-180(v),
12 mai 1678, "Ordon ce& pour “lentretenement d'Un garde
magasin, d4'Un armufier, et dun canonier dans la Ville de
Quebek"; AN, AC, B, vol. 8, fol. 44-45, 29 mai 1680,
"Arrest pour la confirmation des concessions accordées par
M3 dé Frontenac et Duchesneau depuis le X1j€ octobge 1676,
jusques au 6% septembre 1679."

AN, AC, F3, vol. 4, fol. 109(v), 23 mars 1673, "Reglement
de Police, fait par M. Le Comte de frontenac gouverneur

Et Lieutenant généfal pour Le Roy en Canada."

Ibid., fol. 110 ss et "Permission donnée par M. de -
Frontenac aux &chevins de Québec de faire bitir des

étaux et boutiques le long des murs du magasin du roi -

(15 avril 1673)", dans Québec. (prov.), Archives, Ordon-
nances, commissions, etc., etc., des gouverneurs et des
intendants de la Nouvelle-Francé,'1639-1706, Beauceville,

4
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38.

+39.

40.

41.
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1924, vol. I, p. 141-143. Cité& ci-apr&s comme Ordonnances
et commissions.

Sur les privildges des domiciliés, consulter, par exemple,
le "réglement sur le commerce de la Nouvelle-France dressé
par M. de Meulles et accepté par le Conseil Souverain

(21 février 1683)", dans Ordonnances et commissions,

vol. 2, p. 1l2-16. '

an, ac, c''a, vol. 7, fol. 121-122(v), "Placet des habi
tants de Montr&al 3 Dencnville", 30 octobre 1685.

Sﬁr cela, voir la requéte de Jéanne Garnier au Conseil
Souverain, du 20 mars 1684, dans Québec (prov.), Législa-
ture, Jugements et délib&rations du Conseil Souverain de
la Nouvelle- -France, ‘Québec, 1885-1891, vol. 2, p. 937-939
(Clté c1-aprés comme Jugements et dé&libé&rations) .

AN ‘AC, CllA, vol. 3, fol. 206-206(v), "Descriptioh du
canada et de Ce qui S'y trouve dadvantageux tant pour

Les 1nterets de Sa majesté que pour ceux des colonies

fran901ses qui y Sont establies (mémoire d'un m15310n—
naire} ", 1671

Lors d'un pIOjet d' expanszon pour la Basse-ville de Québec
en 1685, Demeulle fait allu51on d la création 4! une deux~
igme basse- v1lle, autour de la Brasserie: AN, AC, CllA
vol. 7, fol. l44(v) 5(v), Demeulle 3 Selgnelay, 28 sep-
tembre 1685. Pour la\§1tuatlon de la fontaire Champlain
voir le plan de Villeneuve en 1685 .(illustration n® 12).
Lors d'une concession 3 Louis Levasseur le 28 mars 1689,
l'on identifie 1'emplacement prés de la fontaine Champlain
comme "Venant a la basse Ville"; ANQQ, NF-4, cahier 3,
fol. 23(v) et 26. Une telle exclusion se retrouve aussi
dansiune ordonnance” de Demeulle pour 1'alignement des rues
de la Basse-ville, le 13 avril 1685; consulter Ordonnances
et commissions, vol. 2, p. 93-39¢.
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La coupe DBE du plan de 1685, mé&me si elle n'englobe pas

la ville compl&tement, fournit quand méme une mesure de

, longueur horizontale (414 toises 2/3) pour la ville.

Pour ce plan, voir APC, segEiPn des cartes et plans, .
PH/340-Québec-1685. B : *
Dés 1667, on fait allusion & “l'enceiﬁtewﬂe.la ville de

Québec" dans un "Mandement au sujef du retranchement et

de 1'institution de queldues fétesh, dans H. Tétﬁ"et_C.O.

Gagnon (&d.), Mandements, lettres pastorales et circulaires

des &véques de Québec, Québec, 1887, vol. 1, p. 71. Dans

un mémoire de Frontenac a Colbert, du 2 novembre 1672

(aN, AC, c*la, vol. 3, fol. 256(v)=7), il est curieux

que ce gouverneur désire qu'on fixe "l'enceinte a peu .

pres ... qu'on dlst donner a la Ville". Tel que mentionné
précédgmment, ce circuit serait en vigueur depuis 1636.
S'agit-il ici d'un désir d'agrandissement? Nous l'ignorons.
Nous savons, grdce a8 l'introduction du volume II du

Dictionnaire biographique du Canada, gue les compagnies

de milice dans les villes &taient réparties par quartiers.
Bien plus, lors de l'achat de seaux de cuir pour combattre

les incendies & Qué&bec, 1l est spé&cifi& que leur distribu-~

" tion se fera "aux quatre quarfiers“ de la ville (AN, AC,

CIlA, vol. 7, fol. 85-85(v), "Memoire des articles de la
lettre de MY de Denonville qui restent a regler, 1685").
Ce vocable correspond-t-il & la dé&finition gu'en donne le
tome IIT du dictionnaire de Fureti2re, soit "un certain
canton ou division d'une ville", ou désigne-t-il, tout i
simplement, une appellation courantesdu genre "aux quatre
coins de la ville"? C'est ce que nous n'avons '‘pu &lucider.
A. Furetiére, OE: cit., tome I, s.v. "banlieue".

J. Brissaud (History of French Public Law, London, 1915,

p- 250, n. 3) apporte la définition suivante: "The

'banlieue’ was the territory situated outside the walls of

the town over which the commune had the right of ban;-

»
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A {
ordinarily, it was a league in extent, sometimes more,
5 or 7 (whence the name of 'septene')".
Les Librairés Associé&s (é&d.), Dictionnairé universel
frangois et latin, vulgairement appellé Dictionnaire de
Trévoux,'Pa#is, 1743, tome I:\E;X; "banlieue", Il est
ici question du p?s géomét;ique ?E;lisé dés 1628; 3 ce |
sujet, voir A. de Ville, Les fortifications du chevalier

Antoine de Ville contenans la maniere de fortifier toute

sorte de places(...]} avec 1'ataque, et les moyens de pren-
dre des places, Lyon, 1628, passim et Abbé Deidier, Le
parfait ingénieur frandois ou la fortification offensive

et défensive, contenant la construction, l'attaque et la
d8fense des Places [...], Paris, 1757, p. 60-61.

Voir Baﬁ\gf?mple un réglement de police du 28 avril 1677,
concernant 1es aqimaux grrants, oll il est question de 1la
cdte Sainte-Genevidve et du Cap Rouge, dans Québec (prov.)
Leégislature, Jugements et délibérations, vol.'I, p. 395-396-
"Ordonnance de M. Lefebvre de La Barre de Igig] porter
aucune arme 3 feu 3 une lieue et demie aux environs de
Québec ni d'y chasser (16 mai 1683) ", dans Ordonnances et
commissidns, vol. II, p. 35-37. L. l

~

[DEcision du Conseil Souverain, du 5 juillet 1677, concér-
nant "l'exploitation" par les huissiers de la Prévdté et
ceux du Conseill], dans Jugements et délib&rations, vol. II,
p. 142-143,

AN, AC, F3, vol. 6, fol. 65-68. "Etat des Cures et Mis-
sions que lon peut faire cette ann&e en Canadal...]",

[10 novembre 1683]. Dans le cas de la paroisse de Québec,
nous savons qu'elle a & Erig&e le 15 septembre 1664,

R. Mousnier, "Paris, capitale polﬁtique au Moyén Age et
dans les temps modernes (environ 1200 3 1789)", dans La
plume, la faucille et le marteau. Institutions et Soci&té
en France du Moyen Age 3 la Révolution,hParis, 1970, p. 95.

[ ——
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PARTIE If: L'ADMINISTRATION DE ‘LA ViLLE DE ,QUEBEC -1660-1690

o

-

Apres avoir d&buté cette &tude en nous attardant au
concept de ville, 11 sied, ce nous semble, de voir par rgui
et comment Qué&bec est "polic&e®. C'est pourgquoi il faut -
d'abord examiner les diff&rents rouages admihistratifs, tant-
les coloniaux que les municipaux. Ainsi, ug premier- chapitre
_traltera de la métropole, des compagnles de commerge, du gou-
verneur, de l'lntendant et des divers- organes Judlclalres.

Dans un second temps, il sera question de la- gestion partlcu—
lidre de la ville. Nous analyserons alors leg implications

du 'réle de la m&tropole au sein de la gestion de la ville;

ipuis nous &tudierons la Prévsté deg duébec, le grand voyer et -,
le capitaine: de port. ‘

—T
(2 =

CHAPITRE II

L'ADMINISTRATION GENERALE DE LA COLONIE

Y <

l Pulsqu elle influe sur celle de la ville, 1l'administra-
tion gé&nédrale de la colonie doit, etre résumée. Cette influence
se situe 3 deux niveaux: eﬂhﬂtne (m&tropole) et intérne (gou-
vernement local de la Nouvelle~France), chacun caractérisé par
ses institutions et ses représéntants.




1) Métropole

Tout pouvoir émane du roi qui, lui-méme, l'exerce de
droit diwvin. Cet &noncé est 2 la base de la notion de "1'abso-
lutisme gouvernemental®. Grice a la neomination de minisffes,
révocables 8 volont&, le monarque voit A 1'administration du
royaumel. ‘ 4

Le Secré&taire d'Etat a la Marine, qu'on nomme "ministre"
en Nouvelle-France, assure le contrdle métropolitain de 1la
colonie: au nom du roi, il envoie les dépéches fixant la poli-~
tique & suivre par 1'administration locale2 I1 décide aussi
des nominations, des promotlons, des gratifications et des ma-
tiéres qu sont port&es & son attention par les commis. Par
une telre délégatlon de pouvoirs, le ministre, et non le roi,
dirige effectzvement les destinges .du Canada. Un transfert
analogue se retrouve au niveau des relations ministre~ commls,
celui- 13 reléguant uhe partie de ses fonctions 2 ceux-ci. Ce
processus de filtrage admlnlstratlf a trés bien &té expliqué
par Guy Fr&gault: pour les affaires 1mportantes, le Secrétaire
da’ Etat s'en remet 3 un "homme de confiance" qui lui résume les

‘lettres reques de la colonie et' propose souvent des solutions;: -

pour les affaires courantes, des commis dressent des extraits

' gue le ministre annote. D'apr@s ces annotations en marge, un

secrétaire rédige la missive que le ministre signera.: Le roi
n'est pas_podf autant &tranger aux décisions qui se prennent
puisque, grice aux résumés des extraits que lui porte le minis-
tre, il sait ce qui se passe au Canada et formule, dans le
"Méméire d@'Roy", ses ordres en conséquencefr Malgré cels,
l'inStigapeur de la politique coloniale de la m&tropole demeure
le Secrétaire d'Etat3. Voici la liste des Secré&taires d'Etat

a la Merine‘ayant exercé durant la p&riode qui nous préoccupe:

" Jean-Baptiste Colbert (1669-1683); Jean-Baptiste gblbert, mar-
" ‘quis de Seignelay (1683-1690), fils du précédent; Louis Ph&ly-

peaux, comte de pontchartrain (1690-1699).
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2) dompagnies de commerce

¢

Le 29 avril 1627, Richelieu &tablit la Compagnie des Cent-
Associés et lui c&de la Nouvelle-France "en toute propriété,
justice et selgneurle" 11 1ug~octr01e contre des obligations
de peuplement et le défrayement des cofits de l'admlnlstratlon,‘
le monopole exclusif de.1la traite des fourrures et, 3 1l'exclu-
sion de 1a pé€che des morues et des baleines, le priviladge du
- commercé pour quincze ans, 3 partir de 1628. La charte accor-
dée & la compagnie pr&voit 1'obtention d'une maftrise par les

artlsans, aprés six ans passé€s en Nouvelle-France, et

bllssement de douze associés. Enfin, selon . l'entente
le roi, sur la présentation de‘canaidats par la/compagnie, se
réserve la nomlnatlon des off1c1ers de la justice souveraine,
tout comme il revendlque la foi et hommage que doivent lui
porter les Cent-Associés pour la Nouvelle—Franceé. De cette
compagnie,'dite aussi de la Nouvelle-France, reldvera la colo-
nie jusqu'en 1663, exception faite de 1'abandon en 1645 du
monopole de la.traite au profit de la Communauté& des Habitants.

Telles furent, en théorie, les'att;ibutions de la Compa-
gnie des Cent-AssociéS. En fait, méme avant 1650, nous voyons
une 1mm1xt10n de la monarchie dans les affalres de- la compagnie,

‘nous constatons qu'il existe, ag/giyeau de la colonie, un
partage de pouv01rs et de responsabllltes entre le roi et les
Cent-Associés. (' est ce qu1 transpire de la nom;natlon de com-
.missaires royaux, de la création du Consell de la Traite et de
1'administration de la justice.

La création du. Conseil de traite en 1647, et ses modifi-
cations subs&quentes en 1648 et-1657, sont une illustration de .
l!interventiop monarchigue., A la suite du rapport des commisg-
saires Laisnélde Mbrangis et de Mesmes sur la plainte des habi-
tants du Canada contre les abus et malversations des directeurs
de la Communauté des Habitants{ le roi "en son Conseil" rédige,
le 27 mars 1647, un "Reglement pour etablir un bon ordre et
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. hJ
police en Canada"s. Aux directeurs de la Communauté des Habi-
tants, ce ré&glement substitue un conseil composé du gouverneur, o

_ du supérleur des Jé&suites et du gouverneur particulier de .

———:"f/Montréal Leur é&choit la nomination. annuelle des officiers,
dont le terme ne pourra se poursuivre plus de trois années
consécutives; ainsi en est-il du général de la flotte, des
capltalnes et officiers de vaisseaux, des commis et controleurs
de la tralte, du secr&taire. Enfin, ce conseil, en' plus des
arrété&s de comptes et de la fixétion des gages et éppointements,
est chargé de pourvoir "a tout ce qui sera necessalre pour la
Traitte et le bien dud. paysl‘6 ’

) L'inhovation qu 'apporte 1'arrét de 1648 tient surtout a

la comp051t10n du conseil; aux ‘membres deja ex1stants, il ajoute
1'ancien gouverneur et deux conseillers choisis parmi les habi-
tants et €lus, 2 tous les trois ans, par le conseil et les syndics
de Québec, Montr&al et Trois—Riviéres7. Autre changement en
1657, & la suite‘ae nouvelles plaintes des habitants contre
l'aqcéparement de la traite par quelques particuliers. Cette
fois-ci, c'est a 1la Combégnie de la Nouvelle-~France que revient
1'élaboration du projet modifiant le conseil de la colonie. ' Le
.réglement, adopté par le censeil du roi le 7 mars, en détermine
les membres; le gouverneur, un directeur triennaire, nommé& par
la compagnie; quatre conseillers, &lus pour deux ans, dont deux
‘par les habitants de Québec, un-par ceux de Montréal et le der-
nier par ceux de Trois-Rividres. Aura aussi entrée 3 ce conseil,
le procureur flscal des Cent- Assoc1és .

Dans le domalne Judlclalre nous retrouvons aussi une dua-
lité de pouvoir, celle du gouverneur et celle des o§f1c1ers de
la compagnie. Le gouverneur, pourvu d'une commission royale
depuis Montmagny, pouvait juger, en 1'absence de juges, souve-
rainement et en dernier ressort, avec 1! alde, dans les causes
difficiles, 4' officiers et de notables. Or, voici qu'en 1651,

, les Cent-Associ&s établissent 3 Québec un tribunal seigneurial
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lde premiére instance, la sénéchaussée, composé d'un lieutenant
_g&néral civil et criminel, d'un lieutenant particulier et d'u

' procureur‘fiscal9 Mais cet &tablissement, pas plus d'ailleurs
que %xlnstauratlon du conseil .de 1647-1648 doté de pouvoirs ‘ju-
diciaires, ne vient restreindre les prérogatlves du gouverneur
en matidre de justice. Ce n'est quen 1659, avec un arrét du
13 mai, qu'est 1limit& son r&le. En effétk\g apre&s ce r&glement,
celui-ci n'entend Plus que les causes enmappel sauf celles
relevant du Parlement de Paris: bien plus, il ne peut d&sormais
interdire les officiers de Justice, le roi se réservant ce dr01t10.

L'influence de la gestion de la compagnle et celile de 1'ad- -
mlnlstratlon de la colonie sur 1la ville de Québec peuvent parai-
tre fort lointaines. Hormis 1la création du syndic en 1647, nous
constatons que Québec ne possé&de pas une administration qui Ilui
soit propre, pouvant &tre qualifiée de municipale. 11 Yy a bien
la sé&né&chaussée; mais nous ignorons si le lieutenant général,
‘comme le sera plus tard celui de la Prévdté, est chargé de 1' ap-
plication des regﬂéments de police dans la ville. De falt 1'ad-
ministration générale pourv01t d celle de la ville et, au partage
de pouv01rs entre la compagnie et la monarchie que nous nous
avons noté plus haut, vient g°! ajouter un processus de dé€légation
et d‘hlérarchlsatlon. En téte, le gouverneur Présenté par la
compagnie et nommé par le roi; puis vient une création commune
du roi et des Cent-Associés, le Conseil de la‘Traite; enfin,
mais ne relevant que de la compagnie, suit la sé&néchaussée.

Méme si les décisions, telle celle de 1la compagnie d'é&ta-
blir une ville 3 Québec en 1636, se Prennent & tous les niveaux,
le véritable administrateur “mun1c1pal" demeure le gouverneur,
puisqu'il détient la majorité& des pouvoirs législatifs et exé-
cutlfsllt D&j3d en 1659, 1la llmltatlon de son autorité en matidre
de justice laisse entrevoir les changements qui s'effectueront
a cause de 1la reprlse en mains de la colonie par le roi. C'es
le 24 février 1663 que 1la Compagnle des Cent-Associds se démet,
au profit de la royaut&, de la possession de la Nouvelle-France
et de tous les droits que lui conférait la charte de 7ﬁ2712.
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L'année suivante, soit en mai 1664, Louis XIV crée la Compagnie
des Indes qccidentales:

L'&dit &tablissant cette compagnie ressemble beaucoup 3
la charte accordée aux Cent-Associé&s et nous permet d'effectuer

! certaines comparaiéons. Tout d'abord, il lui accorde la pro-
priété de la Nouvelle—Francel3; puis, pour quarante ans, l'ex-
clusivité du commerce, sauf celui des pécheries; de plus, il
prévoit l'obtention d'une maitrise pour les gens de métiers,

. Mmais aprés dix années cons&cutives de résidence. Quels pouvoirs
/ lui confie-t-on? Sensiblement les mémes que détenaient les ad-
// ministrateurs de la Compagnie de la Nouvelle-France: nomination
/ des gouverneurs, des commis et des officiers de justice; pré-
7. senﬁation des membres des Conseils Souverains; contrdle du
ngﬁerce.

Comme nous pouvons le constater, l'organisation adminis-—
trative de la Compagnie des Indes occi@gntales s'identifée a
celle des Cent-Associ&és. Notons, toutefois, la disparition de
IMintendant de la compagnie; ceci explique peut-&tre le rdle
accru dévolu 3 1'agent de la compagnie en Nouvelle-France, le
sieur Le Barroys. Sa commission, datée du 8 avril de la méme
année, nous fait connaltre 1'é&tendue de ses pouvoirs: inspec-—
tion sur tous les officiers ‘et commis normés par la compagnie,
distribution des marchandises et gestion des magasins,~re&di-
tion de comptes, distribution des tefresl4; Cette commissién,
de méme que la- présentation donnant entrée au Conseil Souverain
i Le Barroys, est ag;éée par le roi le 10 avrills.

L'agent %énéral ne tarde pas 3 entrer en fonction; dés
le 9 septembre 1666, il adresse plusieu;s demandes & Tracy,
Courcelle et Talon. Il requiert que la compagnie soit mise
en possession du pays, qu'elle puisse nommer les officiers du
CGonseil Souverain et-&tablir des juges oll besoin sera. En
plus, Le Barroys réclame plusieurs mesures visant 3 garantir
le mcnopole de la compagnie sur la traite des fourrures: paie-

| mengides droits sur les castors et les orignaux, nécessité de

]



cong&s pour la ré&ception de féurrufes a bord ﬁ;;-navires, droit
de visite des navires par les officiers de la compagnie, con-
tr8le de 1'activit® maritime. Conform@ment & sa‘ commis ion,

Le Barroys.exige aussi entr&e et s8ance au Conseil So erain

et demande 1'installation du lieutenant général civil
minrel & Québec, celle du procureur fiscal et celle du g effler
du lieutenant général. Enfin, il propose que le papi

-

commencé par Talon soit fait au-tiom de la compagnieg’ et,
1l'avenir, les concessions soient données par l'intngant, et
en présence du commis généralls.

Ces demandes laissent entrevoir une certaine ambivalence
chez Le Barroys: d'un cbt&, il se fait le défenseur des droits
de la compagnie; de l'autre, comme c'est le cas bour la dis-
tribution des terres, il alidne des pouvoirs fondamentaux ac-
cordés par la charte de 1664. L'opposition des administrateurs
royaux 3 ses revendications explique son attitude. En théorie,
en 16h4, la gestion enti2re de la Nouvelle-France, tant sur le
plan militaire que>civil, passe aux mains de la Compagnie des
Indes occidentales. De fait, das 1665, Louis XIV mine le con-
trble administrész qu'elle devait exercer: il nomme, sans pré-
- sentation des 'dj cteurs de la compagnié, un lieutenant général,
un gouverneur ey un intendant. Ce dernier; dont la charte de
1664 ne prévoit méme pas-l'existence, est muni de pouvoirs
quasi illimités, faisant concurrence 3 ceux de la compagnie:

il est apte 3 juger souverainement, peut connaftre des matidres
de police et est chargé de 1'administration des finances. Ces
repré€sentants du roi, surtout Talon, sont prompts 3 s'opposer
‘au monopole de la compagnie: ce sont eux, uniquement, qui nom-
ment les membres du Conseil Souverainl7; c;est Talon seul qui
opére la distribution des terres et fixe cens et" renteslB: lui
‘encore qui obtient la libert& de la traite, puls celle §u com-
merce en 166919 : . -
Ainsi, le contrdle gé&néral de la colonie &chappe 3 la

compagnie; elle retient cependant un droit essentie] au niveau
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T
de lfadministration de la ville, celui de nommer les officiers
" de justice subalterne. A partir de 1666, nous assistons a la
mise en place, pour Québec, d'un tribunal de premiBre instance ;
et 3 l'installation de divers officiers. Louis Théandre Charti
de Lotbini&re est pourvu d'une commission de lieutenant généraljffv/
civii et criminel le 1°F mai 1666 et Le Barroys réclame pour 'lui' -
la connaissance des mati2res de police et de navigationzo. Le
méme jour, Jean-Baptiste Peuvret Demesnu regoit une cqﬂ@éﬁg}on
de pYocureur fiscal de la seigneurie de la ville de Qué&bec, de-
venant ainsi receveur du domaine de la compagnie, et &tant cﬁargé
de la perception des cens et rentesZI. Puis, le 5 mai, Gilles
Rageot regoit l'office de greffier de la Prévdté, alors que,
l'année suivante, Ren& Robineau de B&cancour se voit octroyer )
celui de grand voyer22.
Il semblerait donc, lors de la nomination aux offices,
que la compagnie ait la primauté. Toutefois, si nous prenons
le cas de.la cr&ation de notaires et celle d'arpenteurs, nous
constatons qu'il en est tout autrement. Ici encore, un repré-
sentant du roi, 1l'intendant, op&ére au détfiment de la compagnie.
C'est le cas en 1669, lorsque Bouteroue revendique la nomination
des notaires; selon lui, 1'6dit &tablissant la Compagnie des
Indes ne supprime pas le pouvoir accordé au Conseil Souverain
de{T€er. des notaires, pouvoir purement roya123. Il en va de -
méme en 1672} lorsque Talon accorde l'office d'arpenteur 2
Jean Le Rouge. -Méme si ce dernier est tenu de prendre confir-
mation de la compagnie, le fait demeure que Talon sjest substi-
‘tué 3 celle-ci, la privant du droit de nommer aux d%fice524.
De son monopole initial, 1la compagnie ne garde que bien
peu de choses: propriété de la Nouvelle-France, traite de
Tadoussac, commerce d'importation et perception des taxes sur
les marchandises et les fourrures. Bien plus,'l'azaiﬁistra— )
tion de la colonie lui est ravie et passe aux mains du gouﬁeff
neur, de l'intendant et du Conseil Souverain. Aussi, n'est-il

pas & nant de voir, aprés qu'elle et contracté& une dette de

»
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plus de trois millions de livres, la révocation de la Compagnie

des Indes, au mois de d&cembre 1é7425. La colonie redevient
possession royale: désormais, tous les fonctionnaires rel@&ve-
ront.du rei et lé justice se rendra en son nom. Qu'arrive-t-
il 3 1l'adminigtration de la ville? L'&dit de ré&vocation de la
compagnie supprime en méme temps la Prévdt&, la faculté de juger
en premiére instance revenant au Conseil §8§Ge:ain, et les em-
placemenfﬁ de Qudbec sont incorporé&s au domaine du roi.
A la lumidre de ce que nous venons d'é&crire sur les com-
tEignies de cbmmerce, il appert qu'elles n'eurent qu'un rd&le
minime 3 jouer au sein de la gestion de la ville. Leur in-
fluence directe s'est fait sentir, spécialement dans le cas
des Cent-Associés, grfce aux concessions et aux tribunaux de
premig&re instance. Quant 3 leur influence indirecte, elle
s'est manifestée 3 1'échelle de la colonie: immigration et
contrdle commercial. Et pourtanty _sisdes chartes avaient &té
respectées, il en eut &té tout autrement. ~ Québec aurait alors
6té sous la domination de ces compagnies qui n'auraient pas

cédé, surtout aprés 1664, le pas aux administrateurs royaux.

-
3) Colonie

Il a d&éja &té fait mention bri&vement du réle du gouﬁef—
neur et de 1l'intendant. Nous voulons ici, brossgr un tableau
général de leurs fonctions. Il en sera de méme du Conseil
Souverain et du Pré&vd8t des mar&chaux.

a) Gouverneurs

De 1660 a 1690, 1la Nouvelle-France a connu sept gouverneurs

2
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dont l'un, Frontenac, fut en fonction durant deux természs.
A l'instar de Lanct8t, nous pouvons les répartir en deux caté-
gories: gouverneurs des compagnies et gouverneurs royaux27.
A cette classificapion, correspondent des changements de pou-
voirs et d'attributions. Quant aux gouverneurs royaux qui
nous concernent, leurs commissions seront modelé&es sur celle
du lieutenant général Tracy, envoyé au Canada en'166328.

Tracy bbtient le pouvoir de commander 3 tous gouverneurs
et lieutenants généraux, 3 tous officiers et Conseils Souve-~
rains, 3 tous vaisseaux frangais, de guerre ou marchands. 1I1

regoit aussi de vastes attributions militaires: en plus de com~

mander & tous, les habitants, il peut leur faire prendre les
‘. X

armes; c'est lui qui décide de l'&tablissement des garnisons,

tout comme de la guerre ou de la paix. Dans le domaine de la

justice, Tracy jouit 3 nouveau de la féculté d'accommoder 1les

différends pouvant naltre entre les habitants. Enfin, en plus
d'étre habilité 3 aSsemblér le peuple, il connait de la police
générale29. : ' .

-

Quoiqu'il y ait eu des modifications mineures, les lettres
de provisions des gouverneurs subséquents répdtent le texte de
la commissicn de Tracy. Ce répétition, au moins dans le do-
maine de la justice, contribue a3 créer une ancmalie. Les pou-—
voirs de Tracy en cette matid&re, notamment célui d'accommoder
les différends, 1lui &taient conférés a titre d'envoyé spécial.
Or;voici qu'apras 1667, cette méme attribution se retrouve lors
de la nomination de gouverneurs, et que ces derniers peuvent,
en plus, connaltre de la’pplice géné:gle. Mais, ce ne sont 13
que des pouvoirs théoriques, car Louis XIV ne tarde pas 3 prier
ses repré&sentants de ne point empi&ter sur la juridiction ‘des

‘tribunaux’établis. C'est ce qui transpire, entre autres, d'une

lettre qu'il.adresse a Frontenac en 1676: .
Pour ce qui est de la justice et police comme vags
estes chef et president du conel souverain vou
devez tenir la main a ce gue la justice soit bien
rendue, et gue la police en soit bien examinée et

i
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bien establie, mais vous devez le laisser agir en
toute libert&, et en cas que vous y trouviez quel-
que abus soit en l'administraon de la justice, soit
en tout ce qui concerne la police, vous devez en
conferer avec le SY¥ du chesneau, et agir ensem-

ble pour porter le con€l a y apporter le remede
necessaire, sinon m'en donner advis, affin que

.je puisse ordonner ce que j'estimeray plus a propos
pour le bien et l'advantage de la colonie.

Tout au plus le gouﬁérneur conserve~t—~il un droit de regard.
C'est aussi le cas pour les r&glements de police, comme le
rappelle Seignelay & La Barre en 1684: "Vous devez Eviter

aussy de donner aucune ordonnance pour la police, gque de con-
cert avec led Sr de Meulles, et mesmes les crdonnances de cette
qualité que vous donnerez conjointement, ne doivent estre que
dans des affalres pressées, et jmportantes a la colonie, parce
que dans l'ordre ce %fl regarde la police generale appartient
au Conel Souverain"3l Cette directive n'exclut pas pour autant
le gouverneur de 1l'é&laboration des r&glements de police, puls—
que ceux-ci doivent 8tre faits par le Conseil Souverain, en sa
présence'et en celle de l'intendant, et %3e c'est & lui que
rGV1ent de voir au maintien de la pollce ou 3 son é&tablissement,

13 oa elle est 1nex1stante32.

Si les comm1551ons des gouverneurs nous font part de leurs
pouvoirs géné&raux, c'est 3 des lzftructlons particuliéres qu'il
faut avoir recours pour connaitre en détail leurs fonctions et

juger de l'accroissement ou de la, limitation de leurs préroga-

tives. Dans le domaine militaire, qui comprend les troupes,

les milices, les fortifications et les relations indiennes, le
gpuverneur possé@de une autorité absolue. Lui &chappent toute-

fois la gestion des deniers affecté&s au paiement des troupes

+
lét aux travaux défensifs, ainsi gue le jugement de causes im-

pliguant des Frangais et des Amé&rindiens, dévolu & lgintendant
et au Conseil. Dans 1l'administration financiére, il ne tient
qu'un faible r8le, sa participation &tant restreinte a la pré&-
paration, avec l'aide de 1l'intendant, du budget -annuel de la
colonie. Dans le secteur religieux, de concours avec l‘évéque,
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il doit pourvoir 3 la propagation de la religion, en veillant
spé&cialement & interdire l'entré&e de la colonie aux protes-
tants. Il doit aussi accorder sa protection aux missionnaires
et procé&der, avec l'évéque et l'intén@ant, 3 1'établissement
des dimes et 3 la fixation des cures. Parmi ses attributions,
le gouverneur doit veiller 2 l'essor du commerce, 3 1'augmen-
tation de la boPulation et @ la culture des terres33; Il est
d'ailleurs muni, depuis 1676, du pouvoir d'accorder des con-
cessions, mais avec la collaboration indispensable de l'inten-
dant34. )

Voild donc les principales attributions d'un gouvernéur.
ille (autorité
générale, lé&gislation, concessions) et ce d'autant plus que
ce gouverneur général r§side A Québec. L'analyse de cette in-

fluence, nous la reportons & des chapitres subséguents; qu'il

Il est aisé& d'en imaginer 1l'impact sur une

suffise, pour le moggnt,'d‘insister sur la pré&€minence de cet

administrateur, 3 qui, en définitive, les dé&cisions finales

reviennent. C'est ce gque Colbert &crivait 3 Duchesneau en 1679:

"il faut que vous travailliés 3 vous connoitre et a vous bien
éclaircii de la difference gu'il y a entre un Gouverneur et
Lieutenant général du Pais qui représente la personne du Roi
et un Intendant et vous devés Savoir qu'en tout ce qui regarde
ia guerre, le commandement des armes et le gouvernement des
peuples il peut et doit agir Sans vous“35. Et c'est conformé-
ment 3 cette notien de "gouvernement des peuples" qu'un Fron-
tenac ré&digeait des réglements de police en 167%. Situatioﬁ
pourtant exceptionnelle puisque, qua£re ans plus tard, le
ministre, attaché au principe de la division des t8ches, lui
recommandait de ne point se méler des compétences de l'inten-
dant36. C'est maintenant vers ce fonctionnaire, muni'de pou-

voirs trés étendus, gue se porte notre attentien.

P,



b} Intendants

La fonction d'intendant en Nouvelle~France est une créa-
tion tardive puisque, sous le monopole de la Compagnie de la
Nouvelle~France, le gouverneur, 1'agent de la compagnie et le
Conseil de 1la Traite semblaient suffire & la t8Sche. Ce n'est
qu'd partir de 1665 gue la colonie sera effectlvement doté&e
d'un 1ntendant auquel succéderont quatre autres administrateurs
jusqu'en 1690

Le premler 1ntendah£ d& venir au pays, Talen, apparaft lui-
méme comme héritier des commissaires envoyés par le roi. Aprés
Dumqpﬁ, qui séjourne dans la colonie en 1662, arrivait, l'année
suivante, le commissaire de la Marine Gaudais-Dupont. De pa’®
sa commission qui lui donne, apras 1'&véque, entrée au Conseil
Souverain, il est chargé de s'enquérir de 1'Btat général du
pays, d'enguéter sur l'administration de la justice, 1'établis-
sement de la police et la gestion financiZre de la Nouvelle—
France38. Selon les termes de son 1nstruct10n, il d01t procé-
der & une description. .générale du pays (climat, habltatlons,
population) , réunir les habitations en parcisses et bourgs,
convier les habltants, conformément 3.1'arrédt donné en 1663
sur la révocation des terres, 3 d&fricher de proche en proche..
Gaudais—Dupont doit aussi confectionner unlfecensement, dresser
un &tat des dépenses, fon&s et dettes de la colonie, s'informer
des mines et de 1la cbnstruction navale. Enfin, en prévision
de la guerre contre les Iroquois, il doit &valuer le nombre
d'hommes et les munitions qui seront requis39.

Il apperé donc que Gaudais—Dupoht.jouit d'attributions de
Justlce, police et finances, secteurs admlnlstratlfs qu1 devien-
dront le propre de l'lntendant C'est d'ailleurs ce que refldte
la comm1551on de Talon. Au militaire, il peut aséister aux
conseils de guerre:, oufr les plaintes des habitants et des gens
de guerre et leur rendre justlce. Grice 2 ses attributions
dans le domaine flnanc1er, lui'revient aussi la gestion des

-




fonds destinés d 1l'entretien aes;sélﬁaﬁs, a4 la distribution

des vivres'et munitions, aux'fﬁﬁa?ations des fortifications.
Toujours dans le secteur-militaire, il doit érendfe connais-
Sance, 3 causé'des paiements 3 effectuér, des montres et des
revues. Dangale domaine de la justice, 1l'intendant peut infor-
mer de tous crimes et délits, ainsi que rendre, avec le nombre
de mqgistrats spécifié par 1les ordenpances, des jugements dsfi-
nitifs. En 1'absence du lieutenant général et du gouverneur,
on lui édnfie la présidence du Conseil Soﬁ%erain‘et, en ma-
tiére civile, i1 jouit de 1a faculté de juger seul et souve-
rainement. Talon Peut aussi s'occuper de policé générale,
Puisque son mandat lui enjoint de "faire et ordonner" ce gqu'il
verra "necessT® gt 3 Propos pour le bien et advantage de nre
[roi] Service et qui dependra de la fonction & exercice de
lad. charge d'Intendant de la Justice police & finances".

Quant 3 ces derni&res,  1'intendant Y eXerce une juridiction
.souveraine en tant que responsable de la "direction, maniement
& distribution" des fonds destinés 3 la colonie%o.

La- commission de Talon, enregistrée au Conseil Souverain
le 23'septehbre 1665, sérvira de mod&le i celles des intendants
qui se succé&deront en Nouvelle~France. Non seulement les poﬁ—
VOifs, mais aussi les directives que rego;t Bouteroue, sont
idéntiques 4 celles de Talon. TI1 est toutefois des secteurs
ol les‘exigences du ministrg se font plus précises, surtout
en ce qui a trait aux recensements et aux Concessions. Ainsi,
dés son arrivée au Canada, le nouvel intendant devra brocéder
d un dénombrement des habitants. Dans 1e domaine des conces-
sions, le ministre invite Bouteroue, tout comme il le %it pour
Talon, 3 rassembler les habitations; dans 1a formulation de
cette directive spécifique, Colbert,exprime le d8sir de former
des villes: "Il faut convier par tous moyens pbssibles lesg
h;bitans a establir leurs demeures ensemble pour former des
villes & Bourgades ‘afin qu'ils soient plus en Estat d'attaquer
& Se4§efendre,'& commencer a establir quelque police barmy
eux" ",

-
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Talon, pourwvu d'une nouvelle commission @8s le 10 mai '
1669, revient au pays en 1670. En plus des attrlbutlons don
il jouissait lors de son premier mandat, cet intendant est
doté de pouvoirs addltlonne s, Il devment apte'é‘diétri er, .
par provision et sous’ contrfle métropolltaln, des terres aux -
'habltants42; il peut, d-.sa discré&tion, nommer des_subdélégués
pour traiter des affaires oll il ne sauraitaétre présent43
Puis, gr8ce'3 des.arréts particuliers, les fonctlons de 1l'in-
tendant sont augmentées. Si, en 1665, Talon prenalt .connais-
sance de la police générdle (flnances, culture des terres et‘
commerce), il. peut, 3 partir de 1672, faire des régléments de
police touchant l'admlnlstratlon partlcullére des "habitations",
fléglslatlofs/yé cut par prov151on, jusgu'a 1l'obtention de
l'approbat Oyalé44 ) .

Nous pobservons peu de modifications aux prérogatives, de
l'intendant par la suite, durant la péricde qui nous concerne.
'L innovatjon 1mportante ré€side plutdt dans 1'&rection en titre
de 1'offirce de subdélégué de 'l'intendant. Clest en 1685 qu' est
nomm& le premier commissaire ordinaire de la Marine; il doit
assister Demeulle dans,ses tdches, spécialement en ce qu1 a
‘tfait 3 la subsistance des troupes et & la reddition de comptes45.'/
La raison pr1nc1pale lnvoquée pour la créatlon de ce poste est
la grande &tendue du pays; d'allleurs, quelque temps aprés, le
mlnlstre recommande & Demeulle d'étaplir en _permanence le sub—
da¥égus a‘Montréal46.’ A Le.Maire, succdde Galllard en 1686
Nous présumons,-faute q; plus amples recherches, qu' 11 a aussi y;_
résxdé a4 Montr&al et, par le fait méme, que- son lnfluence sur'

la\v1lle de Québec fut minime. . J
. . Cette dernlére remarque met fln a2 1'exposé des pouv01rs
de l'1ntendant idme personnage en 1mportance dans la
" colonie, aprés le goﬁiigbeur et l'éveque, ce fonctlonnalre n'en
constltqg pas moans la vérltahle chev;lle ouvrlére, 1 anlmateur.
. Tout: comme nous le falslons pour le gouuerneur, nous reportons
l'étude du rﬁle effectlﬁ de 1' 1ntendant 3 une section subsé—

quentg. Mals, d'ores et. déj& nous pouvons fac1lement concev01r
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sdn implication au niveau de la ville. Dans le domaine ée la
justlce et de la police, c’ est 1'ame dirigeante: il connait

de la police générale et de 1la police particulidre, peut ré-
gler les différends, s'occupe des sions. Et, si on
l'invite 2 laisser toute latitude aux tribunaux €tablis, il
jouit néanmoins de 1la-‘facults de juger seul, et de faire seul
les réglements de pelice. C'est d'ailleurs ce pouv01r qui .
permet de comprendre l'lntense activité déployée par un Demeulle
au sein de la ville: protectlon contre les incendies, aligne-

"ments des rues, interdiction de tambours et auvents, etc.

»

b

L'inténdgnt joue.aussi un r8le fondamental daris le com-
merce'et le peuplement de la colonie, et son influence se ré&-
percﬁtera 4 l'&chelle de la ville., Les desseins de Talon,
pour ne citer qué.sdﬁ exemple, sont bien connus: construction
navaie, culture du chanvre, colonisation militairé... ‘Dans
soﬁ programme, une place toute sp&ciile est réservée 2 Québec
Nous croyons, pulsque cet intendant ré51da1t ddns cette v1lle,
et qu'il avait présé&ance sur tous les off1c1ers, néme jusqu‘a
-un dertaln point sur le: Conseil Sohveraln, qu'il n en‘Louvalt
étre autyement. En ‘résumé&, 1'influence de l'1ntendant sur, la
ville se mesure 3 ‘ses pouvoirs. Truisme, sans doute, mais-il
ne faut jamals faire abstractlon d;ﬁfréalltés que recoupent

selon l'expression consacrée, ses nctlops.de "justice, police
St

» et finances". - ' -

c) Conseil Souverain

Nous vohlons~ici,exaﬁiner la création et 1‘évolutibh de
cette cour de Justlce, connaitre ses attrlbutlons et parler,
bridvement, de-sed officiers. P ‘

C'est dans le cadre de la reprlse en malns dépla colonle
par le r01 qu' est établl, 3 Québec en 1663, .un Congell.Souye-

v . o ~ -

o o



et

53

rain48. Cet étab;fgjement en Nouvelle-France n'est pas excep-

tionnel car, il dgcoule de la décigidn mé&tropolitaine de doter
‘ses colonies, Canada et Antilles, de cours souvgrainesdg.
Toutefois’, une telle création dans la colonie, 3 1l'encontre

de la situation des Iles frangaisés, s'opéie dans une conjonc-

ture pérticuliére. En effet, avec la révoéation de la Compa-

gnie des Cent-Associés disparait, du moins & Québec, le tribunal

de premidre instance qu'est la sén&chaussée. Ceci explique la
possibjlité qu'a le Conseil de commettre des conseillers pour
traiter en premi®re instance les causes de peu d'importanceso.
Le Conseil Souverain est essentiellement une cour de
justice et  d cette fin, Louis XIV lui accorde des pouvoirs
&tendus: "connaitre de toutes causes civiles et criminelles,
pour juger souveralnement et en dernier ressort selon les loix
et ordonnances de notre royaume, et y procéder, autant qu'il se
pourra en la forme et manidre gui se pratique et se garde dans
le ressort de notre cour de parlement de Paris" 51. Aux attri-

butions normales des cours souveraines, enreglstrement et droft

de remontranie,'viennent s'ajouter une cumulation de fonctions

qui, en Franke, sont le fait de juridictions distinctes. Le
Conseil Souverain fait ainsi office de Chambre des Comptes
(enregistrement des actes de fois et hommages, lettres d4'ano-

blissements), de chancellerie (lettres de restitutions, récis-

- sions et arréts), de Chambre des Requétes (procés impliquant

des conseillers ou leurs veuves comme parties)sz. Ce sont 13,
néanmoins, des pouvoirs implicites gui ne se retrouvent pas

dans 1'édit de cré&ation du Consell Souvergin. Par contre, il
est d'autres prérogatlves que cet &dit lui attribue, notamment

touchant la nomination des juges., Si le roi conserve une au-

torité générale sur le Conseil et que les appels ressortent

devers 1lui, il lui permet "de commettre 3 Québec, .3 Montréal,

aux Trois-Riviéres, et en tous autres lieux, autant et en la
maniére qu'ils jugeront nécessaires, des personnes qui jugent
en premlére instancel[...et] de nommer tels grefflers, notginés
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et tabellions, serggyts, aytres dfficiers de justice qu'ils
Le Conseil Souverain se voit aussi muni de fonctions

dont les cours frangaises ne sont pas affublées. Lui rev1en—'

nent ainsi, suivant 1'&dit de 1663, la gestion des'finances{

le contr8le du commerce et la juridiction de 1la police54

En cela, cette cour succdde au Consell de 1la Traite tel qu il

existait en 1659.

-

Ces attributions subiront des avatars et il existera un

-~

mouvement tendant & confiner le Conseil 2 son réle de cour ’
souveraine, . Cette limitation est pPrincipalement attribuable

-3 la nomination dlun intendant et 3 1'&tablissement de la

Compagnie des Indes occidentales. A c€lui-13, 1le Consell doit,
a partir de 1665, cé&der le contrdle des finances colonlales et,
pour un temps;, la nomlnatlon des juges. Quant 3 la compagnle,
elle ravit au Conseil la gestion des droits pergus sur les-
pelletexPES, l'affermage de la traite .de Tadoussac et tous

_Ses pouvoirs en matidre commerc1alg. Apr&s la révocation de

la Compagnie des Indes occidentales en 1674, le Conseil ne re-
trouvera pas sa splendeur d'antan; le roi reprendra les pouvoirs

“dont elle &tait dotZe. AG cours de son &volution, le Conseil .

semble donc &tre passé par deux pé€riodes: l'une, qui va de 1663
a 16657 '66 il est 3 1'apogée de sa pulssance, l'autre, débutant
en 1665, ol s! amorce, spé€cialement avec la Présence 4'un inten=
dart, une mise en tutelle que viendra accentuer la reprise en
mains de la colonie par la royauté55 g

Si des varlatlons ont été faites dans les fonctlons du
Conseil Souveraln, il a 3ussi sub1 des changements dans sa
composition. 'A l'origing, étalent membres du Conseil, le gou-
verneur, 1'&v@que,’ un prpcureur général, -cinq conséillers et
un greffier. A premidré vue, la présence de 1l'&véque &tonne.
L' expllcatlon de cette présence résldeu‘seLon toute apparence,-
dans la volonté& du roi ar 8riger un organe administratif repré-
sentant les dlvers "ordres" de la socié&té et dans le désir

@
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possible d'allier & 1'autorité temporélle; 1'influence ecclé-
siastique. Le fait n'esf>pas nouveau car, déja en 1647,'1
supérleur des Jésuites si&geait au Conseil de la Traite; aprés
sa démission, il fut remplac& par Mgr Laval en 166156 En
plus d'avoir entrég et séance au Conseil, cet-ecclésiastique,-
de pair avec le gouverneurh/ﬁmee les conseillers. Ceux- ci,
renouvelables & tous les ans, agissent comme officiers rappor-
teurs et, pendant la suspen51on du lieutenant général de la
Prévoté en 1676, sont commisy & tour de rdle, pour l'administra-
tion de 1la pollce part1cul&§\g de la ville de Quéﬁec57. En
1675, leur nombre est porté a sept, et le roi se réserve leur
nomination;' en meme temps, il officialise, quoique depuis Talon
c'était prathue ‘courante, l'entr&e de l'intendant au Conse:LlS8
. Le procureur général est le représentant du :01,\Bont 11
détient ses provisions. Il veoit & l'enregistrement des &dits
‘¢ et des arréts, veille & la sauvegarde des intéréts,du public _
et 3 ce que la justice soit appliquée selon les lois du royaume.
Malgré ses attributions, 1l n'est pas apte 3 juger et peut

P

seulement donner ses conclusions. Ceci, il ne le fait "que
lorsquil Sagist de 1 Interest du Roy, du public, de 1 Eglize,
des h6piteaux, des Veuves, des orpheling, et Mineurs. ou de

quelgues personnes absentes. et en Ces Cas il peut depander

que 1 pieces luy Seront [sic] communlquées“sg. Quant au
greffjer, il est chargé de la "conservation des minutes des
arr jugements et autres actes ou exp&ditions du dit con-

seil"60

Voild exposées les pr1nc1pa1es fonctions du Consell ‘Sou-
verain. 'De gon admlnlstratlon de la justice, malgré les cri-
d'u Demeulle sur la collusion des conselllersﬁl .nous
dife qu'elle étalt adéquate et du'elle visait, 2 bien
_gafds, le bien- etre des habltantsﬁz. Ce gu'il importe de
aisir, dans la dimension urbaine, c'est le role-qu a joué ce’
‘ jonsell, spéc1alement ‘lors de la rédaction des ré@lement%ﬁgp

pollce. Nous avons «vu, au cours des pages consdcrées aﬂhgou—'

des
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verneuruet d l'intendant, gque la suprématie 1n1t1ale du’ Consell
en ce domaine fut graduellement Emiettéeet, qu' avec la venue
de Duchesneau, 1'intendant pouvait faire seul les réglements
" de police. Par contre, si le Conseil n'a plus jouit de cette
-attribution aprés 1675, il n'est pas pour autant devenu &tran-
ger 3 la légisglation réglssant la colonie et les villes; 2
Québec, il y prend méme une part trés active. Son rdle, dans
ce domaine,. ne semble pas &tre interrompu de 1663 3 1690.
Quelques exemples suffiront:.eﬂ>16?7, il ordonne la tenue
.d'une assemblée géﬁéra%gvpour la police de la ville63, fixe
“le prix du pain et celui de diverses denréess4; en -1686, il

‘ : . . : 65
passe un réglement concernant les animaux errants ; deux ans

plus tard, il &tablit le Bureau des pauvres de %pébecss et
s'occupe gde la protection contre les ipcendies ; en 1689,
enfin, il vdit a i'alignement des ruesse. 'Habituellement, la
_léglslatlon que rédlge le Conseil fait suxte aux rapports de

deux conselllers, commis pour pré51der ,aux assemblées généra-
lea'de pollce69 .
" Il est év1dent que la connalssance de la police générale
et partlcullére est une guestion de partage entre le gouver-
neur, l'intendant ét le~Conseil. Pour 1l'avoir oubllé Fronte—
nac est réprimandé par Coibert en 167470, tout comme 1'est’le
dénseil, en 1685, alors que le roi casse un arrét sur la fixa-
tion du prlx des boissons, ‘rendu par’ cette seule cour7l. De

plus, ‘nous constatons que deux causes sont 3 1° orlglne des

' . réglements de police: d’une part, ils découlent des directives

métropolitaires; d'autre part, ils sont let fruit de l'initia-
tive des autorltés colonlales, aux prises avec. Yes problémes
engendrés par 1'é&volution ‘de Québec72. Finalement certalnes
compé&tences sont réservées §~des rouages admlnlstratlfs dis-
tincts; ¢ est d 1l'examen de 1'un d'eux, la maréchaussée, que

nous passons malntenant _ . .

&
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d) Maréchaussée

‘ ; \
g: A l'origine, en France, -comme le fait r
r

arquer Jean
issaud, la juridiction de la maréchaussée ne '

les soldats. PUlS, sous le régne de louis XI,‘sa mpétence
s'étendit adux vagabonds, mendiants et bandlts de! grands chemlns.
Les officiers de la maréchaussée, puisqu'ils étaient des soldats

devaient, en matidre de justice, rechercher 1'appui des juges
des cours, inférieures. En outre, ils n' exergaient le droit de

. juger que lors des cas prévdtaux, "that is: crimes committed b
persons w;thout Qccupation, vagabonds, habitual « crlmlnals, ex-
cesses committed by soldiers; illegal assemblies, thefts commit
ted on the great highways; burglary and counterfeltlng "73_

En Nouvelle—France, ce n' est qu'en 1675 que l'on songe

doter la colonie d'une maréchayssée.' En effet, le 15 avril 76,
Colbert annonce 2 Duchesneau” qee le roi approuve 1la prop051¢ion,

 faite ‘1'armée précédente, d'&tablir un prévét des maré&chaux et
six archers au Canada74. Toutefois, c'est seulement en ‘mai 1677
que Philippe Gaultier de Comporté'esf pourvu de l'office de.

- prévot des mar&chaux. .Dansg 1'&dit de créatioén de cette charge,
Louis. X1V invoqué les motifs suivants: "il - ne reste plus pour
la perfection de cet ouvrage [justice) que d'establir une juris-
diction - ‘pour la recherche et punition des crlmes, qui pour estre
commis ‘par des gens sans adveu et vagabonds, demandgnt une jus-
tice plus prompte, ce qui estant purement de 1la fonctlon des
Prevpsts de nos cousins les Mareschaux de'. france, nous avons
estims necessaire d'en créer un a l'jnstar de ceux establls en
nostre Royaume"75. Cette commission, enreglstrée au Conseil -
Souverain Jde 14 octobce sulvant76, confare 2 Gaultler de Com—
porté la connalssance particulidre des "vols, assassinats de -
guet a pend, meutres commis bar personnes non domicilides";

"il peut, en plus, s' informer "gen
dont connoissent lesdits Prevo

Edits et ordonhénces?77. Ce dernie

a%gment de tous les crimes

uivant et’ conformement a nos
passage revient 3 dire,

5 T
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qu'en plus des attributions ci-haut mentionnées, Gaultier de
Comporté doit veiller & la police régissant le port d'armes78
et qu'il est chargé de réprimer la prostitution gqu'entraine la
présence de soldats7 N
Cependant, le devoir premier du prév6t des maréchaux de-
meure toujours la recherche et 1'arrestatién des gens sans aveu,
. mendiants et vagabonds. En cela, il ne fait que sd conformer
aux ordonnances royales, telle§ qgue destinées & seswii
en Franceso. La définition de vagabonds revét, en Nouvelle;
France, un cachet spécial puisque, sont essentiellement réputés
tels, les é;ureurs de-bois. C'est donc contre eux gue seront
principalement déployég’les efforts_ de la mar&chauss&e; en 1682,

2

le ministre ne manque pas de rappeler 3 La Barre et @ Demeulle

81
de se servir des archers pour arreter les coureurs-de-bois .

monymes

+ La création de-.ces archers, dont le nombre est fix& i six,
trouve son origine dans 1'&dit d‘établissement du prévdt. Ce
dernier - re901t, en effet, le pouvoir de nommer ces aides "pour
executer ses ordonnances et decrets, et luy prester main forte
quand bgsoin sera"82.' Un dernier personnage, le greffier,
vient" %gmpléter 1 organlsatlon de ce corps de poclice. René
Hubert est d&j3 en place en 1678 ; ce n'est qu'aprés 1680 que
1l"intendant pourra pourvoir & cet office®?.” ' ‘

~ Cette oﬁganlsatlon initiale ‘est modifide das 1678 alors™
qu? Louis XIV crée, en faveur de Paul Denys de Saint- Slmon, le

poste de lieutenant du prévot de la maréchausséess. fﬂ.bESOln
a

d'élaborer sur ses fonctions puisqu'elles se ré&sument préter
main forte au prévdt et, selon Furetildre, 2 en exercéé la charge
86

" en son absence®®. autre changement en 1684: sur- les recomman-
dations du gouverneur, le si&ge.&rdinaire de lavbrévaté des mareé-
chaux est transfér& de Québec & Montr€al; en méEme temps, le roi
avise La Barre qu'il a réduit le nombre des archers 3 quatre,
et ‘porté€ leur salaire individuel 3 400 livres. Pour justifier
,cqgte_dééision, Louis vafdéclaré, qu'a Montréal "1'obelssance

17
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n'est pas s3i bien establie qu'a Quebek": nous(voyons 1a uner
allusion:indirecte 3 la contrebande des fourrures et au nombre
€levé des coureurs-de-bois .dans cette ville87., Deux Jans plus
tard, Champigny doit s'enquérir, selon ses inséruct'ons, de
l'oﬁportunité d'abolir la mar&chaussée et - d'y subs%ituer un
exempt et cing archers qui ré&sideraient continuellement i
QuébecBB. Ce programme ne fut pas appliqué. Cependant,
procéda en 1689, toujours sur les {ecommandatlons du gouverneurs—
et de l'intendant, 3 certaines transformations. Ainsi, la
barge de lieutenant est supprimée et le nombre des archers
est limité 2 deux®?. Denys de Saint-Simon Syccéde & Gaultier
de Comporté en tant que prévdét des maréchaux . Le jour méme
de sa ﬁ“mxnatlon, soit le 29 mai- 1689, l‘off1 e d'exempt de la
maréchaussée, ‘avec Frangois Foucault comme titulaire, est cres’

voila l'é%z@ dans lequel se trouvera la maréchauss&e au
moins jusqu'en

fectif. Auparavant, mentionnons queilses officie¥s sont placés

690. Il convient'd'é&tudier, ici, sen rdle ef- )
9

sous les ordres du gouverneur et de l'intendant™~. A leur
€gard, Demeulle profére,'en 1683, des commentaires peu élogleux
et il trouve "cette Comp;gnye tres inutile dans 1le pa?s“93.
“Qu'on nous permette de dlrg, au sujet de 1l'inutilité de\la
‘maréchaussée, que si tel avait E€té le cas, l'office de.lieute-
nant n'aurait pas &t& cr&g én 1678{ bien'plus, la charge de
prévot aurait &té& abolie lors du remaniement de l§89.

Quoi gu'il en soit, venons-en aux prérogativés de cet
crganisme en matidre de justice. Selon l'édlt de 1677 le
-prévét pouvalt "informer contre tous prevenus de crlmes, “de- .
cretter et jceux juger en dernier ressort assisté& de nos offi-
ciers Royaux, ou de personnes gradu&&es en nombre port& par nos
ordonnances“94. En accorxd avec ces stlpulatlons, le prévat des
'maréchaux en Nouvelle-France a-t- il exercé les m&mes fonctions

que ceux du royaume? Pouvait-il condamner lesnvagabonds aux
;-galéres, a perp&tuité? Appliquait-il envers: les bohé&miennes,
( les: pe}nes du fouet ‘et du bannlssementgs? Au cours de nos re-

/
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cherches, nous .avons trouvé tr&s peu de documents permettant
de répondre A ces questions. Nous pouvons cependant dégager
certains faits: s'il n'a pas la faculté de juger séul et sou-
verainement, le prévdt n'est pas pour autant &cart& des procés
relevant de sa juridiction. A preuve, il poursuit en justice,
en 1678, un soldat de la-garnison du .chiteau Saint-Louis accusé
de meurtre. Ce procé&s sera jugé, en premigre instance, 3 la
PrévSté, puis porté én appel au Conseil Souveraings. Puis,
1'année suivante, intervient un &dit royal qui, a cause de

1'absence d'un Pré&sidial en Nouvelle-France, décide que les

" cas prévStaux reldveront du Conseil Souverain et qu'en ce cas,
»

seuﬂément, le prévot des maréchaux aura "voix deliberative en

c¢%te Cour aprez le dernier Conseiller"97.

l Tels furent, en résumé,[les membres et les fonctions de

la 'mar&chauss€e. Il est trd&s difficile, 3 calse de la carence
des documents, d'&valuer son influence sur la ville de Qu&bec.
Nous. présumons qu'avant 1684 elle eut touE de méme un certain
réle & jouer, ne serait-ce qu en regard de la présence d'une
garnison dans la v111e98.‘ Mais le fait que les officiers de-

la maréch;ussée devaiént_parcouri; le pays 3 la rechérche de
coureurs-de-bois et de faux monnayeurs -a certainement cohtri{
»ué 3 amenuiser l'impact de ce rdle. Ce qu'il importe de sadc_ _
sir, en définitive, ce sont les intentions de la royaut&, son
soucl de compléter l'organisation . judiciaire de la colonie,

ses efforts pour la rendre identigue 3 celle de la mére-patrie.

Nous savons enfin guecdette institution, 3 l'instar de nom-

- breuses autres, s'adapte aux hEcessités partlculléres de la

Nouvelle- Fraﬁbe, et que sa permanence precheifavorablement sur
son utilité. Y
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Pour 1'é&tendue des pouvoirs royaux, s'en remettre &

P. Goubert, L'Ancien REgime 2: les pouvoirs, Paris, *
19?4, P. 21-40. Sur lz montde de 1'absolutisme, voir

H. M&thivier, Le sid&cle ae Louis XIV, Paris, 1975, -
pP. 50 ss. et J. Brissaud, .op. citl, p. 388-390. -
R. La Rocque de ‘Roquebrune, "La direction de la Nouvelle-
France par le Minist&re de 1la Marine", dans RHAF, vol. 5,
n® 4 (mars 1953), p. 474. |

G. Fré&gault, "Pollthue et politiciens", dans Le XvIiII®
sidcle canadlen Etudes, Montréal, 1970, p. 162-169.
Comme le titre du volume 1'indique, Frégault parle ici”

. du XVIIIe siécle. Les conclusions qu'il dégage sur le

processus administratif de la métropole valent aussi
pour le XVIIi€ siacle. Pour s'en convaincre, il n'est
gqu'd parcourir 1la correspondance &changée entre les
dlrlgeants colonlaux et le Secré&taire d'Etat 3 la Marlne,

on, y ‘retrouvera facilement de multiples annotations a1n51

- . que des extraits. A l'instar de Frégault, Q} Brissaud

(op. cit., p. 390-391) identifie un partage de pouvoirs-
selon trois &chelons bureaucratigues: "The theory of the

responsibility of the king and, congequently, the irrés- v“”

ponsibility of his agents, all of whose acts were done by
his order, was in complete discord with the facts. The
truth was, the ministry reduced the royal power, as, more-
over, the bureaus rggﬁégd that of the\mlnlstry ! Cette
réduction dirpQuvoir est aussi corrobo%/\\g La Rocque

de Roquebrune: sbus l'admlnlstratloﬁ ‘de Colbert et les
débuts de celle/de Seignelay, le ministre joue un rdle
actif et s’ occupe des devecirs de sa chargé mais, graduel—
lement, les premiers commis deviendront les.flgures domi-
nantes, les,ggritabies administrgteurs. R._La Récque de
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Roguebrune, art. cit., p. 481-488, .
Voir une analyse de la charte accordée 3 la Compagnie des -
Cent-Associés danst\ Delalande, Le Conseil Souverain de
la Nouvelle-France, Québec, 1927, p. 21-26. L'on retrou-

‘'vera le texte des "Articles accordez par le Roy a la-Com-

pagnie de la Nouvelle France. 29 avril 1627" dans AN, AC,
CllA, vol. i, fol. 7&-84} La rectification de ces conven-—
tions par le roi ne se fera que le 6 mai 1628, 2 la §ui£é
de l'association des membres devant former la Séciété;
ibid., fol. 84-90. Dans une autre version de 1'&dit du
roi pour l'é€tablissement.de la compagnie (ibid., fbl. 91-

98(v)), le copiste rapporte un extrait des regi;tres du

Parlement de Paris, du 27 juillet 1657, servant A la v&rifica-

tion des lettres patentes. A noter que ce texte stipule,
contrairement 3 celui de 1627, que les artisans et gens de
métiers ayant exercé en ﬁquvelle-France, ne peuvent pré&ten-
dre & la maftrise dans la ville de Paris.

AN, AC, F3, vol. 3, fol. 233-234(v}). On trouvera un autre

éxemplaire‘Qg ce document dans AN, Ac, c¢lla, vol. 1, fol.

'241-244. On se rappellera aussi que c'est en 1645 que la

Compagnie de la Nouvelle-France a c&dé la traite des pel-
leteries 3 la Communauté& des Habitants, contre le défraye-
ment des charges. administratives et des‘obligationé'de
peuplement; yoir AE, M&moires ét documents, Am&rique,

vol. 4, fol. 203-207, articles accordés & la Communauté
des Habitants par 1la Compagnié de la Nouve;le—Franqe,

‘14 janvier 1645.

Le secrétaire fait aussi‘office de notaire, puisqu'il est
apte a8 recevoir "tous autres actes Et Contracts qui se
passeront Entre les particuliers"; aN, Ac, clla, . vol. 1,

fol. 241(v). * Le r&glement de 1647 pr&vovait“hussi 1'entr&e

au Conseil, mais sans voix délibérative, du général de la
flotte et des syndics. Sur ces derniers, nous reviendrons
lors du chapitré consacré 3 l'administration ﬁunicipale.
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11.

12,

13,
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'AN AC ‘CllA, le 5 fol 245-246(v) , "Arrest portént

_ Reglement en faveur des habltans de la nouvelle France"

5 mars- 1648. ' ) . ).
G. Lanctdt, Histﬁire du Canada. 'Dés origines au régime
royal, Montral, 1964, p. 279-282. A signaler, comme le
-fait Lanctdt., la disparition du supérieur des JEsuites -
gui ne figuré plus parmi les membres du Conseil. L'on
trouvera une copie du ré&glement de 1657 dans APC, MG5,
Bl, vol. 4, p. 302-313. 1ILa participation accrue de la
Compagnie des_Cent-Associés au sein du Conseil s’ explique
par la nécessit& d'un contrdle plus rlglde de la traite
et des finances de la colonie.

A, Vachon, L' admlnlstratLOn de 1a Nouvelle- France 1627-

1760, Québec, 1970, p. 19-23. Un tel tribunal existait
aussi a8 Trois-Rivi8res. -

AE, Mémoires et documents, vol. IV, fol. 522-523, arrét
.portant réglement de la conduite qui doit &tre tenue pour
la.traite des pelleterles de  la Nouvelle -France, 13 mai
1659. . : ¥

Voir, plus loin, les pages consacrées 2 la fonction de
fgouverheur, entre autres les passages touchant le pouvéir
de concéder des emplacements et le droit d'édlcter des
r&glements de police. i
"Délib&ration de la Compagnle de la Nouvelle-France pour
1'abandon du Canada 2 .8a Majesté&. trés chrétienne", "Aban- '
don et démission du Canada_au roi par la Compagnie de la,
Nouvelle-France", 24 f&vrier 1663 et "Acceptation du roi

" de la démission de la Compagnie de la Nouvelle-France",

mars 1663 dans Québec (prov.), Assemblée 18gislative, ‘§$\‘
Edits, ordonnances royaux, déclarations et arréts du- }
Consell d'Etat concernarnt' le Canadar Québec, 1854 1856,

vol. I, p. 30- 32 Clté///-aprés comme Edits et ordonnances.

'"Etabllssement de 1 Compagnle des Indes. Occ1dentales“

dans Edits et ordonnances, vol.- 1, p; 40-48.. En plus,

AL




i

14.

15

16

18

- 19

-

la compagnie devient propriétaire des terres 51tuées
entre la riviare des Amazones et celle d'Orénoc, des
Antilles, de 1la. cote d'Afrlque entre le Cap Vert eggle
Cap de Bonne-Espérance, et de 1l'&tendue qui se tgguve
entre le nord du Canada, la Virginie et la Floride.
"Comm1551on d'Agent- Général de la Compagnie des Indes -
Occidentales, pour M. Le Barroy5, du Be Avrll 1665
ibid., vol. III, P 36-37. )

"Agrément du Roi sur la présentation du sieur Le Barroys'

pour”avoir séance au CODSEll du l0e avrll 1665 p 1b1d.,

vol. III, p. 37-38.-

"Ordonnance de Mm. de Tracy, de Courcelles'et Talo
les demandes de M. Lebarroys, agent général de 1a %

‘pagnie des Indes Occidentales (9 septembre 1666)",
- () .
" Ordonnances et commissions, vol. I, p. 32-45.

Tracy, Talon et Courcelle &taient autorisés par le roi

3 faire ces nominations;'et ils le firehtJ. Plus tard,

en 1674, nous constatons que la compagnle se ‘prévaut de -
son ‘droit et présente les con%elllers au r01, voir la |
nomination de Vllleray, le 3 octobre 1674 dans Jugements
et délibérations, vol. l p. 859-862 et celles de Lotbi-

nidre et de D' Auteuil, dans ANQQ, NF—12 ‘vol. -1, fol.'Sl-
. 51(v). ' '

" A. Vachon, "La restauration de 1la Tour de Babel ou 'La '

vie A Québac au milieu du xvIre sidcle]", dans _RHAF,

vol. 24, n® 2 (sept: 1970), p. 183-184.

Tel que mentionné plus haut, la compagnle avalt permis

a l'intendant de donne@gﬁn sQn’ nom,_ les titres de con-
ce551ons Mais, v01c1 qu en 1669 elle se plaint .que

les terres et les selgneurles ont été accordées depuls‘
deux ans, sans sa pq%kmc1patlon--sur cela, voir E. Salone,
La colonisation de la NOuvelle -France, . étude sur les .

origines de la natlon canadlenne frangalse, 2e g4., Txais-

Riviéres, 1970, p. 178

? . \ . - e . 64— .
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20. “"bProvisions de Lieutenant Civil et Criminel, pour Mon-

21.

22,

23.

24.

51eun Chartier, du ler. Mai 1666", Edits et ordonnances,

vol. III, p-. 87-88. Cette commission ne sera enreglstrée
que le 10 janv1er 1667 voir. Jugements et déllbératlons,

vol. I, p. 371. .

"Prov151ons de 1'Office de Procureur-Flscal a Quebecl

pour le Sieur Peuvret de Mesnu, du 1er Mai 1666",  dans

Edits et ordonnances, -vol. _III, p- 86 87. Le procureur

fiscal joue, 3 la Prévété, un rdle identique 3 celui du
procureur gé&néral au Conseil Souverain. En pluS'é'étre
receveur dd domaine, il veille dans le domaine de la.
justice, aux inééréts de la compagnie; voir Jugeménts
et déllbérathps, vol. I, p. 497-499, 594.

ANQQ, .NF~12, tome I, letfre.A, Lettres de provisions de
greffier de la juridiction seigneuriale de Qué&bec pour,
Gilles Rageot, 5 mai 1666; "Lettres de provisions de

1'0Office de grand voyer du pays de Canada ou Nouvelle-
France données par lé‘Compagnie des Indes Occidentales
au sieur Robineau de Bécancpur (29 mars 1667)", dans

Québec (prov.) Archives, Inventaire des procés-verbaux .

des grands voyers conservEs aux Archives de la provirce
de Québec, Beauceville, 1923-1932, vol. V, p. 141-143.

"Ordonnance de M, Bouteroue qui permet aux sieurs Rageot,

Becgquet, Duquet éé‘?ilion de continuer 3 s'intituler
notaires royaux et qui ordonne aux autres notaires de

ne prendre autre qualité& que de notaires en la jurisdic-
tion ordinaire de Québec (8 septembre 1669)", Ordonnances
et commissions, vol. ‘I, p. 90-95.

"Commission de M. Talon 3 Jean Lerouge pour exercer
l'office d'drpenteur juré en ce pays (5 novembre 1672)",
ibid., p. 128-129. -Autre exemple de l'empi&tement exercé

:par Talon: en 1674, ¢! est lu1 seul qui flxe le salaire

du concierge’des prlsons Jaxxnamsamu' Jugements et
délibé&rations, vol. I, p. 882, 19 novembre 1674.




o

' fiqueriﬁggc;, du mois de ‘d&cembre 1674.", dans Edits et

26.
27.

28.
29.

66,

J

"Edit du Roi portant révbcafion de la Compagnie des
Indes—Occmdent les et union au domaine de la’ Couronne,'
des terres, isles, pays et droits dE\l; dite Compagnie;
avec permission 3 toue les sujets de Sa Majesté& d'y tra-

ordonnances, VOl. I, p. 74- 78. ‘ . ot
Pour la liste de ces gouverneurs, v01r l appendlce A. 'r/"
G. Lanctdt, L'administration de la Nouvelle-France,

Montréal, 1971, p. 25-26. Il faut se rappeler que de

1664 5'&674, c'est effectivement le roi gui ndmme les

éouverneurs,'et non la Compagnie des Indes::

Ibid., p. 42-43. '

AN, AC, B, vol. 1, fol. 64-68, "Pouvoir de Lieutenant

gnél en l'Amérigque en l'absence du Vice Roy pour 1lé ST

‘de Prouville Tracy", 19 novembre 1663. Le texte de cette

32.

commission est publié. dans Edits et ordonnances, vpl. 111,

p. 27-31. La nomination de Tracy n'est qu'une des mani-
festations de la reprise en mains de la colonie par le
roi en 1663; songeons, qu'en cette méme année, Louis XIV
nomme un gouverneur (M&zy), un intendant (Louis Robert de
Fortelle), et qu'il &tablit un Conseil Souverain. o
AN, AC, B, vol. 7, fol. 30, "Lettre du roi 3 Frontenac",
15 avril 1676. )
AN, Ac, clla, vol. 6, fol. 242, Seignelay i La Barre,

10 avril 1684. Dans l'&laboration des réglements de
police, de semblables recommandations ne se sont pas
appliquées 2 Frontenac qui, au cours de son premier man-
dat, en l'absence d'un intendant, a r&digé -toute une série
de ra&glements pour la ville de Québec.

sur liélaboration des raglements de police, voir AN, AC,
clla, vol. 7, fol. 190-192, "Extrait des_fesponses aux
lettres receues de Canda", 18 février 1687; quant au '
rdle géhéral du gouverneur, consulter AN, AC, B, vol. 15,

fol. 85-98(v), "Instruction bour.le ST Comte.de Frontenac
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33.

34,

35.

- 36. .

37.

38.

39.

40.

41.

42,

ad

o«

-,

.gouverneur et Lieutenant gn8l pour le Roy-aans lés Pays

- J; l .
de la Domination de SaqMaté en- 1'Amerique septentrionalle",
7 juin 1689. ' ' o o -

L)
Voir, par exemple, 1'"Instruction que le.Roy veut estre

remise entre les mains du SY Marquis de Denonvxlle ch013y

par Sa Ma ? pour gouverneur et Son Lieutenant general en

. 1la nouvelle france", 10 mars 1685,V AN, AC, B, voi. i1,

fol. 83(v)-95. ) . o

AN, aAC, B, vol. 7, fol. %5, "Léttreé‘patentgs portant
pouvoir aux s™® comte de frontenac et du chésneau de
conceder les terres du Canada", 20 mai 1676. )
AN,ﬂg;F3;\ml.5, fol. 225—2%5$v),_extrait d'une lettre de

“Colbert S'Duchesneau, 15 avril 1679. -

AN, -AC, F3, vol.5, ‘fol.- 25, exti‘ait d'une lettre de Colbért‘
3 Frontenac, 18 mai 1677. |
Voir la liste‘a 1'appendice A; nous faisons excepéion de-
1"intendant Robert pulsqu il n est point venu dans la

colonie. ‘ o

~

"Comm1581bn octroyée au Sieur Gaudais pgpr aller examiner
le pays de la Nouvelle—France" 7 mai 1663, dans Edits

et ordonnances, vol III, p. 22-23.

AN, AC, B, vol. I, fol. 90(v)~-8, "Instruction pour le

ST Gaudais s'en allant de la part .du Roy &n Canada",

18T mai 1663.  Le document reproduit dans Edits et or-
donnances, vol. III, p. 23-27, porte la date du 7 mai.
AN, AC, B, vol. 1, fol. 71-73(v), "Pouvoir d4'Intendant

de la Justice police & finances en Canada pour le ST
Talon", 23 mars 1665. o

AN, AC, B, vol. 1, fol. 90(v), "Instruction.pour le sT
Bouterofie s'en. allant Jntendant de la Justice police &
finances en Canada", 5 avril 1668. ‘

AN, AC, B, vol. 1, fol. 127, "Pouvoir d'Jnten&ant'Qe‘lar
Justice police et finances en Canada pour M¥ Talon",

10 mai 1669. On se rappellera que cette distribution

des terrés-appartenait, selon sa charte, 3 la Compagnie
des Indes occidentales. ’

"



43, Ibid., fog. 127(v) .

44,

-

45,

46.

47.

48.
49,

50.

51.
52.

53.

" 54.

4

"Arrét du Conseil d'Etat qui’ordo;né a M. Talon de
faire des Réglements de Police", 4 juin 1672, dans Edits
et ordonnances, vol. I, p. 72-73. .

AN, AC, B, vol. 11, fol. 120-120(v), "Ordre du Roy pour
commettre le Commf€ LeMaire Subdelegué du ST de Meules

en Canada.", 25 avril 1685, LeMaire'peut aussi, en

-1'absence de 1'intendant, tenir sa place aux conseils

-

de guerre. .
AN, AC, B, vol. 11, fol. 116(v), Seignelay 3 Demeulle,
20 mars 1685. Louls XIV fera au351 des recommandations
a Denonv1lle concernant le sieur LeMaire; voir AN, AC,,
B, vol. 11, fol. 115(v)-6, "Lettre du Roy. A MU le Margqg.
de Denonville", 20 mars 1685, ) :

AN, ﬁ%; F3, vol. 6, fol. 268, "Ordre du Roy qui, Commet
Le ST Gaillard Subdelegu& du S¥ de Champigny, <ifftendant
en Canada", 3 juin 1686. -

J. Delalande, op. cit., p. 57-63.

Delalande prétend qué la Martinique et la Guadeloupg
regoivent leur Conséil‘en 1664 (op. cit., p. 64) alors
gue Lanctdt, dans son Histoire du Canada dit que la ‘

Martinique en &tait pourvue dés 1661 (op. cit., p. 15}.
G. Lanctdt, Histoire du Canada, vol. 2, Du régime royal

au traité d'Utrecht 1663-1713, Montré&al, 1963, p. 15.

g, Delalande, op. cit., p. 60.

Sur les fonctions de ces divers tribunaux, éonsulter
P. Goubert, L'Ancien r€gime 2: les pouvoirs, Paris, 1973,
p. 98 ss. On trouvera 1'&noncé sur la chancellerie dans
AN, ac, clla, fol. 209, et un exemple du rdle du Conseil -
comme Chambre des Requétes dans Jugements et dgélibé&ra-
tions, vol. II, p. 97.

J. Delalande, op. cit., p. 60-61."
Ibid., p. 60.

68
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55.

56.

57.
58.

59,

60.

6l.

62.

1
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I !
Pour connaitre en d&tail les transformatipns éuccessives
des.fonctions du Con$eil, consulter G. Lanctdt, L'admi-
nistration de 1la Nouvelle-France, Montré&al, 1971, p. 109-

122, - o - . )
APC, MG5, B1, vol. 5-1, pl 12-14, “Ordre du 'Roi pour

l'entré&e det 1"&vésque au Conseil", 24 mai 1661. 11 est

 intéressant de noter, comme 1le mentionne Goubert (op. cit.,

p- 76), qu'en France les evéques entraient aux -Etats
pProvinciaux. - |

Jugements et dé?ibéfations, vol. II, p. 13.

- "D&claration du Roi qui confirme et ragle 1'Etablissement
du Conseil Souverain de Canada", 5 juin 1675, dans Edits.
et ordonnances, vol. I, p. 83-84. : .
AN, ac, clla, val. s, foi; 148-155(v). C'est aussi 2 1la
reéuéte du'procureur général "que 1l'on fournit aux pri-
sonniers ce quivleurs Est necessaire il fait nettoyer
leé-prisons‘et changer de paille tous les mois."

J. Delalande, Op. cit., p. 61..

Voieci les ré&flexions de cet intendant en 1683: "Je pro-
posay ce moyen [marque des monnaies) au Conseil qui fut
enfin approuvé des Ctheillers qui paroissoient Sy oppo-
ser, Le .foisoient en Intention dy servir leuns parens

qui sont les plus forts Marchands de cette Ville [Québec), .
La Pluspart des Conseillers estans;beaux freres, dnc%es,

" neveux, Cousins germains de toutes les plus grandes fa-

milles de Canada, et des marchands les plus riches de ce

~-1". AN, ac, clla, vol. 6, fol. 186(v), Demeuile 3
Seignelay, 4 novembre 1683,
‘A parcourir les Jugements et-délibérations,znous réali-
Sons que le Conseil ré&duit souvent les frais et les amen-
des. Ce ménagement du public se retrouve aussi 3 la
lecture de 1'Ordonnance C;vile de 1667. . T

*

Jiiffy Ou engagez avec eux par des debtes considerablesq

‘w
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‘ 7
63. Jugements et déllbératlons, vol. I, p..101 102 11 jan-
_ vier 1677. p ’ ‘
64. 1Ibid., vol. II, p. 175-176, 20 décembre 1677.
65. Ibid., vol.‘III, p. 66-67, 19 aolt 1686.
66. Ibid., vol. III, p:. 219-283, 8 avril 1688.
67. Ibid., vel. III, p. 265-206, 26 j;nvier 1688.
68. Ibid., vol. III, p. 327-331, 21 mars 1689.
69. Ibidem. ' | )
70. AN, AC, B, vol. 6, fol. 28-35(v), Colbexrt & Frontenac,
17 mai 1674. o |
71. ANQQ, NF-12, vol. 2, fol. 43(v)-44(v), 10 mars 1685.
72. Nous avons d&ja parlé des directives de la méﬁropole;
nous y reviendrons plus loin. | -

73. J. Brissaud, op. cit., p. 413. Ne pas confondre les
cas prévdtaux, tels que décrits ici, avec ceux relevant
de la Prévbté de Québec, dont nous traiterons lors du
- chapitre consacré 2 l'administration de la ville. Ces
cas prévbtaux étaient jugés dans les Cours inférieures:
préSLdlaux, ballllages, s&né&chaussées. Sur ces derniers,
voir le méme auteur, p. 451-457 et le volume deux du
Code militaire de Briquet, p. 427 ss.
74. AN, Aé; B; vol. 7, fol. 35{(v), Colbert & Duchesneau, -,
15 avril 1676. _ _ :
75. AN, AC, B, vol. 7, fol. 87-88, "Edit portant creation
" de 1'office de Prevost en Canada ﬁour le ST de Comporté&",
. mai 1677.
76. Jugements et délibérations,,vol. II, p. 165-166.
77. AN, AC, B, vol. 7, fol. 87(v), mai 1677..
78. A. Furetiére, gp.-cit., 8.v. "Prevosts des Mareschaux".
79. Briquet, Code militaire ou Compilation des ordonnances
des Roys de France Conce;néht les Gens de Guerre, Paris,
1728, tome.IL, p. 276. La compilation, par cet auteur,
des ordonnances concernant Je prévdt des mar&chaux illus-
tre de fagon &loguente la permanence du caract@re mili-
taire de cet dffice.




BO.

81.

82.
83.

84.

85.

- 89.
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91.
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Pour ces ordonnances de 1666, 1682 et 1686, se ré&férer
d Briguet, tome II, p. 484-488. ‘

AN, AC, B, vol. 8, fol, 122,'ins£rUCtions du ministre 3
Demeulle, 10 mai l682,

Jugements et délibé&rations, wvol. II, p. 237-238, 22

aolit 1678,

ANQQ, NF-12, vol. I, fol. 89-89 (v), péuvoir donné 3
Duchesneau de commettre aﬁx charges d'huissiers du con-
seil Souverain et de greffier de 1a maréchaussée, 29

mai 1680. .

AN, AC, B, vol. 7, fol. 185~185(v), "EQit de Creation
d'une Charge de 1 Etat g Office de Lieutenant du Prevost
de Cénada pour le SY Roudr - [sic] de st Simon", juin 1678.
Il s'agit &videmment, de Paul Denys de Saint-Simon; a

ce prbpos, consulter le Dictionnaire biographique du
Canada} vol. II, p. 186.

A. Furetidre, Op. cit., tome 11, 5.V. "lieutenant".

AN, AC, B,"vol. 11, fol. 9(v)~10, lettre duy roi § La
Barre, 10 avril- 1684, . . ' 7
AN, AC, B, vol. 12, fol. 14(v)» "Instruction que Le Roy
Veut estre remise ez mains du st de Champigny‘choisy par
Sa Majesté& pour'servir'd'JntT de justice police et finan-
ces en la nouvelle france", 31 mai 1686.

AN, AC, B, vol. 15, fol. 59, "Memoire du Roy aux stS
Marduis de Denonville et de Champigny", 1%T pai 1689.

AN, AC, B, vol. 15, fol. 77(v)-78(v), "Provisions au

5% de st Simon Lieutnt ge la Mareschaussé&e au pays de’
Canada, de 1'office de Prevost desd. mar3®W¥ "} 24 mai
1689, .

Ibid., fol. 77(v), "Ordre du ROy portant Reception d'Un.-'
exempt du Prevost des Mareschaux dans le Pays de Canada",

24 mai 1689, L'exempt est un officier subalterne, et son -

rang &quivaut 3 celuij d'un sergent. 7I1 a commandemen t

sur les archers. Cette hiérarchisation au sein de 1la
' - ' - Lt |
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93.

94.
95,

96. "

97.

98.

72

§

maréchaussée illustre, encore une fois, le caract&re
militaire de son organisation.

AN, AC, B, vol. 8, fol. 122, Instruction du ministre 3
Demeulle, 10 mai 1682; aN, AC, B, vol. 11, fol. 24(v},
Seignelay & Demeulle, 10 avril 1684.

AN, AC, CllA vol. 6, fol. 187(v), Demeulle 3 Seignelay,
4 novembre 1683. L'intendant accuse de Comporté de
s'attacher au commerce 1'année durant, Saint-Simon de

ne songer qu'a exploiter ses terres et le commerce du
bois. Quant aux archers, ils sont dispersé&s dans ley"
cHtes. T

AN, AC, B, vol. 7, fol. 87(v), mai 1677.

Dans une ordonnance du 11 juillet 1682, Louis XIV enjoint
aux prévdts des maréchaux, entre autres juges, de procé-
der de cette manidre contre les "Boh&mes ou. Egyptiensg".
Voir Briguet, op. cit., tome II, p. 486.

Jugements et délibé&rations, vol. ITI, p. 186-187, 22 mars

_ 1678; ibid., vol. II, p. 237-238, 22 aofit 1678,

Ibid., vol. II, p. 322-324, 23 octobre 1679. En plus

des réles accessoires,que nous mentionnons lors de 1'&-
tude du Conseil Souverain, vient donc.s'ajouter la fornc-—
tion d'un présidial. .

Nous ignorons si 1’intgntion de ramener 3 Qu&bec, d'une
fagon permanente, le éiége de la maréchaussée, a &té ré&a-
lis&e. Puisque le deuxi&me pr&v8t en titre, Denys de
Saint-Simon, réside 2 Québec, il semble raisonnable d'as-
sumer qu'elle le' fut. Se r&férer au chtlonnalre blogra—
Eblque du Canada, vol. II, p. 186.
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CHAPITRE IX1I

meno»r DE LA VILLE DE QUEBEC

Nous n'examinerons, ici, que l'administratioh ofkfeielle
vue a travers 15 Prévdts, le grand voyer et le capitaine du
port.‘ Est ainsi d&laissée, & cause de son faible impact, la
participation du p2uple au gouvernement de la ville. En guise
d'lnformatlons, résumons-la bridvement.

Nous -avons vu qu'un syndic des habitants. est créé en 1647.
Le premier titulaire est Jean Bourdon, et ses fonctions se
limitent & représenter les habitants pour les affaires de com-
merce. Ce ﬁoste, soumis 3 l'autorité gouvernementale dés ses
débuts, est supprimé en 1662 par d'Avaugour. En 1663, le Con-—
seil Souverain décide de convoquer les habltants de Québec
pour procé&der 3 l'élection d'un maire et de deux &chevins.

Les principaux habit&hts &lisent Jean-Baptiste Legardeur de
Repentigny comme 'maire, Jean Madry et Claude Charron de'la
Barre comme &chevins. Devant l;inutilité de 1'&chevinat, le
'Consell supprime ces officiers en novembre 1663 et les remplace
par un syndic. Ce dernier ne sera &lu que le 3 aofit 1664, en
la personne de Claude Charron, qgui est qemplacé, aprés sa dé-
mission, par Jean Lemire. Ce‘systémé de "syndicat" durera
jusqu'en 1673. . ’

Cette année-13, dans ses réglements de police, le gouver-
neur Frontena¢ prévoyait la nomination de trois &chevins qui
jouiraient surtout d'attributions judiciaires et seraient spé-
cialement char§és de la police de la ville. Des é&chevins furent
effectivement nommés et exist&rent jusqu'en 1677. Mais ils ne
femplirent jamais les fonctions souhait€es par Froﬁtenacl.

Autre forme de participation du peuple au gouvernement de
la ville, les assembl&es des habitants. Cette pratique découle

?
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de l'habitude des ‘gouverneurs dé convoquér les habitants pour
»tfaiter des questions concernant le bien-&tre de la colvonie:
guerre, paix, prosp8rit&. Entre 1672 et 1680, il y aura au
moins 17'assembLées‘duréenre tenues & Québec?, Puisqu'elles
'p'incluaient que les habitants 1les plus en vue, les "hotables",
ces assemblEes ne faisaient pas appel 3 1a totalité des. habi-
tants. | _ o '

Ce-premief type de réunion'seldédouble d l'échelle de 1la-
ville, en ce qu'il.est convenu d'appeler les assemblé&es parti-
culiéres pour 1la police de la ville. C'est le 11 mai 1676 que
le Conseil Souverain décide d'établir deux assemblées pour la
police générale E'Québec d chaque année. Celles-ci doivent
fixer le prix.du pain et "aviser aux moyens d'augmenter
" d'enrichir. 1a colonie"s. La premiére réunion a lieu en 1677;

d sa suite, le Conseil Souverain arréte le prix du pain et celui
du vin. Apr@s cette date, elles suivront un rythme irr&gulier
et concerneront diverses matidres. En 1686, par exemple, on
discute de 1'Stablissement de chantiers de boisg de chauffage

et dell'élevage de bestiaux dans 1a ville; en 1689, on s'inté-
resse au pavage4. '

La participation du peuple 3 la régie de la ville est alé&a-
toire et due a1 1a tolérance des autorités en place. Ces der-
nidres retiennent toujours la direction effective de Québec.

- Voyons maintenant, aprés un court exposé sur les implications
du r8le de la métropole, 1la gestion qu'incarnent deux paliers
administratifs qui nous apparaissent, 3 pProprement parler,
municipaux: la Prévbts et la voirie.

1) Implications du r8le de 1la métropole

L'intervention de 1a métropole au niveau de 1la ville de
Québec s'effectue dans trois domaines: concessions, ré&glements
de police et ce que nous pourrions appeler "action directe" .
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Dans le premier secteur, le roi et le ministre &dictent la -
législation, voient 3 la distribution et formulent 1la pOlltl—
que & suivre. ‘

C'est el vertu de la notion de domalne corporel, c'est-3-
dire de la détentidn par le roi de toute propri&té (comprenant
entre autres les fiefs accordés, les emplacéments publics, les
fortifications et la censive royale) , que s'exerce le contrdie
métropolitain des concessionss. ‘En Nouvelle—Frgnce, nous trou-
vons d'abord l'application de ce principe dans les arréts con-
Ccernant les concessions. Ae premier qui jous intéresse est du -
21 mars 16662 Louls_XIV invoquant leur trop grande  &tendue
.comme obstacle au peuplement et au dé&frichement, ordonne la

'T}se\eggyaleur des terres dans six mois de-la publication de
(l'arret

’

A faute de ce faire, les habltants verront leurs con-
cessions révoquées et une redlstrlbutlon en sera faite par le
gouverneur, 1l'é&véque et 1! lntendantﬁ. Un second réglement,
daté_du 4 juin 1672, vient modifier 1le précédent. Le roi en-
joing'é Talon de donfectionner un papier terrier et de retran-
cher la moitié des terres laissées en friche depu1s 1662. En
plus, 1l'intendant regoit le pouv01r(de distribuer les terres
ainsi reprises et est chargé de veiller 3 ce qu'elles soient
exploitées dans un délai de quatre ans. Si les nouveaux titu-
laires ne se ‘conforment pas 3 cette exigence, cela entraftne
l'annulation automatique de leur droit de possession7. Autre
changement en 1679 qui stipule que le quart des terres octroyées
avant 1665 et laissées incultes seront réunies au domaine du

« Yol. Cet arrét prévoit en plus le retrait annuel, 3 partir de
1680, du vingti&me des concessions inexploitéesa. C'lest 13
l'essentiel de la 1&gislation concernant la révocation des
concessions, dans laquelle nous discernons un assouplissement
des directives métropolitéines, puisque les retraits ‘sont ré-
duits du tout au quart.

' En plus de s' occuper de la mise en valeur ‘des terres, le
gouvernement de la mé&re-patrie voit aussﬁ a la dlstrlbutlon

d
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de‘seigneuries et d'emplacements. Ai si, en 1635 Falon est
muni du pouvoir d'accorder, sous confirmation’ royale, des con—
cessions aux habltants ~Puls, en 1676, Frdntenac et Duches-
‘neau obtiennent un.droit semblable. Dans les lettres patentes
expédiées 2 cet.effet se trouvent toutefois gquelques.préci-

" sions: les cencessions doivent &tre faites conjointement par

le gouverneur et l'intendant; .sous peine de nullité, elles
doivent &tre confirmées par 1le roi dand un dé&lai d4'un an; puis,
s? elles ne sont pas exploit&es au bout de six ans, elles seront
révoquées. Enfin, ces bcﬁfﬁis, on recommande de les répartir

de "proche en proche" et de fagon .contigu8 2 ceux existants'?.
De ce pouvoir h&riteront les gouverneurs et intendants succes-—
sifs qui-seront d'ailleurs tenus d'envoyer en France la liste
des concessions effectuées pour en avoir confirmationil. ce
procédé assure aux donataires la libre jouissance du_bien
qu'ils'regoivent et sdnciionne les clauses comgrises dans le
titre de donation, nofamment en ce qui a trait au payement des
redevances et au respéct des servitudes 1mposées 2. Paymi
celles~ci, nous en relevons une, ~au moins & partlr de 1688,

issue de la volonté& royale: l‘obllgatlon de bitir le plus tét

p0551ble}3.

L'actlon du roi, dans le domaine deE concess:ons, ne se
limite Ppas & la seule conflrmatlon et il n'aliéne pas ses
prérogatives en cette mati&re. En premigf lieu, la distribu-
tion de fiefs et d'emplacements se fajit en son nom. Puis,
c'est de lui que les communautés reiigieuses obtiennent des
lettres Q'amortissement et parfois, directément de lui, leurs
titres de possession14. C'est aussi sur l'ordre du monargue
et selon ses instructions que sont dressés les papiers terriers,
Au cours du mémoire adressé& 3 Duchesneau 3 cet effet en 1679,
"\ nous apprenbns que seul le roi peut changer la Coutume 3 la-
quelle sont assujetties les terres et que la transformation
de fiefs en rotures est ré&servée au pouvolir royalls.

&
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La léglslatlon décrlte ‘ci~haut- transmet une constatation ‘E/—\

'év1dente.;elle ne tralte que de la campagne, Qu' en est-il - . t

des villes? Mentionions d'abord que la présence de fiefs et de
selgneurles dans la ville de Québec, et surtout dans sa ban—

‘lieue 1mméd1ate, juStlfle 1'application des diff&rents arréts

sur les concessions. . Quant aux emplacements relevant du domaine
du roi, ils sont soumis & la méme réglementatlpn. A ce sujet,
nous n‘avons trouvé qu'un cas illustrant la révogation 4 un
lot-dans la v1lle ‘de Québec16 Il démontre toutefgl\ que les . =~ ¢
arréts de 1672, 1676 et 1679 s’ appllquent aussi dux emplace-

ments. urbalns, car c'est en vertu de ces arréts’ et parce que

le détenteuir n'a pas construit sur son texraln, qu'est réunl

au domalne l'emplacement 'de Simon Denys de la Trlnlté.

Il appert donc que la politique a sulvre pour les conces- .
sions est fix&e pa sailles. Aprds 1679 et jusqu'en 1690, . ‘ -
elle est constanﬁgrgzeiénote, chez la métropole, un souci per- -
manent de mise en valeur. C‘est ainsi que, tout au long de 1la
période & 1'&tude, sont renouvelées les directives enjoignant = °*
de ne distribuer des lots que de\proche en proche; que sont
donnés des ordres pour former des villes et v111ages- qu“est
pPrdnée l'obllgatlon de’ bat1r17. .

Les autorit&s métropolitaines voient aussi 3 1'instaura-
tion de la police, tant générale que particuliére. celle-ci
peut &tre d&finie ‘comme 15 réglementation concernant les villes; .
quant & celle-13, puisqu'elle s 'occupe des flnances de’'la colo- .
nie, de la culture des terres‘et du commerce, elle s' applique -~
3 l'ensemble de la Nouvelle-France: Dans ce secteur, le roi
et le ministre jouent un réle trés actif. Ce sont eux qui ‘
décident d'attribuer aux autorité&s coloniales le pouvoir de . )
Faire des ré&glements de pollcela; eux qui confient 1la police ‘\\\
particulidre de 1la v1lle de Qué&bec au lieutenant généra de \<;,/)
la Prévaté19 Ils exercent, en plus, un droit de regard a
cet effet, les divers r&glements doivent leur &tre soumi & pour )
fin d'approbatlon. C'est ce gu'écrit Colﬁﬁrt a Duchesneau, en

.
»
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1677, alors qu'il lui oxglonne de lui faire parvenir, tous les
ans, les réglements que fera le-Conseil Souverainzo. A cer-
taines occasions, les administrateurs de France ne manguent
pas de réprimander un gouverneur ou le Conseil Souverain pour
avoir dépassélles bornes de leur juridicti0n21: Puis, c'est
Versailles qui formule les directives 2 suivre. Ainsi, les
intendants sont conviés 3 observer les villes les mieux pollcées_
de France ét 2 copier leur léglslatlonzz. Enfin, c'est la mé&-
tropole qui, voyant dans 1'absence de police un obstacle &
1'immigration, en ordonne l'établissement23. , |
Il n'est pas nécessaire d'élaborer longuement sur 1l'action

directe de la m&tropole au niveau de la ville. - Le roi y est
pré&sent non seulément'par'son représentant personnel qu'est .
le gouverneur général mais encore par l'entremise dés nom-
breux édifices publics: chi@teau Saint-Louis, magasin 3 poudre
de 1685, Intendance, etc. TI1 opére aussi dans un domq;ne plus
concret, celui de l'expansion physique de la ville. Que l'on.
songe, par exemple, au refus rencontré par le prOJetJd'agran
dissement de la Basse-ville soumls par Demeulle en 1683, ou
développement. urbain qu entraine la locallsatlon de l1'Inten=
dance dans la Brasserie. Fai®ons aussi mention de l'aide ap-
porté&e aux comﬁdnautésﬂreligieuses et des gratifications pour
‘diverses constructions {(cathédrale, cﬁépelle de la Basse-ville).
, S'il est des déc151ons partlculléres, comme l'é&tablisse-
ment de soldats 3 Montréal plutdt. qu'a Qué&bec aprés 168724
affectant 1'&volution de la v1lle, nous pouvons dlre gque la
métropole ré&gle la vie de celle-ci au méme titre gu'elle régle
celle de la colonie. Cela se congoit ais&ment par la nomina-
tion des Off1c1ers, la cr&ation d'organismes administratifs,
"le contrdle commercial et celui de 1l'immigration. Ce dlrlgls-'
me laisse toutef01s place d une administration propre i la
Nouvelle~France, qui s'adapte aux ex1gences du contexte colo-

nial. 'Ce qui vaut pour la colonie, s'applique aussi 3 la ville
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.qﬂderQuébec, dont nous &tudions maintenant 1'administration par-
‘ o - .
“> ticuligre. -

2) Administration Particulidre de 1a ville
a) La Pré&v6té de Québec et sges officie;s

‘ Depuis les travaux de Gareau et de Pierre—Géorges Roy,
Pour ne nommer qué ceux—-1a, l'histoire de la Prévdté de Québec
est bien éonnuezs. Cependgnt, on s'est moins attaché 3 dé&ce-
ler son influence'su; la ;ﬁlle de Qu&bec. Nous nous propdséns,
aprés un court rappe%'de{l“évolution de la Prévﬁté, de décrire
les foncpions de ses officiers affectant_l'organisatibn_de la
ville.

L'origine de la cré&ation de 1la Prévdté de Québec se re-

i, trouve dans 1la nomination,” le 1®% paj 1666, de Louis-Th&andre

“_h“‘““““*—‘“5“—~—~r— . . . . .
Chartier de IOEBINTATE— Civil et criminel. a .
cette occasion, 1la Comﬁagnie des Indes Occidentales, usant g -

ses prérogatives en matid&re de justice, crée un tribunal de
premiéré instancezs. Le mémé jour, elle érige, en faveur de
Jean-Baptiste Peuvret Demesnu, l'6ffice de procuréur‘fisca127'
et, 'le 5 mai de 1la méme année, nomme Gilles Rageot Qreffier de
la Prévatéza. Les provisions de Chartier de Lotbiniare ne

Lors de 1'&dit ré&voquant la Compagnie des Indes occidén-
tales en 1674, le roi Supprime 1la Prévété et confie 1a justice
de premidre instance ay Conseil Souverain30. Cette cour eép
rétablie au mois de mai 1677, afin de.réndre les procés plus

e .
expéditifs et de "faire les decrets des immeubles, saisies,r&
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autres matieres dont le Consell Souveraln ne peut conn01tre
en premiere Jnstance"31. Comme membres nous trouvons, 3 nou-
veau, un lieutenant général un procureur du rq;\et un greffier.
L'abolition de 1674 s'avére, méme-si'elie est officielle, toute
théorique. Comme 1le fait'rémarqper J;—B.‘déreau,leactivité
de la Prévoté n'est pas interrompue entte 1674 et 1677; &
preuve, l'existence de registres pour ées:années32. Puis,
en 1675, Louis- Théandre Chartier d& Lotblnlére ne regoit-il

pas une commission royale pour exercer 1a charge de lieutenant
' généra133? A1n51, i1 apparait que ce trlbunal opéra de fagon
continue et nous-savons qu'il se:a pré§eqﬁ'jusqu'a la Conquéte.

. Quelles sont ses compé&tences et sa juridiction? A son

&tablissement en 1666, la Pfév&éé;est chargée de-“connaftre
"de toutes affaires de'justice: poliée, commerce et navigaﬁion,
tant civiles que crlmlnelles",;gt ce, conformément aux lois du
royaume et a la Coutume de Par153 . La méme année, 1'agent '
général de la compagn1? revendique pour la Prévoté le jugement
des causes portées en appel par les cours selgneurlales du
gouvernemeht de.Québec35. Domnc, en plus de rendre la justice
dans les limites de la ville de Québec, elle peut aﬁssi juger
en seconde instance. Ce sont 13 cependant des attributions
qu'ellé partage avec l'intendant et le Conseil Souverain. D&ja
- sous le premier mandat de Talon, la Prévdté€ est subordonnée 3
l'intendant et, avec Bouteroue, ce fonctionnaire 1lui fera con-
currence,'puisque de 1668 3 1670, il entend les causes en pre-
midre instance36 ‘ Quant au Conseil, bien que les appellations
de la Prévdté ressortent devers lui, il peut au851 juger en
premiére instance. Ce n'est qu'en 1679, avec 1'&8dit du roi
pour l'ex&cution de 1'Ordonnance de 1667, que les érocés en
premi&re instance et les éppellations des cours seigneuriales
sont réservés a la Prévﬁté37. Voila donc les compétences et
la juridiction de cette cour qui, sauf certains rappels d 1l'or-

38
dre, ne verra pas ses fonctlons modifiées™ .

£
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Le meilleur moyén 4'&tablir son-influence sur la v1ll///
de Québec, c'est d'étudier ses officiers et spéc1alement 1g
lleutenant général. Le premler d 8tre nomm&, nous 1'avons vu, .
fut Louis-Théandre Chartler de Lotbini&re. Il sera en fonc-
tion, sauf une suspension de quelques. mois en 167639, jusqu'au
25 ochbre 1677. A cette date,: 11 se démet de sa charge en
faveur de son fils, René—Louls, qu1 la détlendra jusqu'en 170340

Le lleutenant général de la Prévot&, c'est. d'abord un '
juge, le plus haut gradé de ce tribunal, responsable de 1'ad-
ministration de la justice au premier degré§; mais, c' est au531'
un officier de police. Cette fonction, il la dé&tient confor-
mément 3 sa commission qui lui. enjOlnt aussi de connaitre du
commerce et de la navigation. Lors du mandat de Louis-Th&andre
Chartier de Lotblﬁlére, cette attribution est contestée et

. n'aura qu'une reconnaissance tardive. Le tout débute en 1666,

alors que l'agent gén&ral Le Barroys ré&clame pour de Lotbini&re
la connaissance, en 1'absence de 1'intendant ou en qualit& de
son subdél&gué, de la police et de la nav1gatlon41 Cette de-

‘mande soumet donc l'activité du lieutenant 'général, en matidre

de pollce, au bon vou101r de l'intendant. Puis, en 1673, Fron-

' tenac tente de ravir une telle compétence 3 de Lotbinidre. a

ce dernier, nommé& par la’ Compagnle des Indes occidentales, il
substitue des &chevins dont le premier porte le tityze de juge
de police. Grice 2 cette créatlon, le gouverneur espare, puis-

que la nomination des &chevins - est sujette 2 =a ratlflcatlon,

avoir un meilleur contrdle sur 1'application des réglements de
pollce42. De Lotbini2re s'objecte A une semblable diminution
de ses fonctions; la réponse de Colbert 3 Frontenac ne tarde
pas a suivre: "la pollce appartient de droit au premler Juge
qui est estably par la Compagnie, et vous n'avez pas pQ luy
oster une partie de sa jurisdiction gu'il tient du Roy en con-
Sequence du.pouvoir. que sa Majest&é a donné a leur Compagnie et

la donner a un autre Juge que vous avez esthbly sans autor1té"43

-
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fonctions de Chartier de Lotbini&re en ce domaines: il ep fait
1'ex8cutenr deg réglements de pplice44. Semblables directives .
 sont apssi adressges x Duchesneau lors de sa nomination comme
intgndant: "faire avec le conseil Souverain tous les reglemens

Pays, ensemble pPour les fojires et marchez, ventes, achapt, et
debit de toutes denrées et marchandises, lesquels reglemens

diction" ™,

Le lieutenant général ne devient pas pour aufant inapte
a l&giférer, Ce réle de législateur, il-nous est difficile de
1'&valuer car nous n'avons pag d€pouillé leg registres de
la Prévaté. Signalons toutefois que, grdce 3 un article
d'André Vachon, nous ¢Onnaissons l'existence de 16 ordonnances,
pPour les seules années 1667 et 1668, &manant de la Prévﬁté46.
Elles touchent des sujets aussi divers que la garde des bestiaux,
la voirié, les volontaires, les domestiques, etc. Ces ordon-
hances, elles ne s'appliquent qu'a 1la ville de Quﬁbec et aux
Seigneuries sises dans 1le ressort de 1la Pr&vété. Bien plus,
elles semblent détailler, pour la ville, les réglements €mis
Par le Conseil Souverain, C'est d'a}lleurs Ce que note le
procureur gfnéral D'Auteuil dans-un-mémoire daté de 1679.:
"Led. lieutenant général 3 pareillem — 1le soin de faire Net-
toyer les Riftes jetter les,boﬁés et la Nege lorsgqu j1 Y en a,

Contrevenantg a2 jcelle sont pareillement condamnés 3 l'amande"47;
I1 Semble donc que la législation &dictée par le lieutenant
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A titre d'officier chargé de l'application des réglements
de police le lieutenant g&né&ral exerce plusieurs activités,
Sous 1'€gide de la Compagnie des Indes occidentales, c'est 3
lui que revient la mise en possession, pour les donataires, de
leurs conce551ons, auxquelles il doit faire apposer les bornes
.et llmltesdg. Puis, cet officier est aussi regponsable de la
'confecﬁlon effective des papiers terriers pour Québec; '‘c'est
,le cas en 1667-1668, alors qu'il regoit les aveux et d&nombre-
ments pour la censive de la ville et pour les seigneuries rele-
~vant de Québecso. C'est d'ailleurs d'aprés une ordonnance de
Tracy, Talon et Courcelle que -Louis~-Thé&andre Chartier procéde’
a8 la ré&daction de ce premler papler terrler51

. Avec les réglegents faits par le Conseil Souverain le 11
mai 1676, le rdle du %}eutenant général s 'accroft. Il lui est
d'abord ordonné de vérlfler les poids et mesures et de les
faire marquer par son greffler. Il doit ensuite recevoir leé
certificats des habitants, t&moignant qu'ils ont fait ramoner
leurs cheminées 3 tous les deux mois. Puis, avec le procureur
du roi, il doit s'informer du respect des ré&glements concernant
les cabarets. C'est aussi entre les mains de Chartier de Lot-
bini&re que les maitres juré&s de chaque m&tier sont tenus, de .
préfer serment. C'est de lui, toujours, que les vagabonds
doivent obtenir permission de s'&tablir dans la ville et ban-
lieue de Qu&bec. A cette fin, apr&s avoir donné le motif de
Teur &tablissement, ils sont obligés de représenter au lieute-
nant _général leurs certificats de pauvreté&. Flnalement ces
réglements enjoignent a Chartier de Lothiniére de tenlr deux
assemblées de "police gé&né&rale" par année, 1'une le 15 novembre
et l'autre le 15 aer.l52 . .

Nous ignorons si le -lieutenant général a joui de toutes
ces attributions; mais nous savons que des assembl&es d'habi-
tants ont eu lieu, et que les Chartier se sont occupés de la
protection contre les incendies et de la réglementatlon concer-

nant les cabarets. Ainsi, en leg2, René—Louls dresse, a la
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de 1l'incendie de* 1a Basse-ville. Nous Y apprenons que, tout
comme,l'intendant[ le lieutenant général a fait assembler les
habitants pour combattre le feu et qu'il s'est servi des char-
pentiers ﬁour abattre les maisons afin d'arréter 1le pProgrés de
l'incendie?B. Quant aux cabarets, nous savons que Louis-Th&andre

Chartier rend une ordonnance en 1677 pour fixer le prix du vin,
ordonnance qui

j1 doit &tre accompagné du procureur du Roy du
greffier et d'un huissier: S$'J1 trouve pendt le
service [messe dominicale) quelques Cabaretiers

L'amande est ordinairement de 3# ou 6#.55

- Il est enfin deux domaines qui semblent relever de la com-
pétence ?artielle du lieutenant général: la police du port et

les alignements. Pour lé premier, il subsiste quelque ambigquits.
En 1684, dans un mémoire adressé 3 Seignelay par ta Barre et
Demeulle, le gouverneur demande si les cas d'amirauté ne sont
pPas de la juridiction du lieutenant général et s'ils ne sont

pas pl?cés Sous l'autorits des gouverneurs. La réponse Provient
du roi qui décide que ni le gouverneur ni le lieutenant général
pPeuvent connaftre de ces cas et avoir direction sur les offi-
ciers ayant cette juridiction. C'est dire'que le lieutenant
.g€néral est exclu de la police du portss; Or, comment se fait-
il qu'en 1691, Suite 2 1a nomination d'un capitaine de port par
Frontenac, 1'intendant Champigny, jugeant Ce poste inutile, re-
Commande de veiller 3 ce que le lieutenant'général et le procu-

~
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'v1dange357? A titre d'hypoth&se, nous croydns, gu'en vertu

de sa commission lui attribuant la connaissance de la naviga-
tion et en l'absence d'une Amirauté 3 Québec, .le lieutenant -
général s'est effectivement chargé de la police du port. Et
puis, au moins a partir de 1686, nous savons que les cas d'Ami-
rauté sont jugés devant la prévots’’ ‘ '

L'origine de l'activité du lieutenant général en matlére

_ d'allgnements réside, vralsemblablement, dans une ordonnance

de i'intendant Demeulle au .sujet de la rue menant a.la Fontalne
Champlain. C'est le 13 avril 1685 que 1'intendant ordonne aux

. propriétaires de respecter l'allgnement de -cette rue, tant du

c6té du cap que de celui de la grave, et qu'il décide d'établir

' une ruelle pour faire la communication entre la cdte et le

fleuve. Il stipule, en plus, que des murs devront étre cons-
truits pour soutenlr les terressg. A Chartier de Lotblnlére,

il enjoint d'abord de faire enregistrer cette ordonnance au

* greffe de la Prévoté, puis de voir 3 son exécution en ce qui

!

a trait 3 la-tonstruction des murs et au respect des alignements.

A premiére vue, ie lieutenant général semble donc faire, concur-
rence au grand voyer et lui disputer, de la volonté méme de
1'intendant, ses compétences. Mais, en y regardant de plus .
pré&s, nous constatons que cet officier de la Prévdté n'inter-
vient que dans des cas d'exception ou en gqualité de subdélégué
de 1'intendant. Le 26 juin 1687, par exemple, il &tablit, sur
1'ordre de Champigny, une ruelle de 12 pieds de large pour ser-—
vir de passage entre la rue Demeulle et le fleuveso. Deux
jours plus tard, il est convoqué& par Frangois Genaple, commis
du grand voyer, pour fixer la hauteur d'un porche et. donner
1'alignement de la maison du sieur Beaulieu. Sa présence est
pour lors requise car ltalignement doit se faire 'sur deux rues,
du Porche et Saint-Pierre, et que le porche ne doit pas incom~
moder le publicsl. Le 3 juillet suivaht, le lieutenant général
est prié de proc&der a un alignement rue du Sault-au-Matelot;

c'est que Genaple n'ose le faire seul-et que l'alignement

&
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demandé change le tracé de la £u362. Autre situation hors de
l'ordinaire en 1689, alors que de Lotbiniérg, a titre de sub-
"délégué de 1'intendant, ﬁéterminé la hauteur d'une vofite gue
de L'Espinay veut faire construire rue Sous-—le-Fort63

Voilad donc les principales fonctions du lleutenant géné-
ral, office que Demeulle jugeait pourtant inutile en 1683, en
voulant se ré&server la police particuli&re et confier les
causes de premi&re instance 3 un conseiller64, Dans l'exercice
de sa charge ce juge subalterne est assists @'un précureur du
roi. De 1666 a 1690, il y eut 3 Québec trois procureurs en
tifre et un substitut. Le premier, Jean—Baptiste'Peuvret
Demesnu, fut en fonctlon jusqu’ en .1675. A celui~-ci succéda ‘
Louis Boulduc, le 15 avril 1676 ; mais, dé&s 1681, il fut sus-
pendu de ses fonctions pour malversations. Cette suspension
fut confirmée par le Conseil Souverain le 20 mars 168266 et
par un arrét de -cassation officiel, le roi intervint en 1686
De 1681 & 1686, comme il le fit pour les anndes 1675 et 1676,
Pierre Duquet de la Chesnaye a agi en qualité de substitut du
‘pProcureur du roi, et ce, jusgqu'a la nomination de Paul Dupuy
de Lislofe. Ce dérnier, pourvu d'une commission par Denonville
et Champigny en octobre 1686, occupa ce poste jusqu'd la créa-—
tion, en sa faveur, de l'office de lleutenant particulier de
la Prévété le 1% juin 169568

Nous avons parlé, A l'occasion, du r&le du procureur du
roi. Il collabore a la rédaction des papiers terriers, accom-
pagne le lleutenant général dans ses visites de police, s 'oc-
cege de la protection contre les 1ncend1gs, vel%le au respect
de la réglementation concernant les cabarets. TI1 doit aussi,

67

selon les recommandations de Champigny, voir & la ‘police du
port. En bref, il connait des mé@mes mati2res que le lieute-
nant gé&néral: certificats pour le ramonage des cheminées, as-
sermentation des mﬁitres jurés, certificats de pauvreté, etc.sg.

Cependant, il demeure assujetti au premier juge de la Pré&vdté

k4



‘ral. Ep cette qualitg, 1le Procureur du roj voit 3 l'enregis-
- trement deg ordonnances et des ré&glements de police, tout comme
il est chérgé de leur affichage et publication, Puis, comme
partie phblique, il lui revieﬁt de poursuivre en justice les
contreyenaﬁts aux ordonnances. Em un mot, c'est l’exécuteur,
au plu; bas échelon, desg réglements; il est subordonné ay lieu-
tenant général, au.méme titre que ce dernier l'est au Conseil
Souverain et 3 1'intendaﬁt70.
La Prévete de buébec fonctionna donc de cette fagon, et

Comme tribunal, elle s'identifie, dans une large mesure, aux
cours de premidre instance gde la métropole, Mais, dans le
domaine de 13 pPolice, elle pe Suit pas 1'&volution ge la France,
En effet, 1a fonction de juge de police n'est Pas ravie ay
lieutenant général et, aprés 1667, 3 l'encontre des villes de
France, i1 n'y a pas 3 Québec 15 création d'yn office distinct
de lieutenant général de police7l. Les administrateurs en
pPlace suffisajent Probablement 3 14 t&che; d'ailleurs,'tel que
mentionng ci-haut, ce n'est qu'en 169§ que sera crég le POste
de lieutenant Particulier. - Il nous est difficile, faute de
recherches, d'apprécier l'inf;uence réelle de 1a Prévdts sur

la ville; Ceépendant, ne serait-ce qu'au niveay théorique, nous
Connaissons ges sphéres d'action Possibles. seul le dépouilie-
Tent des registres de ce tribunal viendrait cthirmer ou in-

b) Voirie et grand voyer

En France, 1a charge de grand voyer fut Ccréfe en faveur de
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Sully en mai 1599;- & cette fonction s'ajouta, en 1604, celle

de voyer de Paris. Puis, suite 3 la suppression de l'office

de grand voyer en février 1626, les Buréaux des finances s'oc-
cup&rent de la voifie. A Paris, ce n'est gqu'en 1693 que seront
&tablis quatre commissaires gén&raux de la voirie72.
qu'est-ce que la voirie? En quoi consistent les fonctions du
voyer? Voici ce qu'en dit Guyot, dans son répertoire de juris-
prudence:

Mais,

Le droit de Voirie en g&né&ral, consiste dans le
pouvoir de faire des ordonnances & ré&glements pour
l'alignement & la r&gularité des &difices, pour le
pavé & le nettoiement des rues & des places publi-
gques, pour tenir les chemins en bon &tat, libres
. & commodes pour faire cesser lesgdangers qui peu-

vent sly trouver, pour emp&cher toutes sortes de

, constructions & d'entreprises contraires & la déco-
ration des villes, & 3 la sfiret&, & la commodité
des citoyens & & la facilité du commerce.’3

Cette définition implique, a,pri;;i, un pouvoir de justice,
quéiifié de "police de la Voirie" par Guyot. Puis, elle ne
limite pas le rafe.du grand voyer aux seules rues; il ré&gle-
mente la construction domiciliaire et voit 3 l'embellqssement
des villes. Cependant, elle ne fait pas &tat de lé division
entre la grande et la petite voirie. Celle-131 concerne les
grands chemins et les wvoies pubiiques, ainsi que le pavage
dans les villes et la campagne; elle est aséprée par les tré-
soriers de France. Quant 3 celle-ci, elle touche 3 l'apposi-
tion des auvents, des enseignes, des gouttidres et des "sail-
lies“74. Dans les villes oll il n'y a point de tré&soriers de
France ou de juge particul;er pour la voirie, elle eiidgggfiée;
parce que considérée comme une partie de la police, aux procu-
reurs du roi ou aux autres officiers de‘justice75. Voil3, en
théorie, le fonctionnement de la voirie en France jusqu'en
1693. En réalité, comme le fait remarquer Jean-Louis Harouel,
- elle ne dépend pas d'une administration unique; y participent

. ! - . -
aussi les corps de villes, les seigneurs hauts-justiciers, le
$ '
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directeur des batiments dy Roi, les capitaines des éhasses76.

Quant & la‘législation, elle &mane pPrincipalement du pou-
véir royal et, depuis le xyre sidcle, les ordonnances au sujet
de la voirie formulent une politique continue, Ainsi, l'Ordbﬁ-
nance de Blois (1579), tout comme'celle d'aoflit 1669 et un arrat
'du Conseil du Roi de 1686, enjoignent de respecter la largeur
des grandes routes et des chemins publics, obligent les "abou-
tissants” A faire des fossé&s et des talus pour 1'&coulement
des eaux, prévoient le Nettoiement annuel desg fossé€s par les
riverains. Depuis leg lettres patentes du roi de juillet 1638,
les seigneqrs, revendiquant desg droits de justice.et de voirie,
ne peuvent plus supprimer Ou changer les chemins publics. Avec
le ra&glement du Conseil dy Roi de novembre 1666, il est aussi .
défendu de construire oy reconstruire, le long des routes roya-
les, sans évoir pris des alignements. gt 11 est de nombreux
autres réglements, tel celui de 1686 concernant la plantation
d'arbres le long des routes; cependant, la loi de base en ma-
tiére de voirie demeure 1'Edit de 1607 fait par Henri IV. Le
roi y ordonne la rectification du tracé des rues, leur &lar-
gissement et leur embellissement; i1 veut aussi porter 1a
largeur des chemins TOyaux 3 24 pieds. 711 stipule en plus,
pour 1la Rremiére fois, l'obligation d'obtenif un alignement
avant de procéder a toute construction. L‘ensemble de- ces
ordonnances formera un espé&ce de code de voirie, auquel se
référeront les divers officiers responsables de ce secteur
administratif77.

En Nouvelle-France 1a situation s'avare lég&rement diffe-
rente, surtout.parce qu'il y a un grand voyer en titre qui
cumule grande et petite voiries.-_Dés 1657} René Robinau de
Bécancour est nomm& 3 ce poste par la Compagnie des Cent-
Associ&s, nomination reprise et confirmée par la Compagnie des
Indes occidentales le 29 ﬁars 166778. Installé par le Conseil
Souverain le 21 aclit 1668, de Bécancour sera en fonction Jus-
qu'au 24 mai 1689, alors que 1'un de ses fils, Pierre Robinau
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de Bé&cancour, lui succédera79. Les lettres de provisions du®
premier grand voyer lui ordonnent d'exercer sa charge confor-
mément & la Clutume de Paris et d'en "user aux honneugs, auto-
rités et prérogatives au dit office appartenant", En d'autres
mots, de B&cancour doit suivre, dans ses fonctions, les lois
du royaume. ~ |

A cette premidre similitude avec 1a France viennent se
greffer d'autres ressemblances, notamment en ce qui a trait
au par‘age des compétences. Prennent pa%t a l'administration
de laﬁﬁki;'e de Québec, le Conseil Soﬁverain;'l'intendant, le
gouverneur, la Prévoté et certains seigneurs. L'activits du
Conseil débute en 1664. Le 2 aoﬁt,ril avait émis une ordon-
hance qui enjoignait aux propriétaires de terres sur la Grande-
All&e d'entretenir un "chemin libre et chariable", re 3 sep-
tembre, sur les représentations du procureur général qui se
pPlaint du peu de respect qu'a regu cette o onnance, le Con-
seil Souverain condamne les contrevenants 3 vingt sols d'amende
par arpent de front aboutissant sur la Grande-All&e. En plus,
il réité&re 1'ordre de rendre le chemin praticable avant l'hiverao.
Autre intervention le 13 mai 1665, a%prs que le Conseil passe
un réglement qui stipule que les cldtures sur les bords du
fleuve Saint-Laurent doivent €tre blacées d deux perchés (36
Pieds} au-dessus des plus hautes marées.. Cette mesure vise 3
rendre praticables les chemins, "tant pour la'navigation que
pour leg bestiaux et charrois", et est valable aussi bien pour
les anciennes que pour les nouvelles cl8tures. Bien plus, elle
permeﬁ d quiconque de démolir celles qui ne seroiy, pas éonformes
aux sp%cifications prévuesal. Puis, le 29 mai de la mémé année,
1a requéte des Ursulines et 3 1a demande d'un régiement;par le
procureur général, le Conseil Souverain défend 3 toute personne
d'&tablir de nouveaux chemins et de pééser sur les terres ense-
mencées,_si ce n'est sur les routes établiesgz.

L'action du Conseil, en matidre de chemins, va méme jus-
qu'a 1'élaboration de leur tracé. En 1667, les habitants de 1a

o



’

cBte Sainte~Genevi&ve et de la route Saint~Michel présentent

une requéte afin de faire réparer les chemins conduisant de

ces lieux A Québec. TIls désirent aussi_ que;leur lérgeur soit
fix8e 3 18 pieds et qu'ils soient clos de perches afin d'éviter
les dégits causés rax le bé&tail. Su1te a cé%te requéte, le
Consell commet le précureur général Jean Bourdon et un conseil-
ler pour s'informer de 1a largeur a donner aux chemins, enquéter
sur les réparations nécessaires et décider du tracé des routes83
Leur proc&s~verbal est soumis le 13 juin 1667, et le Conseil
Souverain, s’ Yy conformant, ordonne 1 €tablissement d'un chemin
menant de Québec § la seigneurie de Slllery, dont la réalisa—
tion est confiée & Bourdon. Le Conseil détermine la largeur

de ce chemin 3 18 pieds et enjoint aux habitants de travailler<
d sa confection et 3 son entretlen84.

Dans le domaine de la voirie, le r8le du Conseil Souverain
ne se limite pas aux seuls chemins; il'congerne aussi les rues
de la ville. D&j3d en 1665, il fixe 1la largeur d'une ruelle 3
5 pieds, 3 l'arri&re de la maison de Claude Charron, coin
Sous-le-Fort et Notre-DameBs. Tout en obligeant ce marchand
de- la Basse-ville i entretenir cette ruelle, le Conseil lui
permet d'en occuper, lors de la reconstruction de. .sa malson,
une partie. Puis, en le70, i1’ condamne un vois&in de Claudeé
Charron, Charles Roger Descoulomblers, a retirer .sa cl8ture
Sur son terrain et 3 ré&tablir la ruelle menant de la Céte-de-
la-Montagne d la rue Sous- le—Fort86

Malgré ces cas d'intervention directe, il appert que le
Conseil agit pr1n01pa1ement par la législation gqu'il &dicte.

En janvier 1674, il ordonne aux arpenteurs de remettre leurs?®
boussoles et 1eurs instruments entre les mains de MartlnaBoutet
pour estre par luy esgallSes". Bien plus, aucun arpenteur

ne sera regu en cette fonction qu'il n'ait fait régler, par
Boutet de Saint-Martin, ses instruments sur ceux des autres
arpenteurs. Ce r&glement prévoit aussi la pose de quatfé
bornes a la place ae la Basse-ville de Québec, suivant leg

*
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rhumbs de vent. Selon ces bornes, les alignements seront don-
nés pour les concessions faites .au nom du roi, sans toutefois
empé&cher les seigneurs particuliqrg de faire sur leurs fiefs

les alignements de leur choixel.

Lorsqu'il s'agit~d'alignemqgﬁé; l'autorité du Conseil
s'é&tend, en plus, 3 ceux de la_ﬁiile de Québec. .C'est ce que
sanctionne une d&cision métropolitaine, le 17 m&i*lﬁ?d; voici
la réponse de Colbert aux demandes de Frontenac 3 leur sujet:
"Pour ce qui est gdes alignemens'% donner a ceux qui bastissent
dans la Ville, c'est un fait de police gnale qui doibt estre
faite par le conseil Souvdféin.“ss De 1'aveu méme du Conseil,
nous voyons 13 une fonction-apparentée 2 celle d'un lé&gisla-
teur et non A celle d'un ex&cuteur ou d'un réalisateur des ali-
gnements. En 1689, ce dernier ne passe—t—il'pas'unﬁréglement
oll il reconnait les compétencés du grand voyer? Certes, il y
ordonne le retrait des marches et des. perrons anticipant sur
les rues, tout comme il d&fend d'entreprendre aucune construc-
tion sans un alignemen;:gréalable; mais cela n'élimine pas les

fonctions de Robinau ‘d &cancour, lequel est oblig&é de "donner

n89

d'alignement gue justes Et raisonnables
Finalement, la cour souveraine de Québec se préoccupe du
pavage des rues de la ville. Suivant l'article cing des ré&gle-
ments du 27 janvier 1687, ce souci ne baht gue pour la Basse-
ville: "Tous proprietaires de Maisons et Emplacemens a la basse-
ville, seront'Lénﬁs, dans deux ans, d'avoir pavé les Rués chacun
en droy soy En Egout vers le milieu de la Largeur d'Icelles,
Autrement il y sera pourveu ainsy qu'il sera trouvé Estre
apropos, Estant de l'utilité& publique qu'elles le soient“gor
Cet article est repris en 1689, probablément d la suite du peu
de succ8s gu'il a rencontré. Cette fois on y stipule, pour les
récalcitrants, que le pavé sera fait 3 leurs dépens et qu'ils
én défraieront les cofits, leurs biens pouvant &tre vendus a
titre de péiementgl. Nouvelle ordonnance l'ann€e suivante qui,

en rappelant les pré&cé&dentes, dit que le niveau des rues sera



établi par des experts, en présence du lieutenant général et
du™~grand voyer. Elle pré&voit aussi, dans le cas de locataires,
le paiement du pavé d raison du prlx de leur loyer92

Que dire de 1°* implication du Gbnseil Souveraln au sein
de la voirie? S'il démontre une activité 1ntense entre 1664 et
Y667, ‘tant pour les rues de la ville gue pour les grands che-
mins, c'est que Rend Robinau de B&€cahcour n' exe£ce pas encore
sa charge. Aprés l'lnstallatlon .du grand voyer en 1668, le
Conseil semble d'allleurs s'en tenir 3 deux fonctions: régle—>
mentation pour la ville et la .colonie, jugement des causes de
voirie. La premlére, il 1'exerce en vertu de ses attributions
dans le domaine de la police générale; pour la,secqnde, il agit
en qualité de tribunal®>. pour autant, il ne remplace pas,
comme nous le verrons, le grand voyer. '

o

D&s 1672, nous constatons que l'intendant jouit de cer-
taines attributions dans 1le éecteur de la voirie. En effet,
avant son'départ pour la France, Talon ordonne la concentra-
tion des forges sur la C6te—de-la—MonEagne et donne les aligne-
ments 3 cette fin94. Puis, en 1681, Duchesneau dresse le procés-
verbal tragant les limites de 1°' emplacement concédé aux Récollets
a4 la Haute v1lle. Sur le plan qu'il fait dessiner, sera donné&

1 allgnemeLt pour’ 1'hospice de ces p&res en 168995

Avec Demeulle, le rdle de 1° 1ntepdant se précise. Suite
d 1’incendie de la Basse-ville en 1682 qui a ruin& les poutres
retenant les terres de la CGte- -de-la-Montagne, il propose de )
construire, au cofit de 5 a 6000L, un mur de souténement de
deux toises d'Spaisseur. Comme solution de rechange, ne néces-
sitant qu'un déboursé de 400 &cus, il pense aussi a étayer les
terres de pieux et'd'aisgs. Demeulle passe le marché de cons-

uctlon le 23 février 1683 et les entrepreneurs s'obligent &
construire un chdssis de ca&dre pour retenir les terres. Cette
cage, qui s'é&lévera deux pieds plus haut que la chaussée, sera
construitg au méme endroit qu'auparavant, lequel sera indiqué

par le grand voyer ou ses commis. Ce dernier est d'ailleurs



chargé par l'intendant de falre préparer, par les bourgeois
et les proprlétalres des malsons et emplacements aboutlssant
3 la Ctte- de—la—Montagne, le terrain pour les travaux. Le
coﬁt du marché est fix& 3 700L; s'il n'est pas payé& par le roi,
le montant en sera pris sur les riverains de la rue97. '
Ce cas du rétablissement de la Cote-de- 1a-Montagne illus~
tre deux réalltés- l'intendant est responsable, comme le sou-
ligne I1a Barregg, des travaux d'envergure de la voirie et il
a autorit& sur le grand voyer. Nous avons d&ja vu comment,
1685, Demeulle dirige la contlnuatlon de la rue Champlain, dé-‘
cide du tracé des alignements, flxe la largeur de la rue et de
la ruelle99 Cette ordonnance n'est valable que pour 1'une -des
rues de la Basse-ville; 3 l'encontre de celle du 28 julllet 1686,
véritable résumé des réglements de voirie, elle ne s' applique
pas a3 toute 1a ville. Au retour de son voyage en Acadie, De-
meulle visite la Haute et Basse-ville de Québec; il constate
que nombre de particuliers ont construit, durant son absence,
des maisons sans prendre des alignements de Ren& Robinau de
B&cancour ou de son commis. En cela, ils dérogent & leurs
contrats de conce551on oll la nécessité d'alignements préalables
s'inscrit comme servitude. En outre, plusieurs habitants ont
érigé et continuent de batir, sans permission, des'balcons,
des auvents et des tambours. Pour remédier .8 ces désordres,
1’ lntendant ordonne au grand voyer (ou, en son absence, a son
commis) de se transporter sur les emplacements qui seront con-
cédés a l'avenlr dans la ville de Québec et 1le. long des routes,
afin d'en donner les alignements. Ses instructions sont trés
précises: "observant toujours.La Largeur des ries, qu'une mai-
son,ne passe pas Lautre, Et que Les clostures, Cours et jardins
nentrent point Sur les rfles ou chemins". “Faisant allusion aux
lois en vigueur en France, Demeulle renouvelle les peines en-
courues par les contrevenants: démolition & leurs frais et dé-
pens, condamnation 3 l'amende. Il d&fend enfin i toutes per-

sonnes d'élever aucunes choses (balcons, auvents, tambours, pas,
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gouttiéres, volets) susceptibles‘d'avancer sur les rues, sans

en avoir regu la permission du grand voyer ou de' son commisloo.
Demeulle est le seul intendant dont l'activité& en matigre

de voirie nous est si bien connue. Pdu; savoir celle de son

successeur, c'est 3 une ordonnahce de 1688 au sujet de Montréal

qu'il faut recourir. Champigny y d&termine la largeur des rues

a 30 pieds et oblige les habitants & fecevoir'leurs alignements

du baillif. Il traite'en plus de la réfection et de'I'entretien

des chemins par les ‘possesseurs de terres, allant jusqu'a prévoir

la construction de ponts sur les rulsseauxlOl. Voila sa seule

ordonnance sur les rues et les chemins que nous ayons etrouvée;

rien sur Qué&bec.

-Le représéntant par excellence du r&le du gouverneur
Frontenac. Le 3 janvier 1673, lors d'une augmentation de
cession accordée A Jean Maheust, il fait prendre 1'alignemeht
par l'arpenteur royaI'Jéan Guyon Du Buisson. En accordant
Maheust 1la permissioﬁ de b8tir une maison,.Frohtenac 1ui
de respecter les alignements tiré&s par Guyon, tant ceux de
cienne "que de la nouvelle concession. Ce propriétaire doit
~aussi suivre l'alignement de la maison de Charles Cadieu, rue
Champlain, et laisser l'espace nécessaire pour prolonger cette
rue jusgu'd la C6te—de—1a—Montagne102.

Les réglements-de police du mois dé mars de la méme année
reflétent de semblables préocéupations chez ce gouverneur.
L'article 12 stipule que personne ne ‘pourra &riger de malsons
cnx%hotures sans la permission du gouverneur gui, 3 cet effet
fera donner des alignements. Ceux-ci suivront le tracé& des
rues tel qu'é&tabli sur le plan d'ensemble qui sera fait de
Québec, plan qui, apfés avoir &t& soumis au roi, sera déposé
dans les archives de la v1lle103. Ce plan,Cb; y travaille dé&ja
en mars 1673; Frontenac l'envoie en Frénce, le' 13 novembre, et
il demande aux administrateurs métropolitains de ré&gler 1'en=-
ceifite de la ville, de fixer son &tendue. Il est malheureux

gque nous n'ayons pas retracé& ce plan, pas plus d'ailleurs gque
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celul du chiteau Saint-Louis envoyé& en méme temps- nous y au-
rions vu un premier remembrement parcellalre pour Québec et,
aux dires de Frontenac, 1l'&laboration’ des rues et des emplace~
ments futur5104. A l'article 14, le gouverneur ordonne le
rehdusseément des rues de la Basse-Villé afln ar en fac111ter le
nettoiement ‘et de favoriser l'écoulement des eaux provenant de
la Haute-ville. A cette fin, chaque habitant sera tenu d'éle-
ver, devant son logis, le niveau de la rue et de la paver en
laissant un "ruisseau" au milieu. Frontenac prévoit faire’
dresser un toisé de toutes ces rues pour connaltre la quantité
de pavé requis et veut &tablir, pour la conduite des travaux_
de pavage, un commissairel®>. ’ .

Le 25 juin 1674, Frontenac approuve un plan de lotissement
du terrain des Ursulines & 1a Haute-ville et leur permet de
régier les alignements qu'elles donneront sur ceux marquéé au
dit plan. On y voit que les rues Saint-Louis et du Parloir
sont larges de 36 pieds et que Des Jardins, débouchant sur la
- rue Saint-Louis, compte 24 pieds de largelos.

Si le gouverneur et 1l'intendant agissent séparément, il
est aussi des fonctions de voirie qui leur sont communes.’ Les
servitudes qu'englobent les concessions se font un premier re-—
flet d'une telle collaboration. Avant 1672, alors que le gou-
verneur fait seul les concessions, exlstent déja, pour les
donataires, 1l'obligation de construlre au méme rez-de-chaussée
-que leurs voisins et celle d'entretenlr les rueleT. Aprés
cette date, le gouverneur et l'intendant, chargés conjointe-
ment de la distribution des emplacements, réit@rent ces pres-
criptions. Ils y ajoutent en plus une servitude concernant
le pavage, qui ‘doit &tre effectﬁé‘paq les propri&taires parti-
‘culiers au-devant de leur terraini?8.’ i

Ces administrateurs ne s'en tiennent pas 13; il leur est
en outre loisible de modifier le tracé des rues. -En 1689,
cela se produit 3 la Basse-ville. Denonville et Champigny
cédent, a4 Frangois Charron de La Barrf et 3 Jacques De Faye,
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1l'espace qﬁ'occupe la ruelle communiquant de la rue Sous-le-
Fort 3 1la C6te~de—la—Montagne. En contrepartie, ils chargent
Charron d'établir une nouvelle rﬁelle, d'une largeur de 5 pieds,
et-de voir 3 son entretienl0?. 3 '
'Finalement, ces deux fonctionnaires voient 3 Sauvegarder
les'places pugliques. Le 25Iav;il 1689, &tant avigés qﬁ'Eus—
tache Lambert Dumont a.commencs les fondements d'une maison
d la Place Royale, Denonville et Champigny s'y transportent.
Ils constdtent que la continuation des travaux pPar ce marchand
risqug de rétrécir la‘dite place. En conséquence, aprés avoir
convogqué Dumont et regu son Consentement, ils ordonnent que sa
maison suivra 1l'alignement de celle de Jean Le Picardllo
Effectivement, 1le 13 mai suivant, Dumont regoit un alignement
‘pour Sa maison et il est Obligé de retirer, bien qu'ils se
Situent dans les limités de son terrain, les fondements déja
construitslll. | o
- Derniers intervenants, la Prévéts et les seigneurs parti-.
Cculiers. Nous avons amplement parlé du réle du lieutenant gé&~
néral; ajoutons'simplement que leslcauses de voirie sont juges,
e€n premiére instance,‘a ce tribunal et, en appel, au Conseil
Souveraip. La Prév6té connait des procas touchant 2 l'aligne-
ment des terres sisges dans le ressort de $a juridiction et

apte, en plus, 3 quer de la démolition deég murs anticipant
Sur les rues de 13 ville114 et, de fagon générﬁle, voit d pour-

Le 5 septembre 1682, Robinau de B&cancour ordonne 1a démolition
de la cheminée de Rochon, rue Demeulle, parce qu'elle menace
Xuines et empidte sur la rue. a dsfaut de Se conformer 3 cet
ordre, Rochon verra sa cheminée démolie A sgeg frais. or i1

est dit, qu'en cela, le grand voyer excéde ses pouvoirs et
qu'il doit faire assigner, faute d'exécution, Cet habitant
devant le lieutenant générallls. Puis, le é juillet 1689, 3
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la requéte de Frangois Genaple, le magon Pierre Guénet est
sommé de comparaitre devant la Prévdté pour é&tre condamné& 3
l'amende; c'est qu'il.a entrepris la constructlon des fonde-

. ments de la maison de Jean- -Frangois Bourdon de Dombourg, rue

Notre-Dame, sans avoir pris alignement du commis du grand
voyerllﬁ. Voila pour la Pré&vats; quant aux seigneurs, nous
n'avons trouvé gu'un cas ofl ils influencent la v01r1e, celui

de la veuve Couillard qui, en 1683 délimite un chemln de 20
pieds de large du séminaire 3 1la Cote—du—Palalsll7. Ce fait,
probablement pas unique, démontre la possibilité, pour les pro-
priétaires de fiefs, de tracer des voies, tant en ville qu'a

la campagne. Il fait en plus songer 4 des droits identiques
détenus par les seigneurs en France.

Revenons—en au grand voyer qui demeure néanmoins le prin-

‘cipal officier chargé de la voirie, et examinons de plus prés

son r8le afin de savoir s'il s'assimile 4 celui des officiers
de voirie en Prance. En premier lieu, il doit voir aux ali-

gnements, dont 1la définition comporte trois facettes. C'est

4d'abord, selon Furetiére, le "plan.que donnent les Voyers &

Archifectes pour construire la face des malsons qui Sont Sur
la ruéd, pour en marquer les longueurs, les angles, & autres
dispositions Suivant lesquelles on est obligé de batir 2 peine
de demolition."118 En ce sens, le procd&s-verbal d'alignement
équivaut, r&gle générale, a la permission de b&tir. Sauf sous
l'administration de Frontenac qui, en 1673, acdcepte que les
Echevins &tablissent des boutiques 3 la Basse-ville et agrée
la constructéon d'une maison & la Haute-ville par Denys de

Vitré en 1675, il n'y a aucune évidence qu'un tel permis soit
119

- requis . Puis, selon Guyot N.alignement c'est aussi "le

plan donné par des experts ou par des prOprlétalres pour cons-

-truire ou réparer des maisons ou &difices. w120 Il s° agit iei

d'un acte privé qui nécessite la sanction de l'autorité publi-

que. En effet, tel gue le mentionne Guyot, lors d'une recons-

truction ou d'une réparation, les propriétaires et les magons
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sont tenus, avant d'entreprendre les travaux, de prendre un

alignement, en pré&sence du juge et du procureur du roi. Faute
 de ce faire, le batiment peut &tre démoli et les contrevenants
condamnés 3 l'amende121. _ .

La notion d'alignement revét enfin une dimension l&gale;
d 1'instar de Jean-Louis Harouel, nous y voyons "un bornage
juridique entre la voie publique et les espaces privés qui la-
bordent"lzz. Puisqu'il s'applique non seulement aux rues et
aux maisons, mais €ncore aux cours, murailles et cldtures, il
marque en plus la délimitation des emplacements privés. Aussi
1'alignement n'est-il Pas uniquement requis lors de construc-
tions, réparations ou reconstructions, mais en plué lors de
démolitionslzB. - \

Nous trouvons dans les procé&s-verbaux des grands voyers,
qui constituent en quelgue sorte leur greffe, de nombreux do-
cuments nous permettant de discerner l'action effective de
ces fonctionnaires en ce qui a trait aux alignements. Certains
des Procés-verbaux pourvoient au tracé de Irues. Le 30 octobre
1681, Ren& Robinau fait tirer, a 1a requéte de Philippe Gaultier
de Comporté et de Henri de Berni2res, grand-vicaire de 1'&véque,
une ligne pour d&limiter la rue De La Fabrique. par 1'arpenteur
Jean Le Rouge, il fait Planter deux bornes et fixe la largeur
de la rue 3 36 piedslz4. Autre alignement de rue en 1685, cette
. fois-ci pour le Sault-au-Matelot. Suite & la requéte du grand-~
vicaire de 1'8véque et afin de faciliter 1a conceésioﬂ d'em-
pPlacements dans ce fief, de B&cancour fait déterminer pér Le
Rouge une ligne pour prolonger la rue du Sault-au-Matelot qui,
dépassant la ;;inte—aux—Roches, Va gagner les terres sises au-
dessous de, 1'HS8tel-Dieu. En plus d'arréter la largeur de 1la
rue 3 24 pieds, le grand voyer prévoit les constructions qui
se feront au nord-est, du cBté de 1a mar&e; il ordonne que, le
cas &chéant, les.propriétaires devront respecter 1la largeur de
la rue et obtenir des alignementslzs. Puis, en 1688, Genaple
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de Bellefonds prolonge la rue Demeulle au sud, entre les mai-
sons de Ffangois Ducarreau et Pierre Moisanwsous le Cap-aux-
Diamants. Elle aura a cet endroit la 'méme largeur que dans
la partie broéhe de la rue Sous-le-Fort, soit 16 piedslzs.

.Cet alignement est repris l'année suivante par René Robinau,

parce que les habitants ne 1l'ont .pas respect&. A cette occa-
sion, le grand voyer rectifie le tracé de la rue et ordonne
la démolition d'un fournil, ce dernier &tant au milieu de 1la
rue127. © .

La majorité des procds-verbaux concernent toutefois l'a;
lignement de maisons. Nous ne voulons pas, ici, entrer dans
le détail de ces alignements, mais seulement en dégager les
faits essentielslza. Habituellement, 1'alignement est donné
d la requéte des propri&taires dfemplacements gui désirent
batir; mais dans certains cas, il“fait suite aux visites gu'ef-.
fectuent le grand voyer et son commis, 3 l'occasion du début
des travaux de construction'??, a partir de 1685, c'est sur-
tout le commis du grand voyer, Frangois Genaple qui, en vertu
de sa commission, a soin de leur applicatfonl30. Dans ses
fonctions, il est souvent assist& d'un arpenteur; ce dernier ne
jouit cependant pas de la faculté de procéder seul aux aligne-
ments En juin 1687, pour avoir méconnu la juridiction du
commig  du grand voyer et avoir suivi un alignement donné& par
1'arpdriteur Boisbuisson, Frangois Pachot est obligé de retirer
les fondements qu'il a entrepris, rue Saint-PierreIBl.

- Comme en France, les alignements donn&s A Québec s'atta-
chent non seulement & 1'&rection de nouvelles maisons, mais
encore 3 leur reconstruction et aux travaux de rénovation ou
d'additionsl32. En plus, ils s'appfiquent,a toutes sortes de
structures, y compris les boutiques et les étableslaB. Ces
alignements, ils sont E€tablis conformément 3 ceux existant
pour les rues, comme c'est le cas pour la maiscn d'Adrien Le
Comte qui doit se conformer ;u tracé de la rue du Sault-au-

Matelot .en 1685134. Mais en l'absence de ces derniers, ce
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sont les alignements des maisons qui forment et délimitent la
ligne graduelle de la rue, chaque fagade d'é&difices en repré-
sentant un segmentl35. Ces actes donnent aussi lieu 8 1'ex-
tension des voies urbaines et facilitent la créétion d'un ré-
seau secondaire de ruellesi3®, pans certains cas, les exigences
de voirie imposent des servitudes supplémentaires. Citons celui
de Guillaume Pagets dit Carc& dont le coin de la maison donnant
sur la courbe que fait, la Cote~de~la-Montagne, doit &tre coupé
en pan de six pieds de largeur, pour faciliter le passage des
véhiculesl37. Que diré-aussi de Jean Soullard qui, pour le

mur &difi& pour marquer les limites de son terrain, '3 1'arrigre
de sa maison de la rue Notre-Dame, est obligé d'y faire une re-

traite et promet de suivre, lors d'une &ventuelle construction,
138 .y
? - b

N

cette retraite
Finalement, les alignements concernent les aisances de
voirie. Parmi ceux-ci figurent le droit d'accas ‘et les commo-
dités (marches, galeries, perrons, porches, etc.)139. Ils
offrent au grand voyer la possibilité de jover un second rd&le,
celui de lé&gislateur. En cela, cet officier exerce 1'une de
ses comp&tences et précéde les,ordonnahces de Demeulle en 1686
et celle du Conseil Souverain en 1689. Dé&s-le 5 septembre 1682,
suite 3 l!incendie arrivé au cours de 1'€t&, Ren& Robinau de
B&cancour visite la Basse-ville de Québec. Les travaux de re--
construction de maisons éont»déja commencés; de B&cancour re-
marque gue les habitants.é&lavent trop haut le premier &tage de
leurs domiciles et gque cela nécessite l'ajout d'escaliers et
de perrons. D&Jj3 le grand voyer se montre soucieux de la fa-
cilité des transports, de la protection contre les incendies
et d'hygigne. Ne dit-il pas que ées escaliers et perrons sont
nuisibles aux voituriers, suséeptibles de mettre le feu et
.gqu'ils servent de dépdt a_tousvgenres d'ordures "caus€es par
les besteaux qui sy retirent, et qui Causent beaucoup de puan-

teur Et mauvais air"l40?
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En ce jour, Robinau se contente, quitte 3 y pourvoir en-
suite, de dresser un procé&s-verbal. L'action ne tarde pas 23
suivre: ie 8 septembre éuivant, il rédige une ordonnance pour
corriger ces abus. Il y exprime un désir de ré&forme: "que dans
la Rebastise quj Se va faire des maisons quj ont este bruslé&es,
Nous puissions pourvoir & ce quj peut estre le plus Utile a la
Commodité& publique Et Embelissement de la ville; et Remedier
aux Jncommgdit&s qu apportent les Perrons ét les autres avances
que la plus part des Particuliers avoient fait faire Sur les

rues, audevant de leurs malsons"l41.

Invogquant les méme motifs
que lors de son procés-verbal du 5 septembre, le grand voyer
défend a tous dé construire des perrons et autres "avances",
au-devant des maisons, sans absolue nécessité et seulement

aprés en avoir regu sa permission. Sont cependant tolérés les
escaliers qui ne devront pas compter plus de quatre mafches.
A 1'&gard des porcﬁes et des arcades, l'interdiction est for-
melle: personne n'a le droit d'en ériger, sous peine de démoli-
tion. _ a

' Cette ofdonnance vaut tant pour la Haute que la Basse-ville.
Elle est appliguée dés le 28 avril 1683 lors que la femme du
sieur Beaulieu regoit une autorisatioﬂ:&::ime nous l'avons vu,
pour rétablir un porche & la Basse-ville. Il lui est-en méme
temps d&fendu d'ajouter aucun balcon et aucune galerie a la
maison qu'elle fait reconstruire'®?. Le 13 octobre de la méme
annde, 3 la requéte d'André de Chaune, maftre tailleur d'habits
de la CBte-de-~la-Montagne, de B&cancour lui accorde une permié—
sion de faire un tambour au-devant de sa maison, pour parer aux
injures de l'hiver et la garantir contre le dandér d'incendie.
Ce permis est seulement donn& apr&s que le grand voyer se soit
transporté sur les lieux et qu'il ait r&alisé que cette addi-
tion ne pouvait nuire au public. Il y est cependant sp&cifié
que cette saillie sur la voie publigue peut, le cas &ché&ant,
gtre démoliel43. De Chaune ne regoit la concession de l'empla-

cement qu'occupe son tambour que le 14 avril 1689. Se référant



103

[

d la permission octroyée en 1683, Denonville et Champigny dis-~
tribuent une pbrtion supplémentaire de terrain 3 cet habitant
et lui imposent certaines servitudes. Ainsi, le pan du tambour
faisant le tournant de la cBte sera coupé€, afin de faciliter la
descente des charrois; puis, de Chaune est astreint A tenir en
bon &tat de propret& les environs de cette avancel44.

Nous savons aussi gu'un permis étalt nécessalre pour 1'ap-
position d'ense1gnel45. Plus importante nous apparait la juri-
diction du grand voyer concernant les places publiques et notam-
ment celle de la Basse-ville. Il s' oppose, en 1685, 3 la cons-
truction de bitiments sur cette place, entrepris par Regnault
dit Baillif et quelques autres habitants. Pour préserver, dans
1'intérét du roi et dans celui du public, cet endroit qui sert
de place d'armes, de marché et de lieu de sfiret& en cas d'in-
cendie, de BE&cancour prévoit la démolition de tous les &difices
pouvant &tre &rigés sur l'espace qu'occupe la Place Royalel46.
Cette ordonnance, dat&e du 6 juin, n'entrera pas en vigueur et
ne sera pas publie, suite aux repré&sentations de La Barre et
de Demeulle. Elle ne témoigne pas moins du rdle du grand voyer
et illustre ses préoccupations en matidre d'urbanisme.

Tels furent le fonctionnement de la voirie a8 .Québec et
l'activité des divers intervenants. TI1 appert que tous deux
s'identifient, 3 de nombreux 8gards, & l'institution et aux
officiers de la métropole. Bien plus, les mémes lois sont en
vigueur. Que penser du grand voyer, accusé de ne pas faire les
devoirs de sa charge par Duchesneau, en 1680147? Ce jugement
est, sans doute, en partie justifi&, puisque nous savons que
René Robirau avait de multiples int&réts commerciaux et gqu'il
résidait souvent aux Tr01s-R1V1éresl48. En plus, il s'est ab-
senté 3 quelques reprises du pays, son commis faisant pour lors
la fonction effective de grand voyer. Mais, en sa faveur, nous
pouvons au moins dire qu'il s intéresse, 2 partir de 1682, a
1'embellissement de la ville de Québec et 3 la rectification

5 rues. Comment apprécier, aussi, la législation en matidre
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de voirie et son applicatién?‘Nous avons décrit des cas de
retraite, de démolition; mais il est de nombreux exemples ol
on'fait=mention du peu de respect gue regoit la r&glementa-
tion. Qu'il suffise, pour le moment, d'attribuer 1l'existence
.de ces derniers 3 la tolérance des administrateurs et de sou-
lignér que les alignements et les diverses permissions requises

ont connu un certain degré de succésl49

¢) L'administration du port de Québec et le capitaine de port

Ce secteur administratif s'attache 3 deux réalités: l'ac-
tivité maritime et le lieu physique que constitue le port. Y
prennent part la Compagnie deg Indes'océidentgles, le gouverneur
et l'intendant, la Prévats et le Conseil Souverain.

Nous avons d&€j3 parlé&, dans 1la section consacrée aux com-
pagnies de édﬁmerce, des demandes que Le Barroys adressait aux
représentbnts*du roi 'en 1666. Afin de protéger le monopole de

- la Compagnie'dés Indes occidentales, l'agent gé&néral proposait
plusieurs expédients: nécessité d'un congé‘signé par le commis
de la ¢ompagnie pour la réqeption de pelleteries 3 bord des
navires, autre congé pour monter 3 bord des vaisseaux, visitgs
par les officiers de 1la compagnie des navires avant leur dé-
chargement, etc. Il revendiguait aussi la connaissance deg
matidres de navigation pour le lieutenant généfﬁl de la Prévdts.
Ce tribunal fera office d'amirauté} au moins & partir de 1686. .

Nous avons aussi vu comment, depuis la nomination de Tracy,,-

gouverneur, a commandement sur tous vaisseaux de guerre et
///fgjizghands. ﬁgi est ainsi né&cessaire, pour le départ de tout.
batiment dehgg%Pec, d'obtenir un congé€. signé Qu gouvernéurlso.
Puis, c'est./ce dernier qui fixe la date du” départ des navires
et celle de la ré&ception deg fourrures au magasin de 1la Compa-
gﬁielSl. Cependant, d&s 1684, 1'autorité& du gouverneur en ma-—

"
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tidre maritime est limitée.’ Qu'on se rappelle les demandes
formulées par La Barre en cette année, afin de savoir si le
gouverneur n'avait pas un droit de supériofité sur les cas -
d'amirauté. Que l'on se remémofe la décision de Versailles
‘niant ce droit. Toujours en l684, Seignelay réfute les pré-
tentions de ce gouverneur et lui défend de revendiquer le con=-
tr8le du trafic maritime, la ﬁblics des grédves et l'&tablisse- .
ment de gardes pour empécher les fraudes commises ‘dans le trans-
port des pelleterieslsz. L'anné&e sulvante, le m}nlstre ajoute
que le gouverneur ne peut pas donner des congés aux navires et
qu'il ne doit pas obliger les commis des fermlers a lui remet-
tre le role des gardes qul v151tent les valsseaux.g Le gouver-
heur en est redu1t 3 se falre rendre compte, par les capltalnes
-de* naV1res, du port d'oﬁ 115 v1ennent ‘et A connaitre leur car-
galsonlqg.. Ces’ 1nstructlons elles sont reprlses lors de la
nomlnatlon dés gouverneurs subséqugnts et llmltent Jdeur acti-
vité 3 ces seules.compétence5154. o .

‘C'est en vertu 'de leur pouvoxr général de’ pollce et en
1 absence d'un ;ntendant dé marine, que lés 1ntendants du
Canada s' occupent de. l'administration du port de Qu&bec. En
‘France, celul—la a soin de 1! exgEutlon des ordonnances de ma-
rine, gére et inspecte les maga51ns, a autorité sur les Offl-'
c1ers du port De plus, 11 doit voir a la slireté des vaisseaux,
établlr des gardiens, contrﬁler l'armement et le désarmement
" des nav1r35155. "Au Canada, .1l'intendant admlnlstre, selon ses
pPrérogatives en matidre de finances, les maga51ns du roi et la
construction navale royale. A cela, ajoutons qu il passe cer—
tains reglements concernant le d&chargement des vaisseaux. En
avril 1683 Demeulle r&dige une ordonnance qui enjoint 3 tous
les capitaines de navires et maftres de barques de déclarer,‘
avant leur débarquement la quantité& de vins, eau-de-vie et
tabac dont leurs bﬁtlments sont chargés. Il ordonne aussi que
le déchargement dont il fixe l'heure, ne peut &tre falt qu'en

la présence des commis et des gardes préposés par le receveur
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es fermiers du roi. ‘Les contre&énants sont passibles d'une
amende de 500L et leur marchandise peut &tre conflsquéels6
Cette mesure, visant & garantir la perception. des taxes
imposées sur certaines marchandises, est appllquée le 21 sep-
tembre suivant. ILe® ‘marchand Jacques De Lalande est ainsi con-
damn€ 3 1'amende pour Avoir tenté d'introduire en fraude un
‘ballot de tabac157. D01vent aussi payer 1l'amende, le 16 oc—
tobre de-la méme année, sept individus pris en flagrant délit
de fraude pour des fourrureslss. "Voild tout ce que nous avons
recueilli sur le rdle effectif de l'intendant, en ce qui a '

tgalt 3 la législation maritime. Sauf, comme nous le verrons,.

<

-certalnes prepositions concernant la police du port, il s'en
'tlent d assurer 1la perception de droits par les fermiers du
domaine du roi. : . ’

" Avant de traiter de 1! act1v1té du Conse1}'Souvera1n, exa-
minons le probléme que pose l'existence d'un capitaine de port
a Québec D&j3 en 1665, Talon suggére la nomination d'un garde
de port, poste qu' il juge 1nd15pensable153{ Huit ans plus tard,
Frontenac, dans ses r&glements de police, d&fend & qulconque
de se servir des embarcations mouillées dans la rade de Québec
sans la permission des proprlétalres. Pour l'appllcatlon de
cette mesure, il prévoit la cr&ation, par lui ou ses succes-
seurs, d'un capitaine de port. Cet officier sera en plus chargé
de visiter leé naﬁires et d'y faire observer les r&glements qui
se pratiguent dans les ports de France160

Quelles sont les fonctions du capltalne de port? Selon
1'Ordonnance de 1la Marine de 1681, ‘nous pouvons les assimiler
d celles du maftre de qudi. Il est tenu de faire des rondes
et d'emp&cher que l'on allume des feux & bord des navires.

C'est lui qui indique aussi les lieux de radoub et ceux des

balises et des bouBes. En plus, il doit Vvisiter, une fois par
mois, les pPassages ordinaires des valsseaux pour voir si les
fonds n'ont pas changé161. S5i cette ordonnance fait abstrac-
tion du capitaine de port, il‘n'en est pas ainsi de celle gde
1689, oil sds attributions sont amplement décrites et oll on le
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définit comme un officier &tabli dans un port considé;able muni
d'un arsenal de Marinelsz. I1 commanée aux gardiens affectés

4 la surveillance et 3 la conservation des i:isseaux. Mérhe

§'il est spé&cialement chargé des navires du roi, ses comp&tences
s'&tendent aussi 3 ceux des particuliers. Ie capitaine de port’
doit surveiller 1l'amarrage des vaisseaux et leur indiquer les
lieux 3 cet éffét. Puis, il a inspection sur la-conétruction )
des navires et sur tous les travaux d'éntretien gk*ae réparaf
tion (radoub, carennage,lcaifatage).. Finalem r 11 voit 3 1la
réception des havires de guerre et s'attache 3 faire respecter
les ra&glements de m;}ineIGB. ’

Ces r&glements, quels sont-ils? L'ordonnance de 1681 en
formule trois. 'Le premier ordénne d'entretenir, sous péine'de
101, d'amende, les—ports et'havres "dans leur profondeur & net-
teté&" et défend d'y jeter des pierres et autres déchets poﬁvant
les gater. Le second ‘oblige les maftres et patrons 3 maintenir
des matelots 3 bord de leurs bdtiments, afin-de faciliter 1'en-
trée et la sortie des autres vaisseaux; la peine prévueest.de
S0L. Le Qernier enjoint d'amarrer les navires. aux anneaux et
Pieux ¥ ce destin&s, afin de prévenir les désordres et les con-
testationsls4.

Malgré 1'apparent besoin d'un cabitaine de port & Québec,
©On se souviendra que 1'intendant Champigny'n'y verra aucune
nécessité et qu'il recommandera que le lieutenant général et
le procureur du roi assument cette tiche. Cette iéflection,
Champigny la fait i la suite de la nomination, par Frontenac,
du sieur de L'Espinay comme "Capitainé Maistre d% port". Les
lettres exp&diges 3 cet effet nous apprennent que, d&s 1679,
Frontenac avait proc&d& 3 une semblable nomination.en la per-
sonne du sieur Maheu,. Ce dernier, chargé de "Tenir I,a main a
Ce que personne ny [pofk] pust Jetter aucunes pierres ny autres
Choses Capables d'endommager Les bastiments", sera en fonction
jusqu'en 1683165. Depuis .cette date personne n'assurait la

rel@ve. gSuite aux plaintes des habitants, Frontenac commet

4
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donc, "par pravidion et sous le bon plaisir de Sa Majesté et .
de Monseigneux Ladmiral®, de ‘L'Espinay 3 la garde du-port. )
Celui-ci jouira, dans l'exerc1ce de sa charge, de "toutes’les
fonctions qui Sont attrlbuées aux Capitaines %5 Maistres degs
ports et havres des*vllles de france Suivant-les ordonnances
et’ relglements de 1la Marlne,'et Ceux que L'Estat du pays et

la dlSpOSlthn du lleu donnera subjet d'y ada"'ﬁster"l6 -~ Peut~
on retrouver une référénce plus claire aux lois en vigueur en
France° ) '

»

La nomlnatlon décrite ci-haut n est pas sanctionnée par
le roi. En novembre 1702, écrlvant a Pontchaptrain, Callidre
et Beauharn01s nous apportent les. ralso?sfag’iz refus: le port
_de Québec s'av@re trop petit et de L Espinay n'offre pas les
qualités nécessalre5167. 1

Dernigr intervenant dans l:administra ion du port, le
Conseil Souverain. D&s le 25 juin 1664,”il &met un r&glement

qui ‘défend & quiconque de laisser @és lanches et des denrées

dans le port, pendant plus de 48 heufes. Par la méme occasion,
il interdit "de ne jeter ny porter/aucunes pierres sur le dict
dans le cul de sac et vis a

vis des magazins et place pubiique"168

Le 27 aofit de la méme
année; le Conseil, en conformité avec:les ordres de la métro-
pole, statue sur les ‘congés 3 étre accord&s aux navires devant
venlr’a Québec en 1665. L'é&ventuel ré01p1enda1re devra se sSOu-
mettre & certaines conditions, s'il veut profiter d'un congé:
souffrir la rechercﬂe de peaux et pélleterieé d son bord; faire
passer un homme de travall par dix tonneaux de port; charger
deux tonneaux de sel, du fer et du charbon de terre, pour un
nombre gquivalent de tonneaux de port169 En 1667, cette cour
s'active davantage et nonine deux commlssalres, parmi %es mem-
bres, pour enqueter au SUjet de, la fraude du castor & bord des’
nav1resl70.' ’ : '

[y

Ces deux dernlers réglements cpncernent plutdt le trafic

maritime. Ex1stent au551 des lois concernant uniguelent la

/T
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police du port:. Ainsi, dans les articles du 11 mai 1676, on
vise A prot&ger la propri&té des particuliers, lorsque l‘j?//
interdit a toutes personnes de se servir des chaloupes oy
autres embarcations, sans la permission de leur propriétaire.
Contre\lgs contrevenants, une amende de 50L est prévue171
Puis, en 1687, le Conseil ordonne le nettoiement des ports et
régle la part devant &tre défraySe par les possesseurs de vais-
seaux. I1 défend en plus aux charroyeurs de pierre, de dé-
charger leurs cargaisons sur le terrain compris entfe la‘mai~
son de Jacques Lebert, rue Saint-Pierre, et celle de Louis

Levasseur, rue Demeullel72. Ce réglement est repris en 1689,

/

et on prend les mesures approprlées pour le nettoiement du port
du Cul- de-Sac et de celui sis devant la maison Lebert173
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CONCLUSION ‘ T

Nous avons‘ig;sé en ievue les différents paliers admi-
nistratifs'de 1la colonie, fussent-ils représentés par des
officiefs; tel l'intenddnt, ou par des organismes? tel le
Conseil Souverain. Dans l1'&noncé de leurs boﬁvoirs ou la

~ description de leur fonctionnement, nous n'avions qu'un but:-'
rechercher leur influenca sur l'administration de la wille.
Pourquoi avoir adopté cette démarche? Deux motifs 1la justi-
fiaient: premiéremént, nous avons constaté .que 1'administra-
tion générale de 1a Nouvelle-France supplé&e, dans une large
mesure et 3 des &poques différentes, a celle de la ville; et
puis, la concentration des divers rouages administratifs dans
la capitale imposait ce choix.

Cela nous a conduits 3 observer le rdle de la mé&tropole
et celui des compagnies de commerce. Pour Célle-la, que sym-
bolisent au mieux le roi et le ministre de 1la Marine, nous
avons distingué trois niveaux d'intervention au sein de la

)]

gestion de Québec: les concessions, les réglements de police

et une brésence visible. Dans le premier domaine, la France

&dicte la lé&gislation, voit 3 la distribution et fixe la poli-

tique 3 suivre. Pour le second, il est &vident que la vaste

majorité des réglements sont sbumis au contrdle de la mé&re-

pafrie et y trouvent souvent leur origine. Quant 3 la t;oisié-

me- composante influengant 1a ville, elle est éoncrétisée par

les officiers royaux. Bref, pour utiliser une formylation

déjad employé&e, la métropole administre la ville de Québec au .
"_méme titre qu'elle gére la colenie. e

-
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La domi ion dont semblent profiter les compagnies de
commerce; au sein le 1'administration coloniale, se fait toute

tﬁéoridue. ‘Sous mandat des Cent-Associés se dessine déja
‘une reprise du pouveir par la royauts. AAvec la Compagnie des
Indes occidéntales, exijte un dé&doublement de l'administration.
C'est d'ailleurs grdce alun tel dédoublement que la prise en
mains de la colonie par le roi, a partir de 1663, n'est vrai-
ment.bas interrompue jusqg'en 1674. A cette date, Ja Compa-
gnie'g%s'indes occidentales est abolie, abolition ;ﬁE ne vient
que consacrer une situation d&ja existante. Méme si elles sont
évincées du secteur administratif, les cémpagnie n'en influen-
"cent pas moins la ville. On se rappellera de\_afdécision de
1636 de cré&er une ville & Québec, de la nomination des gouver-
neurs, du rdle de 1l'agent gé&néral Le Barroys. C'est dans ces
'domaines; et dans celui des concessions, que les compagnies
influent sur la ville. ‘

Le syst&me administratif interne de la Nouvelle-France
exerce, lui aussi, un contrdle sur la ville. - Le gouverneur
s'illustre par ses bouvoirs de gestion générale et dans des
sphéres d'acfion qui, comme ses attributs militaires, lui sont
- propres. Ce personnage oriente les destinges de Québec grice
surtout aux concessions et, tel un Frontenac, 3 ses ré&glements
de police. Toutefois, la figure dominante de 1'administration
urbaine est 1l'intendant. Il constitue le fonctionnaire par .
excellence, celui qui dirige. S'il se fait important au sein
‘de 1la ville,‘c‘est en accord avec ses fonctions de police,
‘finances &t justice. ;En plus, depuis 1676, il lui revient de
distribuer, avec le gouverneur, les concessions. )

Certains organismes judiciaires comptent pour beaucoup
dans la gestion de la ville. Parmi ces derniers, le Conseil
Souverain ‘occupe une place prépondérante. Il rédige de multi-
ples réglements sur des matiares exclusivement municipales:
pavage, alignéments, protection contre les incendies, nettoie-
ment du port, etc. Duraﬂt la période a l'&tude, on crée, en
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plus, des 1nst1tut10ns trés partlculléres. Nous avons &tudié:
l'une d'elles, la maré&chaussée, dont l'ex1stence se justifie
par la poursuite des vagabonds, des coureurs—-de-bois et des
bandits de grands chemins. A l'instar de bien d'autres roéua-
ges, elle s'installe A Québec. Nous'ignorons toutefois l'in-
fluence possible qu'elle a pu avoir & Québec. '

Dans cette partie de la thése, nous avonsraussi parlé
d'une administration particuli&re 3 Québec et souligné gqu'elle
fut d'abord introduite <par les compagnies de commerce. Nous
nous sommes attardés 3 trois groupes de fonctionnaires: ceux
de la Prévoté, qeux de la voirie et ceux du port. Les premiers,,
tout spécialement le lieutenant général et le procureur du xoi,
nous apparatssent comme les responsables, au plﬁs bas &chelon,
de la gestion de la ville. S'ils &mettent une certaine l&gis-
lation, ce n'est gue pour mieux mettre en vigueur celle &dictée
par l'1ntendant ou le Conseil Souverain. Dans 1 exerc1ce de’
leurs fonctions, ils s'en tiennent’ davantage 3 un rdle d'exé-
cuteur: visite des maiscons pour le ramonage des chemlnées,
police du port, respect. de la réglementation concernant- les
cabarets, convocation des assemblées de police.

L'examen de la voirie et du rdle du grand voyer nous a
fait réaliser la complexit& de la juridiction dévolue & Robinau
_de B&cancour. Les plus hauts fonctionnaires et le Conseil y
prennent part. Et puis, nous avons vu gue si le grand voyer
" 8met A 1'occasion guelques ordonnances concernant. }'embellis-
sement de la ville, c'est 3 son commis qgue revient 1l'applica=
tion effectiye des aligﬁkments. Ces derniers, comme nous le
verrons dans la partie consacrée 3 1'é&volution physique de la
ville, constituent 1l'une des incidences marquant le plus le
paysage urbain. C'est d'ailleurs 3@ cette occasion que nous
pensons vér;ﬁier le degré&-de tol&rance que connaissent les
alignements.

IL'administration du port est une juridiction partagée.

Y participent aussi' bien le Conseil, l'intendant, le. lieutenant
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général de ia Prébaté. 'D"ailleurs, avant lé nomination de
L'Espinay en 1691, nous possé&dons peu de renseignements sur
le capitaine de bort. Et puis, s'y il Y & une lé&gislation,
elle he'concerne qué deux matjiares: Prévention des fraudes

Commerciales a 1l'entrée des navires, nettoiement du port et
‘de la grave. '

pale. Ie Principal responsable est 1'intendant;‘il est suivi
du Conseil Souverain et, en dernier lieu, vient la Prévsts,
Dans cette administration, l'implication du monde de la jus-
tice est,prépondérante;'existé aussi une division des t&ches
voulue par la métropole. Cette derniare affiche une continuits
dans seg instructions et ses directives, ¢e qui nous laisse
Soupgonner la présence d'un programme d'ensemble pour 13 ville,
Au cours du Xxvrie sié&cle, Colbeit marqué‘profondément le diri-
gisme dont fait’ preuve 1a métr0pole.' Certes, une adaptation au
cdntexte colonial apparait; mais, nous avons observs beaucoup
plus de similitudes entre la France et lé Canada, que de diffée-~
rences. A Québec, l'on s'inépire des institutionS‘frangaisesﬁ o
gouverneurs de probinces, intendance, mar&chaussée.,. Bien plus,
les lois et les ﬁé;gcipes que 1'on applique sont les mémes .
Ld ville offre aussi\ l'occasion de modificationg iﬁportantes;
parmi celles~ci, ne ra pelons que 1'avortement d'une transplan-
tation du syst@me d'échevinat. Nous en avons peu parlé&; nous
savons cependant que Louis XIV, fidale 3 ses principes, préfe-~
fait Ne pas voir fleurir une administration par le peuple, "stant
bon que chacun parle pour soi, et personne pour tous".

C'est ici que nous terminons cette conclusion, en disant
que beaucoup de travail Yeste 3 faire pour parvénir d une meil-
leure connaissahce de l'administration de la ville de Québec au
XVII® siadcle. La participation du peuple 3 ce gouvernement méri-
terait une &tude. 1] nous faudrait aussi proc&der 3 l'analyse
des dossiers de la Prévdts, C'est alors seulement que nous pour-
rons évaluer 1la portée de l'administration et juger du respect de
la réglementatiQQ. ’ :



1.

lo.
1L,

12.

13.

14.

114

- . i

*F. Lanctdt, "Le ré&gime, municipal en Nouvelle-France",

dans Culture, vol. 9, n® 3 (1948), p. 259-265. Voir aussi
E. Lareau, "Les syndlcs d'habitation sous la domination
frangaise", dans Revue canadienne, 2¢ série, vol, 19, n® 3

- (1883), p. 129-140.

A.G. Reid, "Representative Assemblies in New France",
dans CHR, vol. 27, n® 1 (mars 1946), p. 19-20.

G. Lanctdt, art. cit., p. 281.

Ibidem. ‘.' -

Sur la notion de domaine corporel, voir J. Brissaud,
op. cit., p. 478-479 et P. Goubert, op. cit., p. 140.
Edits et ordonpances, vol. I, p. 33.

AN, AC,.B, vol. 4, fol. 67-69. .

aN, ac, clla, vol. 5, fol. 101-105(v), 9 mai 1679. Cet
arrét'fait mention de l'ordre donné 3 Duchesneau en 1675,
de révogquer la moitié& des concessions n'ayant pas &té&
défrichées depuis dix ans.

-

AN, AC, B, vol. 1, fol. 127, 10 mai 1669. Ne pas confon-
dre ce pouvoir avec la facult& de redistribuer les con-
cessions révoquées.

AN, AC, B, vol. 7, fol, 41(v) et 45-45(v), 20 mai 1676.

En 1684, par exemple, Seignelay accuse ré&ception d'une

telle liste. AN, AC, B, vol. 11, fol. 21(v), ffigpe%ax\\
& Demeulle, 10 avril. . »

Voir parmi tant d'autres, la confirmation des concessions
accordées par Frontenac'en 1674. AN, AC, B, vol. 6, fol.
114-115, 18 mai 1675. 3 'J
AN, AC, B, vol. 15, fol. 23, mémoire du roi & Denonville
et Champigny, 8 mars 1688,

AN, AC, B, vol. 7, fol. 175(v)-9, amortissement pour les
Jésuites du Canada, 12 mai 1678. ANQQ, NF412, vol., 1, ~

&
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16.
17.

ig.
19.

20..

21.

22.

23.

24.

25.

26.
27.
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fol. 90(v), concesslon de l'emplacement de la sénéchaussée
aux Récollets, 28 mai 1681. "

AN, AC, F3, vol. 5, fol. 244-245, 10 juin 1679.

ANQQ, NF-25, pidce n® 150%, 7 occtobre 1682. ,

Pour de plus amples détails, voir -la partie traitant de
1'&volution physigue.

Nous avons d&ja parlé du rdle du gouverneur, de l'inten-
dant et du Conseil Souverain en ce domaine.

AN, AC, B, vol. 6, fol. 30, lettre de Colbert A Frontenac,
17 mai 1674.

AN, AC, B, vol. 7, fol. 77-77(v), Colbert & Duchesneau,

28 avril 1677. Froﬁtenac, par exemple, fera parvenir

les siens au ministre; APC, MG5, B1l, vol. 5-2, p. 93,
mémoire de Frontenac A Colbert, 13 novembre 1673.

Voir les sections consacrées aux gouverneurs et au Conseil,
ot il est fait mention des iéglements de ﬁolice faits par
Frontenac en 1673 et de la cassation, par le Conseil du roi
d'un arrét du Conseil Souverain sur les boissons.

AN, AC, B, vol. 1, fol. QO(V), mémoire du reio & Talon,”

27 mars 1665; AN, AC, B, vol. 6, mémoire du roi d Duches-
neau, 7 juin 1675. ‘ - ‘

aN, Ac, clla, vol. 3, fol. 218-218(v), "Arré&t pour les
Réglémgns de police et 1'Etablissem% des JugeT du Caﬂada",
4 juin 1672. o o
AN, AC, B, vol. 13, fol% 163, mémoire du roi & Denonville,
30 mars 1687, Sur les autres exemples apporté&s touchant
l'implication directe de la m&tropole, voir plus loin.
J.B. Gareau, "La Prévdté de Québec ses officiers - ses
registres", dans RAPQ, 1943-1944, p. 51-146. P.-G. Roy,
La ville de Qué&bec sous le régime frangais, Québec, 1930,
2 vol. : -

Edits et ordonnances, vol. III, p. B7-88.. -

Ibid., p. 86-87. La .charge de procureur fiscal correspond
3 celle de procureur du roi. '
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DBC, vel. I, p. 573-574.

J.-B. Gareafi, art. cit., p. 61. Le conseiller Louis
Rouer de Villeray présida les audiences jusqu'3 1'ins-
tallation de Chartier de Lotbinire.

Edits et ordonnances, vol. I, .p. 77-78, décembre 1674.
AN, ac, clla, vol. 4, fol. 167-168, mai 1677.

J.-B. Gareau, art. cit., p. 56.

ANQQ, NF-12, vol. I, fol. 56(v)-7, 13 mai 1675.

Edits et ordonnances, vol. III, p. 87-88.

Ordeonnances et commissions, vol. I, p. 39-40, 9 septembre
1666. ©Nous entendons par "gouvernement de Québec", celui
défini par M. Trudel dans son Atlas de la Nouvél;e-France,
Québec, 1968, p. 174-175. . Il englobe, sur la rive nord,
les seigneurieslde Giondines d Mille-Vaches et, sur la
rive sud, de Deschaillons & Mitis.

Ordonnances et commissions, vol. I, p. 39-40. L'&tablis-
sement de Chartier de Lotbiniare et les compétences de la
Prévoté sont sujets 3 l'approbation de Talon., Sur le .
rdle de Bouteroue, voir J.-B. Gareau, art. cit., p. 54.
Edits et ordonnances, vol. I, p. 236-238, juin 1679.

ﬁoir par exemple une ordonnance du 10 mars 1685 déﬁgndant
au lieutenant gén&ral de tenir audience dans sa maison
(AN, AC, B, vol. 11, fol. 111-111(v)}, et celle ordonnant
aux officiers de la Pré&vdts de ne pas excéder les taxa-
tions fixées par le rdglement de 167§ (Ibid., vol. 11,
fol. 111(v)-2). | :

De Lotbini&re est interdit de ses fonctions.par le

Conseil Souverain pour avoir, de son propre chef, fait
lib&rer la femme de Guillaume Corruble accusée de prosti-
tution. La suspension durera du 3 aofit au 19 octobre 1676,
A ce sujet, voir jiggﬁénts et délib&rations, vol. II,

pP-- 5 ss.

René-Louis Chartier de Lotbinidre est pourvu dads le 1%
mai 1677; il n'entre en fonction qu'a la d&mission de
éon-pére. Jugements et délibérations, vol. II, p. 168-169,
25 octobre 1677.°
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Ordonnances et commissions, vol. I, p. 40, 9 septembre
1666. '

APC, MG5, Bl, vol. 5-2, p. 94—96,'Frontenac 3 Colbert,

13 novembre 1673. ‘

AN, AC, B, vol. 6, fol. 30, Colbert a Frontenac, 17 mai
1674. ) o
AN, AC, B, vol. 6, fol. 97(v), lettre du roi a Frontenac,
22 avril 1675. ’ ‘
AN, AC, B, vol. 6, fol. 144, 30 mai 1675. Les mémes
instructions se retrouvent dans la commission de Champigny;
voir AN, AC, B, vol. 12, fol. 3-5, 24 avril 1686.

A. Vachon, "La restauration de la tour de Babel ou 'La
vie 3 Québec au milieu du XVII® siécle'", dans RHAF;
vol. 24, n® 2 (septembre 1970), p. 188-192. Cet article

constitue une critique d'un texte de Jacques - Mathieu paru

-dans la méme revue en dé&cembre 1969. De Matﬁieu, voir

aussi "Les causes devant la Pré&voté de Québec en lee7",

" dans Histoire sociale, n° 3 (avril 1969), p. 101-111.

AN, AC, ¢lla; vol. 5, fol. 149-149(v).  Ce document,

nous 1'avons_déjé dit, méme s'il est daté de 1679, ne
peut Etre anté;ieur & 1717, puisqu’il fait mention de
1'Amirauté.

L'insinuation par la Pr&voté des ordonnances de police
provenant de l'intendant et du Conseil Souverain vient
confirmer le fait que le lieutenant général est plutdt
1l'ex&cuteur gque 1'initiateur des réglements de police.
Voir, en particulier, 1le voldﬁe{deux de 1l'Inventaire des
insinuationé de la Prév6té de Québec, Beauceville, 1936,
fait par P.-G. Roy.

ANQQ, NF-4, cahier I, fol. 46-47, concession de trois
quarts d'arpent sur le quai Champlain 3 Philippe Gaultier
de  Comport&, 7 novembre 1672. Apreés la r8vocation. de la
Compagnie des Indes, le' lieutenant général ne semble plus
jouer ce raleg
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Archlves de la province de Québec, __pler terrler de la
Compagnie des Indes cccidentales 1667- 1668, Beaucev1lle, .
1931, passim. C'est 1a, bien qu'il y en efit un en 1661-
1662, le premier papier terrier qui nous soit parvenu.

En 1673, Chartier de lotbinidre regoit 400L pour la con-
fection et continuation d'un autre papier terrier; voir
Jugements et Hélibérations, vol. I, p. 751, 3 juillet 1673.
Ibid., p. 7-9. _ ' ‘

Jugements et d&lib&rations, vol. IT, p. 63~-73; en parti-
culier les articles 4, 13, 20, 22, 33, 34 et 42, A re-

marguer gue ces réglements de police confient au lieute-

" nant général toutes les t&ches que Frontenac, dans ses

réglements de 1673, ré&servait au premier &chevin, juge

de police. - ' -

AN, AC, ¢, vol. 6, fol. 102-103(v), 4 aoQt 1682.
Jugements et déllberations, vol. II, p. 100-101, 11 janvier
1677. i

aN, AC, A, vol. s, fol. 149, rca 1717).

aN, ac, cHa, vol. 6, fol. 240(v)-1, 10 avril 1684.

Les cas d'amirauté concernent, entre autres, 1'armement,
la vente et l'adjudication des vaisseaux, leur affrd8tement
et chargement, les prises de navires et les nagfrages.
Pour de plus amples détails, voir De Mervillé, Ordonnance
de la Marine du mois d'aoust 1681, Paris, 1724, livre
premier, p. 15-31,

AN, AC, CllA, vol. 11, fol. 202, Frontenac et Champigny

ar ntchartraln, 10 mai 1691; ibid., vol. 11, fol. 254(v),
Champigny & Pontchartraln, 10 mai 1691. Sur la nomination

d'u pitaine de port, voir ci-apras.

Pour trolg exemples-°de ce genre de cas, porté&s en appel
au Conseil Sowverain, voir __gements et _délib&rations,
vol. III, p. 7A-78, 24 septembre 1686; p. 240-241,

27 juillet 16883 p. 264-265, 25 octobre 1l688.
Ordonnances et - commissions, vol. {;, p. 93-96, 13 avril

1685 I1 s 'agit de l'actuelle rue Champlain, qui, sous

o
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le régime frangais, a aussi porﬁé le nom de Deméuile.
ANQQ, NF-10, cahier A, pi2ce n® 18, 26 juin 1687.

Ibid., pléce n® 19, 28 juin 1687. Dans le tome premier
de son dictionnaire, Furetié&re signale que c'étalt pra-
tigue courante pour les officiers. de justlce d'assister.

le grand véyér lors de l'alignement des maisons sises

‘sur ‘un coin de rue. A._Furetiére, OE.‘Cit., S.V.

"alignement".

Ibid., pidce n© .22, 3 juillet 1687.

Ibid., pi&ce n® 30, 16 mai 1689,

aN, ac, clla, vol. 6, fol, 195, Demeulle 2 Seignelay,

4 novembre 1683. ST ,

AN, AC, B, vol. 7, fol. 41-41l(v}, 15-avril 1676.
Jugements et délibérations, vol. II, p. 783-784,

20 mars 1682. )

ANQQ, NF-12, vol. 2, fol. 53(v)- -54(v), 4 juin 1686.

Sur 1'inté&rim assuré par Duquet de la Chesnaye, en 1675
voir Jugements et délibérations, vol. II, p. 31-32; et’
pour les années 1681-1686, ibid , vol. II, p. 559, 783—

784. Quant & Dupuy de Lisloye, sa nomlnatlon-par le r01

n'eut lieu qu en 1687; voir le texte dg ses prov;slons .
dans AN, AC, B, vol. 13, fol. 149 (v) =50, 15 mars 1687.

Sur tous les prbcureurs du roi, se référer a J.—Bﬁ Gareau,:
art. cit., p. 102-105; consulter aussi 1'appendice AT
Jugements et dé&lib&rations, vol. II, p. 63-73; 11 mai 1676.
Nous ignorons toutefois si les procureurs du roi,aiQuébeq

furent aussi actifs gue.ceux de Montréal. Sur ceux~ci,’

lire G. Lanctdt, "Le ré&gime municipal en Nouvelle—Frénce"
dans Culture, vol. 9, n© 3 (1948), p. 271.

Sur la fonction de lieutenant g&néral de police, s'en
remettre 3 J. Saint-Germain, La Reynie et la police au

Grand Si8cle d'aprd&s de nombreux documents inédits, Paris,
1962, p. 26 ss. Par un &dit d'octobre 1699, cet office,

distinct de celui du lieutenant. général c1v11 et criminel,

sera &tendu aux villes du royaume.

E]
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72. M. Marion, Dictionnaire des institutions de la France aux
XVII® et XVITI® siécless 2© &d., Paris, 1968, p. 561-562,
73. M. Guyot, Répertoire universel et raisonné de jurispru-

dence civile, crlmlnelle, canonlque et bénéf1c1ale,QParls,

1783, tome 64, s.v. "voirie".

74. "Saillies" s'entend de tout .objet (tambour, marches,
perrons) dépqssant 1'alignement d'un immeuble et sﬁscepj
tible d'empi&ter sur la voie'publique Sur la grande
et petite voirie, voir I, Caron,_"Hlstorlque de 1a v01r1e
dans la province de Québec", dans BRH, vol. 39, n© 4
(avril 1933), p. 199-200. - | c

75. A. Furetigre, Op. cit., tome III, s.v. "voyer" et "voyrie".
M. Guyot, loc. cit. L attrlbutlon possible de la petlte
voirie & des officiers de justice, aide a comprendre, tel

.mque signalé auparavant, le r8le du lleutenant général en
ce domaine. ’
76. J.-L. Harouel, "Les fonctions de l'alignement. dans l'or—
ganisipe urbain®, dans Dix-huitidme 51écle, n® 9 (1977),
~p. 137. Il s'agit d'un numéro spécial de ce périodique
consacré a certains probl&mes urbains, et intitulé "Le

sain et le malsain". Harouel parle méme d'une mosafque

de compétences. - ‘ ’

177. Nous n'avons pas consulté le texte de 1° Edltude 1607 et
-ceux des divers réglements. Nos renselgnements sont .
puisé&s. dans J.-L. Harouel, drt. cit., p. 135 ss et dans

—~M. Guyot, loc. cit.

78. Québec (prov.), Archives, Inventaire des procé&s-verbaux

des grands voyers conservés aux Archives de la province
de,_Québec, Beauceville, 1923-1932, vol. 5, p. 141-143,
Le fait que de Bécancour soit 1'un des sociétaires de la

compagnle n'est certes pas étranger 3 cette nomination.
79. Pour l'enreglstreggnt de la commission de René Roblnau,
ibid., p. 143-144; sur la nomination de Pierre Roblnau,
ibid., p. 144-146. E@ ne sera mis en possession de son
office que le 13 février 1690; ibid., p. 146-147.

4
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Jugements et d€libérations, vol. I, p. 274, 3 septembre
1664. o )

Ibid., vol. I, p. 348, 13 mai 1665. Cet arrxrét intervient,
encore une fois, sur’ les remontrances du procureureggféra;.
Ibid., vol. I, p. 355, 29 mai 1665. Ce r&glement concerne
aussi la garde.des bestiaux et il vig# sans doute & préve-
nir les dommages causés par leurs déplacements. Une amende

de 10 livres est pr&vue pour ceux qui ne respecteront pas

les clauses concernant les chemins.
Ibid., vol. I, p. 400, 6 juin 1667.
Ibid., vol. I, p. 409-410, 20 juin 1667. Il serait pos-

‘sible, & l'aide de ce procés-verbal aux indications pré~ ‘

cises, et gr@ce au Terrier de M. Trudel ainsi qu'aux plans
de Villeneuve, de reconstituer le tracé de cette route.
Une cause, impliquant des habitants de 1la C8te Sainte-
Genevi&ve en 1681, prouve que .ce chemin a &t& r&aliss;
voir Jﬁgementé et délibérations, vol. II, p. 462-463,

20 janvier 1681, -

Ibid., vol. I, p. 276, 13 septembre 1664. Cette ruelle
apparait sur le plan de Québec en 1685, effectué par
Villeneuve. ’ ‘ ‘
Ibid., vol. I, p. 622-623, 4 aofit 1670. Il s'agit de la
méme ruelle. \ .
Ibid., vol. I, p. 788-789, 29 janvier 1674. Ce réglement,
repris en mai 1676, ne demeure pas pour autant théorique.
En 1681, par exemple, Jean Guyon du Buisson et Jean Le
Rouge doiverit, avant de procéder 3 un alignement de terres -

& Beauport, faire uniformiser leurs boussoles et instru-

ments par Martin Boutet. Voir Ordonnances et commissions,
vel. I, p. 199-200 et Jugements et d&libérations, Vol. II,

p. 462, 20 janvier 1681.

AN, AC, B, vol. 6, fol. 31, Colbert 3 Frontenac, 17 mai -/
1674. Sur les propositions de Frontenac, voir plus loin
les paragraphes traitant du r&le du gouverneur.
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Jugeﬁents et délibérgtions, vol. III, p. 329, 21 mars 1689.
Ibid., vol. ITI, p. 111, 27 janvier 1687, '

Ibid., vol. III, p. 330-331, 21 mars 1689. ,

Ibid., vol. III, p. 385, 30 janvier 1690. Pour les lpca-_
tairés, il est dit que la dépense du pavage sera priég
"sur le pied de la Loccation". g

Le cas de Charles Roger Descoulombiers, en 1670, s'insére
parmi les causes de justice. Autre exemple en 1689,;;T6;s
que le Conseil statue.sur la démolition d'un mur empié&tant

~Sur la rue Champlain; Jugements et délib&rations, vol. III,

P. 375-376, 19 d&cembré 1689. ‘

Ce fait est mentionné & 1'article 23 des r&glements de
éolice faits par Frontenac le 23 mars 1673; AN, AC, F3
vol. 4, fol. 116-116(v). .

Le procés—verbal de Duchesneau est reproduit dans le
texte de 1'alignement du 12 mai 1689; ANQQ, NF-10, cahier A,
piéce n° 27. Co®

AN, AC, CllA, vol. 6, fol. 79, Demeulle 3 Colbert, 6
octobre 1682.

ANQQ, gieffe de Genaple, 23 février 1683. Le mur de

éou?énement se prblongera, d& partir du pied de la rue,

I

N . . -
jusgi'a la muraille de 1la cour de Thierry Delestre Du -
. Vallon. Quant aux colits, ils seront effectivement dé&-

frayés par le roi; voir Ordonnances et commissions, vol. iI,
P. 59, 11 avril 1684.

Du ré&tablissement de la- C8te-de-la-Montagne, 1le gouverneur
dit que "b'est un ouvrage pour MonsT L Intendant";

AN, AC, cM'a, vol. 6, fol. 62, La Barre 3 Colbert, 1682.
Voir les pages consacrées au -lieutenant général de la
Prévots. a |

ANQQ, NF-10, cahier A, pi2ce nO 12, 28 juillet 1686.

Nous reproduisons lewtexte de cette ordonnance 3 l'appen-~
dice D.

Ordonnances et commissions, vol. IT, p. 174~178, 15 juin
1688. ‘
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ANQQ, NF-1, chemise n® 9, pi&cé n® 2, 3 janvier 1673.
Liéncienne concession et l'augmentdtion de 1673 sont
situes sur l'actuelle rue-de 1'Escalier, au coin de la
Cﬁte-de—la—Montaéne. , A i .

AN, AC, F3, vol. 4, fol. 113(v)-4, 23 mars 1673.

APC, MG5, Bl, vol. 5-2, p. 98-99, Frontenac ‘i Colbert,
13 novembre 1673. Sur le plafi du chdteau, voir les
pages 181-182. '

AN, AC, F3, vol. 4, fol. 114-TI5+ 23 mars 1673. ILe
paiement du pavage sera fait par les propriétaires de
maisons et par leé locataires, selon le prix de leurs .
baux. En cela, nous voyons l;origine des dispositions
prises par le Conseil Souverain en 1689.

Voir les illustrations nO5 8 et 9. Copies x8rox extraites
des ANQQ, AP-G-270, Archives privées, Ursulines{ documents
divers 1660-1681, 25 juin 1674. ) i
Consulter, par exemple, la concession d'un emplacemenf

sur la rue Demeulle 2 Gabriel Lemieux, le 26 aolit 1658;

- ANQQ, NF-25, pi&ce n© 38.. L'expression "a mesme retz de

chaussée" ne ‘traduit autre chose que la nécessité de
suivre 1'alignement de la rue ou celui des autres cons-
tructions. ,

Autre exemple, Ada concession accordée 3 Phlllppe Gaultier
de COmpofté, ue Salnt-Plerre, le 14 février 1687; ANQQ,
NF~4; cahier 3, fol. 3(v)-4.

Ibid., ‘cahier 3, fol. 27-27(v), 5 avril 1689; fol. 28~
28(v), 9 avril 1689. L'ancienne ruelle est celle que
nous mentionnions précé&demment.

' Ibid., cahier 3, fol. 32, 25 avril 1689,

ANQQ, NF-10, cahier A, pi&ce n® 28, 13 mai 1689.°

Jugements et délibérationS}wzol. II, p. 462, 20 janvier.
l1681. . . .

Ibid., vol. II, p. 462-463, 20 janvier 168l.

)

(’

“
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114. 1bid., vol. III, p. 375-376, 19 décembre 1689.

“115. ANQQ, NF-10, cahier A, piZce n® 5, 5 septembre:1682.

116. Ibid., pidce n® 41, 9 juillet 1689. . -

117. - ASQ, Registre A, fol. 39(v)-40(v) (p. 80-82), 17 juillet
y 1683; copie collationn&e du 6 mai 1710.

— . 1

118. A. Furetiére, op. cit., tome I, g-.v. "allgnement“
119. AN, AC, F3, vol. 4, fol. 119-119(v), 15 avril 1673.
. ANQQ, NF-25, pi&ce n° }23V 1®Y juin 1675. Ce dernier
document demeure introuvable. _ ' '
120. M. Guyot, op. cit., tome II, s.vV. "alignement".
¥7 © 121. Ibidem. Au tome 57, Guyot d&finit ainsi la ;pe{f"Comme
la beauté des villes consiste singulié;gaéht dans l1'ali-
gnement des Rues, les oidonnances & notamment la déclara-
tion du roi du 16 juin 1693, ont fait défenée non seule-
ment de bdtir une maison neuve, mais encore de recons-—
truire & reparer les murs des maisons qui bordent les
Rues dans les villes & les bourgs, & méme dans les vil-
lages, avant que la place & l'alignement en aient &té&
marqués par les officiers de police."
122. J.-L. Harouel, art. cit., p. 135; 138-139.

. Harouel fait remarquer qu'e; l'absence d'un plan officiel
de ville, l'alignement a un caractére attributif "clest-
‘d-dire que c est cet acte meme qu1 constltue la d&limita-
tion jurldlque entre la v01e publlque et la pagcelle con-
51dérée“ . Dans le cas contralre, c'est la ligne tracée
sur le.plan gui detgrmlne la limite de la voie publique.
A Québec, sous le réglme frangais, de tels plans ont
existé. Pour la période 1660-1690, nous n'avons pas re-
trouvé de plans d'ensemble marquant les allgnements a
suivre, mals seulement des tracés particuliers. Nous
avons déjd vu celui ddnné aux Ursulines en 1674, nous
connaissans-aussivéelﬁi de la rue Demeulle en 1689

. (illustration n® 15} . . v
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‘M. Guyot, loc. cit., dit qu'un entrepreneur ou un magon

qui, lors de 1a démolition d"un mur mitoyen au rez-de-
chaussé&e, n'a pas fait déterminer l'alignement, devient
responsable'des,changeﬁents, usurpations d'héritage et
empiétement. Cette stipulation semble cénforme a l'ar-

‘ticle 11 Qdu chapitre 2 de 1a Coutume de Paris qui traipe

de l'usage et de l'entretien du mur mitoyen. A ce sujet,

voir le travail manuscrit de F. Miville-Deschénes, "Les
lois de la construction et de la propri&té des €difices

dans la Coutume de Paris", travail seémestriel, universita
Laval, 1976, pP- 20. : -~

ANQQ, NF-10, cahier A, Pi&cg.mC 4, 30 octobre 1681. 11
est.fait mention d'un procé&s-~verbal d'arﬁ%ntage de Louis
Marin Boucher, du 17 mars 1678, paraphé par de Bé&cancour
et dépdsé dans 'son greffe; ce document demeure introuvablé.
Ibid., piZce n® 11, 5 juin 1685. Pour la localisation
de la Pointe—aux—Roches, s'en remettre au plan de 1a

ville de Québec fait par Villeneuve en 1685 (illustration
n® 12). Le coude que fait la rue du Sault-au-Matelot sera
modifi&é en 1687, 3 l'occasion de 1l'alignement donné a
André Parent par' Genaple; ibid., pidce,n® 22, 3 juillet
1687. '

Ibid., pidce nf 25, 31 juillet 1688. _

Ibid., pi&ce no 42, 17 juin 1689, . Ppour 1le plan de cette
rue, voir 1'illustration n© 35,

Pour une analyse plus poussée, se reporter & la section

- consacrée aux incidences afféctant 1'évolution de 1a ville,

Tel le cas de la maison de Jean-Frangois Bourdon de
Dombourg précédemment décrit.

Les pi&ces 13 a 41 gdes procés-verbaux du 7 juin 1685 au

9 juillet 1 forment un registre tenu par Genaple.

ANQQ, NF-10,"cahier A, pidce n® 17, 12 juin 1687. sqr

cet emplacement, se ré&férer aux illustrgtions n®s 10 et 11.

&

"
~
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139.

‘rue Sainte-—Anne; ibid., pisce n® 20, 27 juin 1687.
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.Signalons, parmi tant d'autres, ces quelques cas: la

maison neuve d'Adrien Le Comte rue du Sault-au-Matelot
(ibid., piZce n® 13, 7 juin 1685), celle reconstruite
par Thibierge rue du Cul-de-Sac (iéiﬂ" pi&ce n@ 9,

9 septembre 1682) et l'allongement de celle de Jean
Caillet rue Saint-Louis (ibid., pi&ce n® 43, 21 juillet
1689) . -

Sur “1'alignement d'une boutique,- C6te~de -la-M
1b1d., piéce n% 26, 11 mai- 1689; sur ceélui d'une &t

Ibid., pi&ce n® 13, 7 juin 1685,
S'inscrivent dans cette cat&gorie, la majorité des ali-
gnements. Voir, entre autres, celui de 1l'emplacement
de Remy Graveran, rue Saint-Louis:; ibid., pid&ce n© 33,
13 juin 1689. '

Ibid., pi&ce n® 23, 22 juillet 1688. Une ruelle de 16
pPieds de large est €tablie, dans le secteur de 1a rue
Demeulle entre 1la iéon de Guillaume Jourdain et celle
de Jean Marsollet: _

Ibid., pi&ce n®.14, I4-moGt 1685.
Ibid., pi&ce n9 24, 28 juillet 1688. Ce n'est 13 que

1'un des nombreux exemples d'alignement de muraille:

pour un cas similaire. rue Saint-Pierre, 1b1d.; pi&ce

n® 21, 28 juin 1687. ‘

Nous avons déja vu, pour de L'Espinay et Beéuliéu, des
alignements de vofite et de porche. Sur le droit d'ac- \L
cés, mentionnons qu'un des habltants de la rue Sous-le-

Fort s'était avisé de faire un passage dans la clﬁture'

du terrain de la femme de Couillard de L' Espinay, afln

d'avoir communication de son emplacement 3 la rue. Sulte

aux plaintes de la.propri&taire, de B&cancour ordonne la
fermeture de ce passage. "Pour contenter les habitants,

il &tablit une ruelle de 3 5 pleds de large, donnant

accds i la rue. Ibid., pléce n° 2, 27 octobre l681.



-

-

\".,\\

140.
141.

142,

143,

144.
145.

146.
147.

148.
\
149.

©150.

151.

152,

153.

154.

127

Ibid., pi&ce n° 6, 5 septembre 1682. Voir 1'appendice B.
Ibid., pi&ce n° 8, 8 septembfe 1682. Voir l'appendice C.
Ibid.,=pi&ce n® 19, 28 .juin 1687. La permission de 1683

‘est mentionnde dans ce proc&s-yerbal.

Ibid., pi&ce n® 1Y, 13 octobre 1683.

ANQQ, NF-4, cahier 3, fol. 30(v)-31, 14 avril 1689

Le coxrdonnier André Spénard regoit, en 1692, la permission
de mettre une enseigne de "bien‘éhaussé“.a un poteau devant
sa maison, 3 la charge qu'elle-soit bien aﬁpachée et
gqu'elle ne risque pas de tomber sur les passants. Ibid.,
pidce n® 46, 15 avril 1692. - '

AN, ac, c*'a, vol. 7, fol. 246, 14 novembre 1685.

Ibid., vol. 5, fol. 167, Duchesneau 3 Colbert, 13 novembre

1680,

DBC, vol. I, pp. 588=589,
Ici encore nous renvoyons 3 la section de 1'étude statis-
tique des allgnements.

-%

Jugements et délibérations, vol. II, p. 638, 16 aolit 1681l.

Un congé, du 18 avril de la méme annde, est reproduit a
la page 640; il y est fait: entre autres, mention de
l'interdiction de traiter des marchandises et des bois-
sons avec les indigénes.

"Ordonnance de M. Lefebvre de La Barre qui avance au mois
d'octobre le départ des vaisseaux pour~la§%iahcg et qui

fixe le délai pour/?a recette des castors magasin de

.
la compagnie au 20 octobre ", 28 aofit-1683, dan&.Ord0n1=%@Cf

dhces et commissions, vol. II, p. 45-46.

AN, AC, B, veol. 11, fol. 14, Seignelay & La Barre, .

10 avril 1684. .

AN, AchcllA, vol. 7, fol. 192, "articles a adjouster a
l'jnstéuctlon du Gouverneur", 18 février 1685. _

c’ est_le.cas pour Denonville et Frontenac. Sur celui-13,
voir AN, AC, B, vel. 11, fol. 95, 10 mars 1685; sur

celui-ci, ibid., vol. 15, fol. 98(v), 7 juin 1689.
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Ce ne sont 13 que guelgues-unes des fonctions de 1'im-
tendant de marine. A ce sujet consulter le Code des
armées navales ou recueil des &dits, d&clarations, or-—

donnances et réglemens, sur le fait de la marine du roi,
Depuis le commencement du régne de Louif XIV, jusques

& y compris l'Ordonnance de 1689, conférés avec les Or-

onnances postérieures sous le méme regne & sous celui

de Louis XV, jusques en 1757, -reproduit au tome 3 de

Richebocurg et Boismeslég, Histoire generale de la marine,
contenant Séﬁkaxigine chez tous les Peuples du monde,

-Ses’ progrds, Son &tat actuel, & les Exp&ditions Maritimes,

~anciennes & modernes, Paris, 1758, p. 70-72. Cité ci-apras

comme Code des armées navales.

AN, AC, F3, vol. 6, fol. 43'. Ccrdonnance du 21 septembre
ol il est fait mention de celle du 3 avril 1683. |
Ibid., fol. 43-44, 21 septembre 1683. Le texte de cette

ordonnance, publié& dans Ordonnances et commissions, vol.

11, p. 46—48, comporte des erreurs.

Ibid., fol. 48-49, 16 octobre 1683. A cette occasion,
nou# apprenons l'existence d'un capitaine eticelle de
<Jeux gardes affect&s & la conservation des droits des
fermiers., )

AN, ac, c*a, vol. 2, fol. 160, 3 novembre 1665.

AN, AC, F3, vol. 4, fol. 117-117(v), 23 mars 1673.

De Merville, Ordonnance de la Marine, Du mois d'Aoust

1681. Comment&e & Conferfe Sur les anciennes Ordonnan-

ces, le Droit Romain, & les nouveaux Reglemens, Paris,

1714, p. 381-384. Cité g¢i-apré&s comme Ordonnance de la
. 3 :

Marine.

Code des armé&es navales, p. 287.

Ibid., p. 72-74; 287-288. )

Ordonnance de la Marine, p. 365-366.

aN, ac, ctla, vol. 11, fol. 196, ‘15 mars 1691. —

Ibid., fol. .186(v).

[//drﬁ\\\ ’
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167. aN, ac, c¢*!a, vol. 20, fol. 70-70(v), callidre et

Beauharnois ay ministre, 3 novembre 1702.
168, Jugements et'délibérations, vol. I, p. 215, 25 juin 1664.
169. 1Ibid., vol. I, p. 269-270, 27 aofit 1664.
' 170. Ibid., vol. I, p. 431, 23 juillet 1667.
171. Ordonnances et commissions, vol. I, p. 196.
172. Jugements et d&libératiemsy. vol. IIX, p. 111.
173. Ibid., vol. III, p. l
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PARTIE III: EVOLUTION PHYSIQUE DE LA VILLE DE QUEBEG, 1660-1690

INTRODUCTION

Dans cette partie nous désirons étudier, grice 3 des sources
diverses, 1l'évolution physique de Québec. C'est dire qu'il ne
faut pas uniguement s'attacher 3 l'objet gu'est la ville, 3 sa
“catcasse", mais déceler aussi l'action de l'homme sur. son mi-
lieu, décrire sa fagon de modeler son environnement. L'un de
nos objectifs au cours de cette &tude sera donc d'atteindre la’
pensg&e des hommes qui ont fagonné Québec.

Aprés l'analyse de l'&volution de la ville par le trﬁhﬁeﬁént
des concessions et des plans, nous regarderons ‘le dévéloppement
de la ville dans le cadre de politiques urbaines. Npus-étudiq—
rons les conceptions de Talon et _de Frontenac et examinerons de
plus pré&s deux cas de dirigisme de concessions pratiqué 3 Québec,
ainsi que les projets d'expansion urbaine mis de l'avant par les
autorités de la colonie. Puis, aprés nous &tre bri&vement attar-
dés aux alignements, nous nous concentrerons sur l'&tude des
marchés de construction,‘doéuments des plus révElateurs au sujet
de 1l'évolution physique de la ville. A cette occasion, nous
essaierons de connaitre et de caractériser la maison "gquéb&coise"
et nous nous intéresserons 3 la main-d'oeuvre.

Comme toile de fond aux chapitres qui suivent, gardons en
mémoire deux descriptions de Québec qui tracent un tableau rela- .-
tivement complet de la ville'et révélent une modification impor-
tante & la fin du XVII® si&cle. S'ils offrent des similitudes,
ils présentent par contre une image différente de Québec. Le
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premier date de 1661 et est d@ 3 la plume de'Mgr de Laval:

De la Basse-ville on montait 3 la Ville-Haute par
un chemin tortueux pratiqué entre des rochers, et
sur la droite on rencontrait le cimetidre. Ce
chemin, gui aboutissait 3 1'&glise paroissiale,

se divisait en deux; @'un cbt&, il conduisait chez
les J&suites et @ 1'HBpital, et de l'autre, au
Fort des Sauvages et au chiteau Saint-Louis [...]
A quarante toises de 1i (Ch&teau) environ, on
voyait du c8t€ du midi, un petit jardin clos, 2.
1'usage du Gouverneur, et devant le chiteau, 3
l'ouest, &tait la Place d'Armes, en forme de tra-
p&€ze. Sur l'un des cdtés de cette place l'on
voyait un’'b&timent attribué d'abord 3 la S&né-
chauss&e et qui portait le nom de Palais [...]

De la Place d'Armes partait le gzand chemin qui
conduisait du Cap Rouge, et 3 droite et 3 gauche
de ce chemin &taient quelques emplacements donnés
d des particuliers pour y batir. Le Fort des
Sauvages &tait ce réduit, dont on a parl&, qui
servait d'asile aux tristes reste de la nation
Huronne... Outre les b&timents des RR PP J&suites,
ceux des Religieuses Ursulines et cdeux de 1'HSpi-
tal, on voyait & la Haute-ville une maison situde
derri8re le chevet de 1'&glise parcissial, of
habitait M. de Laval, C(C'&tait probablement celle
qu'il appelait son S&minaire[...] L3 &tait aussi
l'église de Notre-Dame, en forme de croix, latine,
construite en pierre, et regard&e dans ces commen-
cements de la colonie comme un vaste et magnifique
b&timent.d :

Quant 3 la Basse-ville, les envois plus rég@liers de colons
depuis 1559 y avaient occasionné une croissance importante.
Centre de commerce, la plupart des marchands et la majorité

de la population s'y trouvaient. Les magasins de la compagnie,
plusieurs r&sidences et la batterie &tablie par Champlain pour
commander le fleuve y &taient localis&s.

Le seéénd portrait est par De Monseignat et fut rédigé
aprés l'attaque que ghipps mena contre Québec en 1690. Qu'on
nous permette de le citer in extenso, puisqu'il nous transmet
une description tout & fait différente de celle qu'apporte
Mgr de Laval:

Quebec est placé€ Vis a vis La pointe de Levy Un peu
au dessus, J1 est divisé&é en haulte et basse Ville
gui n'ont Communication ensemble que par Un seul

o
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.Chemin assez escarpg, Les Eglises et Touttes Les
Communautez sont a la haulte Ville, Le fort est
sur La Crouppe de La Montagne et Commande La
basse Ville ou sont Les plus belles maisdns et
ou demeurent tous Les Margchands, Le Pallalis ou
demeure MY L'Intendant est-p esque dettaché de
tout Le reste de La Ville jl est scitu& sur La
gauche sur Le bord de La petikte-riviere et au
bas de La Coste, - v
Les fortiffications que Monsieur Le Comte avoit.
fait faire y commancoient et remontoient du Costé
de La haulte Ville quelles entouroient elles Ve-
noient finir a La Chute de La Montagne du Costé
du fort a Lendroit Nomm& Le Cap au diamant,

On avoit Continué aupres du pallais Une pallissade

‘tout Le Long de La greve qui Venoit gaigner au
dessous de Lhospital Jusqu'a La Closture du Semi-
naire et se perdoit a des rochers Inacessibles;

Il y avoit au dessus une autre pallissade qui Joi-
gnait au mesme endroit que Lon Nomme Le Sault au
Matelot ou Lon avoit mis Une batterie de trois
pieces de Canon,

Lautre batterie haute dont je Vous ay desja parlé
estoit a La droite, Il y en avoit deux a la basse
Ville de trois pieces .de dix huit Livres de Balles
chacune et touttes deux posées au Millieu de Celles
d'En hault, Les Endroits ouverts et ou J1 ny avoient
point de portes estoient baricadez de bonnes pau-

" tres et de bariques de terre Et garnies de pier-
riers, Le Chemin de La basse a La haulte Ville
estoit coup& par trois differents retranchements
de bariques et de sacgs a terre, on fit depuis b
Lattaque Une autre batterie au mesme Sault au
Matelot, Un peu plus sur La droite gue La premiere,
on en fit aussy Une a La porte qui Va a La petite
riviere, :

Il y avoit gquelques petites pieces dispos&es autour
de La haulte Ville particulierement sur La butte
dun moullin qui servoit de Cavalier.2

Ce dernier tableau, 3 l'instar du premier, mentionne les
principaux &difices de la ville mais 1 insiste surtout sur

- les mesures défen;ives adopt&es lors du sidge de,Québec.. Voila -

un point tournant dans 1'&volution de la ville. A partir de
la derni@re dé&cennie du XVII® si&cle, la ville de Québec se mé&-

tamorphosera en place de guerre. Au XVIII® siscle, l'aspect

" défensif de la ville sera pximordial. Les projets d'urbanisme,

voire méme les efforts de planification urbaine seront 1li&s de

* -
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4 . ‘ i

. _ - " . .
prés aux ouvrages de défense3. Durant la p&riode qui nous
- - ;

«concerne, la ville demeure ouverte, plus proche de sa campa~
gne. Par contre l'importance de la_construction monumentale
affirme déja son rﬁle.de'hapitale et le foisonnement d'édi-
fices & la Basse-ville concrétise sa fonction commerciale.

~

-

P

ﬁf




il‘

. T 134

- ‘ °
. _ * »
l. E.-M. Faillon, Histoire de la colonie francaise en Cana-

da, Paris, 1865- 1866, t. III, p. 370-373. 4 -
2. AN, AC, CllA, vol. 11, fol. 31(v)- 2 Relation par De
Monseignat, apr&s le 17 novembre 1690.

- 3. Cet aspect de la ville, sera amplement décrit dans une

étude 3 paraitre sur les fortificatiohs de Québeg
A. Charbonneau et al., Les fortifications de. Québec,

-

.

., Parcs Canada. ‘ ' e
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CHAPITRE IV

CONCESSIONS ET PLANS

Dans ce chapitre, nous voulons d'abord rappeler 1l'é&volu-
tion qu a connue Qué&bec, de 1608 23 1663, examlner 1'occupation.
du sol alors que cette capitale n'est gudre autre chose qu une

-

ville-comptoir.. Puis, nous chercherons & retracer le progras

qui s'est effectué entre 1663 et 1690. Ce sera alors 1l'occa- -

.sion de r&pondre & de multiples interrogations: comment se
font les concessions 2 Québec? existe-t-il de grands proprié~
taires et, si oul, influent-ils sur le développement physique
de la ville? y a—t il des secteurs d'expansion plus recherchés
que d'autres? bref, comment s'opére 1'&volution physique 3
Québec, tellé-que transmise par les concessions et les plans?

1) L'héritage de la ville~comptoir (1608-1663)

C'esf en 1608 que Champlain fonde 1'Habitation de Québec.
Cette dernire sera réparée en 1616 et en 1620; puis recons-
truite 2 partir de 1623. C'est de cette Epoque gue date le
'magasin 3 deux tourelles de la Basse-ville gque 1'6n retrouve
sur les plans de 1660 et de 1685 (illustrationd nos 1 et 12).
En ces débuté,‘les batiments & Québec se font peu nombreux.
‘A 1! Habltatlon v1/pn§nt s'ajouter, en 1615, la chapelle et 1a
mqgson des Récollets; deux ans plus tard, Louis Hébert s'ins~
talle en Haute-ville. En 1620, Champlain construit le premier
fort ‘en cette Haute-ville; il le démolira cependant en 1626,

et lui substituera un autre b&timent qui sera terminé& en, 1629.
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A la veille de 1! occupation par les Kirke, Qué eCc se ré-
sumait a peu de choses: "en Basse- V1lle, (il y avait] l'habi-
tation, 1le .logement du serrurier et du boulanger en dehors de
l'encelnte, une chapelle et un logement construits pour les
rellgleux, un moulin 3 eauﬁ;constru1t en 1628 avec son loge-
ment pour le mettre & couvert et peut-&tre quelques petites
cabanes." 1 Hormis -la demeure du sieur Juchereau, les , rares
batiments se ‘retrouvaient 5 la Haute-ville: le fort de Cham-
plaln, la maison de Louis H&bert et celle de Gulllaume Couil-

asserie, fontalne,
et peut-&tre une maison pour le ménage P¥erre Desportes"2

En 1632, Québec redev1ent possesgion frangaise. De cette
aﬁnég jusqu'sd ‘1663, cette ville conna‘tra une &volution impor--
tante, nous pourrions mémé dire que nous assistons 3 une deuxi&-

- me fondation de cet établlssement Cette période est dominée .
‘par la venue de communautés religieuses et par un effort de
- peuplement. '

De pair avec‘l'lnflux d'lmmlgrants, exlstent des courants
d'occupation du sbl.” Marcel Trudel congoit ainsi quelques années-
clefs. 11 flxe le début véritable du lotissement du pays i 1637;
en cette seule ‘année les Cent-A55001es "avaient conc&dé& en roture
d Québec et dans.ses enV1rons immédiats, un total de 79244 ar-
pents"3 Puis, en 1647 s'opére une désta}butlon systémathue
d‘emplacements. “Quoigue l'an 1649 soit abondant en concessmons,
1655 marque ! apogée du mouvement 3 la Haute-ville, alors que

22, 743 toises du sol sont dlstrlbuées A la Basse-v111e, trois

années se partagent cette suprématle' "Les années 1mgortantes
sont ici 1655[E..11656 et 1658. en ces: trois années, on a divisé
en lots & batir 1e$ 7987 de 1a basse-ville."? - Mai’s 1'année 1655
avec ses 4,755 toises prlment sur leés deux autres. C'est ce
qui fera dire & Margel Trudel, qu'apr@s 1608, Citte dite est
1a plus importante dans l'h;st01re de la v1lle5 Au total, Jus—

_J,qu en juin 2663, ce .sont 151 emplacements qui seront concédés 3

Québec3' A la"Haute—v1lle, 1ls atteignent une moyenne de 2.5
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arpents; et de 0.2 arpent 3 la Basse—villes.

B Parmi les ré&cipiendaires de ces lots, certainsigarticu—
liers s'illustrent. Ne mentionnons que la famille Hébert-
CouilIard gui, & partir de 1623, poss&dera ia vaste &tendue
du flef du Sault-a u-Matelot La plus grandé part de ce der-
nier sera attribuée ern 1627 alors _que Guillaume Coumllard
recevra 100 arpents en Haute-ville., .Il -est vrai que_certaines
sections de ce fief seroht démembrées, principalement au pro-
flt de 1'H&tel-Dieu; mais, son &tendue demeure - imposante, se
chlffrant d quelgue 16,200 toises carrfes. A la mort de Couil-
lard, ces proprlétés passexcpnt & sa veuve, Guillemette H&bert.
Parmi ses emplacements, 51gn§ions une terre donnant sur la
future CSte-du-Palais, et une autre 3 l'arridre de 1l'emplace-
ment des Jé& uites7.

Conceni}ons—nous davantage sur le r8le joud par les dif-
férentes communaut&s religieuses et sur les conséquences qu'en-

traine leur présence au sein de la ville. Ces derniéres s'é&ta-

blissent & la Haute-ville 3 la recherche de la protection qu'of-

fre le fort et parce que l'gspace s'y fait plus disponible qu'a
8

la Basse-ville . v

Dés janvier 1637, par l'entremise de Jean de Beauvais, on
réservait 12 arpents 3 la Haute-ville pour la fondation d'un
couyent desting a 1'&ducation des filles. Les Ursulines arri-
vent en 1639, et nerégﬁupérent de la concession initiale que
six arpents. En février 1640, elles prennent possession de ce

terraln, borné au nord-est par 1'emplacement des Jésuites, et

au sud-est par un chemin paralléle 3 la rue Salnt-LOUlsg (illus-

tration. n® 1), Ces six arpents, grice a ‘quelques additions,

seront portés a 9.1 arpents ‘en 1663. En 1650, 'Mme de La Peltrie

donnait en effet deux arpents de terre aux Ursullnes gui rece-

‘vront aussi une perche "de largeur le long de l'enclos ré&servé

et deux perches sur la longueur"lo. Elles jouiront aussi, a3 -

partir de 1651 du chemin de trois toises séparant leur terrain

de la rue Salnt—Loulsll. Puis, en 1655, le prétre Guillaume

A
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Vignal leur fera don d'un demi-arpent, sis hors de leur enclos,
rue Saint-Louis. La méne année, les Ursulines achdteront de
Robert Caron un emplacement de 36 pieds sur 90 pieds de profon-
deur, au.coin de la rue Du. Parloir et du chemin de trois toiseslz.
-Elles possé&deront aussi un emplacement en Basse-ville. Ainsi, q‘\\
~en 1663, lgs Ursulines d&tiennent 917 arpents du sol 3 QuébeclB.
A l'instar des Ursulines, les Hospita@iéres se voient
concéder, "en mars 1637, 12 arpents 3 da Haute-ville. Mais,
lors de la prise de possession, en 164Q, cette superficie est
réduite 3 7.5 arpents. La m8me année, Guillaume Couillard c&de
25 perches de terraln a 1'HBtel-Dieu pour 13 consgruction d'une
buanderie, puis lui vend, en 1644, un arpent de terre aboutig-
sant d la rividre Saint-Charles. - Onze ans plus £ﬁrd, cet habi-
tant donne aux Hospitalidres une petite parcelle de terrain
"pour \ayder a la bastisse de la nouvelle Salle des Malades, Cha-
pelle, et a la Closture de l'hospital"l4. C'est aussi Couillard
qui, en 1661, fournira l'emplacement n&cessaire pour le cimeti&re
de 1'HOtel-Diefl. Jusqu'd juin 1663, ces divers ajouts porteront
la proprié&té des Hoséitaliéres & 9 arpents 1/3, ce qui donne
une .superficie de 8,397.2 toises carrées. A cet'emplacement
dé 1663, viendront se greffer certains autres lots. En 1663,
par exemple, la veuve de Nicolas Maquart vendra une terre de
six arpents 3 cette communauté&; puis, en 1666, le jardinier de
1'HBtel-Dieu, Denis Dieudonné&, leur abandonnera dix arpents
dont le front aboutit sur la rue de 1° h6p1tal (Cate—du-Palals)l5
Les Jé&suites re901veqp, eux aussi, une concession de 12
arpents en 1637. Comme celles des deux communautés précédentes, -
elle sera réduite; plus précisément A 6 arpents 42 perches.
En 1663, 1l'emplacement de leur coliége connaft une augmentation
gracé d l'achat de deux arpents possédés par Guillaume Coulllard16
En dehors de 1l'enclos, donnant sur la place de 1'é&glise Notre—
Dame et joignant le terrain des Ursulines, les Jésuites se font
concéder deux autrés emplacements. En effet, en 1661 l; fabri-

que de Notre-Dame leur octroie 70 perches, en triangle, entre

/ :
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leur enclos et 1la CSte-de-la-Fabrique. Du cdté nord de cette
rue, elle leur attribue aussi une place de 28 perches.en jan-
vier 166317. A Québec, les Jésuites jouissen£ en addltlonnant
leurs possessions en Basse-ville, d'une superficie totale de
8,686.6 t01sesbcarrées, soit une proportion comparable 3 celle
détenue par les rsullne518

La fabrique de Notre-Dame n'est constitude qu' en 1645 et
i

in don Guillaume Couillard qui permet 1°' érectlon de
INgglise paroissiale, sur un emplacement de 80 pieds sur 38
pigds/ )Sept ans plus tard, le méme habitant dé&laissera 80

'E_f es jau profit de la fabrique. Ces deux premiers emplace-

ments ontribueront d -former le fief dit de la fabrique. En
juin/1651, celle-ci recevait d'abord une concession de 38.5

_perchgs, pu1s celle d'un arpent borné par les actuelles rues

Buade, DEg Jardlns, Sainte-Anne et du Trésor. Un an aprés,

en mgi, cet Tlot s'augmente de 140 perches, puis de 12.5 per-
ches,) en 1654~ 1655 détachées du terrain que s'était réservé

le ouverneur d'Ailleboust, rue Buade. ‘Ce fief de la fabrique,
érlgé en titre en 1656, représente queldue 9 arpents 3. Avant
1663, elle d&tient aussi le terrain du cimeti&re, au haut de 1la
C&te-dé;la—Montagne (actuel parc Montmorency-Laval) et, & partir
de. 1655, obtiendra huit arpents gis 8 l'arri2re du jardln du
chiteau (illustration n® 12)19

Jusqu'en 1663, les trois communautés mentionnées ci-haut
et la fabrique détiennent environ 27 pour 100 du sol de Québeézo,
pourcentage impressionnant et qui a des conséquences sur 1'é&vo-
lution de lgmwille, particuli®rement en Haute-ville.

Lors de la venue ou du retour des communautés religieuses,
c'est le gouverneur Montmagny qui procé&de & ‘la r&duction des
concessions 1n1tuales et ce dans le but de garantir aux habl—
tants un espace de constructlon adé&quat. ' Lors de 1la partle de
cette thése dévolue au concept de ville, nous avons d'ailleurs
vu ses tentatives pour parvenir 3 une orchestration rationnelle
du déve10ppement de la ville. S'il fallait apprécier ses efforts
pour &tablir un plan rayonnant a Québec:‘nous dirions que les
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emplacements des communautés religieuses ont grandement en- . {
L]

travé le succés de ce plan. Si l'on s'en reporte aux tracés
de Québec en 1660 et en 1664, l'on constate que le terrain
des Ursulines change l'orienfatioh des rues; il blogue 1le
mouvement radio-concentrique voulu par Montmagny (illuétrations
n°% 1 et 5). Puis, cet Tlot vient réduire la surface d'occu-
pation mise & 1la dlSpDSltlon des habitants. Ce n'est que dans
la seconde moitié du XVII® s78cle que les Ursulines procéderont
.8 un lotissement ordonné,'approuvé par Frontenac (illustrations
n° 7 et 8). |

L'HStel-Dieu, péur sa part, influence le secteur de la
C8te-du-Palais. Pour le terrain des Jésuites, nous pouvons
songer d un impact semblable & celui des Ursulines’ En Haute-
ville, il occupe une position centrale et freine d'autant plus
les possibilités d'un déve10ppement selon des principes ayant
cours 3 1l'&poque (illustrations n®S 6 et 12). Quant au fief
de la fabrigque, il ne produira vraiment pas d'effets né&fastes
sur l'évolution de la Haute-ville, car on Yy concédera des em~
placenments trés tdt. Selon un plan de Deslandes, en 1674, il
semblerait deja ex1ster 22 lots. "Ce secteur se développa tré&s
tot, sans doute d cause de sa 51tuat10n centrale, entre la Place
du Marché& et la Place d'Armes, d l'entrée de la Haute-ville;
mais aussi 3 cause de sa prox1m1té du Chiteau. n2l

Qu'en est-l} de 1l'occupation du sol, du nombre de maisons,
jusqu'en 16632 DEjE, en 1636, Marie de 1'Incarnation estlmalt
le nombre de demeures a cing ou six. En 1653, Marguerite
Bourgeoys confirmait ces dires. Trois ans plus tard, le pére
Ragueneau parlera d'une trentaine de maisons 2 Québeczz. Puis,
en 1666, la mé&re Juchereau de Saint-Ignace en dénombre soixante-
dix23. Que valent au juste ces chiffres? Une rapide tabulatlon
des structures (maisons, ﬁdulins, chapelles, presbyﬁére) iden-
tifi€es au terrier de Marcel Trudel nous donne un total de 108.
Marc Lafrapce, quant d lui, en se basant sur le plan de Bourdon

TN
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et de 76 en Basse-ville®
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En proc&dant 3 un examen du plan

de 1663, nous parvenons 3 des résultats assez.semblables: 25
demeures en Haute-ville et 61 en Basse-ville (illustration n® 3).
Bref, jusqu'en‘1663, la ville de Québec auraitqenglobé une cen-
taine de maisons. De loin, la Basse-ville apparaft la plus '
lgguplée; quant d la Haute-ville, les habitants ont surtout -
tendance 3 s'&tablir rue Saint-Louis (illustration n® 3).

N\

. ‘ .

f//(‘—’——\j 2) Evolution de 1663 3 1690

// : Dans la deuxi8me moiti&é du XVII® siécle, deux autres commu- '
TJ} nautés religieuses accaparent des parcelles importantes de
terrain 3 Québec. Aux communautés en place, s ajoutent le
Sémlnalre et les Récollets,, Clest en 16566 que la veuve Couil-
lard vend une partie du Sault -au-Matelot & Mgr de Laval. L'em-
placement ainsi acquis &tait born& aux térres de 1l'é&glise parois-
siale, & celles du sieur d'Auteuil, aux propriétés de 1'Hbtel-
Dieu et & celles de la veuve Couillard. Il se prolongeait, en
plus, jusqu'au fleuve et 3 la rividre Saint-Charles. En 1680,
Mgr de Laval faisait don de cet emp ement au- Sémlnalre et,
en 1687, le.gouvernéir et 1l'inten t y ajoutaient la conces- -
' sion des ‘gréves tout le loﬁg du fiefzs. Ainsi, .le S&minaire
contrélait non seulement-un secteur de la Hdﬁteaville, mais
aussi une section de la Basse-ville qui connaftra une certalne
expansion au cours des ans. v
En avril 1681, le.roi &crivait & l'1ntendant Duchesneau
qu'il avait accordé 1' emplacement de la s&néchauss&e aux R&-
colletszsu La concession est enreézgtrée au Conseil Souverain -
en octobre de la méme énnée. Il y est expressémant dit, qu'afin
de permettre 3 ces p8res d'avoir un hospice 3 la Haute-ville,
~ Louis XIV leur donnait "une place Inutille 3 nostre serv1ce"27.

D&s les débuts, une querelle s'&ldve entre les Récollets et
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1 éveque de Qué&bec concernant la construction de 1'&difice de
ces rellgleux. Il ne nous appartient pas d'en suivre les péri- @
\\ péties; mentionnons simplement que les Récbllets désirent
' ffn €riger un couvent, avec clocher, et que Mgr de Saint-vallier
. veut les limiter & un hOSplCeze. ‘ ‘
L\\\ plus importantes nous apparaissent les tentatives de re-
possession du terrain de la séné&chaussée, ehplaéement vital

4 la Haute-ville, puisqu'il longeait 1la rue Saint-Louis et 1la

place d'Armes. En 86, Denonville sugg@re 3 Seignelay de ("
reprendre l'ancien t de la sé&néchaussée et d'y &tablir le
‘ el

palais de 1l'Intendant: "Un endroit propre'pour le Con™" et
pour le logement de 1'jntendant seroit le lieu ou estoit la
Qsenechaussée qu'on a demandé pour les Recolects dont l hOSplce
'ser01t bien mieux a cette brasserie [celle de Talon] ce qui
termlne;01t entlerement les anciens demeleg"zg. Peut-on déce-
ler, chez Denonville, une volonté de concentrer *&difices
publics dans le secteur de la Haute-ville, autour de la place
d'Armes, oll se retrouve le chfteau? On est & méme de la d&-
duire, puisqu'une telle concentration faciliterait les &chandes
entre les divers paliers administratifs et viendrait orner 1la
" place d'Armes d'un monument additionnel. Quoi gu'il en soit,
1'annge suivante Louis XIV permet au'gouverneur "de faire faire
aux Ré&colects cé qui Sera Esnvenable en cela pour le blen de
~ 80n servide. n30 ‘
Les B&collets semblent conserver leur possession. Un ali-
gnement du 12 mai 1689 apporte une descripfipn des bornes de -
leur terrain, téiles gue fix8es pér l'intendant Duchesneau en
1681: 13 toisés sur la rue Saint-Louis; 21 toises le long de

! ‘la place d'Armes; un peu plus de 16 toises en gagnant la rue
Des Jardins et 26 toises 2 pieds pour fermer 1'emplacement dans
31

sa profondeur _
En ce qui a trait aux concessions chez les particuliers,

la- période 1663-1690 se distingue trds nettement de la Précé-_

dente. Une grande partie de la ville est occup€e, ce qui ne Y
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laisse que peu d'espace vacant. Nous avons déj3 vu, lors de
la partie consacr&e 3 1l'administration, comment gouverneurs et
intendants devaient donner conjointement les lots 3 bitir, et

comment certaines servitudes &taient attach&es aux conce551ons-

besoin de confirmation par le roi, dans un délai d'un an, mlse

en valeur dans six ans, obligation de batir incessamment:.

Un rapide survol des emplacements octroy8s durant cette
seconde phase de 1'é&volution de la ville nous permet d'arriver
a-quelques constatations. Ne consid&rons que les annges 1687
a lego. Pour -cette premi&re, nous avons retracé neuf conces- .
sions sur la rue Saj ﬂPierre qui ocbligent, dans leur totalité,
les propriétaire a combler la mar&e, & paver le devant de leur
maison et & occuper le terrain en degd de trois ans. Elles
sont d'ailleurs toutes confirmées en 1688. Existent aussi une
cpncessioh rue Sous-le-Fort et une autre en Basse-ville. L'an-
née d'ensuite, nous ne voyons gu'un octroi & la Haute-ville.

En 1689, les concessions connuié se répartissent ainsi: cing

en Basse-ville et deux en Haute-ville. Dans 1le secteur de la
rue Demeulle, les récipié%daires sont tenus d'&lever des murs
pour soutenir les terres de la falaise.; Finalement, en 1690,
n'incluons gu'une concésgion. . g '

Au maximum, ces guelques chiffres ne refldtent qu'un son-
dage. Toutefois, nous avons réalisé qu'ils~réf&rent rarement,
sauf pour la rue Demeulle et l'extrémité& nord-est de la rue
Saint-Pierre, i des terrains d'appréciable &tendue. Dans la
plupart des cas, l'egpace est donné& pour des cburs,'escalier,
galerie et porche, soit des ajouts. Et puis, pour la rue
Saint-Pierre nous rendbntrbns des individus importants: Pachot,
Lebert, Lachenaye, d'Auteuil et autres. Le temps des vastes

. concessions est donc révolu, la ville est presque définitive-

ment &tablie dans son ensemble. L'insertion, dans les confrats,

. N .
d'une clause concernant le pavage se fait trés frEquente. Peut-

on y voir, par rapport 2 la période antérieure, Aine meilleure

application des r&gléments de voirie? Ne serait-ce qu'd titre

)
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d'hypoth&se, on peut le suppOSer32. _
Pour compléter le tableau par rapport & 1608-1663, reste

‘3@ examiner bri&vement le nombre de maisons & Québec, et A voir

si la croissance de la ville suit certains axes. Prenons deux
plans; celui de 1670, et celui de villeneuve en 1685, puis
comparons-les au trace€ de 1663. Tﬁar rapport 3 cé dernier, ils
partagent quelques similitudes: 1'irrggularité des rues est
plus Eévidente, sauf 2 la Basse-ville; puis, certains &l&ments
ont disparu, tel le fort des Hurons, alors que d'auties se
sont ajoutés, le SEminaire, par exemple. Fait curieux & noter,‘“\\'
les maisons & l'est de 1'enclos des Ursulines, pré&s de la rue
Des Jardins, ne sont plus visibles.

Le plan anonyme de 1670 laisse croire 3 trois secteurs
d'expansion de 1 yillé. Les rues Saint-Louis et Sainte-Anne
semblent plus densément peuplées qu'en 1663, tout comme la rue
Sous~le-Fort 3 la Basse-ville. Si 1'on s'en remet au nombre
de maisons illustrées sur ce'plan, il y aurait eu une augmenta-
tion d'effecﬁifs. Nous dénombrons environ 70 demeures 3 la
Haute-ville et approximativement 85 en Basse-ville. La cen-
taine de maisons d'avant 1663 passerait donc 3 155. Ce n'est
1a %dutefois qu'un ordre de grandeur dont il ne.fauarait-pas
exagérer l'exabtituée. A remarquer enfin les deux moulins de
la Haute-ville, celui des J&suites e 1di ‘de Denys de la
Trinité. ' fe

Comme expansion, le plan de Villeneuve exprime une aug?
mentation ﬁpes Saint-Louis et C6te—de—la-Fébrique; puis dans
le secteur 3h palais de 1l'Intendant. Il reflate aussi les.
transformations des principaux édifices: chiteau Saint-Louis,
Ursulines, Sé&minaire, céthédrale, etc. A la Basse-ville, il
est clair que le développement, en plus de la rue Saint-Pierre,

s'oriente au sud, avec la rue Demeulle, et au nord-est, avec

le Sault-au-Matelot. Comme unité&s (maiscons, hangars et autres)
nous parvenons au chiffre de 213, soit 105 en Haute-ville et
108 en Baése—ville.. Par rapport a 1670, cela repré&senterait
une augmentation_de 58 unités et voudrait dire que Haute et.
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Basse-villes s'é&quivalent. Eét—ce 12 un accroissement plausi-~
ble? nous le croyon;. Remarquons que la Haute-ville a, i sa
disposition, un plus grand espace d'extension et de développe-
ment que ne peut le prétendre la Basse-ville. D'ailleurs,

pour cette derni&re, comme nous le verrons, des plans d'exten-
sion seront proposés.
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AN, AC, CllA, vol. 5, fol. 338(v), le roia Dﬁchesneau,

30 avril 1681. T

ANQQ, NF-12, registre des insinuations du Conseil Supé-
rieur,vol. I, fgl,s90(v), 27 octobre 1681. La conces-

sion est datée du 28 mai.

Ly, vol. 5, fol. 388-388(v),

Frontenac au roi, 2 novembre 1681; et la ré&ponse du roi

interdisant 1l'&tablissement d'un couvent ré&gulier, dans
11

Voir par exemple, AN, AC, C

AN, AC, C™"A, vol. 6, fol. 244(v), le roi a La Barre,
10 avril 1684. . :
an, ac, cMa, vol. 8, fol. 166, résumé des lettres de

Denonville du 11, 15 et 16 hovembre 1686.

AN, AC, B, wvol. 13, fol. 165,~mémoire du roi 3 Denon-
ville_et Champigny, 30 mars 1687.

ANQQ, NF-10, cahier A, pi&ce n® 27, 12 mai 1689.

La majorité des renseignements sont extraits des re-

gistres des intendants, ANQQ, NF-4, cahier n© 3.




) B CHAPITRE V
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LES POLITIQUES URBAINES ET LE DEVELOPPEMENT -DE LA VILLE

...‘ ,'. - ud.

.Nous tralterons ici des conceptlons de Talon et de Froné
’tenac, de leurs 1dées en matlérqﬁd'urbanlsme Puls,‘nous
examinerons deux cas de dirigisme de l'évolutlon de la ville:
le déplacement de la batterie .de la Basse- v1lle gt la conces-
‘51on accordée a Claude Ballllf a la Place Royale.

N e e -

&

1) Les conceptions de Talon et de Frontenac

Ce sujet a €té sommairement abordé ailleurs, notamﬁénf
dans la éection toucharit au concept de ville. Nous désirons’
simplement, reg\puper ici les politiques et les concepts mis’
de l'avant par ces deux admlnlstraféurs-——~—*‘_H_________,*,_ﬂﬁ —_
Nous possédons peu de renseignements sur l'urbanlsme pra- :?
tiqué par Talon‘H_ngﬁEESmléres 1?d1catlons ad ce. sujet concer_
nent la création-de ‘villages aux env1rons de Québec. L'est en
: janV1er 1667 gque cet 1ntendant, a551sté de Tracy, expose son
plan pour former des V1llages qul, non seulement serv1rontwﬁ
approv1slonner Québec, mais _encore fac111teront 1'8tablisge- ~
ment des mllltalres et celul des nouvéaux colons. Dans ce
projet, ne nous attachons qu'a la forme que- Talon veut donner
a8 ces bourgs: "jl faut convenlr que leur forme devant se pren-
dre de la Nature{? Scituation du’ terreln jl f'est pas aise de
la détermlner, que‘éepend nt\la ronde ou le Quarré semble la
«plus\commode, si, le lleu 1a Souffre,“l ‘Fies quelques prlncipes

v
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forme)pronée par les théor1c1ensz. Ces v1llages, on le sait
1en, seront effectivement réalisés; & Charlesbourg, par

exemple, l1l'on retrouve une forme en carré, avec des axes

s-assimilany*aqi\:;zgps d'une roue.
. A Québec mémey Talon applique des notions d'urbanlsme.

Nous savons, qu'avant son départ pour la France, 11 donne des
alignements pour concentrer les forges de la V1lle, sur la
C6te—de~la—Montagne. C'est ce que rappelle Frontenac en 1673:
"Les forges des Serruriers, et autres artisans de pareille
nature qui sbﬁt dahs la basse Ville de Quebec seront transpor-
t8es et Construites Le long de la montée.qui Va de la Basse

. Ville & 1la haute' dans Le Terrein Et Suivant les allignemens'

que M. Talonl...len a donnez en partant pour sen aller En
france"B. Le but &vident de ces alignements est de circons-
crire les dangers d'incendie, en concentrant les forges de la
ville dans un.secteur ol 'le feu- ne .risque paé de se propager.
Comme autre réalisation, nous sommes & méme de croire ‘que Talon
dresse les alignements pour le prolongement de deux rues en
Haute=-ville. Sill'on s'érrété au plan de 1670, ﬂ'on voit, en.
effet, que le tracé des rues Saint-Louis et Sainte-Anne s'&-
tend, en pointillé, blen au-delda du secteur habité (111ustra~

tion no 6) . Ne peut-on cr01re si cet intendant procéde a

'l'allgnement d'un secteur C8& de—la-Montagne, gu'il a effectus,

ou fait effectuer, le tracg de ces rhes‘> .Chose certalne, ce
plan, auquel aucune documentatlon n'‘est rattachée, est dessiné
sous sa premidre 1ntendance.

Seul autre cas.connu de l'implication de Talon en ufbanis-
me, l'élaborétion:au‘systéme d'aqdeducfpour'alimenter 1'HOtel-
Dieu. Ce sont un document et un plan de 1708 qul. nous infor-’
ment & ce sujét.’ Orn y parle d'ailleurs des "Eaux “conceddées

par MT Talbn a l'hostel Die{z"4 Ce dernief fit ekécuter, A

'une date gp@’nous ignorons, les coudults menant de la fontalne

du Bourreau, en dehors de lawporte Salnt Jeai, jusqu a l‘Hotel—
Dieu. Le systéme d'aqueduc comporte, comme on peut le voir sur .

Cle. plan, un canal (sorte d'é&gout collecteur) qul va' se déverser

> - S ' ‘ !
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.+dahs la r1v1ére Salnt Charles (1llustratlon n® 18).. Il peut

d'urbanlsme, nous, . le faisons, ne seralt-ce que du falt qu elle ;

refl&te un développement techniqué 1mportant démontrant un
souc1 d'hygiéne. . ) n

» Frontenac est peut-etre le dlrlgeant gui, au Xvii® 51ec1e,

symbolise le mleux l'urbanlsme d Québec. D&s son arrivée, en
1672 il nous falt part, de ses lmpressions et de ses id€es:

Rien ne mauparu si beau et si magnlflque que la sci-
tuation de la ville de Quebecq, qui.ne pourroit pas
estre mieux postee, quand.elle devroit devenir Un
jour la capitale dun ggand empire, mais je trouve
quon a faict jusques icy ce me semble une tres grande
faute, en laissant bastir les maisons a la fantaisie
des particuliers, et sans aucun ordre parce gque dans
des etablissemens comme ceux ci qui peuvent un jour

. devenir tres considerable, on doit je cr@y songer

non seulement a lestat present dans, lequel on se
trouve, mais a celuy ou les choses peuvent parvenir.
Ainsy je ne scay si vous ne judgerez pas a propos,
avant que ce desordre augmente davantage, de voir,
sur les plans que M' Talon vous en a desja- peut
estre envoyez, ou quil vous porte (puisque je nay
pas eu le temps den faire lever un nouveau} len-—
gglnte a peu pres gue vous estimeriez quon dust
donner a la ville et dy faire marguer les rues et
les places quon y pourroit faire, afin gue dans

la suitte, lorsque’ quelque particulier voudra bastir,
il le fasse avec symetrie, ‘et d'une maniere que cela

+ puisse_augmenter la decoracn, et lornement de 1la
ville. :

Cette citation, dont nous donnons des extraits ailleurs, nous

la reprenons, ici, intégralement C'est qu'elle repré&sente

le prOQramme entler gue ce gouverneur tentera de mettre sur

pied. En plus, elle permet Brhppr§6§;x le transfert, dans 1la
colonie, de notions h&ritées de France. JPour la mEre-patrie,
le XVII® sidcle en est un d'urbanisme conscient, -bas& sur des
concepts de'symétrie, d'ornement et d'ordre. Et c'est avec
ceé'concepts que Frontenac inaugure son ‘administration.

Il ne tarde pas 2 les mettre en pratique. De'muitiples
réfé;ences ont E&té& faites aux ré&glements de police _§;1673;

- . T - .

- paraitre curleux de classer cette réallsatlon au SEln ar oeuvres .

)

.

"
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rappo;tons-qp)a'essggce, én;ce gui a tfait 3 l'urbanisme:
L'article 12 de ces réglements projette 1'&laboration d'un

Plan d'ensemble pour la ville et légifeére sur l'obligatiogn
réalable d'un alignement pour batir:

J1 ne sera permis doresnavant a personne de queique
qualité Et Condition quelle soit de bStir ny .-Cons-

grand pals, o - y .
L'article suivant concerne la construction de latrines dan@
les maisons'et‘force leurs propri&taires, tant pour celles
qui sont &rigées que pour celles 3 batir, 3 Yy iﬁcorpbrer des
ld%fines "afin d'éviter l'jpfectionuEt'}a puenteur que ces
Sortes d'ordures aportent 1l'ors guon souffre quelles se fas~
sent dans les rues"7. L'article 14, pour sa part, prévoit,
comme'ﬁous 1'avons dit-lofsque nous avons parlé du grand voyer,
la'préparation d'un toisé& des rues de la Basse-ville, dang le

but de faire paver ces:avenues par les hab&tants. Finalement,

s
=

—Mmentionnons qu'un item subséquent traite de 1a construction
des maisons et oblige les propri&taires 3 construire 1eswmurs_
pPignons en magonnerie, | :

Ce ne sont 13 que guelques-unes des spécificqtionq appor-
tées par les Eégle ntslde 1673; ils tf;itent au531 des animaux
errants, de la prot ction contre les incendies et de plusieurs

' autres sujefsa. Les quelgues exemples que nous avons cités ne .
servent qu'j ‘concrdtiser un fait, l'urbanisme a exists d Québec
sous l'administration de Frontenac. L'on sait aussi. que ce
dernier n'gn restera pas 3 1la rég%smentation qu'il &bauche;- il
1'appliquera. . Ne mentionnons qu'un cas: en juin’ 1674, 1e gou-
verneur accorde un emplacement 3 Toussaint Duboct, rue Buade.
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A cette occasion, il rappelle certains principes expos&s 1l'année
précé&dente: "A tous ceux gui ces presenteé lettres Vérront,
salut savoir faisons qu'ayant Jugé a propos pour lembellisse-
ment et.aecoration de la ville de Quebec de continuer la lon-
gueur de la Ru¢ Buade. Nous aurions pour cet effet fait pren-
dre les allignemens nerﬁgaires affin que les particuliers qui
"desireroient faire bastir y pussent #4rouver des places“g.. Ter-
minons ce trop'coﬁrt expos& par une remarque formulée par Fron-
tenac: "Car ji est certain que rien ne formera parfaitement le
pais que Lors quil y-gggk.des villes et des bburgadés"lo.

-

i

.. 2)‘Deuk;pés-de dirigisme: le déplacement:de la batterie de lg
) Basse-ville et la concession de Baillif i .la Place Royale

a) Le déplacement de la batterie de la Basse—vilié_

C'est probablement du temps de Champlain gu'on aménagea
une batterie en face du magasin de la Basse-ville. Elle est
13 en 1670, alors qu'un pian anonyﬁe nous la montre (illustra-
tion n® 6). En 1682, & la suite de 1l'incendie de la Basse-ville,
La Barre et Demeulle visitént'cg sectgur de la vill%.' Ils cons-.
atent que cette batterie, "enmaVironn&€e presque de Maisons de
outs Costéz Et esloignée du bord 'de la Rividre", est mal situge
et u'if/seralt 3 propos.de la déplacer a la Pointe-aux-Roches,
a.l?éx{iémlté de la rue Sous—le-Fortll. Ainsi locallsee, la
nouvelle‘p@tterie de cancns’ "battera bien plus avantageusement

dans léiﬁade[ce]qul causera bien moins d 1ncommod1té aux maisons

basse Vllle“12

— 4

- Charles Denys$ de V1tré conseiller au'Ganeil Souverain,
é'offre de faire une terrasse pour &tablir la -nouvelle batterie.
. E - En ébhange, il désire recevoir la concession d'une pT§L}é de"/ .
o l'emplacement de, l'anc1enne. *En conséquenceﬁ La Baéﬁé et.

bl
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- Demeulle lui octroient un terrain de 72 pieds de long sur 36
de large, entre ceux du siemr de Vllleray et de Nicolas Marion
de La Fontaine (1llustrat1e§ nos. 10 et 11). Le gouverneur -
‘appose cependant quelques conditions 3 cette concess1on . De
Vltré devra terminer la terrasse avant le 24 juin 1684, payer
5 igls de rente eﬂ 8 deniers de cens, puis b&tir en dega d'un

Toujours au mois de septembre, les Jésultes proposent de
contrlbuer aux frals de la terrasse de .la nouvelle batterle,
et ce, aux mémes copditions que de Vitr&. Du cdté est de la
rue’ SalntﬁPlerre, 1ls regoivent un lot de 45 pleds de long et
de 24 pieds de large, ainsi qu' une petlte parcelle de terre au
sud-est (illustration nO 12). cC'est avec d%s clauses identi-
ques & celles de de Vltré que la concession est falte14

Le "23 octobre de la méme annde, le gouverneur de La Barre
attribue au Séminaire de Québec le lot occupé par le v1eux ,ma-
‘ga51n de Champlaln, a la réserve d'un’ ‘terrain de 56 pieds de-

p'long qu'il destine 3 1la construction d'un magasln pour le roi.
Pour ce dernler emplacement, le sémlnalre propose d'échanger

" un autre emplacement leur appartenant, entre celui de Marion
de La Fontaine et célui de Denys de Vitré. La Barre accepte
et, quelque temps plus tard, octroie le terrain du séminaire
a Fran901s Pachot, moyennant que celui-ci y construise un maga—
sin (1llustrat10ns n®s 10 et 11)15. Mais, comme ces conce551ons
avaient été faites par le gouverneur seul, saﬁs la collaboration
de l'1ntendant le roi les annule Pour &courter 1 hlStOlre,
discons qu? (E] y aura une nouvelle conce351on au séminaire par
‘Denonville et Demeulle, en 1685, afin de favorlser l‘érectlon
d'une chapelle en Basse~ville. De plus, le. sémlnalre conclura
uhe entente .avec Pachot, %n 1686, pour la vente du terrain qu'il
souhaltalt, et le déchargera de 1l'obligation de construire un-
magasin du roit®, - . ' v

Le marché pour la batterle royale est passé& le .11 novem~
bre 1683. Comme partles contrac?antes, nous retrouvons Claude

‘BL
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lault et Denys de Vitre, celui-ci agissant pour

| Le paiement des travaux par les diverses par-
. </ ties int&ressées créera quelques diffi ultés, Aussi, La Barre .

doit—il'réndre'une‘ordonnance.a ce sujet\en 1684. Chaque ac-

quéreur est condamn& i débourser une somme\-de—177L 10s* pour sa
part de terrain. S'ils ne‘se conforment pés i cet ordre, les
lots seront vendus "publiquement et militairement"ls. Les @i-
vers propri&taires ont dl se soumettre 3 cette ofdonﬁance, puis-~
N ' qu'éﬁ_les retrouve aussi‘fardivement qu’en 1689. . A cette date,e
' ' Pacﬁot,,par exemple, re@bit QQ alignement pour la muraille de
~8a cour donnant sur 1'emplacement de la’chapelle_de la Basse-

villelg}

-

Ce premiér cas de concessions 3 1la Basse—vilie &tale au
grand jour 1le dirigisme praﬁiqué'par les administrateurs. - Non -
seulemen; les gouverneurs’ et leslintendants s'y,activenﬁ, mais
aussi la métropole. beﬁf%xemple illustre en plus_l'gqe des -
conséquences de 1'incendie de 1682, la recherche
ville comme secteur d'habitation.et, pour

une des rares fois,
‘sur le milij

une certaine primauté dy civi aire.

b) La concession de Claude Baildif a laflade Royale

, L'affaire Baillif, pour 1'appeler ainsiy, ‘débute en 1684
gt se poursuit jusqu'en 1686. L'entfepreneur et magon Qu'est
. i P - » .
Claude.Baillif regoit, avant le mois de décembre 1684, une con-

,/{de_large, ad la place publique de. l1a Baése-ville2 . Les héb;—
tants ne térdent Pas & s'opposer 3 cette concession.' De fait,
das le 31 décembgé, ils présentent une requéte 2 1'intendant -
Demedzlé qui la refuse. Tls reviennenkt & la charge, le 4 juin
1685. Dpans 1le mémoire qu'ils adressent 3 1'intendant, les
bourgeois de 1a Basse-ville. gpportent plusieurs motifs d la

"' révocatioh de 1la concession/d

BAillif, Les raiéons'gu'ils

invoquent. gravitent a '@ nécessité de conserver intacte

R ‘.‘ . . .
LY. ¥
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la place de;la Basse-ville: c'est 13 que se tiennent les mar-
chés et les ventes publiques; c'est l'endroit oR l'on procéde
aux exécutions; elle constQEBeZEne place de loisirs et sert
de refuge contre les incendies“~,

L'intendant n'en dé&mord pas et condamne les 37 habitants
ayant signé la deuxi2me requéte 2 deé/amendes'individﬁelleszz.
Devant son attitude, les habitants s 'adressent ﬁu ministre;
Ils demandent la levée des. amendes et la conservation de la

"place publlque23.. Ils lui font m&me parvenir, en 1685, un

dossier sur leurs doléance524. ‘C'est probablement 3 cette oc-

’ caSIOﬂ gu'est deqslné un plan tr&s grossier de 1la place de 1la

Basse-ville (illustration n© 14) . Ce tracé nous fait. voir que
“Ballllf a l'intention de construlre Sur son emplacement un
batiment de 25 pieds de large et de 15 toises de long, qui-

sera muni d'une porte coch@re pour laisser une entrée dans la
Place. Si jamais ce bitiment est ex8cuté, la place sera ré-

duite a une- trés falble superficie, -qui dé&j3 ne s'&lave gu'a
environ 150 toises carrées. ‘ .

» Les habitants portent aussi leurs dol&ances au nouveau

Tgiﬁverneur, Denonv1lle. Ce dernier,  &crivant au ministre en
novembre 1685, se ‘rallie- a leurs conv1ctlons et demande 1'an-
nulation de la concession. Il crlthue méme l'attltude de La
v
pas remarqué que le mal de Cette Ville est destre serrée, et

de ce qu'en faveur de quelques particuliers ils ostent au pu-

bllq le seul refuge dans le malheur duquel Cet Esbace Vu1de»

qui empesche La Communlcatlon du ‘feu et donne lieu d'y. Sauvei

‘les meubles des part1Cu11ers"25.' En plus, Denonville falt

lever un plan de l1la Place Rdyale par de Vli&eneuve et 1 env01e

4 Seignelay (illustration hO 13). v

La réponse suit en mai 1686, alors que le r01, tout en o

jugeant opportun de confirmer la’ conce551on de Baillif, charge T
Champigny et Denonville d'examlner la question. ('est que 1 ’
monarque ne dé51re pas, en révoquant A attrlbutlon d'un empla~ -

LI
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cement & Baillif, rebuter ceux qui auraient envie de b&tirzs.

Le gouverneur €t 1'intendant renvoient, la‘méme 3 née, le brevet
de confirmation de la concession de Bailli“et ce/parce que
"la place est deja trop petlte et que Cela anO oderoit beau-
coup le publlq"27' Fm ‘
Voild en bref l'histoire de la concession de Baillif a
la Place Royale. Ce gqu'il importe d'en retenir, ce sont les
‘ p}incipes latents. Si Demeulle s'oppose aux requétes des habi-
ténts, c'esthu'il se méfie des représentations~populaires. -
Denonville et Champlgny sauront’ vaincre cette crainte et SalSlr
* le probl&me dans une juste perspective.

Il &tait primordial
de conserver la place publlqu%, notammen péur la protection
contrgfles incendies. Cet exemple permet enfin de constater
que, dans certalns cas, le bien commun pagse avant l'intéréﬁ -
d'un partlculler, si le peuple ne part1c1 e guére a l'adminis- ////

tration de la wville, il lui dev1ent possib

+

de se falre en-
tendre. ‘ n ’ ‘ )

\
A

*  3) Projets d'expansion de la ville - TN

C'est en 1683 qgue l'lntendant Deméulle, par l'entremise \,,//
de Jean—Baptlste-Lou;s Franquelln, fait parvenir 3 Seignelay
un mémoire pour l'augmentatlon de la Basse-ville de Québec28
Dans cette augmentation, 1'intendant voit un avantage pour e
\;;*toute la colonie, "Tantigbur attirer de Nouveaux habltans dans®
Ladlte Ville et La rendre plus Marchande, que pour La Mettre
en Estat, par L'abondance du peuple, dé resister aux efforts
" de Ceux qui pourroient estre Cidpable de faire des Entrepriseé
Contre Cette Colonie™. Pour ces motifs, il propose de prendre
un espace qui se découvre 3 marée basse, de 200 t01ses de long,
a partlr de la rue Socus~le-Fort, sur 100 t01ses en revenant au
Sault-au-Matelot ' ‘et ayant 80.toises de large, dans sa. profondeur.

“a
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~ Pour protéger le triangle-ainsi forﬁ% il faudrait construiré
“une digue de. 12 pieds de haut et de 8 pieds d'&paisseur 3 sa

base, revenant 3 trois pieds au sommet {(illustxation n® 9).
En plus d'un lotissement, ce E/pjet se double &'un aSpgpt dé-
fensif. En effet, 3@ la pointe nord-est du triangle, on cons-
truirait un &peron capable de porter 20 pi&ces de canons.

La dépense totale de cette réalisation se monterait &
guelque 30,000 livres Pour la défrayer, Demeulle suggére au
ministre de réunir les emplacements qui seront créés, au do-
maine du roi. Si le monarque n'accepte pas d'assumer les cofits,’
l'1ntendant propose de construire la dlgue 3 ses frais. Il\

emande toutefois a Selgnelay de lui conc&der les places va-

f' cantes incluses dans le terrain projeté et celles qui seront

lotles. Pour mener 3 bien le projet, gui augmenterait la super-
ficie de la Basse-ville de plus d'un tiers, il souhaite rece-
voir une gratification de 10,000 livres et jouir de l'éntrée
libre de 30 tonneaux de vin et de 15 tonneaux d'eau~-de-vie
éour les ouvriers qui seront employ&s au chantier.

Un plan dressé& par Franquelin, la méme anné&e, nous permet
de, juger de la valéur de ce projet selon les priﬁcipes d'urba-
nisme en vogue au XVII® sidcle (illustration n® 8).  Nous cons-

tatons d'abord que les espaces prévus sont modelés sur c<\4

.d&ja existants, du moins pour leur longueur. . Puis, nous voyons

que ces lots adoptent des formes diverses: rectangulaire, carrée,
triangulaire. Leurs diegnsions Jarient: comme terrain moyen,
nous retrouvons des emplacements de 25 toises de long sur 20
toises de large; les plushconsidégéblés s'élévent_é 60 toises

de long\§ur 20 toises de lérge. Dans l'ensemble, le plan pré7
sente un assemblage @ damier irrégulier. 1II ne comporte que

trois rues orientées du sud au norxd, et cing avenues perpendi- " -

‘culaires a2 ces derni&res, Leur>largeﬁr est d'ailleurs trds

faible, se situant 3 quelque 18 pieds, en autant que ‘nous puls— -
sions 1le jugerzg.' En bref, ce plan ne nous transmet pas une

“tr&s Benne planification pour 1'augmengation-de la Basse-ville.

e
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Les terrains sont fortement irréguliers, les rues trop &troites.
Ajoutons, en plus, gu'aucune avenue n'est prévue le long de la
digue. Selon des notions d'urbanisme militaire, cette voie de
communication, devant mener 3 1'é&lé&ment défensif, 1l'&peron dans
Ce cas-ci, serait méme plus large que les autres rues. Or,

elle est ici inexistante.

Quoi qu'il en 501t ne retenons que le principe de base,
celui d'augmenter 1la superflcle Qe la Basse-ville de plus du
tiers. La réponse de Louis XIV suit en 1684. ©Le 10 avril,
Selgnelay écrit a Demeulle que le roi se montre favorabie au

projet. Cependant, il ne veut pas 1'entreprendre et s'en remet

.4 1'intendant: "Sa Mat§ pourra bien vous accorder la concession
‘du. Terrein que vous demandez pour l'augmentatlon de la basse

ville de Quebek pourveu que vous vous chargiez de toute la
depense qui est & £ pour la digue, ou muraille gque vous pro-
posez de construire, c'est surquoy j'attendray de vos nouvelles
pour iuy en rendre compte. n30 Demeulle a d@ informer le roi et
le ministre la méme  année puléque, dans un mémoire qu ril adresse
a Selgnelay, il rapporte que le roi n'a pas voulu se rendre 3
ses demandes pour "l'indemniser des rdes gu'jl eust fallu falre"31
Le projet semble donc refusé, certaqument d cause des .
fortes-dépenses qu'il aurait entrainées32. Demeulle n'en de-

meure pas moins convaincu qu'il faut remédier i l'entassement

de la Basse-ville, qui "est extremement serrée de la. Coste et

par Consequent qui ne peut jamais s acr01stre"33. Au551, de-

vant le peu de chances d'ex&cution du projet de 1683, congoit-

il un nouveau plan d'expan51on de la ville. Cette fois, c'est

dans le secteur de'}aﬁBrasserle de l'1ntendant Talon qu'il d4é&-
L

sire accroitre la ville. En plus de p Hos ff\‘achat de cette

Brasserie, Demeulle suggére de_ donner “1les emplacéments qui d4&-

pendent de cet )&difice A des particuliers. DE&ja, il entrevdit

"qu'un Jour ol ne fist une union de cetlendroit avec la basse-

“ville de quebec gui fer01t une tres belle augmentatlon avec le

temps"34

.
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Demeulle profite de 1'occasion pour rappeler le prbjet_
de 168B3. C'est sans doute 3 ce sujet.que le roi lui ré&pond,
en 1685, qu'il dépidera de "l'agrandissement gque vous propo-
sez de faire de la basse ville de Quebek lorsque ledit sr de’
Denonville 1'aura examin& sur les lieux avec vous, et les prin-

cipaux habitans, que vous m'en aurez envoy& des plans, devis,

‘estimation et un mémoire des moyens les plus convenables pour

35 ‘Quoique Denonville ait &t& cons—

cient de l'entassement 3 la Basse-ville, il ne semble pasfs'éfre
36

pouveir & cette d&pense.”

attarde au;pfojet de son agrandissement™ . Ce derﬁiex'est

d'ailleurs mis en veilleuse, puisque aucune allusion ultérieure
n'y est faite. '

Aprés ce temps, c'est au secteur de la Brasserie du'on

revient. A cet &gard, Demeulle entretiént de grands espoirs:

je masseure quen trois ans il y aura autant de mai~’
sons qu'a la basse ville, Et a L'avenir jl sy forme-

ra une ville de Consequencel...] Ces deux bassevilles.®
peuvent se joindre aisement parce que indubitablement
on bastira deux rangs de maisons qui avec le temps
feront une communication de L'une a L'autre le long

et d@u pied de la coste, jl y en a desja au moins un
quart* ‘de basty du Cost& de la basseville gui commance

a former un fauxbourg.

2En 1686, l'idée sera reprise.par Champigny qui n'ajoutera rien

au projet de Demeulle38 .

Exist&rent aussi deux autres tentatives, sur lesquelles-
nous sommes peu renseignés. Ainsi, en 1686, 1l'ing&nieur de
Villeneuve aurait soﬁmislun plan pour augmenter et émbellipi 
la Basse-~ville. A ce propoé, Denonville.d;ra gu'il "y a en-
core bien &'autres choses 'a faire a present, car la seureté du
pays est le '‘grand ouv;ége ce projet sera bon pq un autre tempsL"Bg'
Nous ignorons tout de'cgfte proposition et nous n'avons pas re-
tracer le plan dont il est fait mention. - ' _

Puiﬁ, en 1688, le gouverneur et l'inté%dant parlent d'un
autre projet de éetﬂingénieur gui consisterait, d l'aide de
plates-formes, 3 fermer et 3 &tendre la Basse—ville40.. C'est

probablement cela qu'illustre le plan de 1689 (illustration n© 1¢).
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.jLa~ﬁasse—ville est en gffet cernée d'une muraille munie de

bastions. ~ Cette derniBre, qui dé&bute a lfextfémité sud de la
rue Demeulle, vient se terminer au-dessous du palais de 1'in-
tendant. Sa localisation démontre 1'intention &vidente de

‘gagner du terrain sur le fleuve. Mentidnnons ‘enfin que 1'on

érévoit'enclqver le 'Cul-de-Sac dans ce éystéme de fortifica-
tion. . o '

‘Il est évident que les divers projets d'agrandissement de

'la ville niont pas EtE appllqués. Leur &tude nous permet ce-.

pendant de réaliser qu'un problé&me typlquement urbain, celui
de 1" entassement, avait pris naissance & la Basse- -ville. A

" ce probleme, les admlnistrateurs Etaient sensibilisés et ten-
‘terent d'apporter des remédes. Malgfé 1'échec des mesures
'ﬁqu 115 préconlsalent s opéra une expansion_ de la ville. .Pour
" nous, elle est due aux comblements de la marée, tels que pres-
© crits par leslconcéssions;_les lots ont gagné& une certaine su-

perficie sur le terrain revendiqué par la marée. Quant au
secteur du palais, mé@me si les projets n'ont pas &té ré&alisés,

s'y ‘est effectuée une certaine croissance de la ville. Nous

~1'attribuons moins & un dirigisme administratif, qu'a un 8ta-

blissement naturel ‘de la'part des habitants.

4) Les-alignements. des grands voyers
Nous avons aﬁplement parlé, -lors des pages consacifes i
l'administration; du grand voyer. A aussi &té décrit le r8le

des. divers intervenants (Conseil Souverain,. intendants, gouver-

neurs, Pré&voté€). En plus, ent &té abordées les multlplés\fa—
cettes de la définition du terme "allgnement“ Dans ce texte,

nous désirons uniquement transmettre- les résultats d'une analyse

statistique des procés-verbaux. .
L) <.

.
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Pour les années 1681 & 1689, 33 actes s!apparentent a-des
' proca&s-verbaux d;alignementé. Hormis 1‘année'1sh7 ol un total
de six actes est atteint, le plus fort nombre Qpregastré.se
situe en 1689, avec quelque 18 allgnements La moiti& de- ces
actes concerne des maisons et le ‘reste se répartf€ équltable—
ment entre 1l'alignement de murallles et celuL d'emplacements.‘_~
‘Cetye ‘haute fréquence d'actes est sans. nul doute- rellée 3 la
’ constructlon domiciliaire, a1n51 quaux concessions. Des 33
allgnements, le grand voyer n'en effectue. que quatrey le reste
est du cru de son commis, Frangois Genaple L'arpenteur Jean
_ Le Rouge collabore 3 la confectlon de sepﬂ ‘actes e «le lieute~
nant général de la Pr8vSté i trois. Dans 'la plupart &es cai
de falt tous sauf quatre, l'alignement est donné&
des habltants, comrne le prescrlt la 101 @
. © * Ces allgnéments concernent 3 48.4 pouﬁ 100 (16 sur 33)
les maisons. Seuls deux actes ‘s appllquenﬁ aux rues; sept
aux murailles de cours, trois aux emplacem&nts- et dix a des
structures diverses: ‘porches, allonges, fongements, voﬁtes, etc.
s . Ainsi, nous pourrlons dire ‘que 1'activité dufcommis du grand -
voyer s' 1ntéresse, hormis des flns dourfles (maisons. et murail-

les par exemple), a 1a constructlon dans une proportlon de Bl.3
. pour 100. : '

-Dans 1! élaboratlon de nos statlsthues, noOus avons aussi
:recherché la locallsatlon des allgnements et la profession du
. demandeur ‘Rien de blen 51gn1f1cat1f ne transplre des résul-
tats (tableau 1). sSix des 33 allgnements s appllquent 2 la Iue.
J. Demeulle; et 01nq d la rue Salnt—Plerre. Ces totaux individuels,
. les plus forts enreg;s&;ﬁs pour chaque rue,‘ne reflétent, selon
nous, que les années de- con03551on. Pour la rue Demeulle, 1l'on
salt que c! est & cette extr&mité de la- Vllle que sera canallsée.
l'expan51on phy51que uant & la rue ‘Saint-Pierre, nous verrons
au cours du chapitre- Eggltant des marchés de construction, l'im-
portance des conce551oné a la f1n du XVIIe 51ecle. Chez les” o
"proprlétalres présentant requetes pour un allgnement un seul .

groupe prlme, avec sept entrées, celul des marchands. Si on
. e .

| . o L
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relie a ceia le fait que la. majorité des alignements, 20 édur
étre exact, s effectue en Basse—v1lle, l on comprendra ai§ément
la prépondérance de' ces, marchands. * ) P

Plus 1ntéressantes nous apparalssent les dimensions données
aux rues. Certaines se rallient 2 des prln01pes d'ordre mili-
* taire et s'identifient aux avenues gque fecommandent théor1c1ens
et: 1ngén1eurs4l. D&8s 1681, on fixe la largeur de la Cote-de-la-
Fabrique a 36 pieds, tout comme on le fera pour la‘rue Saint-
Lotuis en 1689. Ces rues forment de Qéritgbles voies militaires,
permettant l'accés facile 2 d4'é&ventuels #emparts ou au corps de
la place. D'autres rues rejoignent'les prescriptions Eédictées
par Henri IV, ou s'en rapprochent: en 1685, la rue du Sault—-au-—
MateloF est &tablie 38 24 pieds dg large; trois ans. plus’ tard,
la COte-de-la-Montagne est fix&e & une largeur de 21 pieds;
‘puis, en 1689, il est dit que la rue Des Jardins comporteune
‘laigeur de 22 pieds 8 pouces. L'on sait aussi, que du temps
du gouverneur d'Avaugour, la rue Saint-Pierre mesurait d&ja
24 pieds de large. Des derni@res, enfin, s'assimilent 3 des
- ruelles: Demeulle n'affiche que 16 pieds de large; les rues
de- 1'Escalier et du Porche, 12 pi?ds; "la rue ‘qui conduit, de _
Saint-Pierre & la gréve", 13.5 pieds. Existe donc une grande
diversité dans la largeur des rues, diversité qui nous appa- *
ralt d abord trlbutal{e de leur utilisation (fins militaires),

pUlS de leur localisation (rue Demeulle, sous Cap-aux-Diamants) .

Nous nous mmes aussi demand&s quel d€gré de respect at-
teignaient les al gpements{ et dans qyeiie mesure ils étailent
coercitifs. Des 33 actes mentionnéé/ci—haut, un seul prescrit
une servitude de p vaée, ce ui‘de 1'alignement de la CGte-de-
"la~-Fabrique. Un mbre &gAl, soit neuf' oblige les proprié-
taires 3 construire s 1'alignement donné ou prévoit, lors
de non~-conformité au procés-verbal, la démolition 4'éventuelles
structures pouvant excéder l'alignement. En plus, semble exis-
ter une.certaine tolérance chez les administ}ateurs envers les

A

contrevqpants. En ef?et, trois procds-verbaux parlent de re-
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traite éventuelle des fondations excédant des alignements; 01nq
stlpulent un “retrait effectif; et deux ordonnent la démolition
des partles excédentaires. ) - ',
voila, c'est A peu prés tout ce que nous ppuvons extraire

de. l'analyse des proci&s-verbaux des grands voy ts, de 1681 &
1689. En dehors de ces dates, nous n' avons retrouvé aucun
document du genre. Pris dans leur ensemble, non seulement sta-
tlsthuement mais encore au niveau de’ leurs initiateurs, ils
tradu15ent une volonté& d'organlsatlon urbaine rationnelle, hé-
ritée eh grande partie de la métropole. Il est aussi possible
de confronter 1l'expérience de Québec & celle d'autres villes

la/églonle. En particulier & Montréal, le souci d'avoir des

'rues larges et symétriques apparaft avec un Dollier de Casson

qui, dé&s 1672, réoiganise la ville, au-del3 de la rividre Saint-—
Pierre, sur le Cofeau Saint-Louis42. Aux' dires de Moogk, la
responsabilité des allgnements sera du ressort du ballll, qui
négligera sa t&che . Nous avons d'ailleurs wu comment Cham—
pigny fixait, en 1688, la‘largeup des rues d 30 pieds. Mesure
qui, selon toute apparence, ne sera pas misé en prafique:
"though the street allowances for Montreal were set at thirty
pieds in 1688, the actual width of the street varied from
eighteen to twenty—four pleds ndd Aux Trois-Rivié&res, ce
n'est qu'en 1735 que seront fix&es les largeurs de rues45.

~Dans ce secteur de planification urbaine, Québec, pas
plus d'ailleurs que 1la Nouvelle-France, n'offre un exemple
unique. A Charles Town et 3 Philadelphie, l'alignement de rues
précéda 1'&rection de maisons. Dans la premidre décennie du
XVII€® si8cle, aux environs de 1635, Boston nommait quatre
"Surveyprs of yé Highways“46. La ville de Newport ne tardait
guére 3 suivre son exemple, et da&s, 1639 elle instituait des
arpenteurs "[to} laid out the lane 'which-ran to .the harbor'“47.

A la Nouvelle-Amsterdam, ce n'est qu'en 1666 que seront nommés

des responsables correspondant aux grands voyeré de la Nouvelle-

France4g. Quant & 1a juriaictibn particulidre de la voirie,



ellé'diffé?ait selon les villes. A Charles@Town, le parle-

ment provincial de la Caroline du Sud s' en chargeait;' a Phila-
delphie, 1le conse11 prov1n01a1 réclamait cette re5ponsab111Eé o
En terminant cette br&ve comparaison, il est Lntéressant de

noter que dés 1665, la majorité des rues de New York ava1t
une'largeqr de 30 pigds et ‘qu'on y rencontrait, & l'instar

de Québec, les méme problZmes de voirie, notamment en Ze qu1
concernait le nettoyhdge et le pavage des rues49

. s
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Ibid., fol. 145<45(v), Demeulle 32 Sejgnelay, 28 septem-

bre 1685,

'Ibid., vol. 8, fol. 237, résumé des lettres de Champigny,

16 et 17 novembre 1686. . :
Ibid., vol. 8, fol. 19(v), Denonville & Seignelay, 8 mai
1686. - : '

an, ac, ctla, vol. 10, fol. 11(v)-12, Derionville ot
Champigny & Seignelay, 6 novembre 1688.
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En 1700, 1'Académie d'architecture recommande de donner
une largeur minimum aux principales voies publiques, et
ce dans le but d'y faire passer deux voitures de front.
En 1698, pour les mémes avenues, Vauban préconise une
largeur de 36 pieds, spBcialement pour: les voies mili-
taires. \\Renselgnements transmis par Marc Lafrance et
pulsés'dans B.F. de B&lidor, La science des Ingénieurs
dans la conduite des travaux de fortification et d'ar-
chitecture civile, Paris, 1729, livre IV, p. 60.

FC ﬁarsan Montré&al en &volution. Historique du
dévelbppémént de l'architecture et de 1'environnement
montréalalé, Montr&al, 1974, p. 93-97.

P. N. Moagk, Building a House in New Prance. An Accouht
of the Perplexities of Client and Craftsmen in Early
Canadafﬁ&oronto, 1977, p. 16.

Ibidem.

Ibid., p. 14.

.C. Bridenbaugh, Cities in the Wilderness. fThe First

Century of Urban Life in America i625—1742; 2¢ ed.,
London, Oxford et New York, 1971, p. 13.

Ibidem.

Ibid., p. 1l4.

Ibid., p. 14-19.
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CHAPITRE VT

LA CONSTRUCTION DOMICILIAIRE ‘DANS LA VILLE DE QUEBEC, 1660-1690;

LA MAIN-D'QEUVRE ET L'ASPECT MATERIEL

1) Introduction: recherche et méthodologie

Il nous est apparu essentiel, dans le cadre de 1'&tude de
1'&volution physique ‘de Québec, de nous arréter 3 1'un des 8l&-
ments les plus marquants de cette ville, & celui qui em:est le

. reflet méme: ses maisons. Il ne suffisait pas, en effet, de
.connaitre le rythme qv/;tilbutlon des concessions, l'urbanisme

p;athué par Talon et Frontenac, ou les projets d'expansion de
la ville; encore fallait-il savoir 3 quoi ressemblait cette
ville, dans quel genre de demeures vivaient ses habitants.
C'est pourquoi, dans les pages qui suivent, nous &tudions les

marchés de construction domiciliaim 3 Québec, entre 1660 et 1690.

Nous examinerons d'abord les années d'activité au sein de
la construction domiciliaire, soit 1la fréquénce annuelle des
march&s; puis, nous passerons & 1'&tude de la main-d'oeuvre.
Pourquoi inscrire dans ce. chapitre, une sectlon consacrée 3
cette derniére? C'est que, dans le contexte d'une &tude des
marchés de construction, il importait de savoir quels étalent
les constructeurs; il ne fallait pas uniguement s'attacher aux
maisons, mais aussi d leurs créateurs. Nous pouvions alors,

non seulement cerner une activité, mais encore scruter le monde

. ouvrier. Et puis, peut-&tre y aurait-il lieu de compléter le

tableau que nous nous faisions de la ville et téter le "pouls
économique" de Québec par l'entremise de cetteﬂindustrie majeure
qﬁ'est ;a construction. Bref, 1'&tude des marchés de construc-
tion offrait une occgsiqn unique‘di nous intéresser aux entre-
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preneurs et aux artisans et, par le fait méme, 3 une partie
importante de la population urbaine. Ensuite, apr&s un court
exposé sur les types de contrats, nous nous concentrerons sur
les diffé&rents Bléments de la maisor: ses matériaux et ceux du
Boit, ses dimensions, le nombre de ses tages. Pour terminer,
nous nous livrerons 3 une &valuation de 1'analyse des marchés
de construction.

Cette analyse est bas€e presque exclusivement sur 1'Inven-
taire des marchés de construction des Archives nationales 2
Québec XVII® et XxVvIII®© siéclesl. Les auteurs y fournissent
un résumé de 1,643 actes, fruit du dépouillement syst&matique
des greffes de 69 notaires ayant exercé 3 Qusbec, des dé&buts
de la colonie jusqa'a 1'année 1800. Ces actes, ayant trait
8 la construction civile, militaire et réligieuse, représen-
tent six types de documents: march&s, contrats, devis, accords,
conventions et échanges. R3gle générale, et sauf dans le cas
de documents s'identifiant effectivement aux genres ci-haut
mentionnés, les engagements n'ont pas &t& retenus.

_ Les "marché&s" (terme désignant les six types de documents
et les engagements) faisant 1'objet de la publication sont ré-
partis sous trois rubriques de base: un classement géographique
(habituellement par rues pour la ville de Québec), par ordre
alphab&tique et chronologique; une catégorie "divers" dans la-
quelle figurent des contrats de toutes sortes (sabots, armoires,
afffits de éanons, etc.); et, regroupés sousll'étiquette de
"localisation inconnue", les marchés n'ayant pu &tre identifiés
avec une précision g€ographique. Dans la mesﬁre du possible,
les auteurs ont consigné, dans la description d&taillée de
chaque marché, les &lé&ments suivants: nom du notaire, type ..
d'acte, noms des contractants, lieu de rédaction du contrat
hotérié: quant au ré&ésumé méme du “marcﬂé", il donne le lieu de
résidepce et le métier ées contrac;éﬁgs, rapporte le contenu

de 1l'acte et les travaux 3 faireZ, ' .
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La majoritg des 1,643 actes identifiés, bien que certains
concernent des villes aussi €loignées que Montré&al et Trois-
Riviéres, font '&tat de travaux divers s'op&rant a Québec et
dans ses environs. De ce nombre, nous avons manipul& 506
"marchés" ‘susceptibles de s'appliquer 2 la ville de Québec,
durant la pé&riode 1660~1690. Des 506 contrats auxquels nous
nous .sommes intéressés, 277 ont &ts& Ecart&s et seulement 229
retenus. Puisque notre but Premier &tait de connaftre la cons-
truction domiciliaire 3 Québec en fonction de sa croissance 7
physique, pour la période 3 1'8tude, 128 marchés, ‘dont la loca-
lisation est inconnue, n'ont pas Eté plus amplement analysés.
Ont aussi &t& délaiss&s 126 contrats de transport, fourniture

‘de matériaux, &rection de murailles et "divers". A ceux-ci

viennent s'ajouter 33 actes relatifs aux &difices publics et
religieux, ainsi qﬁ'au# fortifications.

Seuls trois'genres de march&s ont &té& conservés aux fins
d'une analyse plus pouss&e, soit ceux de magonnerie, charpente
et toit. Pour nous, ils correspondent 3 trois &tapes princi-
pales de construction. Parmi ces types de contrats sont in-
clus les travaux pouvant refl&ter l'érection, la réparation
ou l'agrandissement de maisoﬁs et de structures (boutiques,
hangars, magasins), et ce a titre d'entités distinctes. La
catégorie "magonnerie”, bien que ce terme fasse allusion 3

toute "construction compos&e de ‘pierres réunies ensemble par

du mortier" ou 3 une "partie d'un ouvragef3, n'englcbe que

les cantrats spécifiant la construction en magonnerie, en

tout ou en partie, d'unejmaison ou .d'une structure. Pour re-
prendre certaines expressions de 1'Inventaire, n'ont &t& traités
que les rarchés oil les arﬂisans s'engagent "3 faire la magon-

‘nerie d'une maison" ou "3 construire une maison en pierre ou

en colombage pierrot&". C'est dire que les marchés passés
pour des cldtures en magonne et pour des murailles dont 1'uti-
lisation ou i'usage he sont point précisés, ne figurent pas
dans 1'é&tude. Malgré qu'ils s'ins&rent dans cette catégorie,
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les travaux de murs mitoyens ont &t€ omis; c'est qu'ils se

prétaient difficilement 3 une analyse adé&quate, surtout dans
le cadre du but fix&. Par définition, un mur mitoyen est com-
mun 3 deux &difices; comment pouvions-nous, dans l'espoir de
saisir des entités différentes, les incorporer a 1l'ensemble
des donnfes? I1 y aurait assurément eu dédoublement de certains
chiffres (nombre de contrats, dimensions, etc.) venant fausser
le total des statistiques. Finalement, mentionnons que les
march&s ayant pour unique cbjet la construction de cheminéés
ont &t&, eux aussi, pass&s sous silenée. 7

Sous 1l'é&tiquette de charpente, "terme-général'utilisé
pour parler d'une partie du toit ou des murs d'une maison"4,‘
nous avons regroupé les contrats relatifs & la construction
de maisons en bois et en colombage pierrotés. Puis, en accord
avec la définition ci-haut donné&e, nous avons retenu les mar-
chés concernant les combles, parties importantes aes charpentes
de maisons. En bref, nous pourrions dire que tous les travaux
de charpenterie et de menuiserie ont &t& conservés, sauf ceux
ayant trait 3 la finition tant extérieure (volets, galeries,
porches), qu'intérieure. Quant 2 la derniére catégorie, celle
des toits, elle ne pose aucun probl@me de d&€finition. Nous
noué y sommes uniguement attach&s 3 la couverture et aux maté-

sriaux utilisé&s.

Il y a peut—-&tre lieu de s'interroger sur la validité de
1'échantillonnage que constituent les marchés-que nous avons
retenus. Il-faut aussi se demander jusqgu'd gquel point ils
représentent l'activité& de construction de maisons telle gue
nous en informe ce type de documentationp Nous disons "acti-
vité de construction" car, & auéun moment, les marcﬁés ne sau-
raient traduire le total des maisons—construites d Québec de
1660 a 1690. Que 1l'on se rappelle qu'un seul dépdt d'archives,
le plus important il ést vrai, a &t& dépouillé et gue nombre
de contrats, notamment ceux ré&digés sous seing privé&, n'ont
pas €té colligés. . Précisons ensuite que, des 128 contrats 2

localisation inconnue, seulement 14 s'apparentent aux trois

B S




. genres de marchés &tudiés. En plus, les structures addition-
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nelles (boutiques, etc.)Vdinsi que les contrats de rgpafEEESEE>4/w"“
d'agrandissements et d'allonges comptent pour peu parmi les 229

‘marchés ahalys&s. De fait, les premidres ne revendiguent que

13 actes (5.7 pour 10Q) et les secondes, 15 actes (6.6 pour 100).
C'est dire que l'ensemble des st%tistiques transmises ci-aprés
concernent- la construction de maisons, 3 titre d'activit&, "dans
une proportion de 87.8 pour 100. En raison de .ce tré&s fort
pourcentage nous optons, au cours des pages qui suivent, pour
le terme de maisons lors de la transmission des résultats des
diverses &tapes de l'analyse. Pour cette derniére, nous avons
fix& huit centres d'intér&t: 1° années dactivités ‘20 main-
d'oeuvre 3° types de contrats 49 mat&riaux 5° matériaux des
toits ~ 6° dimensions des maisons 7°. nombre d'étages 89 rues
dominantes. ngﬁﬁg“mgéntenant le premier de ces‘élémenté.

.( .. “
“
)

2) Années d'activités de construction domiciliaire

Qu’entendons-nous par années d'activités? Il s'agit sim-
plement de la fr8quence des marchés 3 chaque annéé, de leur
total numérique annuel. Pour ce faire, les trois genres de
contrats (magonnerie, charpente et toiture) ont &t& consid&rés
glébalement. Le tableau 2 rapporte les tbtaux]annuels d'acti-
vités pour l'ensemble de la ville de Québec, ré&sultats gue 1l'cn
retrouve a 1'illustration n® 19, L'on observera qu'avant 1663,
aucun chiffre n'est disponible; bien plus, pour treis années
(1664, 1665 et 1670) l'activité de construction domiciliaire
est inexistante. Ces absences nous semblent improbables, méme

dans le contexte des genres de march&s que nous avons retenus.

e o

Aussi, ne peut-on pas songer 3 une carence ou 3 une perte d'actes,
3 un sous-enregistrement des marchés?

T



[

© ;}'.
Une seconde constatation nous améne a remarquer .des années

de fortes amplitudes: 1670 et 1680v 1682 .3 1630. ,i)l'lntérleur
c

de .ces dernilres, un regrouPement “des annes ob 1' tivité s'a-

.. v8re ‘la plus intense permet d'apprécler la concentration' des -

marchés entre 1682 et 1685 qui ‘s'&ladvent & 90, soit 39 pour

100 du total. Tou;ours au tableau 2, deux secteurs sont mis

en év1dence. La Basse- -ville, avec ses 153 marchés, revendique
66.8 pour 100 du total; pour sa part, la Haute-ville accuse une
Scmme nettement inférieure avec ses 44 contrats (19.2 pour 100

du total): Quant aux march&s qui ne sont pas répartis selon

ces deux localisations, leur nombre SG/Ealt insignifiant et
gravite autour de 7 pour 100, tant pour la Cdte-~de- la—Montagne
que pour les non-localis&s. D&33, la division naturelle de
Québec en Haute et Basse-villes devient 51gn1flcat1ve et vala-
ble, du moins au niveau de 1la construction domiciliaire.
Toutes ces tendances se retrouyvent au graphique 1 (illus-
tration n® 19). Ne considéroens, p urg?'instant, que la courbe
s'appliquant uniquement 3 1'enserib e la ville Il n'y a de
veritables pointes que durant les znnées clefs 1dent1f1ées ci-

haut. Avant 1679, de.faibles paliers sont atteints en 1672 et

en 1677; puis, on enregistre une forte ascension en 1679. Pour
les années 1682 et 1683, il ne semble pas exagéré de parler de o

monté&e vertigineuse. Aprds cette date, bien que les gombres
demeurent importants¥ il y a une chute graduelle qui, hormis
une faible remont€e en 1687, se cl18t avec un total de'neuf mar-
chés en 1690, v

Pour la compréhension des oscillations de cette courbe,
il faut avoir recours 3 1l'é&tude indiﬁiduelIe de l'activité en
Basse-ville. Celle-ci a, plus spécialement, une influenée de-
terminante sur les résultats transmis pour l'ensemble de la

ville de Québec. Si 1l'on se référe au tableau 3, des mouve-

ments identiyues 2 ceux identifigs pour la ville de Québec-

s'opérent 3 la Basse-ville, notamment pour les années de fortes
concentrations. Parmi les plus hauts‘nombres enregistrés, nous
retrouvons, encore une fois, les ann€es 1679-1680 et 1682-1690.

. . o .
. . .. . - . ; e a——
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Bien‘plus, d elle seule, la période de 1682 3 1685 englobe 42 -

P pour 1D0 des contrats de 13 Basse-ville.
- Il devient cepehdant possible, grdce ay découpage par ruwes,
. d'&tablir des nuances qui ne transpirent pas du tableau consa- *

4 Cré a 1a.v%llé en-entier. Ainsi, nous voyons'qu'en 1679, 1la

croissance numérique 'des- marchés est attribuable, en grande

5 . partie, 3 l'acti#iqé se déroulant sur les rues ‘Demeulle et
Sault—au-Matelot.; La fréquence annuelle des marché&s de cons-
truction, entre 1682 et 1690, est essentiellement dictée_pa; L\\
celle de deux rues: Saint-Pierre et Notre-Dame: De 1663 3 l§§0,
ces dernidres monopolisent des fractions éievées des contrats. «
En effet, la‘rue'Saint—Pierre retient 22.2 pour 100 des marchés .
de 1la Basse—#ille, alérs_que la rue Notre-Dame en réclame 19.6
pour IOO. Er plus d'&tre les deux sécteurs]les plus importants
de la Basse-ville, ces rues connaissent des'coufants épnuels
oll la construction domiciliai;e’ést-trés forte. La rue Saint-"
Pierre se distingue en 1682 avec ses 8 march&s, et accuse une
reprise en 1686-1687. La rue Notre-Dame s'illustre particu-
liérement en 1683, année on 5e rédige 1le tiers de ses marchss.

Un bref coup d'oeil .3 1'illustration n©' 2¢ suffit pour

saisir 1'existence de dates charni?res qui contrastent avec la- N
relative stabilits d'avant 1679. Nous réalisons aussi jusqu'a
quel point les courbes des rues Notre-Dame et Saint-Pierre mo-
d&lent celle de la Basse-ville, celleg-ci fagonnant 3 sop tour
la courbe donnége pour Québec 3 1'illustration n® 19,

) ' Comment expliquer, tant pouf Québec que pour_la‘Bgsse—ville,
les ph&nomdnes remarqués? Pour leg années 1679 et 1680, 1a
hausse de 1a fréquence des contrats est redevable 3 1'activite
déploy&e Par deux individus. 1,3 totalité des six céntgats re-
tenus pour le Sault-au-Matelot en 1679Aconcernent.l'immenée
maison gue Cﬁarles Aubert de Lachenaye construit cette année-13,
Pour la rue Demeulle, le taillandier Pierre Normand Labriére .
procé&de, A la méme époque, 3 1'érection d'une deuxidme demeure” \x
Sur cette rue, ce qui entrafne de nombreux travaux. | 7

)
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Plu51eurs causes sont a 1’ origine-de l'augmentatlon .du
nombre de . marchés entre 1682 et 1690, et aident 2 comprendre
les concentrations 1nternes (1682-1685, 1687) auxquelles nous
avons fait allusion. De celles~ci, la plus importante est
certes l'incendie de 1682 qui ravage 55 maisons de la Basse-
v1lle6. Cinguante-cing maisons, c'est la moiti& sinon les
deux tiers des demeures de 1la Bassé—ville - Quelle recons-
tructlon cet incendie ne suppose-t-ll pas? Voil3 donc la prin-
cipale source des nombreux contrats passés a partlr de, 1682:
18 marchés pour la Basse-ville 3 cette date, 25 en 1683, 11 en
1684, autant en 1685. 2a cela vient sg!' ajouter le déplacement .
de la batterie de la Basse- -ville qui favorlse la concession
d'emplacements dans le secteur de la Place Royale, en 1683 et
1684 Il y a une baisse, en 1685 et 1686, probablement attri-
buable 3 une diminution naturelle des contrats, 1la plupart des
maisons ayant &té reconstruites avant ces dates. Reste 3 jus-~
tifiér'la faible reprise en 1637 Nous avons vu comment les
contrats sont surtout passés pour 1la rue Saint-Pierre. Or,
cette rue, d'aprds une rapide compilation_de documents, s'af-
fuble de 11 concessions d'emplacements, dans son extremlté nord-
est, en cette seule annee9 " Nul doute que ces concessions ont
entralné de nombreuses constructlons de m¥isons.

3) ‘Main-d'oeuvre et entrepreneurs

Deuxi&me phaseé de 1'analyse des marchés de construction,
1 étude de 1la main-d'oeuvre. Dans la poursuite de cet objectif,
nos buts se font modestes et le lecteur n' Y trouvera pas un
exposé d'envergure sur les constructeurs. Nous nous contentons
d'apporter un apergu rapide sur les artisans les plus importants,
apergu qui ne vaut d'ailleurs que pour l'ensemble de la ville '

de Québec. Au départ nous nous sommes posé tr01SJquestlons.

L/
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dquels sont leé constfucteur57 exercent-ils leur. activjté seuls
ou En association? quel recours a—t-On 3 une maln—d‘oeuvre ex-
térleure d Québec? Pour répondre a ces 1nterrogatlons, les 229
contrats ont &té& pris en con51dérat10n Cependant, comme un
certain nombre de marchés unissaient,” & titre ‘de contractants,
plus d'un artisan, nous avons dfi traiter chaque eritrée indivi-
duellelo. Autrement dit, nous avons® totalis&, pour les m&tiers -
de magons, charpentiers-menuisiers et couvreurs, la fréguence
a' apparitlon de noms au sein de 1la maln—d'oeuvre engagée. Au
total, nous parvenons 3 298 entrées individuelles. De celles-
ci, 122 (41 pour 100} concernent les magons, 142 (47.7 pour
100) ont trait aux charpentlers—menulslers, et 31 (10 pour 100)
touchent aux couvreurs. Il p 'Y a que 3 entrées (1 pour 100)

gui ne fournissent aucun renselgnement,SUr le métier. exerce

"par l'artisan.

a} Les magons

Le tableau 4 résume, pour les trois métiers, la fréguence
d'entrées pour chaque individu. Nous y avons retenu les noms
apparaissant cing fois et plus.' Chez les magons, neuf artisans
sont mis en évidence et retiennent 69 pour 100 deé entrées de
Ce groupe. Parmi ceux-ci,- cing personnes se réva8lent des plus
actives, attelgnant 50 pour 100 des entrées de- magons. Deux
artisans priment sur tous les autres, André Couteron et Louis
Lavergne; ils revendlquent rESpect1vement 13.1 pour, 100 et 11.5

'pour 100 des entrées de leur catégorie. Ce sont donc les deux

magons les plus en demande au cours de. la péricde 1663-1690 -

pour la construction domiciliaire. Pour &lucider certaines
questions (qu1 sont ces artlsans? .comment se fait-il qu un
Ballllf ou un Le Rouge ne soient ras plus actifs?), il devient
nécessaire de tracer de courtes blographles pour les c1nq_magons _
les plus en vue. 5‘ . : w

e e
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Deux de ces maqons, Baillif et Le Rouge, sont connus et
on leur a consacré, notamment dans le chtlonnalre biographi-
que du Canada, de bréves €tudes. Claude Baillif dit Regnault
(ca. 1635-1698) arrive - Québec en 1675, engagé par Mgr de Laval

pour enseigner 3 l'&cole des arts et métiers du séminaire durant

trois ansll. Parmi les marchés de constructlon, nous trouvons
" une premidre mention de’ ses activités en 1679 alors qu' 11 est

intitulé architecte et ouvrier en plitre, titres auxquels s'a-

joutera celui d'entrepreneur magon en 1681, Baillif oceuvre

dans le domalne de da construction 3 Québec jusqu'en 1697,

date du dernier contrat 1nventor1é il est établl sur la rue

du Sault-au-Matelot de 1682 a 169612,

Au cours de notre compilation des entrées de magons, le.
nom de Baillif ne revient que neuf fois, soit 7.4 pour 100 du
total. Comment se fait-il que celui que 1l'on a qualifié d'"e
trepreneur de batiments le mieux connu et le plus prollflque “du
XVII® si&cle en Nouvelle—France“l3, n'occupe pas une .place pré-
pondérante au sein des entr&es de 1663 3 1690? Bien plus, en -
supposant que la majorité des contrats analysés refletent danps
une large mesure, la. construction domiciliaire 3 Québec, faut—
il s'&tonner de n'y v01r apparaitre le nom de Baillif gu'a
quelques reprises? Un bref examen des marchés passés par cet
architecte nous apporte la réponse et permet de dégager ses
Principaux secteurs d'activités: les constructibns publiques
et religieuses. Comme travaux commandit&s par les autorités,
Baillif obtient ceux de 1a plate-forme de la batterie royale

'en“1683 et, en 1687, on le charge de construire une aile de la
Apriéon de Québec14 Ses plus nombreuses r&alisations concernent
toutefois 1l'architecture religieuse: travaux 3 la cathé&drale

‘de Québec en 1686; marché pour la construction de 1'église
Notre—Dame ~-des-Victoires en 168Y; contrat pour le Palais Epis-—.
copal en 1690, J '

Claude Ballllf bien qu'il‘opére surtout 3 Québec, ne se
limite pas, dans ‘l'exercice de son mé&tier, 3 cette seu}e ville.

[
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A l'occasion, il entreprend des travaux A l'ext&rieur: en 1679,
. " Charles Aubert- de’ Lachenaye retient seﬁ”services pour la cons-
truction de la Maison-Blanche, cet 1mmense demeure qu'il fait
&riger non 101n du magasin de La Potasse, au dehors de la v11le
puis, en 1688, Mgr de Saint-vallier lui confie la b&tisse de
~1'église de Sainte-~Anne de Beaupré. Deux ans plus tard, il
fait appel 2 1lui pour l'érection du presbytdre de 1l'église
Salnt—Joseph—de-la—P01nte Lévy. '

Pour saisir l'importance de Baillif au sein de la cons-
truction domiciliaire, on doit l'observer en qualité d'entre-
preneur. Les types de march&s que nous avons retenus ne font
pas justice & son r8le, et nous nous devons d'établir la place
qu'il occupe dans des activités (engagements, emploi d'appren-

° tis, contrats de fournitures, etc.) religes de pré&s a la cons-
» truction domiciliaire. Précisons d'abord ce que l'on entend
par Uentrepreneur“. Selon Antoine Fureti&re, c'est "celui qui
entreprend, qui se charge de la constfuction, et de la conduite
'd'un b&timent, ou de quelque ouvrage. Il se dit premierement
des Archltectes qui entreprennent les b&timents 3 forfait, 13
+ Un entrepreneur est donc un individu responsable de la cons-

I

truction, celui qui fait construire. A priori, il se distingue .

du simple magon en ce qu'il ne semble pas travailler commesoux
vﬁ&er au chantier. BAu contraire, c'est lui qui passe les lcon-

trats de fourniture de matériaux, lul qui engage la main-d‘seuv

-

(magons, tailleurs de pierre, etc.), lui qui dirige les travaux.

Bref, c'est le maitre d'oeuvre. .

Claude Baillif peut-il &tre considéré comme un entrepre-
neur? En premier lieu, soulignons qu'il travaille, comme partie
contractante, le plus souvent seul. Nous ne lui connaissons’

que deux associations, de courtes durées: en 1682-1683, il passe

trois marchés avec, comme partenalres, Jean Le Rouge et Jean

Poliguain; puis, en 1683 il signe cing contrats avec Jean Le
Rouge comme associé.

L3 ol Baillif se distingue nettement des -autres magons,

L e e - R S
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c'est dans l'engagement de main-d'oeuvre ou plut&t dans le
volume gu'atteint, chez-lui, ce mode de recrutement. Sur une
période de dix ans, de 1679 & 1689, il passe pas moins de 28

-engagements. En ce domaine, les plus forts totaux enregistrés
colncident avec les années oll le nombre de marchés atteint son

plus haut niveau: 4 engagements én 1682, 8 en 1683 et 8 en
168416. S'obligentbainsi envers Baillif des maéons, des man-
oeuvres, des menuisiers, des tailleurs de pierre.” Parmi eux,
mentionnons deux magons qui s'illustrent durant notre période:
Antoine Renault, s'engageant en 1681 et en 1686; Andr& Couteron,
qui loue ses services & 1'€té de 1683. L'on retrouve aussi les
noms d'artisans qui feront carrié&re, principalement au dé&but

du XVIII® sigcle; 2 51gnaler, en partlculler, JOS\Ph Maillou
qui s'engage en 1683, 1686 et 1689, et son frére, Jean-Baptiste
Maillou dit Desmoulins employé par Baillif en 1685 Jet en 168917
Il est intéressant de noter gue Baillif fait app 2 mainteg
reprises, 3 une main-d'ceuvre extérieure a Québec. .Ainsi, en

1682, il va chercher un magon d Petite-Rivigre; en 1682 et en

1684, il requiert les services d'un magon de la Pointe-aux-

Trembles; et, par trois fois en 1683-1684, il a recours d une
main~d'oceuvre en provenance de 1‘ile.d'0rléan518.

Autre indication utile pour identifier Baillif & un entre-
preneur, la formation de main-d'ceuvre gréce 3 1l'apprentissage.
Qu'il suffise de dire, qu'entre 1684 et 1690, cet architecte
a formé& cing ouvriers, auxquels il' a enseigné& le métier de
magon et tailleur de pierre. Ici encore, nous retrouvons un
Jean-Baptiste Maillou que Baillif se charge de former en 1685.
L'on connait aussi Pierre de lLa Faye, dont l'apprégtissage aura

dur& de 1684 3 1687; Jean Parent, de Beauport, dont la forma-

" tion doit s'é&chelonner de 1687 3 1692; Franéois Desnoyers qui,

en .1690, devient apprenti pour deux anslg. Baillif contribue

donc & la mise en place d'une main-d'oeuvre qualifiée & Québec .
et, au moins dans un cas, le futur artisan ne vient pas de la
capitale. L'on pourrait dire que son travail en ce sens s'ef-

fectue presgue au rythme d'un apprenti par an.
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Baillif fait figure d'entrepreneur en deux autres occa-
sions: lors de marché&s de féurniture de matériaux et lorsqu'il
contracte pour autrui. L'on peut distinguer deux types de
contrats de fourniture: dans’ le premier cas, Baillif adit comme
fournisseur; dans le second, il est demandeur Sauvf en 1682,
oll notre architecte magon s'engage, envers le maltre canonnier
Jean Levrard, & lui fournlr les matériaux et 1la main-d'oceuvre
pour .la constructlon d'une maison Céte~de- la—Montagne, les
marchés du premier type sont rares. Quant A ceux de la seconde
catégorie, ils ont lieu sous forme de contrat de transport ou

sous' celle de 1la productlon de la matlére exigée. En 1683, par

exemple, Baillif sxgne, avec Pierre Maufay de la C6te'Saint-
Michel, deux maichés pour le transport de maté&riaux (sable,
chaux, pierre, etc.) requis pour ses travaux 3 la Basse-ville
et pour céux de la cath&drale. En 1684, il passe, avec un
habitant de Charlesbourg et un autre de Beauport, un contrat
pour tirer de la pierre de la carridre de Cap- aux—Dlamants.

Plus 1mportants nous apparaissent les cas oll Baillif ef-
fectue des sous- contrats. En 1682, il s'entend avec Pierre
Gacien, pour que ce dernier fésse la couverture de la maison
de Jean Lévrard En 1683, il embauche, pour Louis Jolliet,

_deux menu1sxers pour travailler 3 la maison de ce dernier, rue

Sous-le-Fort. Pour la méme maison, en 1684, il signe deux mar-
ch&s, 1'un avec un charretier et 1'autre avec deux charpentiers.
De tous les magons que nous &tudions, Claude Baillif est le
seul qui se livre a cé genre d'activit&; en cela il rejoint,

on ne peut mieux, la dé&finition donnée d'un entrepreneur.

+ Il nous reste, pour complé&ter_ cette biographie, & commen-
ter la derniére fonction de Baillif, celle d'architecte. Hor-
mis Le Rouge, il est l'un des rares, pour la pé&riode 1663 1690,

d avoir laissé des devis, En 1683, il dresse celui de 1la mai- -
son Niel, rue Sous-le-Fort; puis, avec Le Rouge, il signe un
autre devis pour la méme maison et un pour la maison Maheust.
Seul cette fois, en 1690, il rédige guatre devis pour la demeuye
de Pierre Moisan, rue Demeulle:‘magonnerie, charpenterie, menui-

. . 2 . 3 Lo
serie ‘et serrurerie 0. Finalement, mentionnons que Baillif a
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exécuts quelques plans, tels ceux dgs,cheminées de la Maison
Blanche en 1679 et celui de la~rec6nstruction, en 1687, de_la
maison d'Eustache Lambert-Dumont, rue Notre-Dame.

'~ Voila donc une brave récapitulation de la carriadre de
Claude Baillif'dit Regnault jusqu'en 1690. -I1 devient &vident
que son importance, au cours de la période étudlée, n'est pas
illustrée par la fréquence d'apparition de son nom dans les
marchés retenus. En plus d'&tre 1'un de

eéux pour qui le titre
d'entrepreneur semble véritablement appr0pr1 + 11 représente
construction
de la Basse-ville, i la suite de 1'incendie de 1682.

Jean Le Rouge (1639-1712) V%Sntidans la colonie aux en-
virons de 1667 et est nomm&, en novembre 1672, arpenteur juré

de la juridiction seigneuriale de Québec par l'intendant Talon21.

selon nous 1l'un des prihcipaux artisans de la

Lors d'une premi&re mention dans lesﬂwarchés de constructlon,
en 1672, il est intitulé maitre magon et arpenteur; en 1676,

on le dit aussi tailleur de pierre et, deux ans plus tard, on
le qualifie d'entrepreneur. Jean Le Rouge aura une longue car-
ridre qui semble se terminer en 1702. Il connaitra aussi de
nombreux domiciles: rue Sainte-Anne, de 1683 3 1687; rue
Notre-Dame, en 1688; rue Sault-au-Matelot en 1701.

Si 1'on se référe au tableau 4, 1'on s'apergoit que Le
Rouge occupe, avec 12 entrées (9.8 pour 100), le troisisme rang
parmi les magons. Nous pouvons donc penser' qu'il fut trés
actif dans le domaine de la construction domiciliaire, Parm1
ses travaux d'lmportance, signalons l'érection partielle de
la maison de Charles Aubert de Lachenaye, rue du Sault- —au-Matelot,
en 1679; des réparatlons a l'Hotel—Dleu en 1681; la construc-
tion de la maison des Jésuites, rue Saint-Pierre, en 1683; et,
la construction du magasin a poudre du chateau Saint-Louis en
1685 Comme magon, Le Rouge s'en tient-3 Québec: nous ne lui
connalssons, en dehors de cette ville, gu'un contrat pour la
bidtisse d'une maison 3 1l'ile d'Orléans. Ce marché&, il le passe

.d'ailleurs en association avec Jean Poliquain en 1674.
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A l'encontre de Claude Baillif, Jean Le Rouge travaille
sSouvent évec des associ&s. De 1672 3 1683, cela se produit
pour 13 actes, D&s 1672, un marché lie ce magon 3 Jeén Poli-
quain et 3 Jacques Charrier. En 1675, un autre contrat l'unit
d Jean Jobin. Le Rouge ceuvre aussi avéc“Pdliquain comme uni-
Jque partenaire en 1674 et, de nouveau en31682f1683. Nous avons
d'ailleurs d&j3 vu comment il opare avec Poliquain et ﬁaillif
en 1682-1683; Puis avec Baillif seul, la,derniére?anﬁée. .

De 1676 azi§a4, Le Rouge engage 18 ouv;iers,_dopt trois. ,
avec Baillif en 1683. cCette méme année, il déploie une intense
acti(ité et déclasse, avec 10 contrats d'engagements 3 son nom,
S0n associ&. Les gens qu'il s'adjoint sont, sauf trois ma--
Nloeuvreg, tous des magons. Parmi‘eux, signalons Antoine Renault
qui signe un contrat en 1683; Louis Lavergne, en 1678; Andrs
Couteron, en 1678 et 1683. En examinant ces engagements, nous
constafqns que Jean Le Rouge, 3 1'instar de Claude Baillif,
féit appei 3 une main-d!oeuvre exté&rieure 3 Qu&bec. En effet,
les ouvriers viennent de Beaupré, de PetiteéRiviére; et, en
1683, six d'entre eux sont' de 1'fle d'orléans.

Par ses engagements, ILe Rouge s'assimile 3 Baillif et
Nous apparaft comme un entrepreneur. En ce qui a trait 3 1la
formation de main-d'oeuvre et aux sous—marchés,.il_se distin-
gue toutefois de son confrare. Pour la p&riode étudiée, nous
ne lui connaissons Pas d'apprentis et il re semble Pas que ce
magon ait passé des Sous-marchésg.

Autre instance ol Le Rouge se fait entrepreneur, les
contrats de fourniture de matériaux, En deux occasiohs, Soit
en 1676 et en 1689, nous trouvons un marché o il s'offre 2a
tailler et 3 fournir de 13 pierre, Mais, dansg 1a Plupart des

matériaux. Nous avons retrouvs cing contrats de transport ay
profit de rLe Rouge, entre 167¢ et 1685, dont 1'un est signé

&
/
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avec Baillif. Ici encore, on a recours 3 une main-d'oceuvre

extérieure 3 QuEbec, fusse un charretier de Saint-Jean ou de
: [}

“
K 3

Rutre titre dont s'affuble’ Le Rouge, celui d'architecte.
Chez lui, cette gqualité ne semble pas aussi justifi&e que chez
Baillif. A titre individuel, il ne rédigé qu'un unique devis,
celui de la maison de Jean-Baptiste Couillard de Lespinay, rue
Sous-le-Fort. Quant au seul autre connu, celui de la maison
de Louis de Niort de Lanoraie, c'est avec Poliquain et Baillif
qu'il ‘1'effectue. Ce résumé de la carriére de Jean Le Rouge

:touche & sa fin et il nous faut conclure. Est—il fagon plus

approprlée de le faire que de la qualifier, tout comme Baillif,
de pr1nc1pal artisan de 1la reconstructlon de la Basse-ville?
Les biographies qui sulvent seront plus courtes que les
précédentes. C'est QUe les trois magons dont elles font 1'ob-
jet sonﬁ moins connus. D'ailleurs, chez eux, certaines acti-
vités, tel i'engagement, s'av@rent marginales ou quasi inexis-
tantes, comme c'est le cads pour la formation de main-d'oceuvre.
A ce propos, il n'y a que Sylvain Duplais qui s'adjoint un
apprenti en 1689. . - :
André Couteron, avec ses 16 entrées (13.1 pour 100), est
le magon le mieux repr&senté au sein des marché&és de construc—
tion retenus. Nous ignorons tout de\ses ant&cédents et de son
arrivée dans la colonie. Rar contre, nous savons qu'il est
mentionn&, pour la premi@re fois dans les marché&s, en 1677.
Il y est dit maitre magbn, habitant de la C8te Saint-Michel,
pr&s de Cap-Rouge. Au moins 3 partir de 1678, il s'&tablit 3
Québec; il y connaft d'ailleurs plusieurs dom1C1les- Cote~de—
la-Montagne, en 1679-1680; Cul- -de-Sac, de 1680 3 1682; rues

Demeulle et du Cul-de-Sac, entre 1685 et 1688. Actif jUSqu aux

environs de 1701, Couteron semble se consactrer presque enti&re-

.ment 3 la construction domiciliaire & Québec. Excaptlon faite

des réparations du magasin des Sulpiciens en 1681, et de tra-
vaux divers pour les Récollets 1'année suivante, sa présence

z
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n'est pas signalég, jusqu'en 1690, dansg les contrats relatifs
aux &difices publics ou religieux. En dehors de Québec, nous
savons qu'en 1677 un contrat 1'appelle 2 la C8te de Lauzon et
qu'en 1680, il doit se-réndre a 1l'tle d'Oorlé&ans.

Bien que possé&dant un métier spécialis&, Andrs Couteron
incarne, par rapport 3a Baillif et 3 Le Rouge, un type distinct -

§ . .
de magon, celui se Tapprochant beaucoup de l'artisan, de 1'ouvrier.

En premier lieu, il travaille rarement seul; de 1677 3 1688,

il contracte quelque 17 march&s en asébciation. Jusqu'en 1687,
il est en é&troite liaison, pour 19 marchés, avec Louis Lavergne.
En 1680, il s'unit a Gabriel Dumast 3 trois reprises; 3j Frangois
Ducarreau en 1682 et 3 Mathieu Lagrangeren 168822.‘ Ensuite,
lors des engagements, éouteron affiche un Eomportement qui ne
cadre pas avec celui d'un entrepreneur. Par guatre fois, il
$'engage 3 un autre individu. Nous avons d&ja vu comment Le
Rouge 1l'emploie en 1678 et en 1683. En 1682,. i1 s'oblige en-
Vers Frangois Ducarreau qui, 1'annge suivante, c&de son contrat
3 Baillif, Toujours en le682, cette fois avec Ducarreau comme

partenaire, Couteron entre au service des Récollets. Certes,
'Coﬁteron pProcéde 3 l'embauche d'ouvriers; mais, c'est une Opé&-

ration qui, chez lui, n'a rien de comparable & celle de Baillif,
par exemple. Le plus Souvent elle s'effectue en association:_
en 1682, avec Ducarreau, c'est l'engagement d'un magon de 1l'fle
d'Orléans; en 1686, avec Lavergne, il emploie encore un magon;
en 1688, avec Mathieu Lagrange, c'est la pPassation d'un contratv
avec un manceuvre. Dang les deux cas ofi Couteron agit seul, il .
4 recours 3 un magon de Lorette, en 1678, et & un ouﬁrier exer-
gant le méme m&tier, pfis 3 Lauzon en iEB?. '

 Autre domaine ol Couteron.prend peu d;envergure, les mar-
chés de fourniture de matéiiaux.‘,Sur cing contrats, il n'en
Passe gu'un 3 titre individuel, aldrskqu'en 1680, un habitant
de la seigneurie de Lauzon doit 1luj pfbcurer des bardeaux.

Tous les autres sont faits avec des assdbiés: en 1680, un ha-

bitant de-Sainthoseph s'oblige 3 jui foufqir, ainsi qu'a

v i
&
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Gabriel Dumast, de la pierre; en 1681, avec Louis Boucher,
notre maqon utilise un charretier de la rivi&re Saiﬁt-charles
La m8me  annde, avec Lavergne, il .fait affalre avec un marchand
de chaux de la Cdte de Lauzon; sept ans plus tard, un -charre-
tier de Saint-Jean doit transporter des matériaux pour lUl et
Lagrange. . ‘ )

Voila les'réhseignements recueillis sur André Couteron,
le magon le plus en demande durant 1a période 1663-1690, du
moins selon les marchés énalysés. Bien qu'il occupe le pre-
mier rang au sein des entrées, nous constatons que cette place
n'en fait pas le personnage le plus important dans le secteur
de la constructiocn aomiciliaire d Québec. De par ses associa-
tions, ses engagements et ses marché&s de fourniture, il peut
difficilement rivaliser”avec les v&ritables entrepreneurs que
sont Baillif et Le Rouge. . _

Louis Lavergne. , les informations sur la. carriere de cet
indiwvidu, malgré le g@it qu'il occupe, avec 14 entrées (11.5
pour 100), 1la seconde place ap sein de nos magons, se font
rares. Dans les contrats, il est mentionné une premigre fois
en 1672, intitulé maitre magon et tailleur de pierre en 1684
puis apparait une dernlére fois en 1687. A l'instar de Coute-
ron, il accuse plusieurs changements de résidence. En 1675,
il habite 3 1La Canardidre; de 1677 3 1679 et en 1682, il de-
meure 3 la C8te Saint-Michel.® Ce n'est vraisemblablement

gu'autour de 1680 qu'il s'&tablit & Québec. Cette année 13,

.on le retrouve en Haute-ville; cing ans plus tard, il est dit

de la rue Demeulle. .

Entre 1672 et 1687, Lavergne ne semble pas avoir exercé
son métier en dehors de Québec. Dans cette ville, il ne con~
tracte ‘que quelques travaux importants. En 1679, Aubert de
Lachenaye fait appel 2 ce magon pour sa maison du Sault-au-
Matelot. Au cours des deux ann&es subséquentes, il travéille,
avec Couteron, au magasin des Sulpiciens, rue Notre-Dame. En
1684, il participe, avec Sylvain Duplais, & la construction de

, .
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la maison de Frangois Pachot, rue Saint-Pierre. Enfin, sur 1a-
méme rue en 1685 gt encore avec Couteron, il doit faire la ma-
¢onnerie de la maison de Jacques Lebert.

Lavergne est pfobablement le magon qui t;availle le plus

"~ €n association. Pour 13 pPériode durant laguelle sa présence

est signal&e dans les contrats, il s'allie 3 d'autres magons
POur un total de 23 match&s. Ppour cing d'entre-eux, il s'unit
d André Couteron, en 1677—1678; avec le méme, il signe‘trois

marchés et pour deux en 1684, cette derniére année, Lgée;gne
se joint aussi a Duplais lors de 1la passation de cing ééggér
En ce qui a trait aux éngagements et aux éontrats de .~
fourniture, Lavergne se révale pPlus marginal que ne l'est
Couteron. Rappelong qu‘en 1678, flﬁs'oblige envers Le Rouge.
Nous avons aussi vu comment, en 1678, avec Couteron il s'ag-
joint un magon. Le seul autre ¢as connu est celui ol, en les4,
il fait de méme avec Syivain Duplais. Quant aux marchéé de
matériaux, nous savons d&j3 qu'en 1681 Lavergne. achdte, tou-

jours avec Couteron, de la chaux d Lauzon. Deux ans aprés,

il passera un acte avec LEonard Paillard de Beauport pour des
jambages de cheminges. (e dernier contrat s'apparente toute-
fois davantage 3 un &change, puisque Lavergne promet de rémpla-
cer, 1'ann&e suivante, les jambages en question.

Sylvain Duplais. Dernier magon faisant 1'objet d'une bio-
graphie, Duplais_se veut, avec ses 10 entrées (8.2 pour 100),
légdrement Plus important que Baillif. Apparaissant dans lesg
march&s aux environs de 1679, ce magon sera actif jusque vers
1696. Avant 1682 et jusqu'a cette date, il réside a Petite-
Rividre. L'annse sdivante, i] s'8tablit 3 Québec et, en 1688-
1689, il demeure rue Demeulle, -

Mentionnons quelques-unes de ses ré8alisations. En 1680,
avec son oncle Louis Duplais, il entreprend une maison pour
Pierre Normand Labri&re; en 1686, c'est pour Frangois Pachot
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et avec Guillaume Jourdain qu'il travaille, rue Saint- Plerre,
avec le méme associé, il est employ& au monastére des Ursullnes,
en 1686 et en 1687. Duplais oeuVre aussi 3 l'extgrieur de la
ville de Québec. En 1682, par exemple, l'on sait que certains -
marchés 1'appellent A la C6té Saint-Frangois-Xavier et 2 1la
COte Saint-Michel; en 1687, avec Jourdain, il construira un
-four 3 chaux 3 Lauzon. .

Les quelques indications de travaux ci-haut reportées
laissent d&ja soupgonner que Duplais travaille rarement seul.
De 1679 A 1687, nous~lui nnaissons 16 marchés ol il opére
avec des associés. g;k/piﬁg de Lavergne, nous.retrouvons fré&-
quemment deux noms. En 1679 et en 1680, au cours de trois

contrats, c'est celui de son oncle, Louis Duplais, puis en

1686-1687, celui de Guillaume Jourdain rev1ent pour huit mar- ~

chés.

Des magons que nous pouvons congidérer comme secondaires,
Duplais se montre le plus int&ressé aux engagements. Tout
d'abord, Baillif monopelise ses services pour un temps donné&
en 1682. Puis, de 1684 3 1689, Duplais passe 9 contrats d'en-
gagements, dont 7 avec Jourdain comme partenaire en 1686~1687.
Cette derni&re constatation s'expiique facilement si 1l'on songe,
qu'd la méme &pogque, les deux magons sont affalrés chez les
Ursulines. Falt intéressant a noter, la maln—d'oeuvre ainsi
employ&e, pour ceux dont l'origine g&ographique est préc1sée,
provient entidrement de Québec.

Dernier domaine oll il devient possible d'&tablir une com~-
paraison entre Duplais, Couteron et Lavergne, les contrats de
fourniturg de matériaux. Ici encore, le volume nous apparait-\\
extrémement faible. Nous n' enregistrons en effet que deux
marchés de ce genre datant tous deux de 1686. C'est d'ailleurs

~avec Guillaume Jourdain que Duplais les signe. T1 s'entend ‘
‘avec Joseph Giffard, seigneur de Beauport, pour recevoir de la
pierre et de la chaux destinées 3 la construction de la maison

de Pachot. Ensulte, il donne un contrat de transport & un char-
retier de Salnt—FranQOLS.

et e e L A



~b) Les charpentiers
Comme nous l'avons fait pour les magons, nous examinoﬁs

laxcarrigre de cing charpentie;s'qui totalisent 34.5 pour 100

des entrées‘des_gens exerqaﬁt ce métier. Avant de ndus attar-

der @ chaque individu en particu%ii&, deux précisions s'iqpo- o
sent. D'abord, nous avons recueilli des biographies ‘dans N ¢
l'artiéle de A.J,ﬁfégichérdson et dans le Dictionnaire biogra-
phigue du Canada, un-—qffqueme’nt pour Pierre Ménage et Lé&onard

paillard, de semblabies-études n'étant pas disponibles bour

les autres. Ensuite, il ne sera pas fait mention d'engagements
puisque un seul contrat du genre a &té retrouvé23. Il s'agit
de celui o1, ed 1686, ?ierre Ménage et Jean Caillé embauchent
deux charpentiers, dont l'un vient de la Cdte Saint-Michel.
L'on s'étonnera, sans doute, d'une quasi inexistence d'engage-
ments chez les charpentiers, surtout en se remémorant 1l'ampleur
de ce ph€nom&ne chez les magons. A titre d'hypoth&se, ne peut-
on penser que l'emploi, comme nous le verrons, dfapprentis par
les charpentiers obvie, dans une certaine mesure, au problé&me
de la main-d'oeuvre, probléme qui Se ferait d'ailleurs moins
crucial? ' ‘

Léonard Paillard dit Le Poitevin (1647-1729). 11 arrive
éh Canada aux environs de 1670 & titre d'engagé. D@s 1672,
il entre en apprentissage .chez Jean Lemire, charpentier du roi
et syndic des habitants de Québec. Le contrat initial prévoif
{ine durée de formation de trois ans. Cependant, en 1674,‘Le—
mire c&de son apprenti 3 Pierre Mercereau pour un an;_ Cet
abandon temporaire devient d&finitif l'ann&e suivante. En
effet, en 1675, Mercereau s'engage 3 enseigner son métier 3
Paillard pendant trois ans. Leur accord stipule auési que .
tous les travaux et 8 profits seront partag&s &galement entre @
eux. Il ne s'égit donc paé;ﬁ'un simple apprentissage puisqu'il
_prend la forme d'une associétion. . ‘

»'p B ‘
En 1678, alors qu'il eé? mentionné pour la premidre fois v
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dans les marchés, Paillard est intitulé maitre’charpentier de
moﬁlgns. Il s'&tablit au Petit Village (Petite-Auvergne) de
Beauport et y demeure jusqu'en 1684, alors gu'il s'installe &
Québec. Résidant d'abord sur la -rue Sainte-Anne, il déménage
bient8t rue Sault-au-Matelot. On 1'y retrouve de 1684 3 1687,
date de son départ définitif pour Montréa124. "

N

Parmi les statistiques COmpiiées au tableau 4; Lé&onard
Paillard occupe, avec 16 entrées (11.3 pour 100{L;1e premier

rang chez les charpentiers. Dans le secteur de la construc-

‘tion a Québec, il ne porteAa son actif que de rares travaux

d'envérgu:e. Avec Robert Leclerc, il s'affaire 3 la maison de
Louis Jolliet en 1684, puig seul en 1685. En 1687, il effectue
des réparations;?u moulin du Mont-Carmel. En dehors des limites
de la ville, il proca2de toutefois & de multiples constructions.
L'auteur de la bibgraphie de Paillard publiée dans le Diction-

naire bioéraphique du Canada, nous apprend que la carridre de

ce dqrnier comme “constructeur de moulins progressa lentement
et ce n'est gu'une fois-rendu dans la région de Montréal [donc
n25 Or, la réalits
est tout autre. De 1678 & 1686, cé:yaitre charpentier é&rige
\six moulins dans plusieurs seigneufiesﬂ_ Il débute avec un mou-
lin & vent pour Aubert de Lachenaye, & J'"._‘Pointe—aux—Liévres.
L'anné&e sﬁivante, c'est & Saint-Franqoislqu'il en batit un,
comme il le fera pour les Jésuites au méme endroit en 1682.

En 1680 et en 1681, il &lave deux moulins & eau; le premier
dans la seigneurjie de La Durantaye et le second 3 la Pointe-
aux-Ecureuils (B&lair). Finalement, en 1686, Pierre Boucher
de Boucherville passe un contrat pour un moulin 3 vent..

Dans ses travaux, Paillard a rarement recours a un parte-
naire. De fait, il ne signe que deux marchés avec Robert .
Leclerc en 1684 et 1685. .Faut-il eg‘déduirb gqu'il travaille
-seul? Que non: A partir de 1649 et jusqu'ad la fin de son s&jour
a‘Quégéc, il+s'adjoint trois apprentis. .Cette premidre année,

il doit enseigner, trois ans durant, son métier 3a Edme Guyart,

)
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du Petit village de Beauport. Puis, en 1687, un autre habitant
de Beauport, Joseph Creste, s'inscrit chez Paillard afln ‘de
devenir charpentier de maisons &t de moulins. En méme temps,

Jean Froment entre lui aussi en apprentlssage, mais pour un

‘terme de deux ans.

Chez ce maitre charpentier, les contrats de fourniture de
matériaux s'avé@rent peu fréquents et ne revéteht qu'une forme,
celle oll Paillard se fait pourvoyeur. C'est le cas en 1682,
lorsqu'il approvisionne Pierre Nolan en bois pour la construc-
tion de sa maison en Basse-ville. Autre exemple en 1683, alors
qu'il livre, comme nous l'avons dit, des jambages de chemin&e
4 Louis Lavergne. Enfin, 'en 1684, il fournit des ,poutres de
c&dre au marchand Nicolas Marion de La Fontaine.

René Réaume. Intitulé maftre charpentier, RSaume apparait
au sein des marchés en 1666. I'anné&e suivante, nous apprenons
qu'il réside 3 la riviére Saint-Charles. Il Yy demeure au moins

‘jusqu'en 1679, et est dit de la C&te Saint-Bernard en 1683.

Ce n'est qu'un an plus tard que 1'on enregistre sa presggde Y
Québec; il s'est &tabli rue Des Jardins. Arré&t de courte durée
pu1sque, en 1685, on le‘repcontre d Charlesbourg. Derni&re
etape en 1689, La Canardidre, résidence qu’il conjugue avec

une maison rue Des Jardins.

René Réaume, opérera jusqu'en 1696 ou 1717, occupe la

deuxigme place parmi pos charpentiers et totalise 12 entrées

(8.5 pour 100). On ne\lui connait pas d'entreprises majeures.

- Signalons cependant qu'en 1677, Charles Bazire, receveur des

droits du Domaine, passe un marché& avec lui et René€ Renault

pour la censtruction d'une maison

En 1683 avec Jean Glron,

* Réaume sera chargé du rétablissement de la palissade de la

C8te-de-la-Montagne. Celle-ci ru1n

par l'incendie de 1682,
rendait inaccessible ce chemin car 1es terres n'étaient plus

soutenues par un mur. C'est .l'intendant Demeulle qui signe

- le contrﬁﬁi?vec les-associés.' Ces deux exemples constituent o«

d'ai{;eutsm

es seuls cas ol Réaume s'adjoint un partenaire.
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A 1l'ext&rieur de Québec, ce charpentler ne s'oblige qu'a
deux reprises. En 1667, il doit’ ériger une grange 3 Charles—
bourg; ensuite, en 1674, il lui faut €tayer une chaussée pour
le moulin de Ba21re a la rivi@re Saint-Charles. A cette occa-
sion, Réaume, dans un marché subséquent, contacte trois habi-
tants pour une livraison de bois et, en 1675, deux dqyriers

du village Saint-Joseph s'entendent pour lui procurer des ma-

driers et des planches: Hormis cela, .REaume ne procé&de qu'i

un unique march& du genre; en 1681, il livre & 1'huissier royal

Jean Levasseur des madriers et des croisfes. Un mot pour com-

pléter c;tte ébauche de la carrire de R&aume. I1 ne forme |

qu'un apprenti, & partir de 1674, du nom de Pierre -Gaultier et

ce pour une durée de 2 ans i. ) . .
Pierre Ménage (gg. 1648-1715). C'est scus la premiére in-

tendance de Jean Talon que Ménage vient en Nouvelle-France.

En 1669, il ach&te une habitation & la rivi@re Saint-~Charles

et y demeure jusqu'en 1674, alors qu'il s'&tablit a Québec26.

De cette date jusqu/en 1682, on le sait en Haute-ville, proba-

‘blememt rue Saint<Louis, puisqu'il y habite en 1686.

Dans les mdrchés de constructicn, le nom de Ménage s'ins-
crit & partir de 1672 et nous le retrouvons aussi tardivement

qu‘en 1701. Cette année 13, il passe son dernier contrat et

cesse ses activités de constructeur. Ce deuxiéme charpentier

du roi & Québec - il regut son titre en 1675 - semble n'exercer
s0n métier qu'd Quibec. Parmi sqj réalisations) quelgques-unes
retiennent notre atteﬁtion.f Dans le secteur de la construction
domiciliaire, Mé&nage érige,tén 1675, la maison Jacquet. Celle—
¢i vaut la peine d'&tre mentionnée puisqu'elle représente "[the]
sole surviving complete example of the l7th century house in
the 01ty"27. En plus de cela, M&nage signe plusieurs contrats
importants avec Jean Caillé&: il en existe un, en 1683, pour la’
maison des Jé&suites, rue Saint-Pierre:; un second, en 1685, pour
celle de Jacques Lebert, marché& accompagné d'un plan et d'un

devis possiblement ex&cutés par nos deux charpentiers; et un

- -
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troisiéme, en 1686, pour la demeure de Frangois Pachot. ‘Les‘
communautés religieuses font aussi'appel:aux.services de ce
‘charpentier. En 1681, avec Jean Marchand il travaille &
1'H8tel-Dieu; puis, en 1686, toujours avec ‘caills, il passe
deux marchés pour le monastére des Ursullnes, enfin, deux ans
plus tard, il s'affaire, avec le méme partenalre, a la cathé-

N ' drale de Qué&bec et & l'égllse de la Basse—v1lle. Inc1demment,

\s\\;,’/gf;it selon les plans de Hilaire Bernard’de La Riviére que
sont menés les travaux de la cathédrale. . .

Grdce 3 ces exemples, 11 devient év1dent que Ménage a
maintes fois recours 2 un assoc1é De falt, éntre 1672 et
1688, c'est 3 douze reprlses gu'il op@re ainsi. A cet é&gard,
il affiche une prédilectiocn marquée pour Jean Caillé&, avec le-
quel, de 1683 3 1686, il contracte six marché&s. Comme main-=
d'oeuvre additionnelle chez ce char%entiér,‘signalons qu'il
ne forme qu'un apprenti, en 1673, et ce durant trois ans..

Dernier €l&ment de ce ré&sumé de la carrire de Pierre -
Ménage, les contrats de fourniture: Nous n'en conﬁaissons que

" trois et tous s'inscrivent avant 1680. En'1672,‘aveb Marchand,
il fournit le bois n&cessaire # une construction dsbutée par
Nicolas Follain; il s'agit fort probablement de La Potasse,
puisque Follain é&tait détenteur du privilége de l'exploitation
de la potasse et de la perlasse en Nouvelle-France. Deux ans
apres, Ménage a recours & un habitant de 1a Grande-Allée afln
" de faire transporter le sable nécessalre a la bstlsse de sa
maison en Haute-ville. Puis, en 1679, des habltants de L Au~
vergne, dans la seigneurie de Notre-Dame-des—Angesr s obllgent
envers Jean Marchand et lui, & fournir les pleux requis pour

. 1es travaux effectudés 3 La Potasse.

N .Robert Leclerc (1653-1731). boila un nom familier res-—
contré au cours de biographies précédentes. 'Nous.possédgng
pourtant peu de renseignements & son sujet. Il esg d'abqrd
mentionné en 168l et est dit de Québec. Nous savons qu'il y
restera au moins'jusqu'en 1687 et que, de 1682 ar{§85, il

a

/
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demeure rue Saint-Louis. Ce charpentler sera actif surtout
aprés 1690 et possiblement jusqu'en 1705.

Leclerc, qui revendique au sein des entrées un rang iden-~
tique 3 celui de Pierre Mé&nage, se révadle pourtant moins impor-
tant. En dehors de Québec, il se livre 3 de rares construc-
tions: il doit b&tir une &table a la CBte Saint- Mlchel en 1681
et une grange 3 La Canardi&re en 1685, pour Thimothée Roussel,
chirurgien de Québec. Quant & son activité dans la capitale,
elle fait &tat de deux associations.  En 1684- -1685, pour trois
marchés, Leclerc s'unit ¥ Palllard de 1687 & 1689, c'est avec
Jean Marchand qu'il se lie pour quatre contrats.

Parml les travaux de 1la premiére association, mentlonnons
un sous-contrat passé par Baillif en 1684 pour la malsonAJolllet-
l'année suivante, Leclerc et Paillard travailleront 3 celle de
Pierre Nolan rue Saint-Pierre. Avec Marchand, ce charpentier
s!' occupe de la reconstruction de La Potasse en 1687, puis de
l'erectlon du domicile d°' Eustache Lambert- Dumont rue Notre-
Dame. En 1688, ils oeuvreront, rue Saint-Pierre,’ pour Nicolas
Dupont de Neuville.

Jean Chesnier. Dernier en liste, cet individu, 1nt1tulé
maitre charpentier en 1674, jouit du méme nombre d'entrées que
Robert Leclerc. Comme che ce'dernier les informations font
défaut. Jean Chesnier a pourtant profité d'une tra&s longue
carridre qui s'échelonne de 1656 a 1689. Au cours de ces an-
nées, il a poss8&dé trois domiciles: de 1671 2a 1677, il réside

& Dombourg; en 1688, il est signalé 3 Québec et, 1'année sui-

vante, déménage 3 la Pointe~aux-Trembles.
~ De ses travaux, nous savons qu'en 1666, il s;occupe du
magasin de Montré&al, rue Notre-Dame, pour Barbe de Boulogne
et - de la m@me structure en 1671, mais cette fois, pour les Sul- -
piciens. A part cela, nous lui cré&ditons trois associations.
En 1666, il signe deux marchés, accompagné d'Antoine Rouillargd;
un contrat, en 1671, avec Claude Carpentie; et, avec son fils
Jean en';688, le marché de la construction d'une -

aison, rue
Sous-le-Fort, pour Jean-Baptiste Couillard de I, Pinay. Quant

e ?
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aux .contrats de fournlture, 3 1l'instar de Leclerc, c¢'est un
domalne oll Chesnier semble quasi absent. En effet, nous avons
uniquement réussi A en identifier qu'un; il s'apparente d'ail-
leurs beaucoup plus 3 un engagement et 3 un accord. C'est en
1671 que Jean Poidras, maftre menuisier de la Haute-ville,
s'oblige 3 préparer, blanchir, embouveter et poser des madriers

.et des planches pour réparer /ot couvrir le magasin de Montréal.

En echange, Chesnier promet de lui batir une maison en Haute-
v111e

c) Les couvreurs

Durant la période qui va de 1663 i 1690, le métier de cou-
vreur, 3 l'encontre des deux autres professions &tudi&es dans
ce chapitre, monopolise peu de gens. Entre autres, Louis Creste,

- Couvreur en ardoise de Beauport, n' a d son actif qu'un marché&

passé avec Claude Charron de la Barre, en 1679, pour sa maison
de la rue Notre-Dame. Pierre Dron, aussi intitul& couvreur en
ardoise, éigne un accord en 1679. Son engagement au Séminaire
de Québec, prévu pour une durée de trois ans, est r&silié 3
condition qu'il couvre une maison ﬁgpartenant au sémlnalre a
l'Anse-3-Puiseaux. La méme année, un contrat est d'ailleurs
rédigé a cet :Eﬁgt entre lui et l'&conome du séminaire. Au
sein de 1'InveAtaire des march&s de construction, Dron ne réap-

parait gu'en 1683 alors qu'il doit interrompre, avec son asso-
cié Robert P&pin, les travaux de couverture du clocher de l'hos-—
pice des R&collets en Haute-ville. ;

Robert Pé&pin démontre une carriére plus inté&ressante et
sur laquelle nous sommes un peu-mieux renseign&s. Demeurant
8 Beauport de 1668 5‘1687, date 3 laquelle il s'installe en
Haute-ville, P&pin semble surtout &tre employ& par les commu-
nautés religieuses et se sp&cialiser dans les couvertures en

ardoise. D&s 1668, il s'oblige & tailler pour les J&suites
"l'ardoise de 3% pouces d'échantillon et 3 attacher les plan-~
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ches nécessaires POuUr couvrir leur nouvelle E&glise", pr&s de
leur collégezg. E; 1670, c'est de ce matériau qu'il revét le
toit d'une partie de 1'HBtel-Dieu et celui du magasin de
Montréal en 1671. Cette méme année, c'est aussi en ardoise
qu'il couvre 1le clocher et une section du monastére des Ursu-
lines. Chez les particuliers, il regeit le contrat de couver-
ture de 1a maison de Frahgois Hazeur, en 1684, et celui du
domicile de Jacques Lebert, en 1685. '

A l'exté&rieur de Québec, on lui attribue quelgues travaux.
En 1672, il se charge de couvrir le moulin de Jean-Frangois
Bourdon de Dombourg & la Pointe-aux-Trembles. Six ans aprés,
la fabrique de Notre-Dame de Beauport a recours 3 1lui pour
1'&glise parocissiale. Finalement, en 1680, il revdt d'ardoise
le logis des Récollets dans la seigneurie de Notre-Dame-des-
Anges.

L'on aura remarqué, au tableau 4, que les noms de ces

trois couvreurs n'a araissent pas. C'est ue dans les marchés
. PP o q

retenus, ils ne totalisent pas, individuellement, cing entrées.
Un seul a &té inséré dans ce tableau, 'Pierre Gacien. Des 31
entrées de couvreurs, il en revendique 24, soit 77.4 pour 100.
Proportion éstronomique qui nous fait concevoir, sans l'ombre
d'un doute, 1l'existence d'un monopole au sein de ce secteur du
monde du travail.

Pierre Gacien dit Tourangeay (ca. 1653-1728). 1I1 est
assez &tonnant de n'avoir pas retrouvé une &tude compléte'de
cet a{tisan. Quoiqu'il représente, 3 notre avis, le plus im-
porta;t Couvreur du XVII® sidcle et du début du XVIII® siacle
a& Qué&bec, Gacien n'apparaft aucunement dans le Dictionnaire
biographique du Canada. Comme biographe, nous ne lui éonnais—
sons que A.J.H. Richardson qui, en. plus de l‘b;tiéle.déja
signalé,-nous transmet des informations suppléméntaires daﬁs

" un numéro spécial du Bulletin of the Association for Preserva-

tion Technology consacré& aux mat&riaux de couverturesBO.

Pierre Gacien est mentionns pour la premidre fois dans les
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marchés en 1678. Au cours des ans, on lg Qualifie de di;fé-
rentes fagons. En 1679, il est dit maftre couvreur en ardoise;
en 1680, couvreur en aréoise et bardeau, titre auque% vient
s'ajouter, la méme anme, celui de couyreur en pail%é, Avant
1680, alors qu'il r&side en Haute-ville, nous ignﬁ;bns tout de
SOn domicile. Deux ans Plus tard, 'il s'&tablit rde Saint-Louis;
il y sera de 1686 3 1688. Il demeure aussi rue,éﬁade en 1684
et, ce qui semble incompr&hensible, sur la mém rue en 1687-

"1688. Cette dernidre année, on signale enfin /sa présence rue

Sainte-Anne.

Malgré son importance, peu de dé&tails fous sont parvenus
sur la carridre de Gacien. Exception faite du clocher des
Ursulines gu'il doit couvrir en ardoise en 1688, et du toit
d'un moulin 3 Néuville,'il s'en tient A Québec et se limite
aux maisons des pParticuliers. En 1678 par exemple, il travaille
3 celle de Claude Bermen de La Martiniare, rue Saint-Louis, et
3 la demeure du serrurier Nicolas Cliche, en 1680, TI1 couvre
aussi la maison d'Andrs Couteron en 1681, celle du téilleur
d'habits Andr& de Chaune en 1683 et le domicile de Gabriel Gos-
selin, marchand de 1la rue Souslle-Fort, en 1687.

Pour la pé&riode 2 1'&tude, Gacien ne signe, selon nes sources,
aucun contrat de foirniture. L'engagement et la formation de
main-d'oeuvre se révélent aussi, chez-lui, des activités secon-
daires. En 1681, nous preénons connaissance d'un marchsa plutdt
inusité. 'Lquis Duplais, magon de Québec, s'oblige envers Gacien,
pour un temps indéterminég, 2 travailler le bardeau. En plus, il
promet “d'employer son temps dans le bois sur la terre de la
Seigneurie de Saint~Bernard, joignant Saint—Joseph“3l. Selon
toute apparence; Duplais se fait blicheron; fait intéréssant a
noter, car il nous permet de supposer que Gacien s'approvisionne,
en matiére premidre (bois), sur sa terre. Il serait toutefois
hdtif de conclure 3 1'utilisation d'un tel proc&dé& pour tous
les couvreurs. »a part cela, nous n'enregistrons qu'un unique
engagement, celui d'Etienne Michelon en 168232.f-Quant aux

L
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apprentis,. notre gouvreur n'en accepte qu'un. En 1686, Alexan-
dre Biron de Québec, agé de l4‘ans, entre en apprentissage

chez Gacien pour un terme de quatre’ ans.-. '

Lo .
d) Observations et conclusion sur la main-d'oceuvre

Ilvégut_sembler‘inapproprié de nous &tre attardés si ;6n~-
guements & décrire la vie et les activités de 14 artisans. Pour
nous; cette &tape se faisait impérative. Il ne suffisait pas,
en effet, de dire simplement que tel magon, tel charpentier ou
tel couvreur était le plus employ&., Encore fallait-il savoir
de qui il s'agissait et connaitre, un tant soit peu, les rai-
sons justifiant son importance. D'ailleurs, en se fiant uni-
quement aux statistiques, comment aurions-nous .su &valuer un
Baillif ou un Le Rouge 2 leur juste mesure? En plus, l'examen
de la main-d'oceuvre 2 travers. les individus dont nous tragons
de courtes biographies, permet de jeter un regard neuf sur le
monde ouvrier du secteur du b&timent & Québec, entre 1663 et
1690.

Certaines constatations d'ensemble se d&gagent d'emblée.
Certes, elles ne valent que pour les métiers observés et ne
concernent gu'un nombre infime de personnes. Cependant, elles
traduisent des tendances générales qui, croyons—nous, he se-
raient probablemént pas contredites par une &tude plus exhaus-
tive. Au sein des entrées, la représentativité des trois pro-
fessions retenues est ing&gale. Les charpentiers jouissent, par
rapport aux magons, d'une certaine supériorité et“revendiquent‘
un total plus 8leva. Pour expliquer cette diffé&rence qui n'est
pas tré&s marquée, posons deux hypothésesffﬁga premiére veut,
et nous la vérifierons lors de la section consacrée aux maté-
riaux de construction, que l'on a plus souvent recours aux tra-
vaux de charpenterie, 3 éause-des styles'dominants de construc-
tions. Les types les plus répandus de.ﬁaisons font plus souvent

\\u
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appel 3 cette sp&cialité qu'3 la magonnerie. Le bois entrerait
ainsi plus fréquemment dans l'&rection de domiciles particuliers,
fussent-ils entiérement faits de ce matériau ou en colombage
pierrot&. Autre facteur possible d'explication, l'incendie de
la Basse-ville en 16B2: les reconstructions de charpentes, de
combles et de toits se feraient plus nombreéuses que celles de
murs en magonnerie, ceux—ci subissant moins les contrecoups de
ce fléau. Quant aux couvreurs, s'ils n'apparaissent que tras
rarement dans les contrats, c'est que les travaux de cette na-
ture ne nécessitent pas une vaste main-d'oeuvre. Comme nous
l'avons vu, quelgques artisans suffisent & la tSche. -
Passons en revue les différents points acquis. Pourquoi
nous &tre intéressés aux domiciles de cés ouvriers? Il impor-
tait d'abord de savoir s'ils résidaient A Québec. D'aprés les
biographies, nous constatons que neuf des 14 artisans demeurent,
au début de leur carri@re, en dehors de Québec. Cette propor- )
tion prend plus de signification si, & cela, nous ajoutons que,
pour 80 des 229 march&s analysé&s, soit 34.9 pour 100, la main-

d'oeuvre vient de l'ext8rieur. A 1'intérieur méme de la ville,

‘quatre secteurs de répartition géographique des artisans se

dégagent. En BHaute~ville, nous observons une concentration
rues Saint-Louis et Des Jardins; rues Sainte-Anne et Buade.
En Basse-ville, deﬁx pSles d'attraction existent: rue Demeulle
et rue Sault-au-Matelot. Ne peﬁi—bn conclure, ne serait-~ce
qu'd titre d'hypoth&se, 3 une ceptdine ségrégation spatiale,
du moins 3 la Basse-ville? Les artisans se regrouperaient ainsi
dans:des quartiers ouvriers distincts de ceux des marchands.
En plus, méme si certaines personnes (Couteron, .Le Rouge) font
preuve d'une grande mobiLité, nous pouvons dire que le domicile
d'un artisan influe sur les contrats qu'ii passe. Un Baillif,
par ‘exemple, qui s'est &tabli rue Sault-au-Matelot, contracte
de nombreux march&s avec les habitants de cette rue et de ses
environs immé&diats. -

Au sein des activités déploy&es, chaque profession offre
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un comportement qui “lui est propre. Une grande concentration
de travail apparaft chez les-magons. Des neuf individus ins-
crits’ au tableau 4, ¢ing- accaparent, réppelons-le, 50 pour 100
des entrées. Parmi ces derniers, nous pouvons concevoir deux
types de magons. Celui du premier type semble incapable de
travailler seul et c'est avec.un associé qu il met en ceuvre
ses chantiers. A ce. propos, l'exemple le plus parfait seralt
Louis Lavergne. Ensuite, il se sp€cialise dans la construc-
tion domiciliaire; les marchés 4! édlflces publics et religieux
lui &chappent. De Plus, il a rarement recours a l'engagement
et aux contrats de fourniture; lorsgu'il le fait; c'est en as-
sociation. Dernidre caractérlsthue, cet individu, tel un
Duplais, s'active assez souvent hors de la ville. Entrent
notamment dans cette catégorie, Couteron et Lavergne. Ces
deux magons, les mieux représentds au sein des marchés, sont
probablement plus.accessibles .3 la population et ne sont pas
monopolisés par les communautés religieuses et les travaux
publics.

A l'éncontré de ce premier type, le magon de la seconde
catégorie affiche un comportement trés différent. Comme res-
ponsable d'un chantler, il travaille seul. ) Puls,CEﬂESh actif,
il porte de nombreux marchés pour les bitiments publics et re-
ligieux. I1 a maintes fois Teécours.au systéme d'engagement,
allant méme Jusqu'd embaucher des magons trés en demande. On'
lui connaft aussi de nombreux contrats de fourniture, et c'est
le seul 3 signer des sous- contrats. ‘En plus, il contribue,
gréce 3 l'apprentissage, 2 la formation de maln—d'oeuvre Fi~
nalement, il se ré&vale tras compétent lors de .la confection ‘de
plans et dev1s. Bref, c'est un entrepreneur.

Dans 1'ensemble, les maqons s'avérent trés distincts des
charpentiers. Chez ces dernlers, la concentratlon de travall
se fait moins grande: pPlus d'individus apparaissent au tableau
et les cing Btudiés ne revendiquent que 34.5 pour 100 du total
des entrées. Ainsi, nous n'identifions. pas pour cette profes-

sion, malgré la présence de Paillard et de REaume, de véritables .



200

entreireneurs. Les associations sont d'ailleurs frégquentes
- Yy q

~ et se ‘comparent 3 celles des magons du premier type. Pour la

totalité des entrées, nous avons trouvé 27 associations de ma—

gons (22.1 pour 100 des entrées de ce groupe) et 30 associa-
tions de charpentiers

21.1 pour 100 des entrées de ce groupe).
L'on se souviendra Ussi'que certaines activités sont quasi
engagements sont rares; les contrats de
fourniture, peu n mbreux. Quant aux apprentis, bien que plus

&quitablement ré&pa

inexistantes. Le

is chez les charpentiers, ils n'atteignent
pas, avec cing individus, un total comparable 3 ceux des magons.
Malgré tout, il devient possible d'identifier deux caté-
gories de charpentiers. La distinction ést simple et se résume
aux genres de marché&s passés. Il'y a d'abord ceux qui, comme
Paillard et Réaume, se limitent & l'intérieur de la ﬁille a

la construction domiciliaire. Puis nous retrouvons des char-

“pentiers, tel Ménage, s'affairant 3 la construction d'édifices

publics et religieux.

Pour les couvreurs, peu de remarques additionnelles 3
faire, par rapport aux charpentiers. Notons seulement qu'une
classification semblable 2 celle ci-haut d&crite peut &tre
adoptée pour ce métier. TIa premi&re catégorie serait incarnée
par Gacien, et 1la seconde'par Pépin. Ajoutons en plus que ce
dernier a plus souvent tendance a8 couvrir en ardoise gue Gacien.

Cette dbservation d'une partie du monde ouvrier nous améne
a4 quelques conclusions sur la main-d'oeuvre en général et sur
1'approvisionnement de la ville de Québec. Lors des engagements,
de fait dans tous les cas sauf chez Duplais, le recours i 1la
main-d'oeuvre ext&rieure s'avare essentiel. M&me ph&noméne
lors de la formation d'ouvriers, grace 3 1'apprentissage. On
fait aussi appel 3 1'extérieur au cours des marchés de fourni-
ture de matériaux. A ces occasions s'illustrent les régions
autour de la capitale: Tle d'Orlé&ans, Beauport, Charlesbourg, .
COtes Saint-Michel et Saint-Bernard. Dans cela, l'incendie de
1682 a de fbrtes répercussions. 1I1 provoque unémhausse remar-—
quable de la construction 3 Québec et entratne, vers la capi-
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tale, un drainage de main-d'oeuvre et de mat&riaux. On est a
méme de constater,. malgré la présence d'une main-d'oceuvre gua-
lifiSe &tropbetalis€esd: -Québeg, 1'ipsuffisance d'ouvriers et
d'artisans. Car, autrement, pourquoi ferait-on appel & 1'ex-
térieur? En plus, exception faite de rares exemples;(carriére g
du Cap-aux-Diamants), nous voyons que la ville ne sﬁ suffit pas

d elle~-méme lors de la fourniture des matidres premléres exigées
par l'industrie de la construction.

Terminons ici cette section consacrée i la maln—d'oeuvre.
L'apergu que nous en "donnons ‘demeure quand méme rapl e, de nom—
breux aspects de son &tude ayant &té &cartés, Il sgralt enri-
chissant de -savoir pour qui les artisans et entrepg&neurs tra-.
vaillent. Si un Baillif s'en limite 3 1'&lite; et!si un Coute-
ron ceuvre davantage pour les petits propriétéiregi Autre di=
mension 3 voir, les relations inter—-artisans. Existe-t-il des
€changes de services, un magon construisant pour un charpentier,
et vice-vg;sa? ces gens forment-ils des groupes i part? se ma-
rient-ils dans leur milieu? Voild autant de guestions qui néces-—
siteraient des recherches approfondiesmet qui permettraient
d'eﬁvisager, non seulement le monde ouvrier, mais encore 14 so-~% .
ciété de la ville de Québec au XVII® si&cle, sous un jour nouveau.

4) Types de contrats et mat&riaux des maisons

Le tableau 5 transmet les données relatives aux types de
contrats. Comme il fallait s'y attendre, les chiffres reflé-
tent la représentativité des divers m&tiers au sein des marchés

. retenus.” Sur 1 total ¢¢ 229 marché&s, nous observons que les
contrats de charpentes {42.4 pour 100) priment l&g2rement sur
ceux de magonneries 137:9;gpur 100) ; et que les marchés de toits
occupent un rang secondéire{ avec seulement 16.6 pour 100. Ap-

parait aussi une catégorie intitul&e charpentes et toits. ~ Il
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s'agit simplement de marchés doubles oa’un'a;tiéén quelconque
s'engage non seulement a.élever'une charpente, mai¥ encore ¥’
couvrir une maison. Ces marchés doubles se produisent pour
21 pour 100 des cortrats de charpénfes. ’ '

- Ce tableau offre,den7p1us, l'avantage de v&rifier la do-
mination de Ia Basse-ville au sein -des marchés, telle gu'iden-
tifige lors ge l;énalyse des années d'activités. En effet,
pour taqus les types de contrats, .la Basse-ville revendique une
proportion’ sup&rieure 2 607pour ﬁOO: pour.la'maéonnerie e;hy

Jretient 55 marchés 63.2 pourfloo); 64 pour les charpentes (65.5

" pour 100); 27 pour les toits (71.1 pour 100); et 13 des 20

marchés de charpentes et toits, soit 65 pour 100. Quant 3 la
Haute-ville, pour toutes les catégories sauf les toits, oll le

rapport s'établit 3 un neuviéme, elle totalise envi:og un tiers
des marchés de 1a Basse-ville. '

a} Les mat&riaux

Avant l'analyse statistique des matériaux de maisbns, il
convient de parler bri&vement de genres de cohstruction‘et de
certains types d'assemblage. Au départ, selon que la maison
est de bois ou de piefre, deux grandes catégories existent.
A dire vrai, la différenciation de base ré&side dans le matériau
utilis€: "Par la forme, la maison de.bois ne différe pas de 1la

. maison de pierre[...] Elle ne constitue pas un type architectu-
y¥al particulier. Elle ne se distingue de la maison de pierre

que par les mat&riaux dont 1la disposition architectonique doit
dévenir le critdre de classement, "33 )

En se basant sur les mat&riaux utilisds et sur leur dis-
position (horizontale, vefticale, etc.), historiens et ethpo—
logues ont avancé nombre de classifications, aussi variées les
unes que les autres, pour Caractériser la maison de bqis.34
Pour les besoins de notre Cause, contentons-nous de relever
quelques appellations génériques gui regroupent pPlusieurs cats- .
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gories et sous-types de construction, corrXespondant, & divers
modes d'asseﬁblage du a8 l'apprét des matér?éqEJ}p{E;x, poteaux,
madriers, piéces)BS. Premi@re manidre d'é&difier, la fagon dite
"en charpente". Elle est caractérisée "par l'utilisation d'un
tronc d'arbre grossidrement équarri pour 'en faire une piéce de
bois qu'on dé51gnera de plu51eurs noms différents selon sa po-

sition dans le mur et selon sa fonctlon. 136

Second type d'érec-
tion d'une maison en bois, 1le pléce-surqpléce que d'aucuns gqua-
lifient de genre le plus répandu en Nouvelle—France37. Il s'agit
d'un""procédé trés frégquent oll les &aéments de charpente sont
empilés les uns sur les autres ét r&unis au moyen d'assemblages
3" coulisse ou . 3- queue d'aronde"38

C'est surtout 3 titre d'lnformatlons, un peu pour situer
le fecteur, .gue nous mentionnons ces deux modes de construc-
tion pour la maison en bois. Dans notre analyse, aucune dis-
tinctjion ne sera faite, pour le bois, entre l'érection en char-
pente et le plece—sur—plece. Nous ne nous sommes pas intéressés
a 1l'apprét ou d 1'assemblage de ce matériau, mais plutg; 3 son
ut1llsat10n genérale. C'est dlailleurs 3 cause de cette recher-
che, des matériaux prédomlnants dans la construction domlclllalre
a Quebec, due nous 1dent1f10ns, comme " catégorle distincte, le®
colombage. Bien que ce dernier soit trds souvent inclus lors
dercla551f1catlons39, parmi les genres d'assemblage en bois,
il marque, sélon nous, une transition entre le bois et la pierre
et doit &tre traité a part. Le colombage peut &tre défini qpmme‘
+le terme désignant "plus particuliBrement 1'ensemble des pléces
verticales dans un mur 3 pan-de- b01s et par exten51on le mur
lui-méme avec le remplissage qui'‘se trouve entre les pigces
vertlcales ou poteaux." 0. Selon le matériau de comblement, il
revét trois formes: le bousillé (de terre glaise et d'herbages),
le briqueté& (de briques), le pierroté (de pierres, de mortier
de chaux, de_ fleur d'avoine et de poil)41. Ne retenons que le
pierroté car, du moins 3 a Québec au XVII® sxécle, la fréguence
a' apparltlon des deux autres se falt sporadique.

. e e



La maison de pierre ne présente pas autant
de classement que celle de bois. Elle se disti
par le genre de pierres utilis&es: la pierre de
moellon. La premiére est celle que 1l'on retrou
du sol; quant 3 la séconde, on l'obtient par ex
procédé habituel d'érection d'un mur de pierre
appareillage irrégulier: "Deux parements de mur
moellons, devpie;re des champs ou d'un mélange
montés par assises irré&gulidres ou par rang$ no
pierre. Le centre est occupé par une sorte de
moins ordonné de pierre et de mortier."‘2

De nombreux types de pierre sont employés
43
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gnalons le grés de Québec et de Beauport -, la pierre de Pointe-

aux-Trembles (Neuville), grise et calcaire; la
"noire, peu résistante“44. Ajoutons aussi que
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tructions: "il y a des maisons de pierres, de bois et d'écorces.
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sedentalres( de plerrg§. Celles des habitants,
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aix de pin; les autres sont bﬁsties de collombage ou charpente,
& massonnées entre les deux; d'autres sont basties tout a/fait
de bois; & toutes lesdites maisons se couvrent comme &IEVest,
w47 Vingt ans plus tard, Lahontan nous laissera
une description de la capitale de la Nouvelle-France. A l?
Basse-ville, il note surtout la présence "de trés-belles mai-

sons a trois etages, [basties] d'une pierre aussi dure qug;lg
marbre. nd8 . : : . : . //

-~

D'apr&s ces auteurs, il est i supposer que le genre domi-
nant de constructions a &volué a Québec. De fait, les histo-

riens parlent d'un passage du colombage 3 la piexre. A ce

en 1940, Marius Barbeau prétendait que “le colombag

‘Propos, rapportons trois interpré&tations. Dans un ;ifig;e paru
et la

pierre, dans tout l'ancien Québec, se partageaient le champ
w49 crest d'ailleurs vers le milieu du XViI®

siécle gu'il situe la transition du bois & la pierre: "Aussitdt /”
que les moyens le permirent, apres 1650 ou-1675, la pierre se

substitua au bois dans la-construction des murailles des &di-

fices publics, des &glises, des coll&ges et des couvents, e
méme ?e beaucoup de maisons dans les districts les premle
colonlses.“50 Pour sa part, Peter N. Moogk croit & une prédo-
mlnance du colombage d&8s les ‘débuts .de la colonie: "The ear-
llest w1despread type of domestlc house built by the French

in Canada was the maison en colombage whose ancestor was the
medleval half—tlmbered house of northwestern Europe."51 A
Québec, la forme la plus en vogue serait celle du colombage
plerroté . Comme &volution, il entrevplt un passage graduel .
de ce dernier i la pierre, changement qui s'op&rerait surtout
au XVIII® sidcle: "At Quebec, half-timbered dwellings slowly
disappeared in the eighteénth century. The technique was not
abandoned all at once; colombage was retained for a time as a
cheap substltute for SOlld stone in the foundations of a few
wooden houses and some ‘later buildings of timber and stone were

constructed with colombage gables and partltlon'wa'lls."53
: . _

.

»
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A.J.H. Richardson con901t enfln une &volution semblabl;. Il
pense que le colombage représentait presque 100 pour 100 des
‘maisons de Québec avant 1727, et qu'il cé&da la place ila
pie:re; Selon une compilation effectuée d'aprés quelques ter- .
"riers de communautés religieuses, il retrouve, pour certains
secteurs de 1a.viile en 1737 et 1739, 46 maisons de pierre, 29
en bois (& majorifé du piéce-sur—piéce)‘et seulement 8 en co%l'-

lombage54.

Est-ll possible, pour la ville de Québec dans la deux1éme
moitié& du XVII?-Slécle, de confirmer ou de nuancer ces opinions?
Avant d'exposer les résultats de,nos‘étatistiques, expliquons '

'sommairement la m&thodologie adoptée. Au dépgrt¥ 229 marchés, 
nombre utilis& lors des ann€es d'activistés, ont été considé&rés.
De ceux—ci‘nous n'avons retenu que 161 contrats (70.3 pour 100)7°
total auquel nous sommes parvenus aprés 1'&limination des dou-

CNE bles. Il s'agissait, en effet, de ne conserver, pour une méme

maison, qu'un marché&; dans le cas d'une demeure eﬁ pierre ol,

pag exemple, existaient un acte relatif & la magonnerle et un

autre s'appliquant 3§ la charpente, un seul de ces derniers fi-
“ gure dans l'analyse.
Que vaut eet &chantillonnage? Les 161 marchés se ré&partis-~
gent ainsi: 98 (60.9 pour 100) pour la Basse—ville}-39 (24.2
pour 100) pour la Haute-ville; lOf(6.2 pour 100) pour la CSte-
{’( de-la—Montagne;'et 14 (8.7 pour 100) pour les non-localisés a
\\1 . Qggbec. A premidre vue, la Basse-ville occupe une place pré-
pondérante. Cependant, par rapport au nombre de marchés iden-~
tifjiés lors de l'analyse des anndes &' act1v1tés, nous n'avons
rétenu pour cette derni2re que 64.1 pour 100 des marchés (98
sur 153) contre. 88.6 pour 100 de ceux~de la Haute-ville (39 . *
sur 44). Au chapitre dgs contrats retenus,lla Basse-ville
_to aliseraitldonc un montant plus &levé éuefla Haute-ville,
if.
ur 100) nous transmet-

montant qui serait toutefols m01ns représe
Parmi les 161 march&s, 98 (60.9
tent c}g;f informations sur le matérj

u de construction. C'est
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ce .que nous intitulons "marchés connus" au tableal 6, tableau
qui dét?ille et ordonne les ré&sultats. Il groupe d'abord les
données relatives 2 1l'ensemble de la ville puis, en des &tapes

subséquentes, les répartit en deux groupes chronclogiques: jus-

‘qu'en 1681, de 1682 3 1690. Au méme tableau s'inscrivent aussi

les chiffres pour la Haute et la Basse-ville. Grice au dé&cou-
page chronologique, nous esp&rons d&celer 1'influence de l'in—fl
cendie de 1682 sur l'emploi de mat&riauxX dans la construction
domiciliaire.

" Des 98 marché&s, la Basse-ville ré&clame 63.4 pour 100 (62
contrats) et la Haute-ville 25.5 pour 100 (25 contrats) ‘A
priori, il semblerait que notre connaissance des matérlaux de
construction utilisés soit plus compl&te pour la Basse-ville
que pour la Haute-ville. Pour une juste appréciation de cette
connaissance, c'est néanm01ns par rapport 3 la somme des mar-
chés retenus qu'il faut &valuer les marchés connus, Ainsi, 62
des 98 contrats de la Basse-ville {(chiffre 1nc1demment d ne pas
confondre avec:-le total des march&s connus) nous indiquent le
matériau, soit 63.4 pour 100; pour la Haute-ville, 25 des 39
marché&s fournissent de semblables renseignements, soit 64.1
pour 100. Donc, tant pour 'la Basse que pour la Haute-ville,
les indigations sur les mat&riaux éqnt éguivalentes. o

Le décocupage chronologique permet de constater gqu'une ré-
partition inégale d'lnformatlons existe pour les deux périodes
adoptées. Des 98 marchés connus, 31 (31.6 pour 100) s'inscri-
vent avant 1682. D'ailleurs, Haute et Basse-villes sont . plus
représentées aprés 1681, alors que nous retrodvohs 69.4 pour
100 des enrrées de la Basse-ville et 72 pour 100 de ceiles de
la Haute-ville apré&s cette date. ;

Passons maintenant aux résultags. Pour la ville &e Québec,
de 1663 & 1690, 51 maisons (52 ngZfIOO) sont dltes de colom—
bage, 15 (15.3 pour 100) de bois et 32 (32.7 pour 100) ae pierre.
La prédominance du colombage ne laisse aucun doute; c¢' est ce
que démontre 1l'illustration n© 21. On y constate en effet la

réelle domination du colombage par rapport au bois et & la pierre.

\

-
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Jusqu'en 1681, 1a fréquence du colombage s'élave 3 29.4 pour

100 }(15 sur 51), celle du bois 2 26.7 pour 100 (4 sur 15) et

celle de la pierre & 37.5 pour 100 {12 sur 32), Ceci indique
simplement que ces trois types de matériaux sont plus répandus
aprés lsél. I1 fallait s{y attendre puiqﬁue'le nombre de mar-
chés est plus important aprés cette date. Ces proportions ne
permettent pas de déceler 1'é&volution de l'utilisation des
matériaux. C'est par rapport aux entr&es totales pour chaque
période chronologigue qu'il faut observer cette &volution.
Pour la ville%ﬂe Qu§bec, jusqu'en 1681, le cclombage re-
présente 48.4 pour 100 des 31 maisons dont le matériau est
identifié&; le bois, 12.9 pour 100; la pierre, 38.7 pour 100.

‘De 1682 i 1690, pour les 67 demeures dont le_mat&riau est

connu, c¢es pourcentages passeﬁt respectivement a4 53.7 pour 100,

16.4'pouf 1b0 et -29.9 pour 100. -Donc, autant avant qu'aprés

1681, le colombage domine & Québec; il accuse méme une cer-
taine croissance i la suite de l'incendie de 1682. La pierre
occupe la seconde place; mais son embloi diminue 2 partir de
1682. Quant au bois, il s'inscrit au troisi@me rang et voit
ses effectifs l8gBrement aughenter apr&s 1681 (illustration
n® 21).

Comment expliquer, pour les trois mat&riaux, cette &vo-

‘lution? Pour ce faire, il faut examiner de plus prés les don-

nées de la Haute et Basse-ville. Pour celle-ci, les 62 marchés
connus, dont 43 (69.4 pour i00) se situent aprés 1681, se ré&-
partissent de la manidre suivante: 25 maisons en colombage
(40.3 pour 100), 10 en bois (16.1 pour 100), 27 en pierre (43.6
pour 100). A l'encontre de la ville de Québec, c'est la pierre
qui domine & la Basse-ville, pour l'ensemble de la péfiode al-
lant de 1663 3 1690. Cependant, si nous proc&dons 3 une ana-
1yse selon le découpage chronoclogique, nous observons gqu'avant
1682 colombage et pierre jouissent d'une représéntativité -
égale. En effet, ils ré&clament tous deux 42.1 pour .l00 des 13

entrées jusqu'en 168l. <Quant au bois, il ne totalise, avec
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ses tr01s mentions, -que 15.8 pour 100 (illustration n° 21).
De 1682 3 1690, le colombage perd un peu de son importance,
avec 39,35 pour 100, au profit de la pierre qui atteint une pro-
portion de 44.2 pour 100. Le bois, - pour sa part, n'enregistre’
qu'une faible montée avec 16.3 pour 100 des 43 maisons au maté-
riau connu. Soulignons au passage que la presque totalité& des
demeures en bois, de fait cing sur sept, sont sises rue Sault-.
au-Matelot. ‘ ‘
La Haute-ville présente une image trés dlfferente. En
premier lieu, la répartltlon des maté&riaux ne s apparente pas
d celle de la Basse-ville. Des 25 marchés connus, ‘dont 18
(72 pour 100) s'inscrivent aprés 1681, 22 (88 pour 100) tiennent
du colombage et 3 (12 pour 100) du bois. A noter que la pierre
est absente. Cela noug’ apparait tout 3 fait improbable; mais
c'est la réalit& que refl&tent leg contrats analysés. La préfé-
rence accordée au colombage 3 la Haute-ville expllque, dans une .
large mesure, les données recueillies pour ce materlau lors de
la transmission des résultats pour l'ensemble de la ville. . A
1l'encontre de la Basse- -ville, la maison en colombage se fait
plus nombreuse 2 la Haute-ville aprés 1681. D'un pourcentage
de 85.7 pour 100 .. €lle passe a 88.9 pour 100 pour la période
1682-1690. Pour le kois, on ne peut, 3 cause de la falblesse
des indications (tne avant 1682 et deux aprés), parler d'une
augmentation 51gn1f1cat1ve. i '
L'analyse détaillée des données de la Haute et;Basse—
ville, méme si ces secteurs ont une influence déterminante
sur la croissance des types de mdisons pour la totalité& de
la ville, n'explique pas<tout. éemment se fait-il en effet,
que les maisons en pierre représentent un plus faible pourcen-
tage des demeures de Québec aprias 1682, alors que la Basse-ville
voit ce genre de maisons augmenter durant la mé&me période? Si -
l'on se reporte au tableau §, on voit querles maisons de pierre,
poui la C6te—de—la-Méq339ﬁ€9et pour les non-localisé&s, diminuent
aprds 168l. Ce sont ces baisses qui affectent le pourcentage
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apporté pour la maison de pierre apré&s 1681.

Que ressort-il de toutes ces statistiques? Il devient
d'abord &vident que le type de haisons‘par excellence & Québec,
entre 1663 et 1690, est le colombage. Ce dernier ne rend tou-
tefois pas compte de la quasi totalité des demeures de la ville,
mais bien d'un peu plus de la.moiti&. Dans la construction do-
miciliaire, le bois et la pierre sont &galement employés; én-
semble, ils entrent dans l'@rection d'un nombre de maisons
favorablement comparable 3 celles de colombage. Ensuite les
Haute et Basse-villes présentent des images distinctes: chez
l'une, le colombage est prédominant; chez 1'autre, c'est davan-
tage la pierre que l'on utilise, quoique le colombage soit trés
répandu. Il.est acquis; en plus, que 1'incendie de 1682 a joué
un rdle déterminant dans 1'érection de maisons de pierre a la
Basse-ville.

Notre interpré&tation de 1l'é&volution de la construction
domiciliaire 3 Qué&bec, en autant gue les matériaux sont con-
cefné;, rejoint donc celles de A.J.H. Richafdson et de Peter

N. Moogk; mais avec quelques nuances. Il seg dessine effecti-

vement un passage du colombage 3 la pierrd¢, remplacement qui

. s'amorce 3 la fin du XVII? siécle. RapRelons cependant, et

nous nous devons d'insister, que ce mouvemenfxn’atteint gu'une
forme embryonnalre, méme aprés 1682, le colombage revendique
touJours une place prépondérante La pré&dilection marquée
pour ce dernler se feralt d'ailleurs -précoce. D&s la fonda-
tion de la v1lle, ce serait le mode d'&rection le plus répandu:
"stone and clay colombage, in their framed form, were being

‘built in and around Qué&bec, and{...lhere at least they were -

the commonest important type of timber building at first.n>>.

L'évolution remarqu&e 3 Québec différerait de celle de la
colonie, surtout pour les villes de Montr#&al et Trois-Rividres.

Pour l'ensemble des constructions en Nouvelle-Frarice au XVII®

sigécle, l'on congoit, en associant les maisons enti&rement

faites de bois (le pi8ce~sur-pié&ce par exemple) au colombage,
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une“prédominance du bois. C'est 1° opinion gu'avance Georges

Gauthler—Larouche pour la maison rurale:
!

Au XVII® si8cle, la maison &tait surtout en bois.

Cela s'explique facilement par le fait que les

paysans utilisaient le produit immédiat du d&fri-—

chement. Avant d'atteindre le calcaire, méme s

il

n'&tait pas loin, avant mémede relever les roches

granitiques dans le sol, il fallait abattre les

arbres et les employer a toutes sortes d'oeuvres,

-particuli&rement 3 la maison.

"les premidres habitations rurales sont ordinairement

. Certains auteurs, tel Robert- Llonel Séguin, prétendent méme que

faites de

bois, la pierre &tant plutdt r&servée aux maisons urbalnes w57

Il est difficile de savoir quel type d'assemblage &tait le Plus

répandu. D'apr&s S&guin, c'est le pi&ce- sur-plécesa;

selon Moogk,

c'est le colombage, du moins au d&but. du‘siéclesg. Exception
faite de Québec, ce dernier croit d'ailleurs 3 une transition,
pour la Nouvelle-France au XVIIS siécle, du colombage au bois,
matériau surtout représenté par le pidce-sur-piace: "Outside of
Quebec there was not a simple transference from half-timbering
to masonry construction; the trend was‘towards entirely wood

houses[...] 1In the Canadian countryside the maison en

was dlstlnctlve of New France [le pidce- sur-pidce]”. 60

A Montréal, le pi&ce-sur-pidce serait le plus ‘en

colombage

_was superseded by the solid wooden hqgse built in a manner that

vogue.

Selon un sondage effectué par A.J.H. Rlchardson pour la ré&gion
montréalaise, entre 1661 et 1700, ce genre d'assemblage entre:“’//ﬁﬂ\\\\

rait dans 42 pour 100 des constructions. A ce01, ajoutons qu'en

1704 1'1ngen1eur Levasseur de Neré identifiera 229 des
sons de la ville comme 8tant de pléce—sur—plécesl. Ce

62

282 mai-

n'est

que tarzlvement dans le deuxidme quart du XVITI® siécle; que

la pierke remplacera le bois ‘., Quant aux Trois- leléres,

selon toute apparence elle demeure une ville aux maisons de

bois, aspect qui ne changera pas au XxVIII® s:Lécle63

Ce survol de l'&volution de 1'empioi'de mat&riaux, 3 Qué-
bec comme dans la coleonie, laisse planer plusieurs questions.

*
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Comment expliquer la différence d'évolution A Québec et la cons—

. tante domination du colombage? Comment se fait-il que les maisons

vaé &té plus rébandues

avant 1663? Pourquoi‘se maintiennen 3 un niveau stable
avant et aprés 1681? Comment justiifin A faveur dont jouit la
pierre? Queligs sont les implicatle A choig d'un matériau
quelconque? -

Comme &léments de réponse 3 la plupart de ces questions;
nous pouvons parler d'hé€ritage technique et d'un phénoméne d'é-
tablissement dans un monde nouveau. L'héritage technique a &té
le mieux résumé par Georges Gauthier-Larouche:

Il est 1ncontestable que les immigrants frangais du
XVII® si&cle n'ont pu s'installer au Canada sans y
apporter leur régime foncier, leurs formes architec-
turales, leurs meubles, leurs outils, 1 s coutu-
.mes et leurs moeurs, bref, toute leur m alité
d'étre. Il y eut donc contlnulté entre ha France

et le Canada, mais en méme temps, il se-f§it une_
coupure lorsqu'ils s'arrach@&rent de le milieu
d'origine pour venir s'installer dan eur milieu
physique d'adoption.64

Existent donc au départ pour les immigrants, un legs de techni-

‘ques ‘et une adaptation 3 un continent nouveau. Les premiers

venus en Nouvelle-France  trouvent sur place une mati&re abon-
dante, le bois, qui d&€ja fait défayt en France. La présence de
ce matériau marquera profondément l'histoire de la construction
domiciliaire au.Canada, particulidrement le long des rives_du

Saint-Laurent: »

The great tradition of timber building, which had
apparently been in full swing in Europe since pre-
historic times, but was now (début du XVII® si&cle)
gradually dying there as the forests were depleted,
was brought to New France by the first colonists
and revived among the Canadian woods, bulking very
large in our farly construction.65

Nous ‘serions 3 méme de penser que les premiéres constructions

en N velle—France auralent dG &tre entidrement de bois, surtout
onge A la nécessité pour les habitants de s'établir et
de s er rapidement. Et quel matériau, sinon le bois, se

si Q!
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prete le plus facilement 2 une construction hative? Or, nous
avons vu comment le colombage, dans les premiers temps, eut
la préférence. 1Ici encore sg! inscrit 1'héritage de techniques.
La rd}éfaction du bois’ en France a entratné une diminution de

l'emploi de ce matériau dans la construction et a favorisé la

propagation de techniques, tel le colombage pierroté, faisant
davantage appel 3 la Pierre. Ce mode d'assemblége est d'ail-
leurs tré&s répandu en France: dans le Nord, sur la cBte ouest
et tout particuli&rement en Normandiess. Ces secteurs g&ogra-
phiques de la France ont beaucoup contribué'au peuplement de
la Nouvelle-France. Aussi n'est-il pas &tonnant de .constater
que les premiers colons qui arrivent- i Québec s'inspirent du
mode d'assemblage qu'est le colombage. Quelques raisons les
incitent 3 le faire: non sewtlement le bois, mais aussi la

- pierre est abondante sur les 11eux67; la main-d'oeuvre qualifiée

ne fait pas défaut car, mém§ dans la premi&re moitié& du XVIT®
si&cle, charpentiers et magons faisaient partie des convois68
La connaissance de la technique du colombage n' explique
pas tout,,ne serait-ce parce que certains autres modes d'assem—
blage, tel le pid&ce- sur—pléce, existaient aussi en France69
En définitive, nous pouvons’ songer 3 un dernier facteur pour
justifier la pré&dominance du colombage, celui d'un choix dq'a-
doption de ce genre de construction. C'est cela qui fera dire

3 Peter N. Moogk que “"The potential of timber in home construc-

tion was not fully appreciated by the first generation of immi-
grants from Europe. n70

Pour tous ces motifs, 1l'con comprend la domination premlé}e
du- colombage .dans la colonie. C'est vraisemblablement pour les
mémes raisons qu il perdure 3 Québec dans la seconde moiti& du
XVII® siécle. Sl, dans le reste de la Nouvelle—France, et par-
ticuli@rement 3 Montréal, il cade le pPas au pi&ce-sur-pidéce,
c'est que le bois s'y fait plus fréquent gue la pierre comme

matiére prem1ére7l. Par le fait m8me, nous rpouvons apprécier

.la faiblesse numérique des maisons entiérement &rig&es en bois

-
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a Québec. Les habitudes de construction ne leur laisseraient
Place secondaire, rang que vient illustrer la stabiliteé
eprésentativité avant et aprés 168l. Nous ne pouvons,
2 trait & cette stabilité, que formuler une hypothase:
rtde bois refl&te la venue récente ou 1'état de fortune
de son propri&taire. Nous Supposons en effet que certains co-
lons, arrivés entre 1663 et 1690, construisent d'abord en bois,

~ tout comme le feraient les petits propristaires incapables de

Se payer le luxe d'une maison en colombage ou en pierre721'
Le passage du colombage 3 la pierre représénte,_selon nous,

"non ‘seulement une &volution dans l'emploi des matériaux de cons-

truction, mais aussi Certaines . facettes du développement de la
ville de Québec. En premier liéﬁ, il traduit le niveau de matu-
rit&, dans les habitudes de construction, auquel sont parvenus
les habitants. Nous avons vu comment la transformation de 1la
maison en pierre s'amorce vers la fin du xvII€ siacle. Ceci
exprime une recherche de constructions plus solides et qui de-
vraient avoir une grande longévité. 8§i ce transfert s'effectue
d'abord a Québec, c'est que la capitale constitue la plus vieille
ville de lé colonie. Déjﬁ en adoptant le colombage, on optait
pour des demeures plus durables que'le bois, courant que viendra
couronner la popularité de la maison de pierré au X_VIIIe siécle.
A cet &gard, Québec se veut d'avant~-garde; n'avons-nous pas dit
que Montréal ne suivra cette tendance qu'au xviire sigcle, et-
que ce phénom&ne sera absent aux Trois—Riviéres?

L'&volution des matériaux de construction 3 Québec symbo-
lise, en plus, un aspect de la"ville sur lequel on n'insiste “!
pas‘ﬁgsez; la richesse de ses habitants. Québec est, avant
tout, une ville marchande; qui du riche ou du pauvr ~-construira
en pierre? Reprenons, ici encore, une formulat}on de Georges
Gauthier-Larouche: '

La maison de pierre cofitait plus cher que la maison
de bois puisqu'elle impliquait au moins trois corps

-~ de métiers'importants, les magons, les charpentiers ,
et les menuisiers, tandis que pour construire une -
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maison de bois, le gros de l'ouvrage &tait fait par

les charpentiers et les menuisiers; les magons n'in-
tervenaient que gour la cheminée, le four et autres

petits ouvrages./3 ,

Nul doute aussi que les incendies ont grandement influ& sur ce
mouvement de construction domiciliaire. Apré§‘¢elui de 1682

a2 la Basse—villé, on reconétruit, rappelons-le, davantage en
pierre. 'Allions a cela les effets probables de la réglemen-
tation pour contrer les dangers d'incendies et nous aurons un
tableau assez complet pour expliquer 1l'évolution de la maison
a Québec74.

Le choix d'un maté&riau gquelconque a des implications et

des conséquences. L'on a beaucoup parlé, notamment chez Georges

Gauthier-Larouche et chez Peter N. Moogk, d'adaptation au cli-
mat75. Pour nous, du moins a Québec, c'est un facteur qui se
fait secondaire. Comment justifier, en retenant cette explica-
tion, la pré&dominance du c¢olombage par>rapport au bois? L'on
sait que ce dernier a des proprié&tés calorifuges et, selon

Moogk, gue l'assemblage de pidce-sur-pi&ce résisterait mieux

" aux é&léments climatiques (froid et eau)76.“ Pour sa part, le

e e m———

colombage offrirait plusieurs inconvénients. Entre autres, la
rigueur du climat provogquerait un effritement de la magonnerie
et un effondtement de 1la chafpente. Et puis, le colombage
constituerait une menace constante d'incendie; mais c'est 13
toutefois une caracté&ristique qu'il partage avec la maison de
bois77. La maison de pierre, elle aussi, poss&de moins de
qualités calorifuges que celle de bois. Il semblerait donc,
gqu'd Québec, l'on adt troqué l'édaptation au climat pour la
durabilité&: "la maisoy de pierre gui a suivi n'a pas remplacé

la maison de bois pargg que celle-ci manguait de chaleur; le

désavantage de la sor\de bois &tait son manque de durabili-

té, et c'est pour cette ra
78

qu'on a construit plus de mai-
son de pierrel[...]"

Comme répercussion additionfjelle du choix d'un maté&riau,
l'on peut aussi songer 3 un impact &conomique. Les construc-
tions en colombage et en pierre sous-entendent un"kecouréca

a
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Coly
une main-d'ceuvre plus nombreuse que, celle exigée par une
€rection en bois; ils supposent au551 des cofits plus &levés.
L' 1nfluence économlque de la construction domiciliaire est
1'une des choses que nous avons *dfi Ecarter lors de l'analyse
des march&s de constructlons, et ce faute de données suffi-
santes. C'est pourqu01 nous nous contentons d'apporter quel-
ques prix ou quelques estlmatlons Pour l'equarrlssage et
l'assemblage d'une maison, Robert-Lionel Ségu1n voit une fluc—
tuation de prix, entre 40 et 300 livres, et retient comme cofit
approxlmatlf celui de 150 llvres79 _Pour la demeure campa-~
gnarde de pi&ce- sur-pléce, Moogk &value le coﬁt d moins de 250
lines, prix. qui & la ville passeralt aux environs, de 300 livres.
Quant d& la maison de plerre,.elle colterait de 450 3 2000 livres;
V01re méme plusso;_ Cette dernlére estlmatlon nous apparafit
trés conservatrlce et l'étude des cofits de _construction, pour
Québec au XVII sidcle, reste encore & falre.

Terminons ces quelques pages consacr@es aux matériaux de
constructlon,en formulant deux remarques. Nous y avons traité
du colombage comme matérlau, quoxque nous soyons conscients
qu'il s'agit‘qd’ un mode d'assemblage Et puis, pourrplus de
clart&, nous avons simplifi& la catégorisation des types de
matériaux. Il ne faudrait pas oublier que des genres mixtes
de maisons ont existé comportant, par exemple, des murs de bois
et des plgnons de colombage. Quoi qu'il en soit, nous pensons
que le portrait de 1'utilisation des matériaux gue nous donnons.
pour Québec demeure valable; et" que s'y refléte 1'évolution de
la construction dom1c1lla1re au cours de la seconde moiti& du
xvir© siécle.

5) Les maté&riaux du toit

! \u - ]
Le toit est, sans contredlt 1'un des &l&ments les plus
caractéristiques de la maison canadlenne au Xviie 51écl . Il

©
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limporte"de distinguer entre toit et toiture. Le premier cons-
titue 1la partle supérieure d'un batiment et revét p1u51eurs.
formes: toit a pignon, a la mansarde, horizontal. La seconde |
désigne les maté&riaux servant 2 couvrir la malsongl.

Dans ces quelques pages, nous poursuivons des buts tras
spécifiques. Nous ne parlerons pas des types de toits, mais
seulement de la toiture, telle que déflnle 01--haut82 Il ne
sera pas fait mention des différentes composantes du toit, tels
les larmiersa3. Finalement, on ne traitera pas des mani&res de.
couvrir, qui varient selon 1la disposition du matériau utilisé
et particuli@rement lors de 1l'emploi de la planche84u Aprés

" un bref eprsé sur le caractdre héréditaire des toits et sur
les matériaux en présence au XVII® si&cle, nous apporterons '
une analyse statistique. Celle-ci chefchera'é-déﬁerminer quel
matériau est le plus usit& 3 Québec et si la réglementation -
cohcernant les incendies a eu quelgue influence sur 1l'utilisa-
_ tion dy bardeau.’ ‘ )
" L'hérédité des formes.de toits en Nouvelle-France est chose
notoire. Les provinces de Normandle, de Bretagne, de 1l'Ile-de-

France et du Perche, pour ne mentlonner gue celles-13, nous
auraient transmls, et partlcullérement 3 Québecg, .letoit elancé,
"le comble m&diéval algﬂ"ss. Pour sa part, le toit & faible
pente, surtout propagé dans la région montréalaise, nous vien-
drait des provinces du centre-ouest: la Saintonge, l'Anjou et

ﬂ.Angoumdisss. De tels transferts se justlflent alsément, sur-
tout en regard-de l'adaptatlon au climat. Pour la réglon qué-,

- bécoise, la forme du toit pare en grande partie aux incohvé-
nients de 1'hiver: harsteep roof which readily shed rain and
snow, was desirable in 'cold regions' because 'if it were too

" loWw, the snow would accumulate on it and when it melted, it ‘
would form ridges of ice on the eaves; these ridges would cause
the water to back up and to leak into the garret .or attlc'"87. '

Au cours du XV_IIe si&cle, plusieurs mat&riaux” pouvaient

servir 3 la couverture de maisons &t d'édifices.” A la campa-
N ' b
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gne, on emploie 1nd1fféremment le chaume, 1'é&corce, la mousse;
mais, le type ‘de’ couverture la plus répandue est celle de
planchesBB. Dans les villes, c'est 3 ces dernidres: et au bar-
deau qu'on faisait appel. A ce propos, il n'est gudre aisé

de savoir lequel des mat&riaux avait la préférence: Mayrand
estime que c'était .le bardeau; S&gquin, la plancheag. Il y

P

parlé, 3a gquelques reprises, de l'ardoise et vu comment elle

Etait prlnClpalement réservée aux &difices publics et religieux.

D'ailleurs, au XvIiI® siécle, elle ne connut qu'une propagatlon
limitée. Elle sera davantage popularlsée au sigcle sulvant
tout comme la tuile et le fer blanc. Celui-ci apparait au
XVII® si&cle, mais ne sera réellement utilis& qu'aprés 1730
suite 3 des améliorations techniques en France’’. ;

Qu'en est-il 3 Québec? Le tableau 7 regroupe les ‘résultats
auxquels nous sommes arrivés. L'on se rappellera que lors des
rares paragraphes dévolus aux types de'marchés, nous avons iden-
tifié 38 contrats pour les toits et 20 marchés doubles, concer-
nant aussi bien les charpentes que les t01ts. Dans 1l'é&tude des
t01tures, il serait illusoire, vu le peu de renseignements ob-
tenUS, de rechercher une diffé&rence marquée entre la Haute et
lakBasse—ville. Remarquons simplement que la rue Notre-Dame
accapare 13 des 58 mentions, soit un pourcentage de 22.4 pour

. 100. Il est & supposer que c'est 13 l'une des cons&quences de'

l'lncendle de 1682.

L' analyse des marchés de construction permet de constater
l'existence de quatre genres de toitures 3 Québec: le bardeau,
la planche, ces deux &lé&ments combinés, et l'ardoise. Nos sta-
tistiques 9onfirﬁent la rareté de cette dernildre dans la cons-
truction domiciliaire, en effet, ‘nous n avons retrouvé gqu'un
contrat ofl son utlllsatlon est requise. Quelle part revendi-
quent les différents matériaux? La couverture alliant le bardeau
et la planche ne s'avére pas trés frequente, au sein des entrées,
elle ne totallse que cing mentions, pour une proportion de-8.6
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pour 100. Quant 2u recours au bardeau seul e compare
adéquatement aveg un pourcentage de 34 ‘5 pour 100, & la plan-
che; cellé~ci’ apparait au cours de 23 marchés (39 7 pour 100).
Nous pourriens méme dlre que ces deux matériaux entrent aussi
fréquemment 1'un- que 1'autre dans le recouvrement de, toits.
Cette répartition nous mene 3 certaines dé&ductions et

‘observations. En parcourant 1l'Inventaire des march&s de cons-

truction, nous avons. réalisé que le mode de couverture en plan-
che est surtout pPrisé et ex8cuté par les charpentiers et les
menuisiers. Les couvreurs' eux se spécialisent dans le bardeau
ou dans les toitures de type mixte. En constatant que non seu-
lement le bardeau, mais aussi la planche sont trés répandus a
Québec, HOQSQEOPVOHS au551 nuancer, sinon contredire certaines -
assertions faites par le passé. Ainsi, Moogk prétend que
"Townspeople were not content with the plain board roofs of

the countryside and they could not afford tiles or slate for

roofing. w31 Va pour la tuile et l'ardoise, mais comment cet
P

auteur peut-il nier l'importance de la planche?

En plus, 3 cause des propriétés des deux matériaux prédo-

K\//zz.nants, nous sommes J meme d'apprécier le respect de 1la regle~

entation concernant 1es incendies. L'on se souvient du souci
constant, chez les ?Etorltes, de prévenlr ces fl&aux et de
quelqgues mesures adopt€es. Vers la fin de la période 2 1'é&tude,
plus précisément en 1688, le Conseil -Souverain interdisait ex-—
pressément 1l'emploi du bardeau dans les villes, matériau jugé
hautement combustible. L'année suivante, il en permettait l'u-
tilisation, mais seulement pour les lucarneé92 Il est diffi-
cile de savoir si cette législation a porté fruit et ce parce
qu'elle intervient tardxvement Nous pouvons supposer, 3 titre

d'hypothése, qu relle a favorisé 1! em9101 de la planche, celle-

Cci repré&sentant une mellleure protection contre les 1ncend1esg3
Ce n'est d'ailleurs pas le seul avantage de la planche:. "La
plapche est importante du point de vue des perspectives qu'elle

entue, de l'horizontalits gu' elle souligne auprés des bandeaux
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qui séparent'les-étages. Moins longue a posef et a fabrlquer,
par conséquent plus économlque que le bardeau, elle se fixe
mieux (. ]" C

Tout comme nous 1’avo£s fait pour les maté&riaux de cons-
truction, 1'on peut finalement envisager, pour les t01tures,
une’ adaptation aux ressources de la colofiie et du c¢limat, -Si
le bardeau et la planche prédOmlnent c'est & cause de 1°' abon-
“dance du bois, notamment' du chéne et du cédre. Quant & 1'in-
fluence climatique, elle s'illustre par l'assepblage et par -
l'habitude de doter ‘le toit d'une couche de fond constituse
de planches: ™rhe latticework used in France to support &
roofing material, whether tiles or slate, was no protection
agalnst the cold winds and powdery snow of the Canadian winter.
. An impermeable, primary layer of close—flttlng boards under
the shingles or overlapping boards took its place."95

6) Les dimensions des maisons’

A notre connaissance, les historiens n'ont que peu traité
des dimensions de la maison urbaine. A la suite de G&rard
Morisset et de Marius Barbeau, l'on a souvent fait allusion 3
un type québécois de maisons, "rectangulaire, de profondeur
moyenne" et 3 un type ﬁontréalals, "petite forteresse domesti-
que. Carrée, massive"9 -8 Que voila des généralisations faciles
et combien floues, tout comme celle d'estimer que la maison de
pierre est. plus spac1euse gue celle de b01597

L'un des auteurs( 3 s €tre inté&ressé de pius pri&s 3 ce
probléme est Marg Laffrance. Sans apporter d'analyse statis-
tique, il saisit, dans sOn essence, l'evolutlon des dimensions
des demeures A Québet, du XVII® ay XVIII® sigcle. A 1° orlglne,
la maison serait petite 3 cause de la nécessité& de se garantlr

contre le froid. Ce genre de domicile sera en vigueur jusqu'en

N

—
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celui d'Aubert
De Lachenaye, rue Sault-au-Matelot. L'exemple jtypique de cette

1682, cﬁtoyaht les b&timentslplus imposants, te
période serait.la maison de Thierry de Lestre, rue Notré-Dame:
"une mdison océupant la dite largeur de seize pieds{...)la-
quelle il fait sa résidence et qui consiste en une chambre
basse, une haute a feu, cave 'dessoubs, gren1er7dessus, derriére
laquelle est un fouénll[ ..]"98. Puis 1' 1ncend1e de. la Basse-
ville, en 1682, provogue un agrandlssement de .la mals n 3 Québec
Si bien que.la demeure par excellence s apparenteralt a celle
d'Eustache Lambert Dumont, formant un rectangﬂe de 24 piteds sur
36 pieds (864 pieds carrés)99
Ce portralt d'ensemble est assez Juste, nous devons toute-
fois y apporter guelques pré&cisions. Pour les dimensions, nous
avons procédé a une compilation de données selon les 229 marchés
analysés en détail. Des 16l contrats retenus, apr@s &limination
des doubles, seulement 85 (52 8 pour 100) apportent les:rensei-
gnements souhaités. Nombre d*expllcatlons (plus grand total -
‘de connus apr&s 1681, chiffre d'entrées plus élevé pour la Basse-
ville, etc.) fournies lors de 1'exposé& m&thodologique relatif
aux matériaux de construction, s'appliquent 3:la recherche des
dimensions; nous ne les répétons pas. En plus, pour la trans-
mission et la représentation des données, le tableau 8 et 1'il-
<M\\\\lustratlon n® 22 reprennent l'agencement et les divisions :chro-
nologiques du tableau et de l‘lllustratlon accompagnant le texte
sur les matériaux. :
I1 nous faut'gependant-expliquer quelques innovations.
Nous avons opté pour trois catégories de maisons, choix qui
répond i des superficies tré&s arbitraires. Parmi les demeures
de petit format, s'ins&rent celles allant jusqu'd 500 pieds
carrés; les intermédiaires atteignent 1,000 pieds carrés; et
les grandes, tout ce qui s'avére plus &levEé. Un mot encore
sur {la "superficie moyenne". Prenons comme exemple, & 1'illus-
trat1 n n® 22, la colonne de petites maisons pour 1'ensemble de

la v1 le. Nous enregistrons 34 demeures qui cadrent avec cette

rife m
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catégorle et la superflcle moyenne est de 342 pieds carrés.
Cela ne veut pas dire que ces 34 maisons ont toutes cette super~
ficie. Bien au contraire, cette dernidre est-calculée selon

le total de chaqﬁg'entrée de domiciles que nous considérons
comme "petites". La superficie moyenne pour Québec, dell663
d 1690, n'est d'ailleurs pas obtenue empdditionnant le
nes d'avant et d'aprds 1682. Pour chague étape (Québec‘en gé &=
ral, jusqu'en 1681, de 1682 3 1690), il nous a fallu totali

les entrées individuelles, comme dans le cas ci-haut dé&crit.

En bref, la mofenne'jusqu'en 1681 refldte le format mitoyen
pour 12 maisons,'et celle de 1682 2 1690, celui de 22 deﬁeur S,
Ceci dit, voyons quel &tait le genre de maisons le plus
répépdu a Québec et tentons d'étapl%r son format. Pour la ville,
entre 1663 et 1690, la maison interm&diaire domine, suivie de
prés par celle de petite dimension. En effet, la premidre re-
vendlque 45.5 pour 100 du total des -85 entrées; et la seconde,
40 pour 100. Quant 3 la demeure de fortes dlmen51ons, elle
s'inscrit loin derriBre avec un pourcentage de 14.1 pouxr 100.
Le découpage chronologique démontre que la représentativits
des deux premiers types, i l'encontre du troisiéme, est supé&-
- rieure avant 1682. Pour les 26 dom1c1les, les pourcentages
respectifs passent 2 46 2 pour 100 pour les petites, i 50 pour
100 pour les interm&diaires et 3 3.8 pour 100 pour les grandes.
A noter cependarit qu'une seule entrée existe pour ces dernigres.
De 1682 & 1690, les genres primant & 1'&poque précédente accu-
sent une baisse au profit de la maison de grand format: celle
de faibles dimensions ne' totalise plus que 37.3 pour 100 des
59 entrées; l'intérmédiaire enregistre une perte de quelque 6
pour 100; la grande s'éldve maintenant & 18.6 pour 100. Pour
.parler en termes de superficie, il Y a aussi des changements,
saﬁf pour la petite demeure qui se maintient 3 342 pieds carrss.
L'intermédiaire d'une moyenne de 645 pieds carrés, pour les
années 1663-1690, se révéle i18gérement plus vaste jusqu'en 1681
‘(654 pieds carrés) et nettement apré&s cette date (714 pieds
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carrés). Pour sa part, le domicile de grand format ne traduit
pas, & cause dell'inégalité de la répartition des donndes, une
tendance particulidre. Nous pouvons seulement dire que, pour
1'ensemble de la période,'elle'occupe-une superficie de 1,305
pied carrés, superficie réduite & 1,298 pieds carr&s aprés
1682, '

L'examen des chiffres pour la Haute-ville laisse.entrevoir
une &volution différente. On y construit nettement des maisons
de petites dlmen51ons (57.9 pour 100 des 19 entrées), les inter-
médiaires seXplagant au second rang (36.8 pour 100) et les
grandes ne reJOLgnant qu'une strueture. Nous observons, en
plus, une croissance du petit format, qui rend compte de 42.9
pour 100 des demeures d'avant 1682 et de 66.7 pour 100 de celles

entre 1682-1690. Mouvement inverse chez l'intermédiaire, alors

‘que les‘pourcentages'passent de 57.1 pour 100 & 25 pour .100,

chute pour le moins impressionnante. Ce déclin est d'ailleurs
doublé d'une baisse de la superficie abrés 1682, contrairement
a la petite demeure ol les chiffres se font presque stables.

La Basse-ville affiche un courant d'évolution distinct de
celui de la Haute-ville. La maison'intermédiaire y jouit, avec
52.6 pour 100, d'une plus grande popularité, et ce aux dépens
de la petite qui ne représente que 29.8 pour 100 des domiciles
entre 1663 et 1690. Fait & remarquer, la demeure de fortes
dimensions occupe une place supérieure 3 celle identifiée pour
l'ensembfe de la ville et totalise 10 des 57 entrées, pour une
proportion de 17.5 pour 100. Sa pré&sence explique l'évolﬁtion
que nous concevons grice au découpage chronologique. On cons-
tate, en effet, une baisse de 1l'importance de ia petite maison,
de 35.7 pour 100 avant 1682 i 27.9 pour 100 aprés, et de 1l'in-
term&diaire, de 57.1 pour 100 3 51.2 pour 100, provogquée par
la hausse de la fréquence d'apparition d'un domicile plus spa-
cieux.'~.Ce dernier, d'une proportion de 7.1 pour 100, rejoint
quelgue 20.9 pour 100 apras 168l. Quant aux formats! rien de
bien particu%ier 3a signaler. Les petites sterficies et les

Ef'v .

i d
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des grandes, atteigne

. Ld ) .
moyennes croissent ap¥ds 168l; ces derniéres, ainsi que ceTle 7/;_4
; entre 1663 et 1690 des sommets plus \\\
élevés & la Basse-vill qu'ailleurs. -

Résumons rapidement) les conclusions auxquellés nous par-
venons. A Québec, dans la seconde moiti& du. XVII€ sigcle, 1la
primauté& de la maison de grosseur moyenne est évidenﬁe; a la
suite dé 1'incendie de 1682, elle connaitra une augmentation
de volume. De pair avec ce type de domiciles, la demeurévdé
faibles dimensions jouit d'une grande faveur auprés du public;
et, principalement pouf les années 1682-169%90, le nombre de mai-
sons spacieuses ira sans cesse croissant. Nous avons aussi
noté la différence d'aspects qui caraétérise les Haute et Basse-
villes. Chez celle-ci, la maison intermédiaire domine et la
grande se fait pfolifique; les dimensions de ces deux genres
ont d'ailleurs tendance & s'accroitre. Chez celle-1l3a, 1la
petite demeure est tré&s populaire et mine la propagation de la
maison intermé&diaire.

C'est ainsi qu'apparafit l'évolutidn de la construction
domiciliaire & Québec, en ce qui a trgit aux dimensions. A
ce propos,, ajoutons certaines impfessions que nous dégageons
d'emblée grdce 2 notre connaissance des marchés de construction
et gréce aux plans et vues.dq‘la ville au XVII® sié&cle. Il est

.</\?r?i gue la maison de Québeclbe pare d'une forme rectangulaire,
et /qu'on fait rarement appel{ & une disposition en carr&. Cette
' - fgac;ade habituellement plus longu%
que sa profondeur. Puis, l'utilisation d'un maté&riau donné

influence ses dimensions: celle de bois serait plus petite et .

celle de pierre pIﬁglgrande. On se fera, grice 3 guelqgues il-

lustrations, une idée de 1'apparence des maisoné‘ae Québeq.

demeure, elle pré&sente une

La carte partielle gue dresse Franquelin en 1683 ncus apporte

une bonne représentatlon de la demeure moyenne d la Basse-ville.
Du méme auteur, une vue de 1688 permet d'appré01er la différence -
entre Haute et Basse—v1lles, on y voit aussi l'existence d'im-
menses domiciles, tels celui d'Aubert de Lachenaye rue Sault-au-
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Matelot ou celui de Frangois Hazeur rue Saint-Pierre. A signa-
ler, en plus, 1la petitesse des maisons de la Cote- de—la—Montagne
et de la rue Demeulleloo. Le plan de Villeneuve, en 1685, vient -
confirmer la justesse de cette observation et la rend valable ‘
pour 1'extrém1té nord-est de la rue du Sault-au-Matelot eillus-
tration n 12}, Cet ingénieur, dans une coupe . de. ;gﬂggeﬂgous—
le-Fort, apporte une image de maisons tr2s connues. Ne nommons
que celles de Couillard de Lesplnay, de Maheust de Niel et de

Jolliet. Pour la plupart, elles s' identifient au type intermé-

dlaJ.relOl

Comment expllquer 1'&volution remarquée a3 Qué&bec? En bref
. disons que les raisons invoquées lors de la justification des
matériaux de construction s 'appliquent ici. Elles jouent ce-
pendant 3 des degrés divers. L' adaptation au cllmat incarnant
la recherche de gualités calorifuges, primerait sur le facteur
de richesse, par exemple. Il est aussi &vident, comme l'avait
pergu Marc Lafrance, que 1'incendie de 1682 a eu des répercus-
sions primordiales. Il faut enfin compter avec 1' augmentatlon
de la population et la densit& des ménages. Un examen des sta-
tistiques des recensements laisse c¢roire-2a 1'occupation de 1la
maison pPar un nombre plus &levé d'habitants. Pour Québec en
1685, on obtiendrait ul\rapport de 6.4 personnes par domiciles
et de 6.8 en 1688. Soit dit en passant, ces rapports sont trés
proches de ceux éxistants,aux Trois-Rivi@res pour les mémes
dateslo2

A notre humble avis, ces quelques pages sur les dimensions
des maisons urbaines font progresser la connaissance de cette
facette de la construction domiciliaire 2 Québec. Tout n'a
certes pas &té€ dit. Il serait tras inté&ressant de savoir gui,
méme si nous présumons que ce sont les marchands, fait ériger
les plus vastes demeures. Puis, quelques recoupements entre
les données relatives aux mat&riaux et celle§ concernant les
dimensions permettraient de confirmer l'iﬂter—relation de ces
aeux caractéristiques de la maison urbaine. '

P
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7) Nombre d'é&tages et rugs dominantes
Ne nous aventurons pas érop loin dans cette phase finale
de 1'analyse des march&s de construction. Pour le premier
objet, le nombre d'&tages, les renseignements font défaut;
guant au second, les rues dominantes, 1+] suffise de regrou- !
per les indications dispersées au coufzygz texte et d'y apporter
quelques commentaires supplémentaireg.
Des 161 contrats retenus, seulghment 53 indiquent le nombre
d'é&tages, proportion qui, avec 32.% pour 100, ne rejpint méme
pas la moiti& des marchés. Aussi t-ce plus 3 titre d'hypo-
th8ses que de certitudes gue nous transmettons les résultats
qui suivent. Il existe, pour ainsi dire, guatre catégories
de maison, le tout dépendant de la présence d'un, de deux, de
trois ou de cing étageg. Les types les plus répanéus corres-
pondent aux deux premiéres caté&gories, les autres constituant ,
presque des exceptigns (tableau 9). Pour la ville de Québec, o
entre 1663 et 1690, les demeures & deux étages représentent
55 pour 100 des structures, et celles a un étage, 36 pour 100.
Pour sa part, le domicile & trois &tages ne préldve qu'un mai-
gre 8 pour 100; et celui a cing.étages n'est redevable qu'd la
maison de Frangois Hazeur, de 50 pieds sur-30, rue Notre-Dame.
Pour 1'ensemble de la_ville, le découpage chronologique ne de-
vient guére significatif, car nous n'avons® pu retenir que sept
. marchés jusqu'eh_168l. Remarquons simplement que les demeures’
' é un et deux &tages sont toujours prédominantes aégés 1681,
. méme si, dans les années 1682-1690, 1'on trouve les trois et
. cing #&tages.
La Héute—ville, avec ses neuf entrées, toutes d'ailleurs ‘\\
3 un &tage, conserve 47 pour 100 des maisons de ce type. Da
| Basse-ville accapare le reste et 93 pour 100 des demeures &
deux &tages. Au total, nous y retrouvons 40 mentions du nombre
d'étages. De ces dernidres, 67.5 pour 100 comportent deux
~8tages. '
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ous a &t& possible de faire

comme analyse statistique. wNous pouvens cependant déduire

que le genre de maison pPar excell
et que 1l'incendie de 1682 a provo
tout comme il a suscits l'apparit
tages plus &levé. Ces quelques r
d'explications pérticuliéres et 1

ence est celle ‘3 deux &tages, .
qu& une dpminatidn de ce genre,
ion.de‘demeures au nombre Qd'é&-
emarques ne nécessitent?pas

aissent songer A une diffs- /

renciation ville~campagne: "Le nombre de ses Etages [maison

urbaine] est assez €lev&, contrai
le grenier coiffe généralement le

Pour les rues dominantes, no
la rue Saint-Pierre et de Notre-p
des années d'activités, mais enco
riaux. ,Qu'il suffise de rappeler
cipalement des maisons de colomba

rement 3 la maison rurale ol
rez-de—chaussée.“103

us avons vu l'importance de
ame, non seulement au cours

re lors de 1'&tude des mats-
que la premigre comporte prin-
ge et de pierre. Celles-ci

seraient, apras 1682, de tailles'moyennes {6 sur 11) et gran-

des (4 sur 11), habituellement po
SOns sur 10 connues). ILa rue Not
part &gale, entre 1le colombage ét
retrouverait lors des dimensions.

—

8) Evaluation de 1'analyse des ma

urvues de deux &tages (6 mai-
re-Dame serait divisée, 2
'la pierre; &galité qui se

rchés de constrgctionL

~Au départ, 1'analyse des marchés de construction visait

une connaissance gualitative de 1
dans la deuxilme moiti& du Xvire-
image exacte de 1a ville, en ce g
5es maisons, nous croycens l'avoir
effet dégager un portrait-type de
colombage pierroté&, elle est de s
carrés), couverte le plus souvent

'é&volution physigue & Québec,
si&cle. Cette recherche d'une
u'elle a de plusvapparent,
atteint. Nous pouvons en

la demeure a Québec: de
uperficie moyenne (645 pieds
en bardeau ou en planche, et

comporte habituellement deux &tages. _Nous assumons en plus

[#Y

—
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qu'elle’est de forme rectangulaire, plus longue que large, et
Que son toit présente un aspect &lancé. Cette allure connatt
es variations 3 la Haute-ville qui affiche une petite (359

éds carrés) maison de colombage, & un &tage, ainsi qu'a la

'

gse-ville oll 1a demeure est de plerre, d'un format moyen

(720 pieds carxés) l&gdrement plus spacieux, et a deux &tages.
Ce ne sont d'ailleurs pas les seules différences entre
ces deux secteurs de la capitale. A chaque &tape de l’analyse,
la Basse-ville a une influence d&terminante sur les données
apportées pour la ville de Québec, et ce surtout parce qu'on
Yy construit davantage qu'en ‘Haute-ville. Qui plﬁs est, cer-
taines rues, telles Notre-Dame, Saint-Pierre, Sault-au-Matelot
et Demeulle, fagonnent 3 leur tour l'image de la Basse-ville.
En outre, la maison-type que nous ldentlflons pour Québec .ne
constltue pas un objet 1nerte, elle évolue. Principalement
ila suite de l'incendie de 1682, elle s'oriente vers la pier-
re; ses dimensions s'accroissent; le nombre de ses &tages aug-
mente. Au sein de ce mouvement, la Haute-ville, 3 1'encontre
de la Basse-ville gui dicte 1'évolution, nous apparait r&ac-
tionnaire; y prédomine toujours un genre de domicile que 1'on
s'attendrait 3 retrouver lors de la fondation de la ville.
Cette évolution met en lumidre 1l'originalité du dévelop-
pement de la construction domiciliaire 3 Québec. Quoiqu’ ?lle
hérite de certaines technlques de la mére-patrie, la capitale
de la Nouvelle-France se fait ville d avant-garde dans la co-
lonie. Bien avant Montréal et Trois—-Rivi&res, elle opte pour
un mieux-8tre résidentiel, incarné par 1'utilisation de maté&-
riaux durables et par la recherche de domiciles pius vastes.
Ces choix ne sont pas assujettis au climat, mais refl&tent un
emploi rationnel des maté&riaux locaux et le niveau d'aisance
financidre atteint par ses habitamts. Ainsi, c'est avec quel-
ques ré&serves qu'il faut parler, pour la maison gué&bé&coise,
d'adaptation au climat.
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Nous avons aussi dépassé l'objectlf fixé. I'examen de
la maln-d'oeuvre révé&le l'existence d'ouvriers qualifiés 2 .
Québec et des différences importantes dans 1l'activité des
divers m&tiers. Nous avons pu concevoir des catégories d'ar-
tisans ap sein de ces gens, retracer quelgques carridres excep-
tlonnelles, prouver, si besoin &tait, la présence d'entrepre-
neurs dans 1'industrie de la construction domiciliaire. Que
dire auss1 de 1'impact économlque de cette industrie, impact
3 peine effleurs?

L'analyse des marchés de construction vient concrétiser,
en plus, 1l'un des réles de Québec, ce1u1 de pdle attractif
réglonal Dans une certaine mesure, cette ville constitue un
moteur &conomique pour les seigneuries avoisinantes. N'avons-
nous -pas pergu un drainage de mat&riaux et de main-d'oeuvre?
Puis, elle contribue par 1'intermédiaire de ses artisans et
grdce & l'apprentissage, 3 la formation d'ouvriers spé&cialisés.
Mais, ce n'est pas 13 l'unique dimension de la ville gue nous
sommes 3 méme de saisir. Il est &vident qu'elle n' atteint pas
un degr& d'auto-suffisance, lors de l'approvisionnement en ma- ' i
tériaux.

L'étude qui pré&c&de nous conduit encore 3 quelques extra-
polations. En autant que la construction domlclllalre peut
servir & connaltre la soci&té, en autant que la maison nous
informe sur son propriétaire, l'on a fait allusion 3 une gégré- r
gation spatiale. Cette dernid&re, nous 1gnorons 51 elle &tait -
voulue ou con501ente, chose certaine, elle a exist&. L'on n'a
gu'a se remémorer la floraison de maisons de bois, rues Demeulle
et Sault-au-Matelot; celle des domiciles de pierrg, rues Notre-
Dame et Saint-Pierre. Que penser des faibles dimeffsions des
demeures de la Cote-de-la—Montagne et de la répartition d'ou-
vriers selon certains secteurs de la ville? Bref, Yy aurait-il

petits propriétaires, marchands et fonctlonnalres? Ne serait-ce
qu'a cause des quelques indications fournies par l‘analyse des
maisons, nous pouvons le croire. "B
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K :-Il'yfa'lieu:de s'inteérroger sur deux hypoth@ses addition-
nelles: existe—twil.un type urbain de maison et différe-t-il
d'un:genre q&i,serait rural? Dans.le domaiﬂe de la construc-
tion'ddmiciliai%e, Qﬁépec'syﬁbolise-t—elle une adaptation ori-
giﬁéle aux exigences du contigent nord-américain, divergente
de cellenges.colonfés ang}éisés? A la premiére gquestion, nous
répondons par l'affirmative, m8mé si certains auteurs ne per-
¢oivent pas de différence entre la maison de ville et celle

de la campagne, pour le XVIIe"siéclelp4. DEJA au nivean dés
matérgaux; des dimensions,wdu nombre d'é&tages et ‘du toit, cer-
taines caréctéristiques de la demeure 3 Québec se font exclu-~
sives;v@Nous avons vu ces &léments, inutile d'y revenir; ajou-

tons plutdt quelques nouveautés. ILe mur coupe-feu aurait d'a-

~ bord fait son -apparition en milieu urbain, plus précisément 2

Québec, avant d'8tre propagé dans les campagneslos. Ensuite,

34 l'encontre du domicile rural, celui de la ville pr&senterait
une fagade distincte; serait fféquemment muni de caves, aSsez
souvent volitées; et offrirait un cloisonnement beaucoup.plus
complexelos.v Autre carqctéristiqué fondamentale chez la mai-
son urbaine, la présence du mur mitoyen qui' provoque, & Québec,
un entagsement. Marius Barbeau. a tr&s bien saisi ce phé&nomd&ne,
méme s'il décrit ce genre de maisons, 3 titre d'ﬁnités distinc-
tes, pour la campagne:

Les maisons de ville, d'ordinaire en pierre,
eurent bientdt 3 se ranger le long de quelques rues
d l'intérieur des remparts; si pr@s les unes des
autres que, pour 1'E&conomie autant que par tradi-
tion, elles finirent par adopter le systéme de mur
mitoyen avec chemin&es 3 deux faces et projection
extérieure du mur de refend sur le -toit pour pro-

" tection en cas d'incendie f...].107 :

Si 1'on accepte ces types urbains e&lruraux, il faut déduire
que le ph&nom&ne de la construction domiciliaire n'a pas eu

un impact semblable 3 la ville et 2 la campagne. Chez celle-
,¢i, 1l r@sulte d'une activité 3 caractdre domestigue, alors--que

chez celle-13d, il constitue une véritable industrie. Pour la
Y - . ]

N~ .
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-
campagne, c'est du moins‘l‘opinion qu'émet Peter Moogk: "It
can be assumed that. many piéces~sur- pléces homes were built
bydo-lt—yourselﬁ colcnlsts and others -without making & nota-
rized contract beforehand w108 .- 4

Quant 3 1'originalité de la construction dom1c111a1re a

Québec, par rapport 3 celle des colonies anglaises, c'est upe

~question trop vaste pour etre trait&e d'une manigre &laborée. g

Cependant gréce a l'excellent cuvrage de Carl Bridenbaugh, il .
devient possible d'effectuer quelgues comparaisons. - Boston

connait une &volution ,qu'on peut facilement rapprocher de celle
de Québec. Les premilres maisons, construites 3 partir de ma- : )
tériaux import&s, 3 cause de 1l'insuffisance des ressources lo-
cales, sont & un &tage et couvertes de chaume. D&s 1le miliew ™
du XVII® siacle, en Yy remarque des progrés imporﬁants: "by mid-
century larger abodes [résidences] were being raised; built

around a siﬁgle chimney, they had high-pitched, shingled roofs,

and were lighted by small windows with leaded casements?end - -

. 109

diamond panes. Cette description ne, fait-elle pas songer,.

d de nombreux &gards, i la ville.,de Québec guélques décennies ‘
plus tard? Autre similitude, les changements provoqués par un .
incenaie, celui de 1679. Avant cette date, le type de maisons )
le plus répandu &tait celles de bois; peu apré@s, se dessine un
mouvement de transformation vers la br&que et la pierre.

| La ville de Newport n'offre gudre de dlfférences sen51bles
par rapport 3 Boston, au début de sa fondation. Les demeures
en b01s, & cause 'de la dlSpOnlblllté de ce matériau, y sont
toutefoxs trés abondantes. Et puts, la ville n enreglstre
qu'un lent d&veloppement, les rlches habitants préférant s'é-
tablir dans de larges ré51dences campagnardes. , A 1l'instar de
Québec, on note une croissance de l'espace habltable de ‘la
maison urbaine: "By 1670 the old one-room,\end—chlmney pioneer
home had been supplanted by the cenﬁﬂqb;chlmney type with either
two or four rooms on a floor."llo ,

Philadelphie, quoique fondée tardiveﬁent au XVII® siééle,
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incarne un type de ville-champignon et démontre une croissance
domiciliaire remarquable. Aux environs de 1685, la brique et.

le bois y seraient employés en proportions semblables. Cing ans
plus tard, -ce dernler matériau a cédé le pas 3 la pierre et 3
la brique. Selofi un observateur de 1'époque, les habitants
"Build all with Stone and Brfck now, except the very meanest

sort of People, which Build Framed Houses with Timber(...]two
lll

" stories high," .La ville de Charles Town est aussi de fonda-

tion ré&cente. En 1680 on n'y signale que quelques maisons;
mais;, dés 1682 elles totalisent environ cent unité&s. Les habi-
tants n' ont qu'un faible recours 3 la brlque et construisent

112
pPrincipalement en bois .

Brldenbaugh traite aussi brlevement de la Nouvelle-Amster-

‘dam qui, comme 1'on sait, deviendra New York Avant 1650, la
.demeure s' a551m11e d celle de Boston: érection en bois et toit

de chaume. Puis, précédant la premiére occupation anglaise de
1664, débute un mouvement de transition vers 1a brique, "Dutch
brick 'alla moderna'". La conquéte dé&finitive de la v1lle par

. les Anglals n' apportera que peu de modifications par rapport a
" la domination hollandaise: "English rule in the seveenteenth
century wrought little visible change in the Dutch town. More

houses were erected, some of woed, but the majority as in the
past 'built of brick and stone, and covered with red-and black

. tileﬂ. Placed gable-end to the street, and surrounded by gar-
dens and fruit trees, these homes were ‘indeed 'after the manner
of Holland'. nll3 ’

L N

Comme observatlons d'ensemble, Bridenbaugh apporte(la con- .
ception d'une &volution générale, pour ces villes, qui permet
d'apprécier maints aspects de celle de Qué&bec. Il souligne
d'abord le ph&nomé@ne de transplantation d'une population dang
un continent nouveau: on occupe des demeures temporaires et
primitives (maf%ons d'écorce de lgi\puvelle—Amsterdam, huttes
de Boston et de Newport etc.) qui seront rapidement remplacées
par de; struttures plus durables de bois, de brique et de pier-

114. ‘Pour ces villes coloniales anglaises, cet auteur con901t
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“aussi des phé&nomé&nes qui prennent un cachet d'universalité:
"The character of the buildings erected in each village was
largely determined by the 01d World traditions of the inhabi-

ttants and by the nature of the materials at hand. The features
of the terrain whereon it was located further conditioned the

appearance of eédh community. w115

Tout Qomme 3 Québec, les
matériaux 1ocaux et 1! herédlté"de technlques ont donc condi-
tionné le développement des domiciles, beaucoup plus que ne
l‘auralt fait le climat. En ce sens, Qudbec est unique car
elle représente une expérience de construction frangaise en
Amérlque,ltout comme le font les villes au sud, proches paren
tes de leur méfrOpole au XVII® si&cle. Toutes sauf New York
s'assimilent dans leur apparence aux .villes de l'AngleterrellG.
C'est d'ailleurs l'usage de matériaux différents (brique, tuile
et chaume) ou semblables (bois et bardeau) qui rendent possibles
les principaux rapprochements.entre ces deux expériences de
colonisation. Cette utilisation vient, en plus, expliguer les
distinctions entre uhe maison québ&coise et une demeure boston-
naise, par exemple. o
Qu’on nous permette, en terminéht ce bref exposé sur quel-
ques centres urbains "américains", de citer inté&gralement les
conclusions auxquelles en arrive Bridenbaugh pour la totalité
du XVII® siacle:

since the first necessity of the colonists for
shelter, and their means limited, we cannot look
for much architectural dlStlnCtlon prior to 1690.
Most buildings were small, éne- or two-story dwel-
lings, but here and there ‘appeared an occasional
fine residence with its gardens and fruit trees,
The severe, unpainted frame structures, grayed

by the weather, that were the rule in Boston, New-
port and Charles Town, gave to these settlements

2 more somber aspect than the colorful brick and
stone houses with stepped gables and tiled roofs
at New York, or the sightly Flemish bond of the
balconied homes of the Philadelphians.l17

A la conclusion générale pour l'analyse des marchés de

construction, ajoutons finalement deux précisions. Rappelons
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Que cette analyse ne concerne pas le nombre de maisons exis-
tant A Québec, pas plus d'ailleurs que celui de 1'&rection
totale de domiciles, entre 1660 et 1690. Pour en arriver i
une telle connaissance,’ il faudralt &tablir la validité des
marchés de construction comme source d'étude .de la croissance
phy31qde de la ville. Pour ce ire, il serait essentiel dfé-
tablir le rapport entre le nombre 4 maisons en constructidn,
tel que reflété par ce genre de documents, et celles effecti-
vement &rigfes sur les lieux. A ¢e propos existe un instru-~
ment de mesure efficace, la confrontation des ré&sultats de la
% croissance numérique des maisons telle que transmise par les -
plans, et ceux rapportés par les marc&és de constructlon.
Cetie operatlon deviendrait surtout pOSSlble gr&ce aux excel-
lents plans de 167ore£ de 1685. Bien que, faute de temps,
nous n'ayons pas procé&dé& 3 cette phase d'analyse, nous demeurons
convaincus gque - notre &tude porte sur la majorité des construc-
tions & Québec au cours de la seconde moitié du XVII® sig&cle.
Malgré le tableau assez complet .que nous dressons de. 1la
construction domlclllalre, les possibilités de recherche de-
meurent multiples. Il serait d'abord nécessaire d'avoir une
meilleure perception des composantes de la maison de Québec
(fagades, chemin&es, murs coupe-feu), ainsi que de son amé&na-
gement int&rieur et extérieur. ' Puis, pour une juste apprécia-
tion de cette demeure, il Y a une nécessité& absolue de mieux
cgnnaitre la maison € “Nouvelle- rance, plus particuli&rement
a Montréal et aux Tr01s-R1v1eres. Encore faudrait-il s'inter-
roger sur les caractéristiques que présentent les villes 3
colonisation anglaise en Am&rique du Nord. Mais ce sont 13
K_ " des &tudes qui débordent largement le cadre de ce travail et
qul, pour la plupart, se laissent attendre.
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‘

CONCLUSION SUR I'EVOLUTION PHYSIQUE DE QUEBEC, DE 1660 3 1690

-

—r—

Nous voici au terme de la partie consacrée & 1'avolution

‘physique de la ville. Premigre consﬁatation, la distribution

du sol s'y effectue, en grande partie, avant 1663. D'ailleurs,

-au sein de cette dlstrlbutlon, la part du 110n rev1ent aux.

communauté&s religieuses qui, avant comme aprés 1663 srevendi-
quent plus du quart de la superficie de la ville. Pour la
péricde qui nous 1ntéresse, Québec connaft une lente cr01s— \
Sance, notamment au niveau de la répartition du sol. Existent
cependant des pdles d'attraction au sein de cette évolution. .°
A1n51, ‘quelques secteurs affichent un développement plus marqué.

En Haute-ville, on retrouve une expansion rues Saint-Louis et
, :

~de la Fabrique; en Basse-ville, un phé&énomé&ne identique s'op2re

rues Demeulle et Sault-au-Matelot.

L'étude de l'évolutionhphysique de Québec nous a aussi
permis de réaliser que l'urbanisme a existé en Nouvelle-France
et qu'il constitue un héritage des conceptlons répandues dans:
la mére- -patrie. Nous avons d&crit des cas de dirigisme de
1'&volution de 1la éille, traité des tentatives d'orchestration
de cette é&volution et parlé de 1l'éveil des administrateurs aux
problemes urbains, notamment 3 celui de 1°' entassement.

Grdce aux alignements des grands voyers, nous avons ob-
servé une incidence affectant l'&volution de la ville. Ces
derniers incarnent‘une volonté de développement rationnel de
Québec, selcn des principes chers ‘XVIIe sidcle, particulia-
rement en France. L'&tude de ces. alignements a au551 permis
de confirmer une dertaine tolérance chez les autorltés qui né
s'en tiennent pas 3 1'application formelle des réglements de
police. _

Pour sa part, l'analyse des marché&s de construction nous
aura permis de qualifier le développement de la G&lle. Nous
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Sommes parvenus A &tablir le type de maison par excellence 3
Québec; nous avons cerné S dlfférences entre la Haute et la
Basse-ville; puis, nouﬁ/;iins saisi l'originalité de Québec
comme exp&rience de colstruction domiciliaire, dans un con-
texte colonial. ,_—ff

Le portrait ensemble qui se dégage de 1'&volution phy-
sique de la villef laisse tout de méme 2 désirer. Il faudrait
analyser plus A fond certains problémes, tels le pavage des
Tues et la protection contre les incendies. Et puis, pour
bien &valuer cette évolution, il faudrait 1la confronter 3
celle de Montrgal, ou 2 celle de certaines villes coloniales
anglaises. Finalement, il deviendrait n&cessaire d'&tablir
jusqu'a quel point Québec diffdre des villes de la métropole

qui, nous en sommes assurés, connaissaient degs problémes iden-

thueslls. [ ,

t.
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1. M. Lacombe et D. Drolet-Dubé&, Inventaire des marchés de
construction des Archives nationales & Québec Xvire et
XVIII®e sidcles, Ottawa, 1977; cité ci~aprads comme Inven-

taire des marchés de construction.
- Ibid., p. 3-5, ' oy

3. Y. Laframboise, L'architecture traditionnelle au Québec.

Glossaire illustré de 1a méison aux 17€ et 18° sjacles,
' Montréal, 1975, p. 191,
4, 'Ibid., p. 83. .
5. Pour la dé&finition de colombage pierrotéf voir les pages ,
traitant des matériaux. _
6. 2N, ac, c''a, vol. 6, fo1. 101, 4 aofit 1682, procas-
verbal de-l'incendie de 1a Basse-ville par Chartier de
Lotbini&re, )
'].\ ;bidem; Ordonnances et commissions, Qol. I, p. 322-323,
9 septembre 1682,

B. Comme nous 1'avons vu dans un précédente section.

9. ANQQ, NF-4, cahier n® 3, fol.7

10. Au cours de ce chapitre, le terme d'entrée reviendra-
Souvent; il désigne tout simplement une unités retenue
au cours de‘l'élabdration de'nos statistiqueé, fussent
un artisan, une dimension, ou la fréquence d'apparition
d'un matériau quelconque. '

4 58,

ll. Dictionnaire biographique du Canada, vol. I, p. 77.

1lz2. Tous les fehseignements pe-figﬁrant pas dans leg biogra-
Phies consultées, sont compilés 3 partir de 1'Inventaire
des marchés 'de conétruction. Pour tous les individus,
notre chronologie s'arréte a 1690.

13. 'Dictionnaire biographique du Canada, vol. I, p. 76.,

14. R. Landry-Gauthier, L'architecture civile et conventuelle
4 Québec (1680-1726), thase de maitrise, Universits Laval,
1976, p. 149-150,
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- .

15. A. Fuietiére, Dictionnaire uniyersel, contenant generale-
ment tous. les mots Francois tané vieux gque modernes, et
les termes de toutes les Scien&@s_gt des Arts, La Haye
et Rotterdam, 1701, t,'II, s.v.‘ﬁgntrppreneur". D&fini-
tion transmise par notre coll2gue M. Yvon Desloges. o

16. Chiffres transmis par Yvon Desloges et devant faire

l'objet d'une &tude en cours sur lés fortifications .
de la ville de Qu&bec. A noter qu'ils concernent sur-—
tout f‘ ngagement de ons, et que l'embauche d menui-
siers, pa’ éxemple, ntzfpﬁs &té retenue. E?
17 A.J.H. Richardson, "Guide to the Architecturally and -
Historically Mqogt Significant Buildings in the 01d City
~of Quebec wit jographical Dictionary of Arbhitects
and Builders {and IlL

strations", dans Bulletin The Asso-
ciation for Preservatiom

chnology/Association pour 1la

préservation et ses techniques (ci—aprés APT}, vol. 2,
os ‘
n

3-4, (1970),p. 73. (Cité ci-aprds comme Guide to the
Buildings in the 01d City of Quebec). S

18. Voir la liste des numéros d'actes constituant ‘des engage-

ments, dans M. Lacombe et D. Drolet-Dubp#&, op. cit., p. 446.
19. Donn€es recueillies grSce aux indications de Yvon Desloges
et aux fiches d'apprentissage collig&es par Marthe Lacombe

et Doris Drolet-Dubé. .

20. Pour ce marché sp&cifique, voir M. Lacombe et D. bé%iet—

/
Dub&, op. cit., p. 171, n® 681. .
21l. Dictionnaire biOgrapﬁique du Canada, vol. IXL, p. 436;
R. Landry-Gauthier, op. cit., p. 20. L

22. Pour Couteron, Lavergne et Duplais, tous les chiffres
d'engagements proviennent des fiches manuscrites de
Marthe Lacombe et de Doris Drolet-Dub&. Ont aussi &té
considérés les engagements ins&rés dans 1'inventaire deg\
march&s de construction. ,

25. t ceci, non seulement en parcourant l'inventaire des
marchés de construction, mais encore’ en consultant les
fiches q'engagements compilées par Marthe Lacombe et
Doris Djolet—Dubé, fiches qui n'ont pas &t& publiées.

/
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29.
30.

31.

32.

33,

34,
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Ces informations sont le r&sultat des renseignements
extraits du Dictionnaire biographique du Canada, vol. II,
p. 529-530, de A.J.H. Richardson, Guide to the Buildings
in the 0ld Cxty of Quebec, p. 90, de 1'Inventaire des mar-
chés de[constructlon et des fiches manuscrites de Marthe
Lacombé et Doris Drolet-Dubé. ‘

N'oublions ce;endant pas que Peter N, Moogk n'avait pas
i sa disposition l'excellent instrument de travail que
constitue l'inventaire.

Dictionnaire biographique du Canada, vol. II, p. 487.
A.J.H. Richardson, Guide to the Buildings in the 0ld
City of Quebec, p. 13. La maison Jacquet est sise au
n® 34 de la rue Saint-Louis.

Voir, & la page 123 de 1'Inventaire des marché&s de cons-
truction, le n® 484. . .

Ibid., p. 125, nO 493. - " _

A_.J.H. Richardson et al, "Early Roofing Matefials"J dans’
APT, vol. 2, n°% 1-2 (1970); voir en particdlier les
pages 18 3 27. L'on trouvera l'inventaire des outils

possédés par Gacien en 1682, aux pages 18 et 19.

Fiche manuscrite d'engagement colligée par Marthe v
Lacombe et Doris Drolet-Dubé. L'acte est passé& devant
Rageot, le 6 novembre. o _
Michelon est mentionné& dans A.J.H. Richardson, Guide to
the Buildings in the 01d City of Quebec, p. 82. Pour
cet individu, nous n'avons pas trouvé, dans 1'inventaire
des marchés de construction ou dans les fiches d'engage-~
ment, de contrat. )

G._Gauthier-Larouche, Evolution de la maison rurale
traditionnelle dans la région de Québec (&tude ethnogra—
Ehlgue), Québec, 1874, p. 67.

Pour divers classements voir G. Gauthier-Larouche, op. cit.,
p. 67; A.J.H. Richardson,”"A Comparative Historical Study
Qf'Timber Building in Canada", dans APT, vol. 5, nC 3

- (1973), p. 77; Y. Laframboise, op. cit., p. 26. &
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44,
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Voir les définitions de ces items dans Y. Laframboise,

Op. cit., p. 47 ss,
Ibid., p. 26. Il ne nous appartient pas, dans le cadre
de ce travail, de nous attarder aux différents agence-
ments des murs de charpente; pour de plus amples préci-
sions,- Se reporter & cet auteur.
P. N. Moogk, Building a House in New France. An Account
of the Perplexities of Client and Craftsmen in Early
Canada, Toronto, 1977, p. 30-32.
Y. Laframboise, op. cit., p. 26. A noter, cependant,
que cet auteur inclut le piécersur-pi&ce au sein du nom
générique de "charpente;/*’ﬁgﬁfnsa part, A.J.H. Richardson
Y voit une espére. distincte; A.J.H. Richardson, art. cit.,
P. 79. .
G. Gauthier-Larouche, op. ¢it., p. 67; Y. Laframboise,
Op. cit., p. 26. C'est trds certainement d cause de

la part importante jouée par le bois dans l'assemblage,
que l'on assimile le colombage aux genres de construc-
tion en bois. v

Y. Laframboise, op. cit., p. 97.

Ibidem et M. Barbeau, "Notre ancienne Architecture",

dans La Revue du Québec 1ndustf2el vol. 5, n© 2 (1940),
D.

Y. Laframboise, op. cit., p. 24.

G. Gauthier-Larouche, o op. cit., p. 55

Y. Laframb01se, op. cit., p. 25.
Ibld., p. 26. 3

Lettre de Marie de l'Incarnation & son fiis, da 26 aofit
1644, citée dans M. Lafrance, Etude sur 1'&volution phy-
sique de la ville de Québec 1608~ 1763, manuscrit classé,

Direction des lieux et des- parcs hlstorlques nationaux, '
Ottawa, 1972, p.'52, %,

P. Boucher, Histoire Veritable et Naturelle Des Moeurs €/
& Productions du Pays De' La Nouvelle France Vulgalremen
dite Le Canada, Paris, 1664, p. 1l40. R&&sdits par la
Socié&té Historiqué de Bohcherville en 1964.
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63.
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Voyages du Baron de La Hontan dans L'Amerique septehﬁ
trionale, Amsterdam, 1705, t. I, p. 17. R&EJité par
les Editions Elysée en 1974. '
M. Barbeau, art. cit., p. 4.
Ibid., p. 4-5.

P.'N. Moogk, op. cit., p. 23-4,
Ibid., p. 24.. '

Ibigd., p. 27. A noter cependant que cet auteur observe

-

que ce mouvement s'amorce, pour Québec, dans les années
- 1680. )
A.J.H. Richardson, "A Comparative Historical Study of
Timber Building in Canada", dans APT, vol., 5, n© 3 (1973),
p- 80.
Ibid., p. 78.'
G. Gauthier-Larouche, osg.cit., p. 65.
R.-L. S&guin, La maison/en Nouvelle-France, Ottawa,
1968, p. 11. ' | ’
lgigj’ p. 12.

P. N. Moogk, op. cit., p. 27-29.
ibid., p. 28~29. Pour une critique du caractére dis-

tinctif du piéce-sur-pié&ce en Nouvelle-France, voir le
compte-kendu du volume, de Moogk'par Y. Desloges et al.,
dans The Journal of Canadian Art’ Hisjory/Annales d'his—
toire de 1'art canadien, vol. 5, n°J2 (197771WV8),'p. 162~
163.

A.J.H. Richardson,,"A Comparative Historical Study of
Timber Building inﬁgfnada“, dans APT, vol. 5, n® 3 (1973),

_p. 78-79. .
P. A. Moogk, op. cit., p. 49.
IRidem.

G. Gauthier-Larouche, op. cit., p. 37.
A.J.H. Richardson, art. cit., p. 77. .
'A.J.H. Richardson, Early Wood Construction in New France, -

\_p. 2. Bref article, dont nous n'avons gu'une copie ma-

;/// nuscrite, datant de mai 1964.
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Voir, par exemple, M. Lafrance, op. pié’ p. 51.
R. Traquair, The Old Architecture pf Quebec. A Study

of the Buildings Erected in New France from the Earliest

Explorers to the Middle of the Nineteenth Century,

Toronto, 1947, p. 16.

A.J.H. Richardson, Early Wood Construction in New France,
P- 2. Le pi2ce-sur-pid@ce se retrouvait en effet dans
les Pyrénges et dans les 'Landes, au sud de Bordeaux.

P. N. Moogk, oE.‘cit., p. 23.

Ibid., p. 30.

Pour la campagne québécoise au XVIII® sidcle, Georges
Gauthier-Larouche (op. cit., p. 66) &met une opinion
identique.

Ibid., p. 65.

Pour un apergu de la législation, voir le premier ch
pitre du llvre de Peter N. Moogk. -

G. Gauthier- Larouche, op. cit., p. 59-97; P.N. Modgk,
op. cit., p. 22-24; 28-30.

P.N.. Moogk, oE. cit., p. 32. .

Ibid., p. 28-29; A.J.H. Richardson, "A Comparative His-
torical Study- of Timber Building in Canada", dans APT,
vol. I, n® 3 (1973), p. 83. .

G. Gauthier—LaroucheE'oE. cit., p. 97. Cet auteur
parle ainsi pour l'ensemble de la colonie au XVIII®

siécle; sa réflectlon nous apparait aussi valable

pour Québec au sidcle précédent.» \\\
R.-L. S&guin, op. cit., p. 30. A noter que S&guin, \\\\
pour cette &valuation, ne donne aucune dimension de

la maison, ce qui nous apparait pour le moihs gé&nant.
P. N. Moogk op. cit., p. 34 et 60. Voir aussi 1la

critigque d Yvon Desloges et al. déj3 mentionnée, p. 160-
161. . . ‘

‘G. Gauthier-Larouche, op. cit., p. 277.
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" B82. Pour la définition des ‘genres de toits, consulter

Y. Laframboise, op. cit., p. 277.

83. R.-L. Séguin, op. cit., p. 41.
84. .Sur les modes d'assemblages, lire l'article suivant

€crit en collaboration: "Early Roofing Materials",
dans APT, vol. 2, n°% 1-2 (1970), p. 18-27 et, dans
lalméme‘fevue, le texte de Pierre Mayrand, intitulé
"Les maté&riaux de couverture'en'Nouvelle—France aux
XVII€ et aux [sic] XVIII® sigcles", p. 70-74.

85. G. Gauthier-Larouche, op. cit., p. 33.

86. EEEQ" P. 35—57. Voeir tout épécialement le tableau -
donné & la page 35, qui juxtapose, a 1l'origine géogra—.
phique deg, immigrants, }’angle des toits des diverses

Y régions frangaises. .

87. P.N.>Moogk, op. cit., p. 22-23. Moogk cite ici
L'Architecture Frangoise des Bastimens Particuliers,
de Louis Savot, ouvrage ré&dité & Paris en 1685.

88. L'on trouvera des indications sur 1'utilisation de

ces divers matériaux dans R.-IL. Séquin, op. cit.,

P. 37-39; et dans P. Mayrand, art. cit., p. 70-71.
Pour plus de dé&tails sur le chaume, voir P. Rastoul,
"La chaumidre québécoise", dans Bulletin de culture
matérielle/Material Culture Bulletin, n® 21 (1977)

p. 19-41,.
89. P. Mayrand, art. cit., p. 70; R.-L. Séguin, op. cit.,
p. 38.

30. Pour un bref historique sur ces mat&riaux d'importation,
se référer 3 P. Mayrand, art. cit., p. 70-73.

91. P.N. Mgogk,'og. cit., p. 56.

92, R.-L. Sé&guin, op. cit., p. 40. . '

93. P._Mafrand, art. cit., p. 70. '

94, Ibidem. co ,

95, P.N. Moogk, -op. cit., p. 103.

96:« R.-L. S&guin, op. cit., p. 4 et 7.
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Ibid., p. 19.

M. Lafrance, op. cit., p. 53-4.

Ibid., p. 63-64. .

Nous ne reproduisons pas, dans cette thése, ces plans

et vues de Québeq. On les retrouvera i la section des )
cartes et plans, aux Archives publiques du Canada.

Ibidem: (\
REsultats compiiés d'aprés ceux parus dans Statistiques’
du Canada, Recensements du Canada 1665 & 1871 vol. IV,
Ottawa, 1876, p. 2-23. .

Y. Laframboise, op. cit., p. 22. . o
R.-L. Sé&guin, op. cit., p. 1ll1. '
G. Gauthier-Larouche, op. cit., p. 35.
Y. Laframboise, op. cit., p. 22-23.

M. Barbeau, art. cit., p. 6-7.

————
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CONCLUSION GENERALE: UN PORTRAIT GLOBAL DE LA -VILLE DANS LA
SECONDE MOITIE DU XVII® SIECLE

.

- Oeuvre difficile que cette thése\ _.gui aborde des sujets

. aussi complexes que variés, 3 chacun desquels il serait alse
-+ de consacrer des années de recherches et des travaux particu-

liers. . Au terme de sa rédaction, 11 sied de se demander en

'.qu01 cette &tude se fait orlglnale. Passons brlevement en
?revue les Qifférentes parties du texte. A_notre ccnnalssancgﬁ
* peu de gens. se sont. intéressés¥au concept de ville en Nouvelle-

France, encore moins 3 Québec. L'admlnlstratlon, pour sa part,
avait bien &té décrite par .Gustave Lanctét- ce dernier ne s'é&-

-~

'talt toutefois pas arr&tf 3 1'administration punicipale, sauf -

dans un court article paru en 1948. Le domaine de 1'évolution

- physique, pour sa part, est proBablement 1'aspect le moins &tu-

di&é jusqu'a date. o _

| ﬁa plus grande originalité de ndtre thése se situe, selon
nous, a2u niveau de 1'approche, celle de 1° urbanlsatlon Elle
tente de saisir le dynamisme et le "métabollsme" d'une ville,
Québec. Bien plus, elle met en.relation des secteurs d'acti-
vités qui, le plus souvent par le passé‘ ont &té&. traités a
titre d'entités dlstlnctes. Nous avons parlé a 1'occa51on,
de’ fonctlons urbaines; et c rest Justement ces fonctions gue -
nous analyé%ns Nous. 1'avons’ dlt Québec se pare deé plusmeurs

.attributs. Elle est, tour a tour capltale admlnlstratlve,

a
ville marchande, centre rellgleux et militaire. Nous_avons
choisi d'ignorer certains de ces aspects. Toutefois} 1'exaﬁén
de -la majorlté d'entre eux nous permet de dégager un portralt

global de 1a ville au XVII %Egle. ’ : L¢

En premier lleu, Québec titue une v1lle, au pleln

sens du terme, tél que le décrlvent lég dlctlonnaan!B contem—‘
. . - (=]

LY
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~
porains. A cause de ses fonctions, c'est d'ailleurs une ville
aux multiples facettes. Et puis, cette ville en est une haute-
ment admini rée. Dans la majorité des cas, 1'administration
de la codorfie pourvoit 3 sa gestion, EE1qu1 n'empé&che pas la
mise en place d'ingtitutio de contrdle a proprement parler,
mun1c1pa1es. Au .sein de ce monde, nous avons pergu le rdle
primordial jouéd par la métropole, que ce soit par le roi et
le ministre de la Marine, ou encore, flalgré un mouvement de
mise en tutelle, par les compaghies de commerce. L'implica-
tion du monde de la justice, au sein de cette ‘gestion, ne .
laisse plus de doute. Nous avons par ailleurs remarqué une
hlérarchlsatlon de pouvoirs et de responsabilités, tout comme
la création d'officiers et d'lnstltutlons, a buts trés spé&ci-
fiques, tel que le représente le grand voyer. Dans cette par-
tie de l'administration de la ville, ce qu'il importe de rete-
nir, én définitive, c'est par qui . elle est gérée, 501t par
l'lntendant, le Consell Souverain et la Prévoté de Québec, le

u'tout -dans un ordre décroissant.

La section traitant de l’évolutlon phy51que nous met a
méme d'affirmer que 1° urbanlsme a existé a' Québec au XVIIe
si8cle. Nous .sommes ici en présence, non seulement de concep-
tlons répandues durant ce si&cle en France, mais encore, nous
a551stons d leur application dans 1la caplta de la Nouvelle-
France. C'est d'ailleurs au cours de cette partle du texte
gue nouf pouvons le mieux percevoir le dynamlsme interne de la
ville. Particulidrement lors de 1'ana1yse des marchés de _cons-

truction, nous avons saisi un mouvement é&volutif vers un mieux-

etre, la maison de colombage passant d la pierre, et le nombre

.de ses étages, ainsi que ses dimensions augmentant

Nous avons dit allleurS, que les différents sujets abor- - ;

dés-nous ont permis de dépasser les objectifs gue nous nous

€tions fix&s au départ. A1n31, nous demeurons convaincus gque

Québec a constltué un’ Ceqtre H'approv151onnemené_et de services

pour l‘epsemble de la colonie et, qu en‘contrepartle,.ellqﬁegu

‘
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a drainé& une partie des *€nergies. A aussi exist@e, 2 Québec,
une société pour laquelle 1'on peut concevoir des classes so-

ciales et la-pr&sence d'une &lite. Que 1l'on se remémore nos

commentaires au sujet de la sé&gr&gation spatiale; que l'on
songe aux rdles joués par un Frontenac, un Demeulle ou un La-
cﬁenaye. )

Méme si nous avons poussé l'étude de la ville aussi.loin
gue nous le permettait le temps mis & notre disposition, plu-
sieurs domaines restent 3 analyser, et bien des connaissances
Ié parfaire. Il faudrait cernef de plus prés le concept de
ville et voir jusqu'g quel point il représentait l'image qu'on
se faisait de Québec, 3 1’Epoque. Pour l'administration, les
deux &tudes les plus essentielles A faire nous apparaissent
8tre celle du r6le dévolu 3 la Pré&vSté et celle du respect de
la réglementation. Pour 1'évolution physique, il faudrait en
arriver & un d&nombrement exact des constructions en vg’.lle,r
et traiter plus amplement des probl&mes engendrés par la crois-
sance de la ville, fussent-ils la mendicité&, la criminalité
ou la prostitution. _

Que dire aussi des &l&ments de la vie urbaine que, faute
de temps, nous avons 4 délaisser? Il faudrait consacrér une
&tude a la démographie, car toute ville est 3 la mesure des
gens qui l'habitent. Ce sérait alors l'occasion de caractéri-
ser la population de Québec, de savoir si eile est jeune, majo-
ritairement cé&libataire et s'il y existe une surmasculinité.
Et-puis, il faudrailt examiner le monde commercial ol &y6lue’
la capitale, &tablir i'importance de Québec au sein de/l'é&co~
nomie coloniale, étﬁdier les industries et les ma Ctures.

Quoi qu'il en soit, nous pensons avoir atteint, dans les
champs d'é&tude que nous nous &tions fix&s, une connaissance '
plus approfondie de la ville de Québec au XVII® sidcle. La
oﬁ'certains-auteqps apportaieﬁt des généralisatiocns- d'ensemble,

les marchés de construction par exemple, nous sommes 3 méme de

nuancer, et souvent de rectifier‘leur conclusion. En définitiveg’—
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Québec nous apparaft comme ugL ville exceptlonnelle, en Nou-

'velle—France, et qui ne compte poiht de rlvale. Dans divers

domaines et 3 des Epoques’ dlfférentes, elle constitue ‘1le pivot
de la colonie. Puis, elle se fait un centre urbain d'avant-
garde en Nouvelhe—France, qui se veut 3 1l'image des villes
franqalses de s temps. Finalement, Québec 1llustre la for-
mation d'une vill& dans un contexte colonial spéc1f1que et
préche éloquemmenf\én ‘faveur de la complexité urbaine: rien
n'est statique, touﬁbv1t.
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Appendice A. Liste des principaux officiers du gouvernement
de la Nouvelle-France et de lé'ville de Québec, 1660-1690

.~

i:—',‘7
(1) Gouverneurs . . )
Pierre de Voyer d'Argenson 1657-1661«
Pierre Dubois Davaugour 1661-1663
Augustin de Saffray de Mézy 1663-1665
-Daniel de Rémy de Courcelle 1665-1672
Louis de Buade de-Front - et de Palluau 1672-1682,
- . 1689-~1698
Joseph—Ant01ne Le Febvre de La Barre 1682-1685 )
Jacques-René de Brisay de Denonville 1685-1689, y o
A noter qu'entre 1665 et 1667, le gouvernement de la Nouvelle- .
s France est confié au lieutenant général Alexandre de Prouville

de Tracy.
(2) . pIntendants
Louis Robert de Fortelie, nomm& le 21 mars 1663,
mais qui ne vint pas au Canada = -~ C

Jean Talon en fonction de 1665 & 1668 et de.1670

a 1672
Claude gde Bouterocue 166§-1670
es'Duchesneau l675-1682 : @

acques Demeulle 1682-1686.
Jean Bochart de Champigny 1686 lsz

de Qu ec

'S gé€néraux . . . ¢

25 octobre 1677 3
*“7 René Louls Chartler de Lotbinidre. 1€T mai 1673 ~
®T juin 1703,‘

s—-Théandre Chartier de Lotbini&re 1T mai 1666 -

iwn

o



{4)

2° Procureurs du roi
— Jean-Baptiste Peuvret Demesnu 5 mai 1666 - jusqu' en
1675 A noter gque jusqu'en 1674 Demesnu fait
office de procureur flscal‘g
Louis Boulduc 15 avril 1676 --suspendu le 28 avril
1681 .
- Pierre Duguet de la'Ghesnaye, substitut en 1675-1676
et de 16B1 3 1686 .
Paul Dupuy de Lisloye 17 octobre 1686 - jusqu'a
sa nomination comme lieutenant partlculler en 1695,
30 Greffiers . ,
- Gilles Rageot ' 5 mai 1666 — 3 janvier 1692 -
" - Frangois Gen;ple 1685 - 24 mai 1686,

Grands voyers

René Robinau de B&cancour 1657; 29 mars 1667 -#
‘24 mai 1689 ' ) '

Pierre Roblnau de’ ‘B&cancour, fllS du précédent
24 mai 1689 - 1729 .

Frqpqols égnaple de Bellefonds, greffier jusqu'en 1685;
commis du grand voyer, juin 1685 - 6 octobre 1709.

J{.
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Appendice B. ‘ Procés—ver a

our la batlsse des maisons a la
Basse—v1lleo, ar Robin de B cancourt 5 septembre 1682
(ANQQ, NF-10, b4hi 7 pidce n° 6).

' - A

<.

Aujourdhuy Cingquie Jour de ~Septembre Mil Slx Cents quatre
vingts deux Neuf heures du. matin Nous .Ren& Robineau Chlier
seigneur de Beccancour [Baron] de Portneuf Cons’ €T au Roy,
Grand ﬁbyer en la Nouvelle france, Nous sommes transporté en
la basse ville [de] Quebec, accompagné de Fran901s Genaple
Notre greffier pour dans le retablissemt qui est a faire,—de
la plus grande partye des maisons de la dite ville détrulttes
par\L'Incendie arrivée lesté& den® ,‘#Pourvolr a ce] qui peut
estre Utllle a la Commodité publigque, Et Empecher que les
Choses qu1 y estoient auparavant Nu151blés ne 501ent remises
en 1 Etat quelles Estoient, Nous Avons. R§marqué que déns la
bastisse des maisons, la plus part des hab1tans+,,[en marge:
+ de lad. ville] pour (S Epargner] et Exempter den falre les

fondemens plus profonds, Ils Eslevoient ¢§ -dévant le premler

“au dessus du Rez de
Chaussée; et ce faisant estoient ob igez dy faire de .grandsg
Escaliers Et perrons pour Y Entrer,

Etage de leqrs dltes maisons beauco

Ce.qui est beaucoup In-
et Voituriers, dange—

reux a mettre et communlquer le feu, Et sujet a retenlr

quantlté d'ordures et: salletés, causées par 13s besteaux qui

Sy retirent, et qui Causent beaucoup de puante - Et mauvais

ocez Verbal

pour en suitte estre sur ce ordonné ce gue de raison

- S

, Robineau de Becancourt

i : Genaple [avec paraphe]
ordonnance de m? Le Grand voyer du ge 7PTe 1682. Leu Publié
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Appendice C. ~Ordonnance portant défense de construire” des
balcons et porches, Robineau de B&cancourt, 8 septembre 1682,
(ANQQ, NF-10, cahier A, pi&ce n® 8).

s\

. e
Veu N&tre procez Verbal de transport fait en la bassev1llgzde

Quebec le Cinguie™ de ce mois, .aux finé que dans la Rebastise
quj se va faire des maisons quj ont este bruslées, Nous pu1s-
sions pourvoir 8§ ce guj peut estre le plus Uti;; a la Commo-
dite publique Et Empelissement,de-la ville; et Remedier aux
Incommodit&s qu apportent lesf;errons et les autres avances

que la plus part des Particuliers avoient fait faire sur les
rues, audevant de leurs maisons; les queis nuisfoient] beaucoup
aux Charrois, et Estoient le receptacle de touttes les Jmmun—'
dices et ordures de la d~ Ville: comme aussj pour Emp&cher &
lavenir lusage et bastisse des Porches, attandu les accidens

et Jnconveniens-gquj peuvent arriver par Jceux a cause du feu

quj se Communlque beaucoup plus facilement d'yn lieu 8 lautre.
par ce moyen; e# que cest meme un obstacle et- Emp&chement

pour larrestem'ﬁt en couper le Cours; sur tout quand les bastl—.
mens sont d une matiere aussj Combustlble, qu' ;ls le sont en
ce pays: A;nsy gque 1 Experience Nous l'a fait Voir dans la
derniere Jncendie presque generalle de toutte la Ville Nous,
En Consequence des dites Jncommodités qu' aport01ent les dits
balcons, Perrons, et des Ordures Et Sallet&s quils causoient, //
faisons deffenses a tous Ceux qui feront Rebastir des’ malsong/
a lavenlr,'en cette ditte Vllle, de faire faire aucuns. Perrons
ny avances au devant d Icelles; Sans une Necessxté abs?}ué

.Et Permission expresse; Auquel cas. Nous Nous transporterons

sur les lieux pour voir s'il est absolument Necessaire; Ce
quesStant autrement, J1ls Ne pbufont se servir _Pour 1 Entrée de
leurs maisons’ que d Une Eschelle de [madrlers] de trcis ou
quatre dqggez seullement appllquée et attachée, au seull de

-~ »

[

g
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le™ portes, wans autres avances dans les [ruds]) Et a { Egaxrd .
des dits Porches ou arcades faisons pareillement dgfféqus as
tous particuliers d en faire bastir Et Elever aucuns a havee

nir, a peine d étre Abatus et demolis a leurs frais Et aepens
$1a 1a fin du document::et po~ cet Effet sera la pnte, letle

[ ‘

- publige Et affichée ou bésoin sera] Mandons dc Donne Par Nbus
_RénéfRobinead\ghlier' Seigneur de Beccancourt, Baron de Port

Neuf, Consil du'kbe et Grand Voyer en la Nouvelle france, a
Quebec ce *({en marge: huictie™] Jour, de Septembre Mil Six
cents gquatre Vingts deux ’ '

i

Robineau de Becancourt

)

A
“
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Appendice D. _Ordonﬁance de .1'intendant Demeqilew%ur la Voirie
de Québec, 28 juillet 1686. (ANQQ, NF-10, cahier A,” pidce n® 12).

>

Jacques De ‘Meulles Seigneur de la Source Chéf. Cone¥,du Roy

en ses Conseils Grand Bailly d4'Orleans, Jntenéant de justice
Police et finances en Canada,,Acadie isle de terre neufve et
autres pafs de la france septentrJﬁle

:Nous estant, au retour de nostre voyage de L'Acadie, trans-
porté dans tx?te fa haulte et basse ville de Quebec,'pour
conn01stre/et visiter pluSLeurs ruds Le long desquelles quel-
ques partmcullers ont basty pendant nostre absence et eslevé
des malsons_que nous aurions trouvées tres mal Allignées et
béaucoup avancées dans Les ruds ou trop reculées, Ce gui
oste tout affait l'Ordre_dui Sy .doit observer et la beauté&
d'Jcelles; Ce que mesme ‘lesd. particuliers aufoient fait
sans que Le sieur de Becancourt Grand voyer de ce pals; ou
son Commis Maistre francois Genaple Notaire Royal, si soient
Aucunnement transportez pour visiter Leurs emplacemens et
conformement a_Leurs Contracts Leur donner Les allignemens
le long des rués dinsy qu'jl se d01t faire. Mais encore
que plusieurs bourgeois et habltans de cette ville, ont fait
t font jéurnellement séns Aucunne permission, des baicons,
gcrdjiuvanshgltambours] et autres choses tout affait nuisibles v
au pubiic mesme dangereuses par les acgidens qui en pourroient
arriver, A gquoy esjant necessaire de pourvoir, Nous Avons
Ordonné et Ordonnons gque conformément aux Reiglemens de Voyrie,
Lorsqu'jl sera par Mons¥ Le Gouverneur et Nous accord& qﬁe1~
ques emplacemens dans cette ville ou Le long des grands Che-
mins, Led. sieur Grand Voyer ou Sond. ST Commis en Son absence,

se traﬁsporteront sur. les d. emplacémens pour conformement
aux Contracts, faiye tirer Les allignemens de part @t d'autre, .

—




PIEt A Ce gquaucun nen ignore sera la presente Ordon .

S | LS

observant‘iéujours ia Largeur des ruds, gu'une maison ne passe
pas Lautre, Et que Les clostures, Cours et jardins,'nentrent
point sur les ruds ou chemins A peine contre tous les parti-
culiersbqui ferént bastir, sans gque Led. Sieur Grand voyer

en ait fait sa visité et reiglé les bornes des’ emplacemens,

. d Estre tenus de faire damolir leurs maisons, et ce a Leurs

frais et Depens et de Lamande port&e par les d. reiglemens

de voyrie. faisons aussy deffences a toutes personnes de

'quelqﬁg’;ualité et Conditiqn quelles puissent estre, de faire

eslever contre Leurs maisons, aucuns baIcons,'a&Nants, Tam-
bours pas Gouttieres, volets, ou alitres choses semblables,

,gni pendant ou avancent sur les 4. rués, sans la permission

dud. Sieur Grand voyl[er) ou de Scond. S? Commis, Et quaupara-

- vant jls ne sy.scient transportez, et ce sous Les peines susd.

€€ Letle pu-

blige et affichée aux Lieux ordinaires et accoutumez. Mandons

&c. fait a Quebec le vingt huitie. Juillet gbj? [1600] quatre
vingt six

de meulles
Monfils

par devant '

- _ pour francois genaple , L
Notaire gardenotes -
du Roy notre Sire
en Sa prévosté Ity

Monfil

t
i

.
e e iR s
~ .
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Rues , Noﬁbre d'alignements
Buade * 2
C8te-de-la-Montagne 3
COte-de-la-Fabrique - 1
Des Jardins 2
Place a;Armes 1
Saint-lLouis 2
Sainte-Anne’ 2
Rue de 1'Escalier 1
Demeulle

Notfe—Dame

Place Royale 1\
Sault-au-Matelot 3N
Saint-Pierre S
Sous-le-Fort 1
TOTAL 33

MEtiers*

armurier
boucher
bourgeois

charpentier

cordonnier
magon
marchand
menuisier

navigateur

. RBcollets
seigneur

sergent

serrurier

taillandier

tailleur

-

256

4

Tableau 1. Localisation des alignements et profession du demandeur

Nombre d'alignements

i o e T = L T T S T

27

* 3 noter qu‘ll n'y a aucune relatlon entre le nom de rue et le
métier exerc&; ils sont ici traités de fagon dlstlncte.

>
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Tableau 2. Les années d'activités dans les marché&s de conStruction,
3 Québec* '

-

Années Cote-de-la Québec non-

Montagne loqalisés Basse-viile'l Haute-ville Total
1663 . _ o 1
1664 S 0
1665 . . 9’ |
1666 . .2 | o 2"
1667 : . | - 3
1668 , L . , 2
. 1669 i ' ! 1 1
1670 . 0
1671 4 4
1672 1 N 2 1 - 5
1673 3 5.
1674 2 .2 4
1675 - ) 2 2 4
‘1676 1 2 . 2 1 6
1677 I .2 2 6
1678 2 1 3
1679 16 1 17,
1680 4 7. T2 13
1681 1 * 1 4 1. 7
1682, 1 1 6 26
1683 2 2 2 31
1684 1 2 3 17
1685 1, .4 ‘16
1686 1 2 11~
1687 . 2 ' 1 13
1688 R 3

N
N

/
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par rues (seg}ement neuf marchés), aucune ‘di%ision n'a &t& adoptée.

Tableau 2. (suite) e §

, A ‘ ' . ) & ,
Années Cote-de-la-* Québec non- =
L Montagne - . localisés Basse-ville Haute-ville . Total
¢ ' ‘

1689 1 : 1 5 4 11
1690 . 1 4 4 9

a ' . . : e o~ X
Total 14 18 153 ~ a4 22‘13"»-‘."«l : '

. : -m T
* Parce qu'il &tait impossible d'y départager Haute et Basse—vxl]@
la Cﬁte—de la—Montagne a 4 &tbre traltée 3 part. - ]

‘La” Basse-— ille elle, conjugue les résultats depdeux regroupements.

Le premier/est un recoupement par rues' Notre-Dame, Saint- %1erre,
Sault-au-Matelot et Demeulle. Le éecond 1nt1tu1é Basse-viiif

générale, rassemble, 1es marchés qui ‘ne sont pas plus. amplemept

localisés, les données de la Place Royale (2 l'endromg/’ﬁy; 'exis-
tent aucunes rues, 3 celui oll se forme le darré de la place), et
celles du Cul-de-Sac. .Cette dernlére appellation n'a pas. &té con-
sidérée 3 part commé rue.  Au Xvii© siécle; ce nom s'applique

aussi’blen d une rue qu'a la partie de la Basse—v1lle que consti-
tue le port .(tableau 3). . . . .

A 1la Haute—v111e, devant l'1nsufflsance de locallsatldhs précises

, Y] “. &’ . .:‘ - A - W
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Tableau 3. Les années d'actlvltés dans les marchgg de construc-
" tion 2 la Basse*v1lle* '

Années Basse-ville Rue Rue .Rue Rue ' Rue ' Total
~géndrale Notre- Saint- Sault—au7{De eulle Sous-
N Dame Pierre , Matelot le-Fort

1663

1664

1665" _ : ' ,

. 1666 1 : 1
1667 7 1

1668 - 1

1669 ,

1670 ' '

1671 3

1672 A

1673 1

1674 .

1675

1676 ) .

1677 ' . 2

1678 S . 2

1679 1 2 6

1680

1681 .

1682

1683,

1684

1685

1686

1687 3

N
MNMNNNN‘.&O'ONNNOOH

o
- o

18
25
11
11

10

H N M oo
[ N]
B, BNV, N N R TU R
H N H W R =~
oo WwN



* Sur les classf%i%itions géographiques, voir le tableau

Y'\‘J

. . '
Tableau 3. (suite)

—_ N
Années Basse-ville Rue Rue , ‘Rue Rue -

générale Notre~ Saint- | Sault-au- Demeulle
Dame ,Pierre - Matelot ’
1688 _ _ 1 2 2
1689 , 2 '
1690 - 1 f 2/' 1
Total . . 24 ° 30 34 7 24 22
* . N /
.
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Tableau 4. Frégquence d'entrées (cing et plus) par individus,
selon les trois métiers de base: magons, charpentiers-menuisiers, .
couvreurs. .

W

4

Mageng ' Charpentiers-ménuisiers Couvreurs
e N
—
Claude Baillif 9 Jacques Bé&dard 6 Pierre Gacien 24
André Couteron 16 - Jean Caillé, 6
" Gabriel Dumas / 7 Jean Chesnier 7 -

Sylvain Dﬁplai§/> 10 Robert Chorét = 5
Guillaume Jourdain ~5 - Ré&mi Dupille 5 v
Louis Lavergne 14 Robert Leclerc 7..
Jean Le Rouge 12 _ Jean Marchand 6
Antoine Renault 5 Pierre Ménage 7
Etienne Roy 4 6 L&cnard Paillard 16

' . ) René REaume 12
Total des entrées*122 ' 142 o 31

* y compris celles inf&rieures 3 cing.
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Tableau 5,

types de contrats,

Lieu

COte-de-1a-
Montagne

‘ ﬂaute-ville

Québec non-
localisgés

Basse-ville
générale

Notre-Dame
Saint-~Pierre
Sault-au-

' Matelot

Demeulle .

Sods—le—f
Fort

Totaux et
pourcentages

//; inconnus et rares marchés de transport retenus
** 3 noter que les march&s de charfpentes et
parmi ceux de charpentes.

Magonneries

11"

87 (37.9)

Classification des marc

11
12
14

10

Charpentes Toits

o

hés gde construction selon les

97(42.4) 38 (16.6) 20 (21).

. 262

Charpentes et Autres*
toits*x

toits sont dé€ja inclug
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Tableau 6.

Classification

A - Ville de
Québec
{globalement)

B - Ville de
Québec
(en détail)

I —'Jusqu'en
1681

.II - 1682-1690

* aprés &liminations des doubles pour une méme maison.

Matériaux

<

colombage
bois
pierre

Total
(marchés.
connus) *%

colombage
bois
pierre .

Total
(marchés
connus)

colombage
bois
pierre

Total
{marchés
connus)

Total des
marchés
retenus*

Basse-
ville

Les matériaux des maisons

Haute-
ville

Co6te-~
de-laj
Montagne

263

Québec
non-
localisés

62

19
17

19

43

98

** dont le maté&riau est connu.

e
. o

25

16

is8

39

10

14

Total

51
15
32

98

15
12
31

36
11
20

67

161
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Jean Bourdon, "Vray Plan du haut & bas de gquebec Comme
Il est En Lan 1660".
Ce plan, 3 rapprocher des illustrations n°% 3 et 4,

refléte une différence entre la Haute et la Basse-ville3
dans la répartition du sol. Chez 1'une, ncus retrouvons
de larges emplégements concédés aux communautés reli-

-

gieuses et 3 quelques familles; chez 1'autre, le terrain
est beaucoup plus morcelé,

Bourden indique aussi des' rues ‘et des chemins; mais,
seule la rue Saint-Louis poss&de une appellation parti-
culiére, soit "grand chemin du Cap rouge". Pour une
identification moderre des noms de rues, voir 1'illustra-
tion n° 2. (Archives nationales, France; copie conservée
aux Archives publiques du Canada, négatif n® C 15801.)

L.
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Québec en 1660: plan rayonnant et damier.

Cé dessin, effectus d'aprés celui de Bourdon, fait
trés bien saisir, pour la Haute-ville, le principe du
plan-rad$o—éqncentrique: les principales voies d'acc3s
(Saint-Louis, Mont-Carmel, Sainte-Anne) sont disposées

" en &ventail A partir de 1la place d'armes; de plus, des

transversales (Des Jardins, Du Trésor). coupent ces rayon-
nantes. D'ailleurs, en examinant les preﬁiéres rangées

de concessions entre les rues Mont-Carmel et Sainte-Anne,
nous constatons dqu'elles forment des anneaux concentri-
ques copiant les limites du tracé de la place d'armes.

A la Basse-villé, le croisement des rues a éngle droit

et la'préqgnce de rectangles irréquliers traduisent l'exis-
tenc -d'un-BIan en damiq;. La ville, en plus de 1l'espace
libre 3 l'avant du chategu, est dotée de deux places:

celle joignant la cathédrale et celle donnant sur les

rues Notre-Dame et Saint-Pierre.
Nous ‘avens tent&, en ayant entre autres recours au
terrie{:Se M. Trudel, et bien que la localisation et 1'o~-

J;fientation soient différenﬁes, d'identifier les rues igus

des vocables modernes. A ces noms, nous avons accolé quel-

ques-uns des termes en usage au 11¥ sigcle (voir 1la

légende) . Certaines des rues gl'indique Bourdon n'exis-
tent plus ou apparaissent diffidiles 3 localiser (n°% 5
et 6); il en est de.méme des innombrables chemins et
ruelles. (Elaboration, R&mi Chénier; dessin, Robert

Gagnon.)




- LEGENDE -
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Rues de la Haute-ville
e ' '
1l - Mont—Carmel {chemin du Mont-Carmel)
2 - Saint-Louis (rue tendante du fort 2 la Grande-Allé&e)
3 - Du Parloir (non-identifide comme rue)
4
5

- Des Ursulines (incluant Donnacona)
L3 .

- N'existent plus; celle au nord-ouest du terrain des Ufsulines

n'est pas identifi&e comme rue par Bourdon
- Aucune équivalence moderne
Sainte-Anne et Cook (rue qui méne aux Jésuites)
- Des Jardins (rue “tendante des Jésuites‘aUX Ursulines)
- Garneau? '

O @ O
I

10 - De La Fabrique (cHemin tendant de 1'&glise 3 l'hapital)

11 - Charlevoix?
i i

12 - C6te du Palais (chemin qui descend de 1'hdpital & la grave)

13 - CBte de la Montagne (rue montant de la ville basse & la haute)

14 - Buade (chemin sur le plan de Bourdon)

15 = Du Féij(fchemin)

Rues{Qg,I; Basse-ville .
B N1

ﬁf-e la Npntagne
SN

<Dame (prolongement nord ferms ca. le655)

ae-au-Matelot (rue gui conduit au Sault-au-Matelot)
éﬁﬁntFPierre'(éu d'Argenson)

19 - Soﬁs%le—Fbrt

20 - N'existe plus (rue qui m&ne au Cul-de-Sac)

21 Petit Champlain (rue qui mdne 3 la fontaine Champlain)
22 - Du Porche (rue Neuve)
Places publigues

23 - Place Royale
24 - Place d'Armes

25 - Place au-devant de 1"€glise Notre-Dame.

\

/

/

4

(\
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Le véritable plan de Québec fait en 1663 par Jean Bourdon.
Te pléh met en relief celui de 1660 transmettant

une vue en perspective des rues, des maisons et des &di-
fices. En Haute-ville, le rayonnement des avenues, sauf
pour Mont-Carmel qui ne constitue guére qu'un sentier,
est &vident. De plus, nous constatons que la majorité
des fagades des maisons donnent sur. les rues. Nous déce-
lons aussi une ancmalie: le couvent des REcollets est
sitﬁé trop prés de 1'H&tel-Dieu. Pour la Basse-ville,

c ést un fouillis apparent qui ne correspond certes pas

aux ex1gences d'un échiquier. Saulignons enfin 1'appel-

" lation dont est affublée la C8te-de-la~Montagne ("chemin

de la ville autre [sic)") et la largeur de la rue Saint-
Louis, au contact de la place d'armes. (Archives du

séminaire de Québec, tiroir 214, n® 27.)

- —r
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Jean Bourdon,
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e

"VYeritable plan de quebec Comme Il est En

lan 1664 & les fortifications que lon y puise [sic] faire".

Ce plan montre les principales concessions a Québec,

en 1664, A remarquer, a la Basse-ville, les rangées de

maisons sur les deux cBt&8s de la rue Demeulle ou Champlain.

A noter &galement, quelques erreurs dans la légende: le

chiffre 8 désigne & la fois la place devant'l'éélise et

le terrain des J8&suites; ainsi, c'est & 10 que correspond

1l'emplacement
d 11 les rues
propcse aussi
bastions a la
avons éxtrait

France; copie

des Ursulines, a8 9 celui des Hospitaliéres,-
de la Basse-ville. Sur ce plan, Bourdon
une enceinte- pocur la Haute-ville et deux
Basse-ville, c'est de ce document que nous

1'illustration n® 5. (Aréhives nationales,

conservée aux Archives publiques du Canada,

négatif n® C 21758.)
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Québec ‘en 1664: plan rayonnant et damier.

Les m@mes commentaires ormulés pour 1'illustra-
tidn n® 2 s'appliquent 3 ce dessin quasi identique,
exception faite des fortifications. Relevons toutefois
qguelques différences:v(l) prolongement de la rue Des
Jardins, (2) apparition de ce gqui peut correspoendre i
la rue Saint~Stanislas, (3} identification de Buade
comme rue et continuation jusqu'3 Des Jardins, (4)

apparition de la rue Dy Trésor. (Dessin de Robert -

Gagnon, effectug a artir de 1'illustration n® 4.)
Lag P
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6 "La Ville ‘Haute et Basse de Quebeck en la Nouvelle France", 1670.
Voici "la l&gende accompagnant ce plan, resté& ancnyme:
B.

&2

M WO WO ZZW!m o

.

A noter, par rapport

Gicds W N H

w N~ H - N

le Fort
logis du Gouverneur

Corps de garde

Cour
guerites
Baterie

Logis de MY Talon
Cimetiere commun
Basse Ville

Magazin du Roy
Batterie

Cul de sac servant de
Port

Rade ou les vaisseaux
sont a L'ancre

Batterie basse

Ursulines
Eglise. 2 Couvent.
cles., 6 bassecour

Jardin du Fort

Palais pour la iustice

grande Rue et chemin qui va au cap Rouge

Rue

Rue ——
Brassgerie

7

L]

LN

o W e

Hod oH gy w T

Seminaire

Paroisse

logis de 1 Evesque :
logemens des Ecclesiastiques

logemens des Pensionnaires

Jardin. 6. clos

Hospital

Eglise 2 Salle des Malades.

cour des Religieuses 4 dortoir
bassecour 6. Jjardin Et clos des Relig.
Jardin des pauvres, 8 Lavoir

Jesuites

Eglise 2 logis 3. cour du college
jardin. 5 «clos. 6. moulin

place publique

3 *Dortoir 4 Jardin.

logis de MS d'ailleboust.

-

Pensionnaires

a 1'illustration n® 2, 1'apparition de la rue

Saint-Jean, 1l'extension de 1la rue Buade, le tracé de la rue Du

Trésor.

plus régulier. *

ville de Québec,

L'on constatera que le damier 3 la Basse~ville, est aussi

Enfin, ce plan nous fournit une excellente 'illustration de la

o - 1
(Archives nationales, France:

ainsi que de ses &difices publics et religieux.

copie conservée aux Archives publiques

du Canada, né&gatif n® C 15799.)
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7 ?lan du lotissement d'une partie du terrain des Ursulines,
ot juin 1674.
Ce plan, approuvé par Frontenac, oblige les Ursulines
- a suivre, lors du lotissement du terrain, les alignements
» marqués. Deux rues y sont mentionnées, Saint-Louis, avec
36 pieds, et Des Jardin#, qui en comporte 24 de large.‘
Nous y‘voyons onze empiacements, y compris la place au
devant de 1'église et celle occupée par le biatiment des
domestiqueé. (Original au mgnastére des Ursulines de
Québe94/dessin'deji“auteur, d}aE;és une copie conservée
aux ﬁrchives naiionales du Québec 3 Qué&bec.)
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Plan d'une partie du terrain des Ursulines et noms des
propriétaires, 25 juin 1674.

Ce dessin aébompagne 1*'illustration n© 7. Il montre
le Qéiiment'des Ursulines, celui des domestiques et les
lots des concessionnaires. A retenir,*en particulier,
les noms -de Frangois Jacquet et de Robert P&pin, cou-
vreurs en ardoise.

Ce plan comporté, en plus, des inscriptions qui ne s
datent pas du XVII® si&cle; elles auront &té& ajoutées par
Thomas Maguire. Ce dernier donne d'ailleurs le titre
suivant au plan: "plan qui ¢hange la partie Nord'est de
la Grande Allé&[sic]l ou Rué st lofiis et 1'Eleve de plu-
sieurs D.[egrés) a 1'Est." (Original au monastdre des
Uxrsulines de Québec; dessin de 1l'auteur, d'apré&s une copie

conservée aux Archives nationales du Québec 3 Québec.)
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Plan géométrique de la Basse-ville de Qu&bec, avec partie
de la Haute-ville, Jean-Baptiste-Louis Franquelin, 1683.

Ce dessin a probablement &t& commandé par l'inten-
dant Demeulle, pour iilustrer son projet d'agrandissement
de la Basse-ville. Sur ce dernier, se reporter 3 la
partie du texte traitant de 1'évolution physique.

(Archives nationales, France; copie conservée aux Archives
publiques du Canada, négatif n® C 21759.) '
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10 Plan des places du<¥Wieux Magaéin ét de la vieille batterie
de la'Basse—vi;le, Claude Baillif, 20 octobre 1683.

_ Le doc eﬁt qui accompagne ce plan, nous apprend
qu'il a été levé selon les.qrdres du roi, du 10 mai 1682.
Les emplacements de Pachot(gl celui de De Vitré occupent
l'espace au-devant de l'ancienne batterie.

,En plus des possesseurs de lots, ce relevé& nous per-
met d'appré&cier les dimensions du Vieux Magasin, de connaf-
tre la 1argéur de certaines rues et celle de ruelles.

\\(Archives du séminaire de Québec, polygraphie 19, n© 3§A.)
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1

Copie du plan du Vieux Magasin et de la vieille batterie
de la Basse-ville, Claude Baillif, 11 aofit 1685.

C'esy/ sur l'ordre de Denonville et de Demeulle gque
Baillif /procé&de au mesurage des terrains“que décrit ce
‘plan. ar rapport & 1'illustration précédente n'enregis-
trons que deux changements: l'emplacement du Vieux Magasin
est-alloué au séminaire de Québec, pour la construction
d'une chapelle ét d'un presbyt8re; ce dernier posséde
aussi le terrain voisin'gu sieur De Vitré, (Archives du
séminaire de Québec, Séminaire 1, n® 46.) ‘
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12 Plan de Québec en 1685, Robert de Villenegye.

Le relevé de cet ing&nieur est probgblement le meil-
leur pour le XVII® si&cle. Non seulement les concessions,
mais encore les maisons sont bien délimitBes. Il illustre

- aussi de nombreux projets: &rection d'un magasin du roi,
rue Demeulle; localisation de la future &glise de la
Basse-ville: agrandissement du fort Saint-Louis et de la
cathédrale.

En plus, par rapport au tracé de 1670, 1l traduit

~ treés bien 1'évolution de la ville. Mentionnons enfin gqu'il
nous apporte une image tr&s vivante du caract&re agraire

de la Haute-ville. (Archives nationales, France; copie

conservée ‘aux Archives publiques du Cahada, négatif n®
C_15797.) ’ ' '

.
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Plan d'une, partie de la Place Royale par de Villeneuve,

10 novembre 1685.

Trés précieux pour connaftre certains concession-

naires, ce relevé a été& commandé& par penonville. Il

concerne la concession attribuée 3 claude Baillif dit

Regnault, & la place du marché. (Archives nationales,

France; copie conservée aux

Archives publiques du Canada,

négatif n® C 75444.)
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Plan de la place du marché& 3 la Basse-ville, anonyme,
ca 1685, ' |

Ce dessin assez grossier accompagne le dossier sou-
mis par les habitants contre la concession d'une paitie
de la place de la Basse-ville & Ciaude Baillif. Il nous
donne d'ailleurs les dimensions de cette place: 15 toises
3 pieds de longueur sur 3 toises 4 pieds de largeur. On
y apprend aussi gue la rue Notre-Dame a 23 pieds 10 pouces

de largeur, mesure qui ne cadre pas avec celle fournie a

l'illgstration n°

10. (Archives nationales, Archives des
2. :

colonies, CllA, vol. 7, fol. 247; copie effectuée par
1l'auteur.)
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Alignement proposé pour la rue Demeulle, anonyme, ca 1689.
C'est dans les procés—verbaux des grands voyers gue

l'on retrouve ce tracé. Il traite de la rectification de

‘la rue Demeulle, dans sa section sud. A noter, entre

autre, qu'on y prévoit la démolition d'un fournil, sis
au milieu de la rue existante. (Archives /Miationales du
Québec 3 Québec; NF-10, cahier A, piéce nd\254, s.d.;
dessin de l'auteur.) '
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Québec en 1689, tel que feprésentée sur la carte de
Robert de villeneuve pour 1'%le d'Orléans.
L'agrandissement d'une section de la carte montre
les fortifications proposées par cet ingé&nieur, pour la
Haute-ville. Un syst@me défensif doit aussi enfermer la
Basse~ville. Au sujet de l'agrandissement de la Basse-
ville, se reporter 3 l'analyse des plans d'expansion.
(DEpSt des cartes et plans de la Marine, France; copie
conservée aux Archives publigues du Canada, négatif
n® C 80600.) ’
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17 Plan de Québec en 1692, de villeneuve.
Aprés 1685, ce tracé nous semble &tre le plus précis.
Il dépasse, de quelques années, la pé&riode que”ﬁbus gtu-
dions. Laissons de cOté les projets de fortification et
remérquons l'expansion qﬁi se pioduit dans le secteur dﬁ
Palais, tout cogﬁe sur les rues Notre-Dame et Saint—Louis.'
* A la Basse-ville, c'est particuli&rement la rue Demeulle

qui s'illustre. (Archives nationales, France; copie con-

servée aux Archives_pubiiques du Canada, négatif n® C.17764.)
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Plan montrant les modificationé 2 appoxrter au systéme

d'aqueduc de 1'Hbtel-Dieu, 8 novembre 1708, De La Jouéd.
Nous incluons ce'plan dans la présente &tuyde car

on y traite d'une premiére canalisation élabo ée par

1'intendant Talon. La perspective donnée icf -est prise

d partir ‘de l'actuelle Cﬁte—du—éalais, en ré&gardant au

sud. Sur ce tracé,.plusieurs &léments (porte Saint-

Jean, fortifications) sont postérieurs 5'1690. (Archives

naticnales, France; copie conservée aux Archives publiques

du Canada, n&gatif n® C 15787.)
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'Illustration graphique des années d'activités, au sein

des marché&s de construction.

Nous avons reporté&, sur ce dessin, les courbes de
fluctuation des marché&s de constructiorn pour la Basse-
ville, pour la Haute-ville et puis pour l'ensemble de la
ville de Québec. Pour une analyse, se référer 3 la sec-
tion du texte traitant des march&s de construction.

(Elaboration, R&mi Chénier; dessin, Robert Gagnon.)
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Illustration graphique des anné&es d'activité&s, au sein
des marché&s de construction.

Ce dessin dresse les courbes de 1'&volution numéri-
que des marchés pour la Basse-ville, les rues Notre-Dame
et Saint-Pierre. Voir la section du texte consacrée a
l'analyse des marchés de construction. (Elaboration,

Rémi Chénier; dessin, Robert-Gagnon.)
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Illustration graphique de l1'utilisation des matériaux
de construction 3 Québec. ‘ , '

Ce graphique est partagé en trois sections, corres-
pondant & la Basse-ville, 3 la Haute-ville et 3 l'ensem-
ble de la ville de Québec. Chaque colonne comporte, en
partie raturée, les donn&es recueillies jusqu'en 1681;
la section non-raturée représénte,les chiffres obtenus
aprés cette date. ﬁ'élévation totale d'une colonne 3
un c¢hiffre doﬁné représente l'ensemble des renseignements
retenus, de 1663 i 1690. Mentionnons enfin qgue la sec-
tion consacrée 3 la ville de Québec englobe, en plus de
celles des Haute et Basse-villes, les indications non-
localisées et celles de la C6te—de-lafyontagne.

(Elaboration, Rémi Chénier; dessin, Robert Gagnon.)
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Tllustration graphigue des dimensions des maisons:
Québec, Basse-ville et Haute-ville.

Ce graphique est agencé& comme le_précédent et les
mémes commentaires gé&néraux s'y appliquent. Rappelons
que nous avons inclus parmi les pefites maisons, celles
allant jusqu'a'SOO pieds carrés, puis que les intermé-
diaireg-atteignent 1,000 pieds carr&s et que les grandes
demeures-englobent celles.qui se situent au-deld de-1,000
pieds carrds. Pour une &valuation des données, se reporter
3 la partie du texte consacrée aux marchés de construction.
(Elaboration, Ré&mi Chénier; dessin, Robert Gagnon.)
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