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INTRODUCTION o e T

Cette thase porﬁé.surll';ncééte dans‘lloéuvre Q;Hubert-Aquih. Nous
intéreééera, d'abord et avant tout? le cﬂrpus romanesque d'Aquin. Mais
afin dfé£éndre la base d'inﬁgllig;ﬁiiifé dﬁ théme de l'inceste!vnoﬁs'au;"
rons ;écou%s,lsﬁrfout dans cetﬁe;intfoduction et dans notfé'cdnpluéioﬁf'h:l;

-

aux essais publiés dans Point de fuite et Blocs erratigues.

i'inéeste désigne un rapport sexuel entre consanguins.-_br;_ilpy éf
chez Aquiﬁ, une Puissa§te théﬁatiﬁﬁe,in;estugugé, de sorte que l;éﬁ béﬁﬁl
mémé pa:ie; éEun§ théqriej&e l‘iﬁ#¢s£e-e§-de i'Oedipe.
- On céﬁnait l‘eésentie;‘de.la Eqnétellatioé_Sédipieﬁne_&Qiléfquiarﬁi;
culéé par-préua_ L;ehfant éprouvé‘ugidésirlppﬁ? iéghér;;'d551#ldé;%fuh;r 

sexuellement avec elle. Le pere est-pergu, par l'enfant,. cémme_&ﬂkﬁivai;;'
s - Co . . ' ' : . "'. . .

Il est celut qui possede ta mére ardemment désirée pag:lfenfgﬁt} Mehaéante}-'

la seule présence du péfe-imﬁose'un NON,. un Interdit; ;Refbulant_SOn'déé.'1-11-,

sir pour la mere, l'enfaht'se mettra'a‘la recherche d'ﬁné aqpte femme“

.-

avec laquelle il n'a aucun lien de pirenté. L'unidn avéc.celle-ci.eést: - "~

permise. ,Of,_nous débordons déja sﬁr'la'vision anthrdpblogique de 1'In--

terdit de 1'inceste, vision selon laquéelle 1'Interdit est léifbndement,deJ"

I . . .

toute culture, car cet Interdit oblige l'enfant de quitter la'cellule fa-'

miliale, de prendre une femme issue d“une,autre'cellule_familialé, tissant .-

ainsi des liens sociﬁﬁx.;
C‘eétf tres répidement esquissé, le concéﬁt'aeFl‘Oedipe“te; qu’on 
peut le trouvér.d;hé unefcertaine vulgate psychanalytique;- CLé;t:.s%-
l'én Qeut,'la;ﬁefsion‘cagqﬁiqﬁe dé,1'inceéteieﬁ-dé:i’Oedipe: Or;‘ﬁoﬁéﬁh”
savons gue lfévoiufioﬁ dq,ia psychanalyse depuis.Freud n'a pas été de.‘-

t . .
N . . . .



1 Dans l'histoire de 1'Oedipe Totem et Tabou est une sorte de passage.

L'0=dipe y devient 1'événement fondateur non plus seulément dans 1'histoire
‘du sujet mais dans celle de 1'humanité. Or le récit de cet événement originel
" paxr lequel Freud fonde sa théorie du Pere repose sur des données invalidées
par des développements ultérieurs du savoir éthnologiques, critiques que
Fread a toujours refusées de prendre en considération.

Malinovski fut un des premiers anthropologues a critiguer la these de
Freud de fagOnisystematique et & )'aide d'observations préclses faltes
. parm* les Tobriands. J1 constatait que, chez ce peuple, c'est l'oncle et nen
le pere qui est la cible de tous les sentiments ambivalentg du fils et que
c'est la soeur et non la mére autour de laquelle cristallisent les désirs
incestueux du fils.

A ces_critiques Ernest Jones repondra que l'oncle n'est qu'un substitut
du peére, comme la soeur l'est de la mére, et que le systeme matrilinéaire
des Tobriands avec son "complexe avunculaire" se seralt développe par
mouvement de défense contre 1'Cedipe primordial.

Malinovski adresse une autre critique a Freud, moins facile & neutralisée
cette fols, et selon laquelle Totem et Tabou serait basé sur un raisonnement
cireulaire., Si la culture ne s'érige que sur le cadavre du pere comment les
fils peuvent—*la comploter son meurtre alors que le complot presuppose déja
l'existence de la culture?

_ . Le texte de Freud est ici-selon nous irrémédiablement pris en faute.
Mais 11 s'egit d'avancer, i travers le texte d'Aguin et la théorie implicite
de 1! Oedipe qui s'y profile, la proposition selon laquelle tout esprit de

communauté est incestueux pour que les éléments du débat se trouvent
reformulés et relancés.

Selon cette perspective il faut distinguer le meurtre du pére du
parricide - ce que Freud ne fait Jamais.

.Le meurtre du pére permet 1'équitable dlotrlbut1on des femmes entre les
fils. I1 permet ni plus nl moins d'organiser et donc de raffiner la
- violence, le meurtre du pere. Le pere mort (qui.n'est cabre qud la

femme enceinte) est ce piére repérable, fige dans la Jettre morte qui fonde

“l'organisation sociale sans laquelle aucun partage equltable de la Femme

de la Mére n'est possible, C'est dire que le meurtre du pére a tout a voir

avec la reproduction la répétition, enfin avec 1e desir(iluzhomoceneite

sans faille.

Le parricide. par contre a lieun lorsque le quet se situe par rapport a
un Pére irrepérable (la majuscule indiquant qu'il s 'agit, chez Aquin du noins,
du Pere biblique, de celul qui est irrepérable dé n’ exlster que dans le NOM),
" innommable. Il s'agit de la part du sujet d'une identification 4 la paternité
comne fonction et non comme réalité. Dans le parricide, 1la paternité est

*ipulsée par le haut', généralisée - de sorte que la femme n'enfante plus. la
reyroduction, (1'effet Mérc) est, de ce fait, impossibilisée, bref, 1'inceste

" se trouve intcrdit dans 1l'acte... ainsi que la pérennité de la communauté.

G%est & un tel point que la dissidence agquinienne rejoint, bien au-deld
‘de la dlssidence freudienne, un film comme Apocalypse Now de Francis Ford
. Coppolay film qui tourne comme 1'oeuvre d Aquin, autour de la question du
‘ 'parricide. -




tout repos: La fagon de concevoir l'Oedipe n'a pu que s‘en,ressentirf

De L'Anti-Oedipe de Félix Guattari et Gilles Deleuzel 4 1l'oeuvre de Lacan,

la Aistance est énorme. Chez Guattari et Deleuze, la référence oedipieﬁne
est constante, tout comme est constant, chéz eux, le refus d'«oedipianiser:,
. d'accepter l'Interdit imposé par un pare autoritaire, le refus, donc, de
rentrer dans l'ordre. (La position aquinienne, nous le verrons, est au-
trehent subtile: c{est en acceptant  1'Interdit que l'on échappe a toute
nofmélisation.) Les mots «incesté; et tOédipen sont 2. toutes Fins vliks
absents 'du téxte lacanien, méme si la no;ion freudienne de 1'Cedipe ali-

mente, de fagon souterraine, tout l'oeuvre de Lacan 3 commencer par le

Schéma L2

Figure‘l

8 ' autre (a')

mol (a) Autre

1 Cilles Deleuze et Félix Guattari, L'Anti-Oedipe (Seuil, Paris, 1972},
494 p. :

‘ 2 Cf. Jacques Lacan, Ecrits (Seuil, Paris, 1966), p. 53. Nous
simplifions quelque peu’la présentation de ce schéma.
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L'enfant, comme’'petit autre (al,‘sé-repére en la meére, cet aufre
petit autre {a'i: ;'est liaxe imaginéire.'.Le-péré‘ici n'est plus le péfe
réel, mais le ﬁrand hutre, le langage qui vient_couéér, interrompre le
rapport imaéindire, rappoft:spéculaire-a—g', instéu£ant'1'axe symbo;ique.

On peut déja projeter, sur-ce Séhéma L, le brojetiaquiﬁieﬁ.‘Lg fa- :
meuse .question des doubles, devenue a;chétypéleidans ia critique équi—
nienﬁe{ ée rapporte é 1l'axe imaginaire, alors éue les diverses formeg
d'empéchements (sent;ménﬁ.d'immobilité, dé'-stase volcaniques (PE 70))5é
répportent é l'axe sy?bolique, a<l'igtErdic£ion ¢noncée par le grand Au-
trq, iﬁterdiction que Lacan formgle comme NDM—DU—PEREldérriére leéuel il
n'eéﬁ‘pas diﬁficile d'entendre un NON-DU-PERE, c'est~a—dire, l;Iﬁtérdit
de l'inceste. La mise en ac?e,du‘NQM—DU—PERE engéhd;e!.camme‘on<le voijt
dans ie.SCAéma L, un quatriéme gérme::le sujet que'Lacgn éYmbolise par
un S pqﬁr rappeler le Es alleﬁaﬁd de.Freud (lLe ¢a en frangais). Ailleurs,

‘ Laéan symbolise ée méme S, ce méme sujef de'lfincbnscieht;‘par'ﬁn g pour
’ . : ‘ : e
éignifier que le sujet est barre dgns son dési;, q;e-sonﬂéécés‘é la mére
est garré.l |

On rencontre les mots :Qedipex et ;ince;te;.ﬁ ucoup plus souvent

~dans 1'oeuvre du psychanalyste italien, Armando'Vefdiglione, que dans

celui de Lacan. Mais, comme chez Lacan, il n'y a aucun exposé suivi de

1'Oedipe, de sorte qu'ad vouleoir ressusciter, de 1l'oeuvre de Verdiglione ,

une théorieAcohérente de l'inceste, le-lecteur ne saura Jjamais s'il \

1 -~

Armando Verdiglione, Lé'DiSSidenée'freudienne, (Figures/Grasset,
Paris, 1978, 314 p.);:

La Peste, (Galilée/Spirali, Paris, 1981,
282 p.); :

Dieu, (Grasset, Paris, 1981, 252 p.)



n'écrit pas, s'il nfinvente'pas cette théorie a partir de Eribés et de
tout ce lacis d'allusions caractéristidques du texte verdiglionien. C'est
dire que le lecteur ée Verdiglione ne peut ou ne pourra déterminer s'il
est, lui-méme, en positioh de lecteur ou d'écrivain. 'Nbus retrouverons )
cette confusion lecteur]écrivain phez Agquin ol1 elle aura comme fonction
de faire exister un point.hofs-idéologie.

Un des concepts majeurs de Vérdiglione est celu; au semblant (4 ne

pas confondre avec le semblant chez Lacan). Il s'agit du point de fuite
autour duguel s'organise la parcle ou le laﬁgaée. Ce point ezt impossi~
bie 2 élucider, impossible é‘représentér. Il ﬁ‘est, enrfait, rien d'au-
trée qu'un point vide. On n'éét pas sans repérer les résonances avec

l'oeuvre d'Aquin & commencer par .le titre-de le premier: recueil - d'es-

sais, Point de fuite.

1

Nous ne voulons évoquer que rapidement l'oeuvre de ces trois psycha-
néiystes (Freud, Lacan, Verdiélione). .La'fhéorie implicite de 1'Oedipe
chez Aquin est autrement complexe qgue céLle de Freud. Par conﬁré, cette
théori; aquinienne (et on nous permettfa de l'éppeler «théorier.bien
qu'elle soit implicite) trouve des échos‘chez Lqean’et éHez Verdigiibne.
Nous nous contenterons toutef;is de metﬁre.au jouf.la:théogie aﬁﬁinienne
pour ne faire que de bréves.ailusions'a.Lacén_et a‘Verdiglione; IQh pourfa"
ainsi goldter & peu de frais (c;eét—a;dire,;séns entrer dans une mise enr
paralléle exhaustive entre Aquih‘et'Lacan—Vérdiglione) i'étﬁnnante brigi—
nalité-d‘Aquin qui, das l962,favant que ne soit répéﬁdu.lgoeﬁvre de ﬁacan,
-6labore une théogie complété bien qu'implipite-de l'dedipé.

11 est méme possible d;affirmér-que‘Lé-tﬁéorié.aqniﬁiehne marqdé on

_progres par rapport a ce que l'on peut déceler chez Lacan. iliy'a, chez



Lacan, d'abord l'effet de captation imaginaire, ensuite 1'effet de rup-
ture provoqué par le NOM-DU-PERE. C'est-a-dire, l'enfant entre dans le
rapport spéculaire avant de voir ce rapport.interrompu, brisé par l'ar-

rivée, pourrainsi‘dire, a4 angle droit de 1l’axe symbolique. Chez Aguin,

les deux moments, les deux axes.(imaginaire eﬁ"symbolique) sont simulta-

nés, de sorte que, ‘transposant les termes lacaniens dans le texte agui- .

nien, le symbolique est l'imaginaire en acte, c'est-a-dire, l'Interdit

est 1'inceste en acte. .
C'est René Girard qui, adressant une critique & Freud, l'étend a

‘ Lacan:

-La séparation du désir‘ébjectal'et du narcissisme, c¢hez Freud,
résulte déja de cette impuissance 2 dégager le mécanisme de
structuration. Clest la méme impuissance, chez Lacan et c'est
la méme séparation trop‘absolue entre les structurations sym-‘
boliques qui rel¥veént d'un Oedipe réinterprété et les rapports
dits duels qui relé#ent_d'un narcissisme réinterprétéd, le.’
stade du miroir. L'impuissance A penser les deux choses dans
-leur dépendance réciprogue; se-traduit par le caractre abso-
“lument stathuc du ‘systéme, comme chez Lévx Strauss, par 1'ab-
sence de toute dlmenslon temporelle (.. 1

.
v

Or, la théorié'équinienne apporté, pbur ainsi dire, une correction
en acte a ce trop strict dépar£gge éntre ie.symboliqﬁe et l'imaginaire.
Nous disons e¢en actea, Ear{ bien entendu, le ﬁexte d'Aquin ne polémique
avec aucun texte sur cetté,qqestion;

Notre fagon ae_procéder sera. trés simple:.dans quatre chapitres

correspondant aux quatre romans d'Aquin, relever les exemples de rapports

© s

{1 René Girard, Des choses cachées depuis la fondation du ponde,
{Grasset, Paris} 1978), pp. 555-556.

12
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incestueux. Ces rapports-incestueux sont évidents dans Neige noire,.

mais on trouve des exemplés de tels rappoerts dds Prochain Episcde. . En

y fait, c'est bien avant Prochéiniﬁpisgde et donc bien avant 1965 gue l'on

trouve la situation oedipienne dans le texte aquinien. A la fin des

années 50, Aqﬁin Compléfe le projet d'un.télé—théatre: La‘Mort de,Césaf,

ol le «Et "tu, Brute» de Shakeséeafe ﬁevient:.cT;i aussi mon enfant!s
(PF, 82). Le parricide interviéﬁdra dans les romans d“Aquin mais aans
une forme autrement complexe.

V'On éeut éclaifer les deuﬁ‘graﬁds ﬁex?ésfpolitiqUQs de 1962-63
(cPrOEBSSién: écrivaini et «La'fétiéue culturelle du Cénada—frangais»)

a4 1'aide de la théorie aguinienne de l'inceste. 'Dans «La fatigue cultu-

.relle du Canéda—frangaiSq, Aquin fait la distinction entre deux formes

d'union (d'universalfsme) eﬁ doné d'inceste: celle de Pierre E. Trudeau
. ‘ ) S ) |
(telie qu'Aguin a pu la lire dans «La nouvelle trahison des clercs: de
Trudeau ) et 1la sienne propre. Dans llarticle d4'hAquin, il n'y a aucune

‘ l V . 3 . . i l . ) H ‘.
mention de l'inceste comme tel. Reste gue le simple désir de former une

totalité renveie au désif\qﬁ'éproﬁvé l'enfant de s'unir & la mere. Re-

traduit en termes oedipiens, le débat Aquin/Trudeau'se transcrit ainsi:

 dans_cLa fatigue culturelle du_Cahada—frangais:; Aquin pose la guestion

d'union ou d'universalisme en termes d'inceste impossible, et donc

..Union gui gomme toutes les différences,_d'une.Union_qui, en‘sémme, \

d':Uﬁion‘(qui)ldifférenciei'(BE, 1023, alpré que, selon:Aguin, P.E. Tru-
deau pose la méme guestion, mais‘enAtermes d’inceste pbssible, d'unei

a

o1 P, E. Trudedu, «La nouvelle trahison des clercss, - Cité Libre,

No.»46, av;il 1962, Montréal, pp. 3 4 16.



‘intérdit‘l'Interdit,'qui interdit l'Intervention du NON ou du NOM-DU-
éERE, et dPnc qui promét de livrer;'sans résefve, la mé¢re & la jouissan~
- ce de l'ehfant. C'est-l‘ﬁtopie qui;rsané.étre duvertémenf évoquée bar-
Trudeau,'s'insinué dans 50N tek%e,_-La nouvelle trahison des clercss.

Et cett§~vision utopigue suggé:e que, une fois la trahiéon des cierés-.
élimiﬁée tTruﬁéau écngbit les discuésions'entre intelléctuels'sur les -
questions de langué et d'indébendance comme un gaspillage d'énergie et

donc comme une trahison, une «indifférence aux grands problémes'de 1'hu-

manité» (CL, 12)), TOUT sera possible, on aura éroit a toute la réussite.

L'accent sur le TOUT évoque la belle totalité que constituent l;enfant
et la mére dans le fantasme incestueux:

. Si le Québec devenait tette province exemplaire, si les hommes
. y vivaient sous le signe de la liberté et du progr2s, si la
‘culture y occupait une-place de choix, si les universités .
.€taient rayonnantes, et si l'administration publique était -la
plus progre551ve du pays'ﬁ'et rien de tout cela ne présuppose
une declaratlon aq’ 1ndépcndance' ~ les Canadiens frangais
n auralent plus 4 se battre pour 1mposer le blllhgulsme i.. )
‘Ottawa m@me serait transformé ., par la. compétence de nos pOll—.
" tiques. et de nos fonctiannaires. - (CL, 168) -

o
'

Or, chez Aquin, l'inceste h'est pas refusé, ou du moins sa position

ne s‘ar;icule pas en termes binaires: inceste. veprsus Interdit.de 1'inces-.

te. ﬂihsi, loin de les rafuser, Aguin désire 1'Union, le TOUT, maisAén_

ﬁaqf_gufiﬁpossibie. Aquin @heréhéfgréémméht';e‘TOUT impbséible,'qe éui,
seul conserve a‘lé-fqis.l'iﬁdesté (c‘ést,}'idée du TbUT) ét‘;;Inﬁerdit'
(C'éstri'iaéé d’impoésiﬁle); En termes lacaniens, Aguin veut a la fois
i?imaéinai;e‘e£'le-SYmbo%ique: ‘Le régultat: dahs-lé vigionAaqg%nienqe,
'il_n’y a aucup‘sécrificé. Aquin affifmait déja en 1951 dans une lettre

. L™
adressée a Louis-Georges Carrier:
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Un acte-est un sacrifice; il.y‘a tellement de choses importan-
- tes qu'il faut mettre de ¢coté, oublier, pour agir. Plus je
_dev1ens COHSClent plus l'acte & accomplir me dev;ent un- sa-
crifice. (PF, 117)

Mais nous nous devahgons. - Si.l'inceste éclaire ces deux grands

textes politiques de l962.fnous aborderons lc deuxieme de ces.texfes,

fpﬁdfession: écrivain» plus loin), ce n'est qu’en 1965 avec Prochain

. . Bpisode gque le theme de 1'inceste prend toute une ampleur qui, toutefois,

restera souterraine ‘jusqu'a 1974 avec Neige noire ol l'inceste se joue

a ciel ouvert dans.les rapports entre Sylyie et Michel ﬁewandowskiu'

~En plus de former la trame pulsionnelle‘des quatre remans, 1'inces—

te en alimente la structure et la stratégie d'écriture. L'inceste, mais

dans une forme inédite, est le moteur des :omans'd'Aquin._ Chez Aquin, °

. l'inceste ne prend pas la.forme usuelle,'si-l'qﬁ peut dire, de. fils (ou

g‘:; .

fille) de la me&re, mais celle de fille de son fils, ou fille de sa fille

'ou encore filles de leurs filles. Au fond, 1'inéddit de l'inceste aﬁui—'

nien est relatif, car on peut lire au premier vers du derrier chant -du

'

Paradis de Dante: «O Vierge medre, et fille e ton filss

1 On péuf déja situer la ‘question dﬁ'NOM—DU PERE pér’raﬁport a l'in--

ceste’ gCnérallsa. La fonction paternelle ne s'y incarne pas dans une
entité réelle et extérleure au rapport incestueux comme c¢'est le cas
dans 1'inceste simple et dans.la vision freudienne de 1' Oedipe. Le NOM—
DU-PERE est l'acte 4° lnterventlr les liens de parenté, il est-l'inter-
version par laquelle se trouve brouillées les voies dé retour A la mdre -

- (car-dans fille de ton fils, il est indécidable si, du point de vue du

temps historique, la mére est, pour ainsi dire, en amont ou en aval du. .

fils)' La fonction paternelle est une précccupation constante dans 1'gQeu-’

vre - 4! Aquxn, le plus souvent sous la forme: qui "écrit qu01° Dans les

trois premiers romans le chassé-croisé des auteurs, des tpéresn est ex-
trCmement complexe. Nous verrons dans une note ce chassé-croisé tel .,
qu 11 se’ présente dans Prochain Eplsode Dans Trou de mémolre,‘on ne ,

15
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C'est dire que nous serons amen¢, dans nos analyses, a faire une

‘distinction entre-un inceste que l'on dira simple, et un inceste qué

l'on dira généralisé. Fils (ou fille) de sa meére représente un rapport,

en inceste simple, alors‘qué fille de ton fils représente un rapport en

.incesté éénéraiisé. L}incésté.siyple correépond a l}inces£e possible{
ii eéf.du d;méine'dﬁ possigie gqu'une mé;e-ait:unlrabpor? sexuel avgc_sbn_
enfant. L'inceste général;sé.corréspéhd a l'inceste impéssiblé: il est
impOSSibie quiqne mére solt filie de'soﬁ propre fils, cela ne Sé véri-
figra jamaisldans ;a créalités. ‘

Or, on n'a qufé réfléchir a la quéstion de_l'inceste pour se ren-—
dre compte que l'ineeste es; par‘définit£on impoésible, car é S'unif
avec celle‘qui'é nom de emére», celle-ci cesge,‘par cette dnion'méme,
dfétre mare, la mére étsﬁt et _n'étant qu ceile avec Qui_on ne s'uni£
'_pasl A | L S :

Alﬁdrtir'de cette éonstétatioh,lndusﬁpouvons-répfehdfg ?; débat
Aquin/Tfudeau‘get ﬁous sommes‘éoujours a.traéu}ré'en térmeé d'OQdipe‘ce

débat qui ne contient aucune allusion 2 l'inceste.si ce n’est cette, men-

.

(sulte) oo . a )
sait plus qui de Pierre X Magnant de RR ou méme de l'édltcur a Scrit
tel-ou tel fragment du texte; il y a méme une dlSCUSSlOD Infra—paglnale'
entre 1'éditeur et RR en ce qui concerne la paternité du ‘pont Saint-Ange -
‘a Rome (cf. TM, 49). ans L'Antiphonaire, le frelatage des textes est
la pratidue méme du texte. Christine écrit au fil du texte de Chigi '
qui écrit au fil:du texte de J.-C. Beausang qui lui-ménme scrit au f£il.
d'auteurs obscurs. A l'objection qui.demanderait: pourquoi ne pas avan-
cer l'équation auteur = m2re, au lieu de 1l'Bguation auteur = pere des
“écrits, la réponse est que la mdre brouillée, excéder, confondus est
le pére ou la fonction paternelle ou encere: la mere généralisée -(cf.

" par exemple Plgure 2) est la fonction paternelle Cette confusion mére/
p2re- se trouve tout & fait explicite dans les premléres llgnes a’ Obombre_

"ol la narratrice dit se prendre pour Dieu, pour ajouter:

tje ne suis-qu'une vierge écrlvante: (Liberté, No. 135
mai- ju1n 1981, p 16}. : '



tion obligue: =« Joyce‘ a choisi d'épuiser cette langue, maternelle»
- - . . ;

. - .
mais.étrangdre 3 la fois, par une inflation folle de signification, de

contresens [(...)» (BE, 95). La smére» est ici affolée, épuisée, bref,

-

'Intefdité, mais aussi elle est Interdite & travers la mere: c'est 1'In-

'
‘

terd%y.poéé 3 travers 1'inceste): selon Aquin, Trudeau veut rendre 'l'im-
possible posg;ble d'olt la positioﬁ idéologiéue imputable a Trddeau.
Faire‘croire gque 1'impossible est po;sible, est une définition sﬁccid@é
de cette fausse conscience qu'on nomme ¢idéoleogies. Agquin, au contraire,
cherchérl{impo;siblé'comme impossiﬁle.
) Si Trudeau vise la réalisa?ign du TOUT dans un avenir guelconque
{d'oﬁ_l'attente, 1'effort et i'ordre du sdcrifice), Agquin congoit le
-TOUT:comme réalisable ‘dans %'immédiét, car Aquin vise le TOUT ou 1l'in-
ceste en acte: «Chaque session d'écriture engendre 1'événement pur (...)»
‘(PE, 94) . Qn_entend sans peine, dans cet «événement purs», une allusion
é.l';ﬁéeSte, 4 ce contact réalisé entre mére et enfant.
‘C'est dire que} chez Aquin,‘il Yy a cette,d}hension dé_l‘impossible
en'aéte (1’inceste, oﬁ-s‘eﬂ souvient, ¢ét impossible) . Or, l'impossible
en écte.ne reldve aucunement d'uhe tentative de rendfe l;impOSS%ble poOS—
_sible, mais de égﬁsefver éout lelcaractéré d'imbbssibilité, tout le ca-
- ;aétére A';ﬁterdit a_l'impossible,‘afin‘justement de résister a la norme -
B . . LY
et a la normalisation.
C'és§ dans. 1'optique dé Trﬁdeau que nous trouvons ce désir de ren-
dre 1'impossible poésibie (doréﬁa;antr-nous laissons..tomber }feXpressioﬁ'

-

«selon Aquins lorsque nous faisons référence aux idées de P.E. Trudeau. -

Pour la durde de cette thdse, nous h‘adoptoﬂs aucun autre point de vue

que ¢elui a'Aquin sur l'article «La nouvelle trahison deb clercss).




Trudeau cherche & rendre l'anormal normal, 1'imprévisible prévisible;
bref, il cherche l'exercice d'une maitrise sur le mode de la «domina-
tion d'un tout légal et extérieur sur ses parties» (BE, 102).

L'optique figurée par l'impossible comme impossible (1l'optigue

d'Aquin) cherche a‘préservef 1'imprévisible et & échapper a toute domi-
nation, & toute systématisgtion. | A

Commeﬂt Aquin s'; prend—-il pour conserver lacdimension de l'impos-
sible, comment s'emp&che-t-il dé‘basculer dans le possible; comment
peut-il prévenir toute récupération?k Nous répéndons,'ou plutdt Aguin
répond par le ccontresens» (BE, 95), par l'«incchérences {(PF, 53): «Il
n'y a de monoloegue vrai que dans 1'incohérences (PF, 53), affirme Aquin.

Le réle joué par cette incobérencé est le suivant: l'incohéfénce ou
le contre-sens e;t, par définition, ce qu'il est impossible de traduire
dans un discours cohérent, ce qui résiste a toute mise en sens. Le pro-
jet aguinien se résume a vouloir écrire du contre-sens impossible ?
traduire en “termes dé sens, jﬁ@ossible méme & dire. Or, on voit se pro-
filer une sorte de.filiation entre divers termes. De ce que le contre-
sens soit impossible & dire, Aguin tire & la fois 1'Interdit de dire et
1'Interdit de l'inceste. ) .

Dans la perspective de l'oeuv;e‘d'Aquin, le conﬁre—sens est appelé -
4 fonctlonner au sein de la collectiv;té comme Interdit de l'inceste.
Mais puisque ce cqntre—sens, cet impossible est bel et bien offert a la
lecture et & 1'écoute, 1l'Interdit fonctionne a la fois comme inceste en

acte.
1
Par ses écrits, Aquin cherche & rendre la collectivité présente a

l'Interdit. On est en mesure d'apprécier l'ambigulté de cette formule
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qui eontient deux énoncés contradictoires (et deonc en soi «contre-sensésy) :

1. présencé a l'Interdit} a la Lol qui Interdit l'incesté; - -

2. présenée 2 1'Interdit, a ce qui est autrement prescrit,

c'est-a-dire, présence a l'inceste..
.

Le texte d'Aquin se présente aux lecteurs, & la collectivité des
lecteurs comme la face méme de l'énigme, 1l'impossible a résoudre {on
remargue, en passant, cette déviation significative par rapport a Sopho-

cle dont 1'0Oedipe résoud 1l'énigme du Sphinx):

La maréhandise¥écrivain est un animal qui marche sur guatre
pattes.le matin, sur deux a midi et sur trois le soir...

" Vous m'avez'comprig? (C'est mon c¢6té Sphinx...) (BE, 154)

v R . ‘ .
Maintenant que les romans, se sont départis de leurs anciens
procédés- narratifs objectifs (...) le lecteur fait porter
sur le livre ou sur l'auteur son investissement; et il assume
1'innovation formelle des romans actuels comme s'il s'agissait
d'une épreuve antique - 1l'énigme de la Sphinx, disons. (BE,
266) ’
A

Nous avéns anticipé plusieurS'éiéments dé notre conclusion pour
‘pouvoir téut de suite lier d'évide;ce-l'iﬁgegte ; cette question de
contre~sens et d'incohérence. :

Mais cette anticipation se veut aussi ccmﬁé, én.photographie, ce
négatif qu'on tire rapidement pour ensuite développer plus lentement
-1'imagé nuancée de la vision aguinienne. Mais avant d'exposer les
contre-sens qui abondent dans les romans deqﬁin](cf. les chapitres I, II,
I1II et 1IV), mnous voulons poursuivre dans-cepte_veiﬁe dfaﬁti;ipation.-

L'inceste n'existe paé ; c'est 1la un énoncé gque l'ch peut déduire
de ce gue l'ingeste est “Impossible. Qr, faisant grand cas ae cette non-

‘' existence, le texte d'Aquin s'articule enti2rement autour de la noticn
- ‘



du trou, On y trouve d'innombrahles références 2 des courbes, des cex-

cles, des ellipses: Il n'y a pas jusqu'a l'idée de révolution politique

qui ne participe de cette imagefrie du trou, la révolution é&tant, dans
5

L)

son sens sidéral,.le circuit que décrit un corps céleste autour d'un

s
‘ pon

point fixe. Aiqg;, a travers le sens politique du mot «révolution», la
notion de trou n'est pas sansnacquérir une connotation de subversion,

le trou devenant ce gqui perturbe l'ordre, la norme, la totalité indiffé~
renciée de Pierxre E. Trudeau (nous rappelcons que c'esp l'article de
Trudeau «La nouvelle trahison des clercs» gui, & travers 1l'opinion gu'en
a émise Aquin,-est seul en cause),

Enfin, ce dernier élément d’anticipation: la VOIX, que nous inscr;—
vons ainsi tout en majuscule pour la bien distinguer de la voix humaine,
personnelle; de lalvbiﬁ_de tel ou tel individu. C'est, si 1'on peut
dire, de ié VOIX de Peféoﬁne gqu'il s}agit, de la VOIX du langage ou du
texte, enfi;, il s'agit du-NOM-DU-PERE de Lacan. Or, cette VOIX a ceci

.

de cgfattéristique,.chez Aqﬁing elle ne s'entend pas. Elle est 1'impos-

o

‘Sible a entendre. Elle est une sorte de profdnde,poussée lacunaire,

bref, elle n'est pas, elle n'existe pas. Son rapport au trou est donc,

‘tout & fait logique: la VOIX qui ne §'entené pas est l'éguivalent du
trou, de sorte que cette VOIX est l'acte de dire! 1l'inceste n'existe pas.
Elle est 1'acte dé-diré l'Inténdit de lfinceste. .

4

S ®'est le désir d'écrire cette VOIX qui est 1'Interdit en acte,
c'est-a-dire, qui est le-TOUT en acte. st

Saussure avait;déjaq & son insu, fait l'éﬁ?éavg de cette véritél.

%_Jéan_étappbinski, Les mots sous les mots, (NRF, 1971), p. 127.

-



1 ‘.

Dans ce vérs de 1'Iliade:

Rasen argaleon anemon amegarthos altme,

‘

1

. Saussure entendait simultanément un aqpre.vefs, un autre. mot:

—

) . @ - ) ‘
~ "“ R - AGAMEMNON . ! . - )

C‘est-é—dire, il entendait-aﬁ moins deux énoncés a la fois.

L'erreur de Saussure consiste 3 avoir voulu & tout prix-entendre;

PR

dans le vers de 1'Iliade, un mot que 1l'on puisse replacer.dans le.die-
tionnaire, un mot qui fasse sens. .Méme un critique aussi averti que .

v

Julia Kristeva tombe dans le piégetiqénﬁiqde;‘croyanﬁ entehdré le mot

S - T C.
cphallus» dang un passage des Chants e Maldoror de Lautréamontl.

PR

u‘\ggAMEMNON est plutét 1'incarnation passagére,fé:mme toutr imaginaire
de la-VvOIX (on peut accorder au mot cimagina;:é: sa résonance lacanienne),
* car rien n'empéche qu'il y ait des anagrammes des anagﬁ§mme$, qu'ils '

trafnent, par-deld AGAMEMNON, d'autres anagrammes et que le-ﬁers.de-'

e s'ouvre ainsi en abIme vocal ., en fuite hors-sens -et hors- -
mot. : ' - ‘ -
On saisit tout de suite Ies paralleles avec certains éléments que’

nous avons avancés jhsqu'ici dans cette introduction:

\~ i) le vers s'ouvre en-abime vocal = la VOIX qume'trou,
’ comme profonde poussée %aCunaire;

-1 J. Kristeva, InpeiwwTikh, (Seuil, Parisj/f969),_p.“186. Cette

- . -
cerreur» que nous constatons chez Kristeva. ne met nullement en cause.
tout le travail théorique gque celle-ci a réalisé sur les paragrammes.



e

ii) 1'imaginaire en acte = 1l'axe symbolique.

De i), disons que la VOIX est ce qui ne s'enﬁend pag,-ce gui fait
trou parce qu;;lle véhicule téus‘lés'égoncés a4 la fois: le vers dé
l’Iliade‘+ AGAMEMNON“+ 1'anagramme de cette anagram#é + etc. C'est donc
par la sur;harge d'énoncés qu'il y a effondrement, trouée dans 1'ordré-
de la VOIX, c'est‘par cette surchafée que la VOIX passe pour ;e gui ne
s'enten&_pas. ‘De pe‘fait, elleA(la.yOIX) d;ﬁ ce qui n'existe pas, elle
dit 1'iInterdit.

Disant‘Eggé les énoncés a4 la foié, mais ‘dans 1'effondrement; la —_—
VOIX dit: ile TOUT est impossible comme impossible. C'est-a-dire ellé
est ce-qu}elle dit: elle est le TOUT'impoé;Eble. : |

De ii), disons: l'imaginaire en acte ne décrit gién d'autré’qué le
passage d';ne concrétion sonore a l'autre sans.répif et dané'la.viteése'

infinie de l'instantané. La VOIX, qui instantanément donne naissadnce A

" tous les énoncés, engendre ainsi 1'e«Union qui différencies (BE, 102) .

I3

Tous'les'énoncés ainsi présents A la seule VOIX, conservant leur diffé-"
rence jusqu'a. former, par le brpuillage, un vide, un trou ‘'sonore.
L'erreur de Saussure et de Kristeva, disions-nous, consiste a avoir |

"plié leur écoute pour n'entendre qu'une seule concrétion sonore, un - -

.22

seul plein sonore dans-toute l'aire de fa différence qU'ils tvocalisaients.

au fond, Saussure refusaitd'entendre la différenge elIe*mémé qu'il .

véhiculait dans l'acte de parecle. En pronongant le vérs‘de l’Iliade;-

. en prenant cette parole, Saussure, d'abord et avant tout, disait le dire':

. lui-méme; il disait la VOIX qui ne @it pas autre chose qu'elle-méme:

aucun mot, aucune anecdote, aucune Histoire, seule la VOIX se‘disaht.
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C'est le contre-sens: la VOIX gqui dit, tout en ne disant rien, et donc

qui se contre-dit.
" 4

Seule la VOIX dit.son refus de dire. Aguin révait de sproduire un
\ )
écrit dominé par une thématique de refus d'écrire, non-sens qui ne sau-

rait accéder 2 une signification que par 1'explosion simultanée de tous

les batons de dynamite {...) » ({PF, 51. Nous soulignons).
‘Nous venons d'ajouter, & cet arsenal de mots gque nous avons accu-
mulé (inceste, Interdit, VOIX, impossible), le mot «différence». C'est

a ce point-la que, parti du langage, le projet aguinien y retourne.

-~

Dans le Cours de linguistique généralel, Saussure définit la- lan-
guqfcomme.uh syétéme d'oppositions, définition que 1l'on peut indiffé-

remment traduire ainsi: la langue est un syst2me de différences.  Or,
le seul &lément gque la langue ne peut pas dire, c'est cette différence
"quf en ést'pourtant le moteur. La différence est impossible a dire,

elle le sera toujours. Inutile de tenter de dire cette différence.

Or, le -génie d'Aquin consiste 2 laisser entendre la différence.

cdmmé ce qui ne s'entend pas, e£ donc, par son oéuvre, a laisser enten-
pq}e;ia-vo;k;. 1L'é§rivain n'est assﬁrément pas un spécialiste de la
grammaifé, ﬁais'ﬁieﬁ plugét ﬁn Spééialiste de la parole» (BE, 260. Nous
sbﬁlignons)a Eﬁfin,lAquin a fait le lien entre.cette aifférence‘impos—
fsiblé a‘dirq ot l'Interdit-de'l'incgéte.f

| Qern{ésﬁ”paslune loi éxtériegre,‘une «domination d:un tout légal

et exté;iéur sur ses parties»  (BE,, 102) qui\éggnce 1'Interdit deul’in—

ceste, qui‘édiCte de haut. C'est une loi'immanepte‘au langage:.

l‘F. de Saussure, Cours de linguistique générale ‘(Payof, 1976} .




. N . ) ] ,‘l

Dans le premier cas (celui dfuhe loi'exﬁérieure), il y a une Qiffé-
rence entre le domina£eur et le dominé, une différence possible; la con-
fusion n'est pas permise. Le systéme d'dgpositioné se soutieﬁt de -
1'élimination de toute confusion.

bans le.degxiéme cas (la loi commne immaﬁente au langage), il y a

<

confusibn entre le dominateur et le dominé. Ce deuxizme casvpérmet jus-

tement d'occuper toutes les positions a la fois, méme les plus contra-

dictecires (dominateur + dominé}, et donc, par la confusion, d'écrire la

différence impossible,

» - . - .
Dans le premier cas {loi extérieure), toutes les différences se .

trouvent rendues possibles, toutes les oppositions, et ainsi toute la

.

viclence.
Dans le deuxigme cas {loi immanente), la différence impossikle,

proprement inoule est donnée & entendre, mais dans ce moment de récon-

. [
1

ciliétioﬁ (de non-violence) de la VOIX.

C'est la différence comme différence {(la Differenz als Differenz

de Helidegger}, 1'impossible comme.impdssible; 11 ne s'agit-plus ici
des différ?ncés permises, considérées possibles paf une loi. extérieure,
mais de la différénce‘comme différépce,,dé-;a aifférence absoclue, inen;
tamée, entiéfe, bref, de la différehce‘qui unit, qui ne.se définit‘pas-
par scn insertion d;ns un systaéme d{oppositiéns, c'es£4a—dire, pa;,éon
in;ertion.dans un systéme de violénée. ’ R | o
Le'passage_dé lg loi ektérieure‘a.la.loi’iﬁmanente, c'est le.pgs—

sage de la dialectique d'opposition a la dialectique 4@'amour:

24

La dialectique d'oppositicn doit devenir une dialectigue d'amour.

La cohérence universelle ne doit pas se faire aux prix de
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l'abdication de la personne cu des «rameaux humainss. -
{BE, 101. ’'Agquin souligne).

‘Or, dans cette différence entidre, qui ne se définit pas dans la -
synchroniéiﬁé signifiante d’un syst2me d‘oppositionsl; on reccnnafit le
Sl, le signifiant—maitfe de Lacan. Dans le systéme de Lacan, le signi-

fiant-maitre est ce premier signi¥iant 2 poindre de sa singularité, de.

sa singularité impossible, car il est impossible de conceveoir l'existence

d'un seul S}gn%fi@nt._ Uﬁ‘signifiént, seign'la linguistique, n'est signi—
fiant que-dé s'opposer‘ﬁu moiné a‘un.autre signifiant. Re;te qﬁe Lacén -
brivilégie cét impossible (mais comme imposéible) d'un signifiant un
qui, de'sé.singularité, inqndg de sens le systeme quiil supporte.

Il est: ce signifiant, lefsgﬁi a nefpasis{opéoser 4 un autre sidni—
fiant,léﬁ dqnc, a ne pas-énpfeténir un gapéort dé vioiehée'avec d'autres
Asignifiants.i-ﬁt c'éét de_cg'fai; (du fait‘d’étré non-viblent)Aqu'il
~inonde de séné le systéﬁe qd'illmetlen‘marche; Sa position est, au fond,
ceiLé de Dieu.

Dans L'Envers de la ﬁsychanalyse, Lacan dit:.

Pour l'analysant g, son savbin's ¢'est son contenu manifeste. |
Pour l'analyste, le.gentenu latent est un S;, c'est l'inter<
prétation {ce gui s'ajoute a S2 pour lui donner du sens) .2

La différence comme différence ne reldve pas de la synchronigité
signifiante. Elle ne reldve pas non plus.de la diachronie ou de la
chronologie, mais du temps comme fonction. .

_ Jacques\Lacan, L'Envers de la psycﬁanalyse,y(Ed. Pirhanas, s.d.),
p. 46. . .1 .
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Le Sl‘est certes ce signifiant & partir duguel on. ne peut pas re-

* joindre tous les autres._-Maié_é'est'le pas.de tout signifiant, tout si-
gnifiant guel qu'il soit pouvanirmene; a tout autre.‘_C’eét le principe

de la synchron;cité'signifiante.A"C'est donc qué tout signifiaﬁt est

clivé en sa matidre sonore (cette dénsité-qui le constitue, céﬁté diffé-
rence.possible que la voix individuelle fait entendre: c'est }a‘cdncré—

tion imaginaire, le 5,

), et en une dimension vectorielle qui est juste-
- : -

ment le S, ({(que séuleflé VOIX fait entendre comme ce quli ne s'entend pas).

1
C'est cette dimension vectorielle qui est une et unique, et qui est la

mouvance, le parcours, l'acte du systéme signifiant, en somme gui-en

est la dimension temporelle,

1

Or, le S est de 1'ordre de lfUrverdréngung (le refoulement origi-

naire[. Lacan dit dans Le Séminaire XI:

le sujet (...) ne se constitue que. de i'Urvefdréngunq,
de la chute nécessaire de ce signifiant premier.l ! N

W

¢

L'intérét de ce paralldle ehtre.la différénce.comme différence et

le Sl

de Laca?‘peht'é’exbrimer en‘tiois temps:

i) Plusieurs éléments de la modernité se -trouvent éclairés d'une seule
" lumidre. Les‘andlyses en .termes de Sémouvanceru'cent:éeS'autour

du sujet de l'énonciation se trouvent soudain mises en rapport -

d'intelligibilité avec 1'Interdit de l'inceste. La dissidence de

-

‘1'un et de l'autre (sémouvance ét‘Iﬁtérdit)zéar rapport au politi~

»

! J. Lacan, Le Séminaire XI (Seuil,uﬁhrisj 1873), p. 227.



(2]

que se trouve clairement située ou définie. Ainsi le célébfe:
«Soyez réaliéte, exigez 1'impossible!s, tracé sur un mur de Paris

en mai 68 par une main anonyme, peut, quel gqu'ait été le sens voulu

par son auteur, se traduire comme suit: Scoyez réaliste, exigez du

s de 1la différence impossible qui ne se laisse paé définir par

1
un Systéme dioppositioﬁs et de violence! O0Or, le «éoyez réalistes
comporte lui aussi son moment de vérité; ca; la vi;ibn'aquinienne
de 15 différence commé différence ne réléve'aucuneménf d'une utopie,

d'un réve, d'un idéal; mais de ce qui est, pour ainsi dire, «réelle-

ment réalisable» dans 1l'écrit. Seul dans:l'écrit‘peut—il y avoir

1'écoute d'une non-violence absolue. C'est cet «événement purs
. : ; P

- . o 1
(PE, 94) qu'am2ne chague session d'écriture dans Prochain Episode™.

De tous les romans d'Hubert Aquin, Prochain Episode a le plus
contr}bué a4 la conception de l'oeuvre aquinien comme annonciateur d'une
révolution & venir. Mails on ne peut donner dans cette interprétation
quyd condamner d'autres éléments ou, pour ainsi dire, d’autres régions
def 1'oeuvre d'Aquin au non-sens ou du moins du gratuit, tel son refus du
sacrifice (cf. la lettre de 1951 déja’ citée, adressée 2 Louis-Georges
Carrier), telle l'insistance sur ce qu'on peut appeler un présent inten-'
sif («(...) vision suspensive du temps {...) le présent se trduva;t.
épaissi par ce ralentissement (...)» (NN, 261)), telle, dans la méme vei-
ne, la visien aquinienne du temps oll se trouve brouillée la distinction
entre un avant et un aprés, entre un temps avant la révolution et un
temps aprés la révolution («J'étais demain, je seral :hier» (NN, 125),
enfin, tel l'algorithme de l'oeuvre d'Aguin que nous allons appeler
1'inceste généralisé (fille de ton fils) par leguel le temps historigue
se trouve rendu impossible, car il ‘est indécidable qui, de la fille ou
du fils, a précédé 1l'autre, et done qui des deux est 1'ach&vement, .

'1'aboutissement de l'autre. Dans l'analyse de l'oeuvre romanesgue d'Aquin,

notre approche .consiste & accorder égale valeur' a toutes les régions du
texte (c'est la méthode de-Frequ, ce qui cblige A énoncer des hypoth@ses
qui-soient assez universelles pour tenir compte d'autant d'éléments tex-
tuels que possible sans exclusion, idéalement pour tenir compte de la

'
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(suite)

totalité du texte, mais il s'agit peut-étre 1la d'une limite impossible

a apprdcher Voir le texte . d'Aguin depuis le point de vue de sa totali-
té, de son TOUT est le point de vue 1mp0551ble que ncus cherchons 2
mettre au jour dans nos analyses. CF est au fond la scéne originaire du
texte que-nous voulons laisser entendre. ‘Dans ce sens nous acceptons

de situer notre travail-dans. la lignée de l'analyse de 1'homme aux

loups ol Freud s'est justement acharné A mettre au jour la scéne origi-
naire. Cette scene originaire .est évidemment impossible a écrire.
C'est-a-dire; le texte d'Aquin ne peut écrire sa propre sckne originaire
_'car c'est elle qui écrit le texte aqulnlen, ou du meoins, c'est a partir
‘d'elle que s‘écrlt le texte, Mais revenons au probléme avec lequel

nous sommes partis: Prochain Episcde laisse entendre que la révolution
n'est pas encore, mals a venir. Certes, on peut lire dans ce premier

roman:
5\
RS

.D'un instant & l'autre, je vais slrement trouver le mot qui,
me mangue pour tirer sur H.. .de Heutz. Tout est mauvement;
pourtant je reste figé et j'attends, l'espace de quelques

\secondes,‘ppur‘frapper juste. . (PE, 165) :

.Voir dans cette citation une révolution historique qui se. fait.
-attendre, gui n'aura lieu que dans un avenir lointain, c'est ne pas
tenir compte du TOUT loglque de 1' oeuvre a’ Aqu1n oli 1l'attente est déja
l'acte (ol ]'Interdit est déja 1! 1nceste). ‘Ce "TOUT décrit ou plutét
“écrit un temps ol se trouvent toujours déjad confondus le début et la
' fin, l'annonce et la réalisation. C'est-a- dire, cette écriture, cette'
parole aguinienne est la course folle vers cette révolution a venir )
qu'elle ne cesse d'incarner a tout moment Effectlvement le héros .
affirme, & la toute fin du roman, que le jour viendra ol il tuera H. de -
Heutz, rejoindra K a la terrace de. 1'hétel pour enfin pouvoir lnscrlre
le mot FIN & son roman. Or, c'est précisément ce.qu'il fait: -

Et, quelques lignes blus_bas;.‘j’iﬁéérirai en lettres majus-
cules le mot: _
‘ S - FIN

Le héros 1nscr1t donc bel et bien le mot- FIN, <ce qui veut dire
qu'il a effectlvement tué H. de Heutz, gqu'il a déja rejoint K et: que
1’ écrlture, le roman que nous vencns de lire est déja cette révolutlon

“en acte que le roman semblalt décrire comme a venlr.



.

ii) La chute de Cé signifiant premier rappelle la Chute d'Adam. :Ce QUi

se joue ou se re-joue dans-'le refoulement originaire de Freud et le
i . . . -t . - : . ‘l ~

Sl_de Lacan (et comme & 1'insu-de ces deux‘psychénalystes), c'est -

le péché driginel.' Et c'est ce péché,'cette faute originelle qui

‘est, chez Aqdin, la différence comme différence, qﬁi est 1'impossi-

ble & dire, l'inavouaplé comme ce gu’il j_a de plds honteux. -C'est

justéﬁenp autpur-dd péché_origihéquﬁé tép;he, dansnL'Aﬁtiphbnéife,.
toute la thématique de.la hoﬁte et de‘i‘ihavddable} Robert
Bernatchez obligé éhristiné.é mconﬁeés(ér)(.;.).l'abominable vérités
(A, 76). Plus loin ﬁans'le texte, Cﬂristiﬁe écrit que « Franconi
me retourné pt:je‘me ;e;fouYai-% él@é‘hpnﬁguse qnéoiél— Cédchée-
sur lui;f.) {hy 528)., Plus loin encore, elle-écrit:
Jean-William me mahqué (.;;) pou?ﬁént, je'sais bieﬁ qu'il"m‘a
frappée, battue, affreusement traitée - mais puisque je ne
méritais rien de mieux... Mon Dieu, je devrais taire en moi

"le désir impudique qhe'j'éprouve pourAJeaanilliam,(...l,
(A, -241. Nous soulignons).

’

De plus, la référence a l'Arbre de'v;e-du Paradis Terrestre se :é~

trouve dans le nom méme de Jean-William Forestiér,'et, obliquement,

dans les citations du Cantique des cantiques:

J'ai désiié i'ombragé‘de ﬁon bien-aimé, et m'y suis. assise,
et son fruit a été doux & mon palais:..- (&, 224)

Enfin,'Christine‘a‘ggpliquer 3 Robert ce & quoi ressemblait la vie
de couple de Chigi et Antonella: .
_poﬁr l'ancien abbé et. la jéune veuve, cela ressemblait &

la futilité bienfaisante de la vie d’Adam et Eve au Paradis
Terrestre {...) (A, 153), ° ' : ’

v
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iii)

. tipie, et du multiple dans le un sans la moindre fusion, sans l'a--

Le péché originel est la différence impossible qui’ ne se définit

pds (et donc ne s'avoue.pas) car ne parﬁicipant pas d'un systéme

a opp051tlons. Mals, clest justement a cause de cela’ qu 'il est le

signe de la Zlberta et le 51gne de 1? 1nd%v1du (c*est—a—dire, du

su3et), le péché orlglnel dtant le moment de non —assimilation dans

la. dlalecthue a opposmtlon étathue C est dire’ le rble profondé—

ment subversif du péché erglnel et de la différence lmp0551b;e'au-

$ein d'un Etat viclent.

Lacan.dit bién que le sujet (1'individu) se constitue de la chute,

du Sl' se cconstitue -de 1a-cﬁute du méssége Qpi, disant la perte, - -

se perd,.s effondrant dans le trop plELH C'est-a-dire, nous l'a-
vORns vu au momcnt de parler des anagrammes et de la VOIX que”c'ést_
la surcharge»gu la présence de toutes-les voix qui engendre la chu-

te} la trouée. C'est par lg-contact avec le multiplé que le Sujet;

se découvre dans son unicité, dans.cétte singhlarité irrepérqblé et

irrécupérable par un.systéme d'oppoéitions. Se-trouve ainsi éclai~

rée la problématique aquinienne de l"inscription du.un dans le mul-

néantissement de la singularité du un. On peut ?rﬁiéulor cette
éroﬁlématique d'une tdute.autré fagon: le‘él.est'l'acte de rejoindre .
tous les‘autreé signifiants {et donc de sfuﬁiria egx).dans une mou-

vance' gqui ne doit plds rien a un;sYstéme d'oppoéitionsﬁ un tel

-systéme‘d'oppositions est éeul-a déterminef le principe d'identité,

de sorte que, une fois son Emprise'déjbuée, 1'union que_réalise le
. . - & ' . : .- )

Sl'avec.tohs les autres signifiants} he-peut plus'se‘lire.en‘termeS"'



"d'idehtité eé-de.f&s#on;- Clest l'tUnion:kquﬁ) diffé;enci;: {BE,
lQZ).AlNous_pouvqns affirmer éue‘éetﬁe iﬁsér;ptiqh'du un dans le

' multiple XSaﬁs nivéliatigh)_esé la érédccﬁpatidp éénprale A tout.
1{oepv£g Q?Hﬁbe:t_hquiAE |

je voulais situer mon textt dans la problématique de
1t 1nd1é1du ét du-colledtif..  En effet Je révais de toucher
“du bout de mes doigts pensants cette jointure entre le moi et
le' néant, et de dessiner la frontlére aqueuse qux sépgre le
.+ moi de 1° ‘autre,. 1'individu de sa propre et grlsante dlssolu—
~ tion dans le groupe. (BE, 269) S

Et reprénons cette citation gue nous avons lue plus haut:

' La dialéctique d'opposition doit devenir une dialectigue
d'amour. La cohérence universelle ne doit pas se faire au
'Prix de l abdlcatlon de la personne ou des srameaux humainss.
-~ (BE, 101. " Agquin souligne.)

La prgbyématique équiﬁieﬁne par excellence est donc ceélle de penser
'l”inscription_de 1'individu dans la collectivité; sans la moindre nivel-

lation, sans'queﬂl'individu ﬁe|Soit sacrifie a cette collectivité. Il

v & sacrifice de‘l'individﬁ dés qu'il est exigé de .cet individu qu'il

reprégente et ne représente éﬁ'une'différence possible a'l‘intérieur d'un
TOUT'prE;conéu,'c'esffa—dire) des gqu'il est aehandé‘qu'il ne représente
* que la diffé;enée ﬁui ;epde éossigle ce TOUT abstrait congu d'avance.
é'est.cé.gepreIéeisqqfifide qué‘Truaeau exiée iorsqu';l incite chaque
,Canédien-fnancéis & traqulier forﬁ,'a de?enir; chacun, le fonctionnaire
medele, et a't;ifé'toute aspiration, ﬁout questionnement porteur de dif-
"férence 1rréductlble shune lél extérxeure (cf. la longue citation ci-—

r
dessus p. 14 ISl le -Québec devenalt;cette province exemplaire (etc.)a

-



Or c'est cela que.j'appelle la nouvelle trahison des clercs:
cette frénésie hallucinante d'un large secteur de notre-popu-

lation pensante & se mettre - intellectuellement et spirituel-
lement - sur des voies d'évitement. {CL, 11)

Aquin saisit avec acuité tout ce que ce raisonnement a de dévaluant
pour la collectivité (c'est-a-dire, il y a sacrifice de la-collectivité
3 l'individu). L'incitation au bon fonctidnnariat reconduit la dialec-

tique d'opposition, la dialectique de viclence: individu versus collec—

tivité:

Mais on oublie due cela ne peut se réaliser qu’éu niveau de
1l'exception, et par conséguent, ne valorise qu@.l'indibidu
car, pour ce qui est de la culture gu'il incarne, sa dévalua-
tion se trouve impliguée dans le triopphe texceptionnels.
(BE, 91)

La problématique un/multiple fait écho au Mystére de la Trinité qui
n'est autre quell'inécriétion du un dans le trois, et du trois dans le
un. Ces noms & cadeﬁce triple des pefsonnages aquiniens est une allu-
sion slre a-ce Mysteére: H. de Heutz, Carl von Ryndt, frangois—Marc Saugy,
Piefre X. Magnant, Charles~Edduard Mullahy, Olympe Ghezzo-Quénum, Jean-
William Forestier, Jqles¥César'BeausangJ (On peut s'aventurer a affir-
mer qﬁe seuls les hoﬁmes,ont des noms £rinitéires, comme s'il y avait la
une référence a Dieu le féré,.ou, en termes lacaniens, aﬁ'NOﬁ—DU—PERE,
alors que les femmes ont des noms doubles: RR, Joan Ruskin, Christine
Forestier etc., comme s'il 'y ava’t 13 une référene & la fonction mere,
ou, toujéu;s en termes lacaniens, a l‘a#eiimaginaire et aux doubles
" captifs. Seulés.gxceptionsf jAnne-Lise JamiesSon» RTM,‘203)-et «Suzanne
B-Franconis (A, 248)). Autre référence au Mystere de la Trinité: il

est dit du trio H. de Heutz, Carl ven Ryndt et Franggis-Marc Saugy,

32



33

.

gu'il est «la noire trinité» (PE, 87).

Or, cette question de l'inscription de 1'individu dans Ia collecti-

.

1

vité était centrale a l'oeuvre de Jean Duns Scot (1266-~1308). Ecoutons

-

la discussion entre Christine Goémé et Antoine Compagnon sur la' formali-

C s . ‘ 1 L
tas {«la distinction de la forme et non par la formes , ou, en termes

gue nous avons.déja utilisés: disﬁfﬁction par la loi immanente et non
par'une loi extérieure)-de Duns Scot:

C.G.: " La formalitas a des échos tout a fait modernes,
tant dans le champ des mathématiques_par exemple, que dans
celui de la littérature, puisqu'elle permet d'expliquer .
comment un individu, singulier .est traversé par 1'infini,

par la multiplicité, tout en gardant son unité.

(...) B

A.C.: Cette «formalitas» &tait ce qui faisait l'unité des.
individus, c'est cette forme, cette unité formelle. Et cette
unité formelle sauvait le sens, l'unité et la différence.(...)
L'expérience seule peut donner une unité a 1'individu, d@s
lors qu'il n'y a pas d'ordre a priori.2

| o .
on peut faire le rappréchement entre la formdlitas. de Duns Scot et ;a
«forme formante» {NN,-101}) d'AQﬁin. . : I - ﬁi.’

Dans une autre discussion,'éétte'fpis entre Christine Goémé et Jéan—
Louis Houdebine, ce dernier ﬁrace‘lg similitudé entre le concep£ d'infini

de Duns Scot et celui du transfini ¢laboré par le mathématicien. Georg
Cantor:
tous les deux [Duns Scot et Cantor] soutiennent la

theése d'un infini en acte, d'autre part ils sont bien étonnés
de voir combien cette affaire répugnat les autres, Cantor ne

Christine Goémé, Jean Duns-Scot ou la révolution subtile, (Ed. -
FAC, Paris, 1982), p. 1S. : " R .“'A — :

2 Ibid., pp. 20, 22-23.



BT

- 7 ticiens de son temps. 1l

"“cessant de batailler contre l'horror infiniti (ce sont ses

propres termes) qu'il constate chez la plupart des mathéma-

-. (On aura &été sensible aux paralldles entre infini en acte chez Duns Scot,

et inceste en acte ou le TOUT en acte chez Aguin.) . '

Ce qui nous améne & évoquer ces penseurs de 1'infini (Duns Scot et

Cantor), c'est qu'ils débouchent tous les deux, et précisément par la °

) question de 1'infini, sur Dieu. Pour Duns.Scot, Diéq-est «l'infinitas

. 2 T et e .
intensivas»”, 1'infini en acte. 'De son cdté, Georg Cantor disait tenir

v -

de Dieu lui-méme' son concept du transfini'dont voici une-définition: le

.premier nombre transfini estle premier. iombre «intervenant apr&s toute

Ia.sérié dés entiers“naturels supposée, énuméréefnr.)-?.

* {De nouveau, on aura &té sensible a la confluence de ces cohcepts:

v-infini en acte/tranéfini/différence impossible/Si,.ce S. étaﬁt, on s'en

1

- - _ -souvient, "lé prgmier-signifiant a4 poindre de sa Singqularité aprés,

pourrait-on ajouter, toute la série des signifiants naturels supposée

" gnuméréé--épuisée.) ' - )

r

Y pid., p. 26.

29,

. Etienne Gilson, Jean Duns-Scot: introduction & ses positions
fondamentales (Vrin, Paris, 1952), p. 210:

Procédant & une véritable intégration métaphysique, Duns Scot
demande qu'on imagine l'infinité des nombres comme actuellement
réalisé€e, puis gu'on congoive l'&tre infini par analegie & elle
(...} Cette «infinitas intensivas n'est pas un attribut extrin-
stque de l'@tre, ni méme un transcendantal comme le vral ou le
bien, mais un mode si intrins&que, gque méme abstraction faite
de tout le reste, l'étre qui la posseéde reste encore infini.

<

Jean-Louis Houdebine in Art Press , No. 55, janvier 1982, Paris,
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-

Lt Or, l'inceste, chez Agquin, est justement un projet infinitiste. Par™
l'inceste impossible, Aquin se révéle, 1lui aussi, un penseur résolu;yenf

infinitiste, et, de ce fait, il débouche, comme Duns Scot et Cantort-sur
.- . hd

la question de Dieu:

-

+ €.

Dieu seul est devant et autcdur. Et, comme le dit Schiller, .
tle milieu est plus consistant gque les centres»>. On n'gn. -
sort pas ‘et c'est pourquol j'y reste. J'y reste eﬁ.attendant-}
la fin d'une fuite-sans fin. (BE, 272. Souligné dans le .
texte.) . i

[}
o

N Chez Agquin, Dieu = VOIX; Mais cette\équation n'est nulle part gyi—-
@énte. Elle sourd de la totalité du texte aquinien. Il ﬁ a to;tefqis‘ 
des passages trés suggestifs, et ce sera la ta&che des cﬁapitrgs qdéunOus'
allons consacrer aux romans qgg_?e mettre en valeur ces passaées;

Pour l'instant, et dans l'esprit de cette introducticn, neus allens
esguisser la probabilité de l'équation Dieu = VOIX.

Si Sauséure n'avait pas été aussi pressé d'entendré, dans le vers

- | Sl

de l'Iliade, un mot, un seul mot dans un rapport de différence possible

et vérifiable avec le vexs: AGAMEMNON, s'il avait laissé son écoute

s'enfonger dans le point vide, dans le point de fuite, il aurait entendu

1'infini (l'infinie fuite sans fin d‘Aqgiq), il aurait entendu la-diffé—
rence abscolue: la MO?T, cet impossible & eﬁ%endre, cet impossible &
sé représenter (freud disait 1'impossibilité pour chacun de nous de se
représenter sa propre.mort).

En passant, précisons que, dans nos propos, npus écartons tout fé-
tichisme de la mort, tout éngéuement mystigque ou obsessionnel pour la

mort gqui ne ferait gue mettre un blanc sur 1l'inoul dans 1'équation Dieu

= VOIX.



ﬂ" . )
Cetté Mort qu'aurait entendue Saussure n’aurait été autre que la =

sienne propre eomme sujet en chute (non pas la mort perseonnelle, biolo--
gique de 1'individu Saussure, mais la mort de Saussure comme sujet en

chute). Précisons: Saussure aurait entendu sa Mort impossible'comme7

impossible, ce «suicide gui n'en finit pluss (PE;‘26) de Prochain Episcde.

. C'est dire gu'il aurait entendu le scandale de la vie éternelle. .

Cl'est la fonction scandaleuse du péché originel: & 1'idée d'une .

immortalité anonyme, abstraite de l'esp&ce, du grand TOUT‘indifférencié(

\

il (le péché of'iginel) pexmet de substituer 1'idée contre-sensée de l'imE“

mortalité du singulier, du sujet quips dans l'instant de la chute, rejoint

(s'unit a) tous les sujets, dans 1l'engendrement de ceux-ci. C'est-a-dire

-au moment de sa Mdrt, le sujet s'inscrit dans la vie éternelle (le

«Royaume s des'Evangilés synoptiques} .

Aquin va-t-il aussi loin? Nous pouvonS'répondre‘pér-l‘affirmat;vé.

‘Témoin: dans les romans d'Aquin, les lighées_géhéalogiques engéndrées

dans 1'inceste: tDéns I'inceste généralisé, ies géniteurs sont la’iignée-

gu'ils engendrént; eﬁ cetté lignée, qui,est lignée de—mort-ﬁés, écrit la’
mort impossibie-(éf. la section se :apportant a la llgnée de mort—nés

dans chacun des qﬁapitrés consacrés aux romans). C'est-a-dire, elle-

N

(la lignée) écrit la mort comme impossible, non-existante.

Aquin était-il conscient de la nature scandaleuse de la vie dter-

*

- nelle? De nouveau, nous répondons par l'affirmative. C'est d'ailleurs

Pierre X. Magnant qui affirme:

moi, j'écris au niveau du pur blaspheme (...). Tout se
passe sous le signe du blaspheme et de l'action. Par 1l'action
matricietle de la parole, l'action passe a 1' actlon, rdflant
d’un gesté hatif. tout l'or du silence et le dépOUlllaﬂt paxr

r



surcroit, de sa plénitude significative {...). La révolution,

dans son &tre global,'n'est gu'un immense et inaudible cri(...)

(TMy 57). .

-

On aura déja repéré les mots clefs de cette citation{ tblaéphémQQ//néga—

< .
Y

tion de la «plénitude significatives» (par le contre~séns, ajoute-t-on)//
cimmense et inaudible cris . {c'est la VOIX comme impoésible_a enténdté,

comme trouée) .

,;.- Chez Aquin (et nous scmmes toujours & répondre a la question: Aquin

étéit—il.qonscient du scandaleux de la vie éternelle?), Dieu est-la VOIX
qui.ne s'entend pasl. Il est profonde poussée 1acunéi;e ou point vide.
Or, il est déja scandaleux, d'un point de vue théologique, dé parler de

Dieu comme point vide. Mais le texte d'Agquin va ‘encore plus loin, véhi-

culant cette équation: Dieu = vagin ou Dieu = sexe de la femme d'oly
sort la lignée des mort-nés, d'oll sortent, comme de la bouche de Dieu, |,
ies mots/corps confus, impossibles 2 entendre.

_fExpligitons rdéidement’cgtte confusion mots/corps & laquelle nous

reviendrons. - Cette confusion, qui n'est pas fusion, unit, confond les

mots et les corps dans leurs différences. C'est l'énigme de la Trans-

substantiation ol le Christ, comme Verbe, comme Mot, se trouve confondu

“au pain, et ainsi fait chair dans l'hostie.)

{De m@me, nous verrons dans le chapitre que nous consacrons a-

Prochain Episode qu'il y a confusion entre la bouche de K et le vagin
de K, de sorte que les mots qui sortent de sa bouche sont aussi les
éorps qui sortent de son sexe.)

Nous disions que, du sexe de la femme, sort la lignée des mort-nés,

que, de ce sexe, comme de la bouche de Dieu, sortent les mots/cérps



. i
confus, impossibles & entendre. C’est ainsi que de la bouche/vagin de

. e Cmme s L. . .
K, comme Christ (Krist) , sortent les mots difficiles a saislr, 1mpossi-

bles & entendre: - - -

. tu parlais,pmais je me souviens de ta bouche seule-
ment. (PE, 31) ' )
j'darrivais mal 3 suivre avec attention les révélations
compliquées qu'elle me faisait, .d'autant que je contemplals
avec émotion ses ldvres pleines et gue je m'amusais a
réentendre ses phrases longues, souvent énigmatiques, qui ~
m étalent poJ%ant familigres. ' »(PE 39}

De_méme,Ade 1a bouche. (et donc du‘sexe)'de,RR naissent des moﬁs'confus:
«RR s'est mise & articuler quelques paroles confuses (...)» (TM, 182).
Et, toujours dans la méme veine, il sort de la bouche de Jean-

4

‘William Forestier et de Nicoias Vanesse (ﬁous montreronsﬂqu'ilé sont tous.

les deux des femmes) des bruits et des mots confus. De la bouche/vagin
de Nicolas viennent des :hots_inaudibles: (NN, 182), alors que dans
celle‘de'Jeah—William, Christine'entend:

) la resplratlon stertoreuse — ce ronflement funébre qui
préctde la terminaisonm de la crise {(...) (A, 16).

Et, dané'la mesure ol entendre 1'impossible A& entendre est lféquif

l Que le Christ ou que ‘Dieu 501t une femme chez Aquin se lit-en
toutes lettres dans le dernler roman inachevé, obombre (cf. Liberté,
No. 135, mai- ju1n 1981 p. 16)

. Tous les artifices de l'intrigue ne feront jamais oublier au
lecteur que derriére cet écran -de décombres se cache une

~ pauvre loque qui se’ prend pour Dieu ‘(...) €t moi je ne suis
.. qu'une vierge écrivante. o

On. constate en plus .une confusion Christ / Vierge Marie.

&



vale,‘hge volr l‘imp0551ble 3 voir, l'équatlon Dieu = sexe de la femme,

se Vérlfle aussi dans le reglstre du regard Ainsi, dans L'Antiphonaire,

le pharmacien fait-il 1'cinspection. précautionneuser (A,‘67fydu sexe de

Christine (dont ' le nom contient 'celui du Christ); il regarde droit dans

ce qui'ne se voit pas, enfin, dans ce-que, étant «myocpe: (A, 67) il ne
N S L

peut pas voir . : . '

Voicl deux exemples firés de- Neige noire: d'abord Nicolas qui re-

garde droit dané le sexe d'Eva:

Le spectateur ne.saurait voir ce que Nicolas ne fait que devi-
ner et toucher de'sa langue, non plus qu'assister a un specta—
cle qul ne peut étre donne puisque tout se passe dans la
n01rceur humlde du ventre. (NN, 181)

Puis, c'est Michel‘Lewandowski:qui regarde dans le sexe de saifillg,

Sylvié:V

Il s approche encore plus du sanctuaire, ouvre avec.ses lavres
et de ses doigts l'involucre vénusien de Sylvie comme s'il
cherqhqxt ‘au fond de cette ombelle blonde, le germe de toute

. XEE; (NN, 226-227. _Ce que nous soullgnons =.la vie éternelle)

1 Un court -texte.de Point de fuite, «La scéne du lit» (PF, 83 2
'89) donne dans un sens semblable,'l'impossibilité de jouer la sceéne du
it étant la mise en acte de 1'Interdit de 1'inceste. Ainsi, la vedette

est-elle tincapable ({...) de se remémorer correctement le reste de la
“ scéne du lit» ' (PF, 85). Il v a «blocage de la vedette {la-scéne du, .
lit n'aura pas lieu...)» (PF, 85).. Une question que pose ce texte vient

faire le"lien ertre 1'Interxdit de 1l'inceste et la «dialectique d'amours
(BE, 101): ‘ - '
Comment finir autrement que sur ceétte possibilité d'échec de
la représenLatloh TV - qui n'exclut: pas e l'amcur .des deux
{elle et 1lui) sorte triomphant de cette gﬁreuve {ffustrante
a certains égards, méme dégradante...)? = (PF, B86)
. - ( .

4



Afin de ne pas perdre le fil, re-marquons bien les étapes deé notre

argumentation:

1. Duns Scot et Georg Cantor, penseurs de 1'infini, aboutissent,
. justement par leurs th&ses d'un infini en acte, a la notion’

de Dieu.

2. Résolument infinitiste, Aquin aboutit, lui aussi, a la penséé,

de Dieu:llDieu sépl est devant et autour {...) la fin d'une

fuite sans fin.» (BE, 272).°

3. Chez Aquin, . Dieu = VOIX, équation que l'on doit faire sourdre
de la totalité du texte aquinien’ (la VOIX étant jusfement la

)
totalité, 1'infini en acte).

"4, sile Saﬁssure des anagrammes avait, disionSwngus, lqisSé.son
écouﬁe pénétrer (comme dans le colit: cf. ;ci—méme,.Figureé 6;9,
1z, 15; 16} jusque dans‘le point vide du veré de 1'Iliade, il
éufait'entendu_la diﬁférénce impossiﬁle a eh£enére; la‘diffé; ‘i
rence ébsolue: la Mort. - )
f
~"5. oOr, cette Mort est la mort impossible-commeiimpossible; C'est

dire gue Saussure aurait entendu le scandale de la vie éternelle’

(1l est intéressant d'attraper au vel ce ‘que Lacan disait de
-cette sorte d'infinie pérennité du vocal:

.
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Pl{it au ciel que les écrits restassent, comme c'est plutot
le cas des parcles: car de celles-ci la dette ineffacable
(la tache originelle) du moins féconde nos actes par ses
transferts.l

6.‘ Enfin, nous répondibﬂs a deux thstions Par l'affirmatiQé. Oﬁi,
Aquin ndps méne aﬁssi loin dans ses'roméﬁs oll ce sont les lignées de
mort-nés qui ‘écrivent ia mort impéssible, ét'éonc gqui écrivent
et nous‘lai;seﬁt entendre) la vie éférnellez. oui, Aqﬁiﬁ me-
L  surait le scandaleux de'la'vie éternelle: il fait naitre la -
VOIX'au Réya#meléternel de Dieu du séxe de la éemme (on y entend
de }'impossibie 4 entendre, on y voit ae l;impossible’a vdir).

Or, le fond du scandale de la vie éternelle vient de ce'que.

celle-ci fait trou dans le rationnel. Ellé est un contre-sens

irrecevable, impossible & penser en termes Historigues ou en

; . A o 3
R . termes du «tout ¢e qui est réel ‘est rationnel» de- Hegel .
‘ S d ‘

J. Lacan, fcrits (Seuil, Paris, 1966), p. 27.  Notre inter-

prétation dans les parenth&ses. . , '

. C'est dans la toute derniére_séquehée de Neige- noire gue nous trou-
vons les références les plus-claires & la vie éternelle:

- Que la vie plénifiante (...) continue'éternellement'vers le
: point oméga gue 1l'on n'atteint qu'en mourant et en perdant

toute identité, pour, renaitre et vivre dans le Christ de
la .Révélation.  Le temps me dévore, mais de sa bouche (...}

je tire ma semence d’ dternlté =(NN, 264). - ° k"

En somme, le scandaleux de la vie éternelle vient de ce gu'lil est
éVLdent vérifiable .(cf., pp. 306 & 308) que 1'individu biologique meure.
I1 est done scandaleux d'affirmer- le contraire. Or, si 1'individu meurt,
iY n'y a plus qu'a croire en l'éternité de 1l'espece - et nous voila déja
dans la perspec¢tive de Trudeau: saérifier 1'individu pour maintenir,

© pour assurer la réalisation, la continuité du TOUT anonyme, bref, pour
. réaliser la contlnulté deé lesptce.’
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Oﬁ peut avéncef une objécfion 4 cette argﬁmentation: Aquin accorde
. une.plécé iﬁpo;tange, détérminahte éu péché 6riginel_(dgﬁs la chute le
Sujét est lé'TOUTfen_écge). ‘Pouftaﬁt; lé ¢hrist'éefl; Bible eét né sans
tache arigineilé'd'upé fémme ébargﬁéé, éllé auééi; du'pciés,.du lest dg
la Chute. Si le péché o;iginel e#t ce signe de libefté (1@"31, on se
souviént,'est impoSsi#le é reéérer paf un:systémé‘d‘oppoéitiéﬁs; on ne.
peut doﬁc le féipe‘rentrgf dans.l'orare; le mettée au’pas)'-ﬁné naissancé
iﬁmaculée ne serait-elle pas'gﬁ"sighg au éontrai;e?

&oﬁs soﬁﬁes déjéjga pbssesslon'dgs éléments qui n&us_permettent de
résoﬁdré ce?te qﬁestioﬁ d'un ﬁraié._ T0u£ CQmme:l'ingesté'n'ekiéfe pas,
est impassible, le'ééché priginél ﬁ'e#iéte pas,;ést iméqésibleﬁ; Et c’est
cet impossiblé, ¢et£e n6h4e¥i§£enégj ce££e trouée, ce poiﬁt'vidé; ce
Dieu_qu'Aqﬁin ne cesse d‘éqrife.‘-c’eﬁt_a%hsi qﬁ'Aquin écrit, dans ;'imm"
médiat }éané étteb£e, sans sacrifice)‘ia vie éternelle, le Royaumé pur- -
de- tout lest originél? “ |

'Apréé, l'amnésie lécunéiré est totale-'il n'y a plﬁs de trace
de cé qui est arrivé. Jean-William est frais comme une rose,
" blanchi, transparent comme. du verre sans souvenir, pur de

_touté soulllure antérlcure.' {A 16)
e

- | ] 7.‘ _)'_ . . L L
Enfin, lisons ce dialogue entre les bien-aimés du Cantique des can-—

.

.tiques: (avec notre’ traduction de ce gue dit la bien-aimée entre pareﬁthéses);

«Je suis noire mais belle (je suis noire mais blanche, sans
. tache): ‘ S : : -
(...]
Tu es toute belle, o mon amle, iln 'y a. pas de tache en toi...»
{a, 119) -

. Avant de passér aux remarques sur notre méthode 'd'analyse, nous



:croyong im@oﬁtantidé prévén;;'uﬁe le'turé du'téxfe”aquiﬁien qui en faus-
éerait,}a pérspéctive.‘.Les'd;ver§e§' cnﬁusions; a'cémmehcer éar-éélle—'
ci: Dieu.; sexe de 1a fémﬁe,yfpguvenr faire penser a l';dée dé,l‘andra—
o . M ] ' N - - N
gynét._ L'and£ogynat ééthla repfésentéﬁion'donsbhmée du systéme;d‘opppf
s;tioné’qﬁ n}ent;enﬁ gﬁe lés'différencés bgssibies-et véfifiabies.pour

composer' la totalité harmonieuse.

Rabpgith'qué_ﬁhez Aquiﬁ: 1’inceste est impossible .='-1'Unicn_eét-
iﬁPOSsible,  c'est-a-dire liunionranérogynﬁ {(homme + femme) esf Qngbssi_.
‘b¥e,let c'esg cdmmé,impbésible éu'Addin'veut cette unionl.

Termihopé notre introduction avec deé“ipdiéations sur la méthode

que ﬁous avons employée dans 1'analysé des romans, méthode qui consiste

4 mettre au jour le{s) contre-sens.
"Or, cette méthode' (que nous eXposons en détail pluS'loin),.nous la

devons en quelque ‘sorte 2 Aquin: il s'agit de son parti pris pour

! on peut lire dans L'Antiphbnaire:

Le couple (cette -société fragile qui procréde ét fait des
folies gquand 1'homme et ta femme ne se chicanent pas a lon-
gueur de journée dans, une maison unifamiliale!) n'est gu'une
des -folles modalitds de la vie en commun; j'ose croire que
le temps est’ passé - depuis belle lurette - ofy il fallait
- chHanter les charmes de la vie au foyer e *nv01c1 venir
les temps nouveaux -et- Dieu sait que les temps nouveaux seront
nouveaux .comme cela n'est plus 90551ble de 1'étre.,.
(8, 44-45)

2 .

Dans une entrevue accordée & .la revue Voix et images, volume 1, no.l,
septembre 1975, pp. 5 a4 18, Anne Gagnon demande a. Hubert Aquin: «Donc
le couple n'est pas possible» - et Aquin de répondre: «Je reconnais
qu'on pourrait arriver i ceite corclusions (p. 12).- Bref, Aquin
pointe une différence radlcale, irréconciliable entre hcmmc et .
ferme, une dlfférence 1mpossxble a expllcxter

L - 43
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1'vincohérencer (PF, 53) gu'il a le ﬁlﬁs longuement développé dans cet

_autre grand texte politigue des années 1962-1963 ;Proféséion:vécrivainr

(le premler étant «La fatlgue culturelle du Canada frangals) Mais

c'est sans cesse;'c“est—aédire- dans de nombreux essals, qu Hubert Aquin

met et remet en jeu cette idée d'incohérence, s{appuyant Souvent‘sur

1'expérience joycéenne:

Condamné A une langue étrangare, (Joyce) sfest'myétériéusemént
vengé en la rendant étrangére 3 elle-méme.  Apreés l'avoir
soumise totalement et lui avoir prété une sémantique univer-

© selle, il's 'est appliqué a la désarticulerx jusqu 'a l 1ncohé-
rence (...) -(BE, 95)

Eh bien, oui...-¢' est lui Joyce, ce frere bouleversant qul
tient hotre plume- hésitante et nous presse encore ‘d'écrire
des. insanités a seéule fin 4' écrlre des insanités (...}’ afln
de briser la fascination sordide qui nous enchaine a la nor-
'mallté des autres (BE, 128)

'Aquihrchercheaa échappet 2 toute 'forme de dominatidn‘(soit‘par'

1'Etat ou par la déesse Raison). _Mats Aquin refﬁse_la'voie-de.la‘reven—_

dication qui ne fait.que reconduire la domination et la violence d'Etat:

le dominé 'se- mag\ggafe comme” un reyendiéateﬁr, mais 1l
ne mesure pas le degré de complémentaritc‘du revendicateur
et de son maitre, non plus gque la blenvelllance avec, laquelle
ce dernier accepte’ de donner la repllque, en cédant assez
pour. que, le revendicateur puisse se dire & l’occasien qu i1 a.
gagné la partie... Et tout rentre dans la cohéronce anlSlble.
(PF,. 53. Nous soullgnons )

Il p01nt dans’ cette citation 1! abandon d'une notion et d'une’ pratlm-

que que le XXe sxécle tient pour morales et nécessalres. celles de

l'intellectuel comme engage.

Enoncé avec le plus de vigueur par Sartre, 1'intellectuel comme



>-§ﬁga§é-doit, paf‘soﬁ‘écfitﬁre;irévéler, éon£ester; dénonﬁer,greveqdiquer,'.
té@dighef.; C’estfdipé'qﬁe, bpqr‘Sarﬁre,.l'iﬁtelléctuel eﬁggce qhe fonc=
ticﬁ dé_miliéantisﬁejmpgél. 'Il.doit_perger‘a-jo;r,lés éhigmés, ies

' compio£$, il doit mohtrérfl;énversldu‘décor;\apéértér'la wraie yéri#é;.
. : o e .

“au'publié.lectQUr'pouffpfoquue; le changement social et accélérer la

>'vgnun.d'un-mohd9 meilleyr, plus moral; plus cohérent, pur de tout contre-

I

‘sens et de toute confusion.

UPour"biep sais}r cgmﬁeht”la déﬁakéhe aquiniéphe imgoésibiliSe cette
activ;té:dfingellectéel pomhe éngagé, ﬁous alloﬁé ;@prgndreﬁld distinc_
tion Qntre'incéste.gimpie ef.inéespgféénérélisé.'

: L'inceste simple décritlun rabport.d'adééuation entre les noﬁs et

iéslchoéés}_cp%:é ;es‘$ot$.e; 1é$ choges; Ainsi, danédfil; }o; fillé&
de sa.mare, y.a-t—ii deux bofps lcelui de'l'enfgﬁf Qt_celdi dé-;a'mé;é)
ep.aeuxlmots, @éux-liehs dé ?arenLé (fils-et mare) c‘est—a;diré} il-y
‘a relapidn_s?hépriqﬁeq deux a déug. Tout éercdnfirmé commé égahﬁ a‘sé
fplgcet

. L'inceste _éénéralisé décrit' un rappbrt de fonciére inadécquation

entre les noms et les choses, entre les mots et les choses. Ainsi, dans

fille de.ton fils, y a-t-il gpux cbrps, mais un exceés de liens de pafen—

‘; té: béréL mére, fiile, fils,-frére,_ééenr, étc; .C'eStfdire due'fille dé 

:tén.filé egp le_éoup.g'énvoi ae 1'écriture infinie; ie Eoupjdfeﬁvpi du

: 'EEXLE' si_lTOn véut,-c‘esf—a—dife,iﬁe ce-qui, sihguliep, nglse-lai;se

plus pehée:'gn ﬁe;mes ae Qérificationh.de cejqui échappé, comme 1é_si :\

toute‘qaptétidn_QanS un syéféme-de‘yéolence. .
Revenons A Sartré qui énonce '1'obligation 2 ia,dénoﬁciation, 3 ia

renvendicatior, au téméignage. La pratique de 1'intellectuel ainsi
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Rav)

-définie nlest possisie que par %é Qroyéﬁée & l'inceste simple, a l'inces-
te cémme péégible:-croyance en l‘aﬁéquatibn.enére le témoignage'et la
,‘cho§eAdont on téﬁoighé, croyancé, eqfin, en'i'union possible éhtfe les .
ﬁots et leé choses, ‘ o
Ecrivant l'incestg généralisé,.nqgip éérit l'inadéqga#ion primor-_u
diélé §ntre'les mots ét les Choséé, leur-ﬁhiog imposéiglé. C'est'diré
>qu‘ii Scrit du style, l'excdés impossibié a dife gﬁi le situe,dinsi;immé_

diatement, dans .l'acte méme d'écrire dans une position hors-pouvoir. A

‘1*intellectuel éomme'ehgagé,'Aquin substitue l’intellectuel comme stylel.

“
-

Nous empruntons cette formule & Armando Verdiglione qui la langait-
en Congrés Internatlonal de Psychanalyse sur la Culture tenu a Rome en
'“JanVLer 1982. . Vers 1978, une certaine philosophie eurcpéenne (Bernard-
Henri Lévy, J.-P. Dollé, Ph. Némo, etc.) a exprimé ce qui devenait de =
plus en plus. impossible‘a occulter: la gauche et la droite politiques, le
communisme ‘et le fascismé ménent tous tout dr01t aux camps de’ concentra-
tlon._ C'est le stalinisme et les Goulags d'un cdté, et de 1'autre, Hitler .
et ‘Buchenwald. C' est_;é, selon Bernard-Henri Lévy (cf. Le Visage a bar-
barie humaine, ,Grasset, -1978), 1l'abhoutissement, le dénouement inévita-
ble de “tout engagement pour un monde meilleur. A la question: ést-il

- possible d'én sortir, d'en finir avec les totalitarismes de gauche et
de droite? énfin, a la question: e5t-il pos le de trouver un-terrain
vierge -de tout- engagement? Lva rcpond par l ART:

jamais plus nous ne serons les guildes et les phares

des 'peuples, jamais plué nous ne nous mettrons au sservices
des révoltés {...) nous ne militerons. plus {...). Et c'est
pourquei je pfétends: 1'intellectuel antibarbare sera

- aussi artiste. Car 1'Art n'est rien que 1la digue millénaire-

- ment dressée, contre le vide de la mort, le chaos de 1'in- -
forme, le sablier de 1'horreur. . (Le Vlsage a barbarie humaine,

+ +  -Grasset, 1978, pp.,22—223, 225). -

v

0r, c'est la pOSlthﬂ aguinienne de "1’ art comme dissidence absolue
'3 cette différence pr&s qu' Aquin 1°' énongalt déja en 1962, avec, en
plus, toute la fine lodique de cette position dans, son rapport avect
1'inceste. '

+



.

Aquin refuse a4 la fois l'engagement et le désengagement, 2 la fois

. 1l'écrit A message ou 2 prétention morale et l'«aventure intérieures

(PF, 55):

. Refuser [la] cohérence revient & choisir pleinement et irré-
versiblement l'incohérence:. Faire la révolution, "c'est

sortir du dialogue dominé-dominateur; a proprement parler,
c'est divaguer. (PF, 53) . . -

v

Aquin choisit, pour ainsi dire, de‘lancer, 4 la figure du Léviathan

éfatique, le contre-sens. Il déroute touﬁ';sprit de cohérence (esprit
é'inceste-cbmmé possible? en lui montrant la- face constante et impossi-
ﬁie Y réségerIAG l{ENIGME. «C'est mon cSté Sphinx...» (BE, 154}, dit-
ilp tOn se soué;gnﬁ que, chéz Sophocle, c¢'est parce qu'il a été possi-~

ble a Cedipe dé_résoddré l'éﬁigme que L'inceste a pu se réaliser et que

le fléau‘dé 1la peéte, La“mprt possibie, a pu envahir la ville,)

" Par le contreréens; pdr'son activité de n'écrire que le refus d'éf
crire (n’écgife-qup du trou), par l'énigme ou la différence impossible 3

résoudre en ;erﬁes de cohérence, Aquin fait entendre ce .qul est, dans

1l'acte méme d'écrire, dans 1'acte pur (dans le style), hors-pouvoir.

- C'est-a-dire, il fait entendre la VOIX de Dieu qui fait trou au sein de

la violence d'Etat, cette VOIX par laquelle «la dialectique d'opposition

(devient) la dialectique d'amours (?E, 101} . ’

’

Mettre au jour cette dialectique d'amour, voulait dire pour nous:
mettre du jour le(s) contre-sens (le premier contre-sens étant justement
1fihceste),

Notre thése est donc celle~ci: un contre-sens soutenu, un seul,

sous-kend les quatre romans d'Aquin. Au fond, on pourrait parler de code

‘.

y | | .
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secret, de chiffre lau sens d'énigme) ou de clé.
Ce contre-sens est, comme la VOIX, uf et unique, et pourtant multi-
ple. Chez Aquin, le contre-sens se ramifie infiniment jusqu'a étre cet

infini en acte (ce singulier) par legquel le texte d'Aquin écrit son

refus d'écrire, son refus du message fini et de la lettre morte.

‘Notre approche consiste a suivre le texte d'Aquin jusque dans ses
contradictions, c'est-a-dire jusqu’au point o ce texte bute contre un
iméossible, un contre-sens (exemple: un lieu que le texte situe 2 deux
endroits 3 la fois dans l'espace. C'est le cas, dans Neige‘noire,
d'Odense et d'Undensacre gui se trouvent condensés, & un mement donné
du t;xte, en uodainsékrn (NN, 261)). Or, dans la mesure ol un tel im-—

possible, une telle limite, un tel arrét de texte communique avec d'au-

tres arréts de textes, c'est-a-dire dans la mesure ol le contre-sens est

’

soutenu, notre approche peut se dire rigdureuse. Bref, c'est & pouvoir
conjuguer les énigmes les unes avec les autres, sans j8mais les résoudre,
: —_— o

c'est a suivre le parcours, l'acte de la différence, gu'on peut dire la

rigueur assurée.

Le but est de multiplier les paradigmes {multiplier les contre-sens),
idéalement jusqu'a.saturation, c'est-a-dire, jusqu'a ce que le texte se
livre traversé par sa_prqpre limite, par sa propre LOI, par son ﬁropre
Intexdit de dire. .;-

A partir d'un séﬁltpoint dans le texte {(l'inceste), on inventoriera
le réseau des contre-sens, pour, de prééhe en proche, gagner la totalité
du texte. Ainsi inventorié, le texte s& montrera comme ce qui communique

en tout point avec. lui-méme (réalisant l'union et 1'inceste), et ce, non

as dans 1'’entente (par la voie d'un sens soutenu), mais dan=-Ye malen-
p p

48



-

. tendu (réalisant la différence ou 1’empéchement & 1'inceste).

C'est dans 1l'esprit aqﬁinien que nous affirmons: il esi.impossible.
et Interdit d'attribuer un sens et‘aonc de récupérer, de féndre fonc-
tionnel le text;ﬂaquinien, car il est et n'est que ce qui échappe a
tout‘sens, méme provisoire. Il est et n'est gue trouée.

Le contre-sens soutenu (l'inceste) est ce qui, traversant le
texte d'Aquin, le nomme depuis le lieu retiré de sa limite, depuis le

lien mémé de son écriture, depuis le lieu de sa fiction ou de son style,

enfin depuis le lieu retireé de son acte, et de ce qui le rend spécifique.

I1 est ce qui nous permet de saisir la parole aquinienne dans sa course

folle vers cette limite {la formalitas de Duns Scot}, vers cet infini

qu'elle né cesse d'incarner.

" : !
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PROCHAIN FPISODE

{

Inceste : : ] J

U
Les mots sincestes ét «Qedipe» ne figurent méme pas dans Prochain
; S | . VA
Episode. ‘Pourtant 18 trame pulsionnelle du roman se soutient de 1'in-

ceste.

Ainsi, ‘dans Prochain Episode, l'étreinte unissant K au héros est-

elle a la foié «Etreinte interdites (PE,~ 31) et sétreinte aveuglantes

(PE, 32). Cette ‘étreinte est aussi 1'«événement sacriledge qui fond nos
deux corps en une  synthdse lyrique» (PE, 144). -
cInté;diten, caveuglante» (le théme ocedipien des yeux crevés),

tsacrilager» — ces mots font symptdme, pointant & un rapport incestueux

gntré K et le héros. Or, ces derniers sont effectivement liés par des
. . o .

liens de parenté. Ainsi, le héros dit-il: «Ce matin, dimanche inondé

=

de larmes d'enfant, je pleure comme toi mon enfants (PE, 78). K, le toi
de la citation, esﬁ—donc l1'enfant, la f£ille du héros. Pourtant, ce hé-
(

ros dira aussi de K: «tu m'es sol natals kPE, 143). Elle est donc aussi

sa mére. /(-

K est ainsi fille de son fils, et, symétriquement, le héros est fils

¥

t

de sa fille.
Le rapport entre K et le héros fait donc, pour ainsis dire, deux
] A
fois contre-sens:
’ "\.’\

-

1. Lé rapport incestueux est, en sci impossible. Il ne peut exis-

ter, car l'union sexuelle avec la mdére est l'acte de nier 2

;'\r ] \]
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N
celle-ci sa réalité de wmdres. On voit se profiler la position
aquinienne: c’est l'union a la m2re qui, contre tout sens, fon-

de l'Interdit;

2. L'interversion des liens, de fils de sa mdre en fille de son

fils, constitue un contre-sens supplémentaire, si l'on peut
dire. On ne sauxait jamais vérifier un tel lien dans la nature.
On note que l'interversion des dates fait écho & cette inter-

version des liens: «Entre le 26 juillet 1960 et le 4 aofit 1792»

(PE, 19)1.

La_question se pose:-pourquoi cette interversion des liens alors
que ¥'inceste simple (le premier des deux points ci-dessus) constitue

dé4a un conttesens? Seule 1'interversion (1'inceste généfalisé) donne

lieu & une lignée généalogique dans l'acte méme. De sorte gue, ajoutant

al. eE,ZT‘ci—dessus:

1. Dans l'inceste simple; il y a, pour ainsi dire, 1'attente régle-

mentaire de neuf mois pour que se produise une descendance, et

donc il y, a la dimension sacrifice. BAinsi, cet inceste, bien

-

1 Prochain Epidode compte de nombreux dchos A cette interversion:
«Je n'écris pas, je suis écrit. Le geste futur me connait depuis long-
temps. Le roman incrééme dicte le mot & mot que je m'approprie (...)»
(PE, 89-90); tentre un 26 juillet et un 24 juinsy (PE, 93).
Il y a interversion et enfin confusion des positions de meurtrier et
de victime: «je me déguise en victime du meurtre foudroyant que je
vais commettre» (PE, 116). '
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-

que ;ontré—sensé, prime-t-il <l'immortalité de l'éspécé aux.dé—.n

pens'du sujet singulier, aux dépens du spégifique.
- f

- v '
N

2. Dans l'inceste généralisé, les génitéurs EéﬂE la lignée qufilg
engendreng. L'inceste en interversioﬁ des‘iieASrest séul.a
déboucher sur ib?vie éternellelﬂaps 1;acte}tc'est—é—di;e, dans
le NOM (voir ici-méme, pp. 207-208, éﬁ nous aéveloppons qe£té
question de la nominatiﬁnl). L‘immortalité\du sujet se trans-

mue, se transsubstantie en espéce. C(C'est-a-dire, le sujet spé-

cifidue est l'espikce en acte, le TOUT ou l'infini en acte.

3

On peut dire que la question du nom, du «nom de la femme que j'ai-
me» {PE, 10) est centrale & Prochain Episode. BAinsi, le héros veut-il
sne pas invoquer ton nom, mon amour. Ne pas le dire tout haut, ne pas )
1l'écrire suy ce papier, ne pas le chanter, ni le crier: le taire (...)» (PE,
15). Il ést possible de voir dans ce refus de dire, le constat d'une
impossibilité de dire, comme si ce nom était affecté d'un Interdit,
comme s'il était 1l'inavouable. «Il n'y a plus rien de certain que ton
nom secret (...) comment,faire pour ne pas douter?» (PE, 10,11). On ne
pourra affirmer le caractére ou la résonance judéo- -chrétienne de cette’
citation qu'une fois tout un réseau d'aSsociations mis en place. ©n *
peut toutefols pointer & K-comme «la femme délivrée qui marchait sur les
caux» (PE, 38). Or, dans «l'ex-libris anonyme» (PE, 130), le héros voit
une «énigme (... unc signature, celle de 1l'homme que j'attends» (PE, 131) .
Cette superposition d'initiales dans l'ex-libris donne & contempler un
nom qui est a lui seul toute une lignée généalogique. C'est dire que .
le nom de H. de Heutz, propriétaire du livre qui porte 1l'ex-libris, le
nom de cette «noire trinité» qu’'il est, est impronongable, inavouable
comme le nom de K. Les «révélations compliquées» {PE, 39) que K fait
au héros peuvent renvoyer & l'ex-libris et a tous ces noms imprononga-

bles. Enfin, le lien peut se faire entre les noms de l'ex-libris écrits
"dans la perteé et dans la confus;oﬁ: et les smots aboliss (PE, 26)}
gu'écrit le héros. C'est dire‘gu'il écrit le blasph®me: «Toute ma for-
ce coule de ma bouche en une hémorragie de blasphémes et de cris» (PE,
'136). A partir de ce réseau d'associations, nous pouvons proposer cette
hypothse: . le héros é&crivant son roman écrit le nom de K {le nom de
Dieu) comme impossible, blaspheme. C'est dans le NOM que se situe la
véritable révolution. Ecrire le nom impronongable de K comme nom im-
prononcable, c'est écriffe le refus d'écrire.’
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0r; le héros méle est aussi une femme »
t. - C ' . ‘ .
Je.m'ophélise dans le Rhéne. Ma lomrgue chevelupé-manu5crite
se méle aux plantes aquatiles‘(...). {PE, 22) o

-

“S'ophélisant le héros devient une femme;a_ldnjue_cheﬁelure. Plus lgin;

dans. le texte, il affirmé: «je cesse d'&tre un homme»- (PE, 138), de: sorte

que 1l'on peut traduire l rapport incestueux entre K .t le héros comme.

suit: £ille de sa fillat.

.
T " R

Il v a un constant devenir~femme dans 1'oeuvre 'd'Aguin. La femme
‘est le plus souvent -pervérse» (TM, 125) car elle fait 'trou dans'le
systeéme. - Ainsi, lorsque Prochain Episode affirme que «les. femmes seront
seules a,f2ter le 24 juin» (PE, 94}, nous pouvons entendre le\devenir—
femmes séra total le jour de la révolutiong il n'y aura que du trou, que
‘du systématiguement hors—systéﬁe. Que la femme soit subversive -dans

le texte d'Aquin se déduit de ces deux citations: «le déhanchement a-
liléen de mes femmess (PE, 89), «Je m'installe dlemblée dans .la révolu-

‘tion permanente qui a tué ce pauvre Trotsky et qui peut se- comparer a

la rotation terrestre qui a fait tourner la téte a Galilce» (TM, ,58) .
En faisant ainsi communigquer les deux premiers romans d'Aguin, nous pou-
vons affirmer que le corps de ,la fémme est subversif, qu'il est porteur’
de révolution, enfin qu'il est déja révolution, . éeriture-révolution .

par ses courbes [le héros trace «des courbes sur le papiers (PE, 12), . =

il écrit d'une «écriture courbées (PE, '119)). Or, dans sa tentative de
déchiffrer le cryptogramme CINBEUPER (etec.), le héros note le foisonné-
ment des U. Cette lettre est courbe comme corps de femme, de sorte que
1'on. peut affirmer que ce message est corps de fatme -et qu'il est révo--
lutionnaire comme ce cCOrps. EffecEI;ément, le héros dira que c¢e message
.chiffré «croit au-deld de mon étreinte» (PE, 21), le mot étreinte nous |
permettant d'affirmer, par sa coanotation vénérienne, l'éguation:’ .
message chiffré (écriture) = corps de femme = courbe = trou'= révolution
ou subversion. Enfin K fait-elle des «révélations compliquées» (PE, 39),
compliquées comme ce cryptogramme et que le héros a du «mal & suivres '
(PE, 39), du mal & déchiffrer. Ainsi, la femme X prononce-t-elle un mes-
sage subversif, réveolutionnaire; il sort de sa bouche une langue qui ne
ressemble a augune léngue humaine {le héros affirme: «M8me en portuguais
et en roumain, ol foisonnent les U, on ne détecte pas une telle prédomi-
nance du U» (PE, 21). On peut avancer l'hypoth2se que cette langue est
biblique puisgu'il s'agit de «révélations compliquéess (PE, 39) pronon-
cées par K (comme”dans Krist), qui, nous le constations dans la. note
précédente, est «la femme délivrée qui marchait . sur les eaux» (PE, 38).

K parle donc, ou, tout simplement, elle est, son corps est le message
bibligue comme message subversif. - . .
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Mais, il ne faut pas voir dans cette formule un aboutissement. défi-

nitif, car,'dans‘PrOChémn Episodé, les rappoiﬁs incestueux se-laissent

‘décrire indifféremment: fils 'de sa fille, fille de son fils, fille de

-gsa fille et fils de son fils,

- Pour ce qui‘est ée la dernizre férmulétion (fils'dé son'fils), le
’ héros dit ‘de ﬁ: ae_ﬂehtz: . il':poﬁtraif me-ﬁonﬁainc;e'qu‘il est mén
fiéfe» (PE, 85).

Or; juétémént, gette histéife de femme et enfants déléi§§§s que‘iu% '
sert ou que lui-ressert H: de:Hthzlsusci;e~ce££e réﬁa?que'de la paft dﬁ
hérésf _‘H: QQ Héufz.tveﬁg‘m'injéclerljuspé qésezlde-QOuté pohr'éue'je -
reiache.ma yigilqnce»‘(?E, 84). ?l;s tot,; S? Qéyant prisonnie;:deiﬂ. de
éept; dans le Chapeaﬁlq'pchéndeﬁé,.le héros sait devoir ;élabérer.une
‘?ippste'édlaire_f;.i)'videf mon chargéur éiélectique su? cet inconng
dréssé éntré'lé‘jégr_et mois (PE, 58). - R ' , : o o

bap$ les,déux.dgrniéres citatidns, 1a'conpotétion‘sexpélle d'éjacu-
latibn ((inﬁécteixlet «viéer mon:cha:geurl) est.évidente.  Ainsi, entre

_cés fr2res issus du peére gu'ils sont l'un pour . l'autre, y a-t-il inceste

du geﬁre:lfils de soﬁ‘fils: Mais nous avoﬁs éagté un €lément de preuve:
a'oﬁiviéht qu'ils sont iésﬁs de ce pé?e:qﬁ'ils sont l;un pou; I{autré?;
.'Dé ce quliis sont, tous les dedk, pére de la méme.famillé,imagipaire de-
déux énfanté. Le-héros et H. de ngtz‘sont les deux fréreslabapdcnnés

dans le NOM (le pére gnique; nominal, c¢'est-a-dire vide) qu'ils sont;

N

Ainsi,.la fofmule‘filie de son‘filg est—élle suséeptible de toutes‘
-lgs variations, de sorte que_séul'co&?ﬁe l'éVénementvpﬁr)‘videl «Ch#que
'sgssion‘d‘écr;tuxe e%gendré l'ébéneméntypur:_(ﬁE, 94); c'gst—é—dire, seul
compte 1tiﬁceste géné?aliéé'qui; parce qu'il eét'susceptible dé tqﬁ£és

54.
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les variations; est 1'impossible & déterminer en logique dite tnormales.
‘Le rapport fille de son fils y fait trou. Ce rapport ne.peut‘figure;

‘

‘dans cette logique gque comme trou.

Prou

LN

Y

Les éllusions aﬁ trou, a la trodée{ sont nombreuses daﬁs Prochain .
EEEEEQE‘_ Le'parc'déll’inéfitﬁﬁ eét-1cijtré par‘uﬁe gfiile coupapté-iPE;
7; ﬁous-soulignons),-‘Le hérp§ se demande ;Qéurquéi Lraéér égéVEOﬁfBeg

. sur le_pépief (.. ) (PE, ;2).. ii décrit ié ¢cirqﬁélaes montagnes'[quiJ
.sanglenﬁ ie iac; kPE,—G?) AIi éontemple ciq tréﬁée Sauvage» {éE,.IOj) du
paysage alpin. géétfe ﬁéme cordillié;é vioientég me-cernait:'(PE,'JIZ)}'
fdit-il. 'flrécriﬁ d'une iéé?iture'coufbée: iPE, 119). .La route ¢s’incﬁr;

+ ve en airéction du §iiiage d;Echaﬁdens et du'chéteqd» iPﬁ, 120).  «Il me
suff;t (...} de spivre ies-courbeslmanuscrites'pogr ;ﬁ—inventer mon.ré—
.cits (PE,‘i20}l: Lé.héros‘dééfig éa -cﬁu£e spifa;ée dané une fosse immo-
bilds (PE, 48). |

ﬁref, le' texte met en scine une vaste thématiquq de‘la trouée, sém;

blant ainsi rejoindre notre affirmation: le contrescns, fille de son

, ) . Y . .
fils, fait trou. Or, au point de convergence de ces allusions se trouve

)Ie vagin, ce que le héros, parlant de K, appélle: «té grande vallées» (PE,

73) . .
) 4]

La constellation d“allﬁsidné & laquelle participe le trou/vagin en-

vahit 12 'texte; il s'agit d'une ramification extrémement complexe et sou-

tenue. Afin de ne pas perdre pied dans cette forét, nous éndngons tout

: P



i . . . . F.)
de suite les diverses hypoth®ses que l'on vérifiera par la suite (les’

lettres en majuscule renvoient aux hypotheses, les chiffres renvoient

aux preuves):

A) La lecture A angle droit par rapport a la page. C'est-a-dire,’

la lecturé de Prochain Episoae‘s‘efféctue,-nQn.paé de gauche a

" droite sur .la page.commélen lecture .nommale, mais droit dans la

page comme dans- un tfou/vagin., Lire Prochain Episode, c'est lire
‘droit dans un ﬁagiﬁ.* ’
‘B), De cette page, de céﬁirou/vagiﬁ, Sortent les‘mops.qui sont aussi

des corps,'c{eé;—ajdirc une lignéé,généalqgique incestueuse du

' geﬁfe fille de sa fille de sa fille... . s

C) La page/vagin est la bouche de K d'ol éorﬁent‘lés_mops confus

(on peut.définir 1l'inceste comme la trop grande confus;on; la

trop grande proximité des corps, leur trop grénde union, l'accent
. Lo R ’ o B

mis sur le «trops indiquant l'inﬁerd;ction de l'incestes.

L4

De méme, nous énumérons les preuves se rapportant aux hypoth&ses &,

B et C (il est entendu gue chague preuve renvoie aux trois hypothéées a
la fois):

.

1) La monophrase cryptée cINBEUPERFLEUDIARUNCOBESCUBEREBEScUAZURA~‘
L . N
NOCTIVAGUS (PE, 21 et 63} .

.

]
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Nous avons montré, dans la note précédenté, que le cryptogramme
est corps de femme, car le héros dit de ce message gqu'il ¢croft au-dela
de mon étreinte» (PE, 21). De plus, le héros.affirme que le message est
rune éguation a_multiplés inconnues» (PE, 21). 'Certes le sens mathéma-
tique de variables A connaitre pour résoudre un probl2me algébrique est- "’

il le sens le plus prohable ici. Mais du complexe d'ambiguités mis-en

oceuvre par le texte (foisonnement du U, lettre courbe comme corps de
femme; message.que l'on tente d'étreindre), l'expression e«multiples in-

-connues» regoit ol peut receveoir le sens. additionnel de femmes inconnues,

le message crypté devenant ainsi: lignée de femmes innombrables {(du
genre filles de leur-filles). De telles lignées d'inconnues se retrou-
vent dans Trou de mémoire ol Pierre X. Magnant écrit:

Joan, seconde et double,‘successive aussi, a nié par son appa-
rltlon celle qui l'avait précédée: Colette (divorcée, donc
" seule, infiniment seule, .doublée.en quelque sarte et revivant
sous les espéces de Joan, car, ciel ouvert, n'est-ce-pas
Colette que j 'aimais ‘clandestinement quand j'ai aimé Joan?...).
i . Tout cela est bien compllun je .le reconnais: Colette et Joan
“ou plutét Joan I, Joan II. (TM, 59)

- v
'

Tout cela est bien bompiiqué comme, pourrait-on ajouter, la série de

lettres du cryptogramme de Prochainh Episode. Enfin, Pierre X. Magnant

dit voir «toutes sortes de femmes 2 violer, toute une succession de ng-
bles et respectables inconnues que j'aurais pénctrées sans avertisse-
ments» (TM, '116). On peut mettre.en parallgle, l'un avec l'autre, cette
logique du texte aquinien et le passage du séminaire «Encore» de Lacan
(Le Séminaire XX, .Seuil, Paris, 1975, pp. 14-15) ol il est question de
Don Juan qui «les a une paxr unes {p. 15} et de l'impossibilité du rapport
sexuel: e ’

f -

Des femmes & partir du moment ol il y a les.noms, on peut en
faire une liste, et les compter. S5'il v en a mille e tre
c'est bien qu'con pcut ies prendre unge par une, ce qui est
l'essentiel. Et c¢'est pour tout autre chose que 1'Un de la
fusion universelle. Si la femme n'était pas pas-toute, si
dans son corps, elle n'était pas pas- toute comme Btre sexué,
de tout ¢ela rien ne tiendrait. (Ibid., p. 15}

Dans Prochain Episode, le héros face au cryptogramme dit se «trouver de-
vant le mystére impénétrable par excellence: Plus je le cerne et le

crible, plus il crolt au-deld de mon étreimte (...)» (PE, 21; nous ‘sou-
lignons). Le mot impénétrable devient gﬁi?;é ‘dans le contexte des ambi-

‘guités que nous avons mises au jour (lettre U, multiples ing¢onnuyes,
T i ’

.



2) L'ex-libris {(PE, 130) qui donne & lire une sufimpression cohfuse

de plusieurs initliales, et donc de plusieurs mots ou noms.

58

3) La page comme trou/vagin est une affirmation qui provient:de la -

convergence de ces citations:

sang des hots...‘ (PE, 167);

A partir du trajet vibratoire de ma main, je.déduis qu'un
fleuve démentiel se décharge dans ma veine céphalique et
charrie, dans son tumulte, mes noms (.:.). (PE, 119);

je coh:s,commenle‘fleuve déns ta grande vallééa {PE, 73 oi,
nous l'avons dit, s«ta grande vallée» = le vagin}. -.

=,
Pl f

. -~

Ccocmmentons ce premier bleoc de-pfeuves, 'ifhypothése, aflaguellé.nous

invitent ces éléments, est celle-ci (c'est la-reprise'de_l'hypothése A):

on ne lit pas Prochain Episode de géuche a d;oite en lecture normale{

mais droit dans la page, comme le héros lit droit dans 1'ex-libris:

.

{(suite)

-
-

étreinte). On peut donc proposer qué-lé‘texte'd}Aquin énonce 1'impossi-
bilité du rapport sexuel, ¢'est-a-dire que le mot impénétrable renvoie a
1l'Interdit de 1'inceste (Interdit.ﬁue le texte pose toujours par l'inces-
te}. Il nous est toutefois impossible d'affirmexr cette interg;gtation

en toute certitude. Mais justement, cette 1mp0551b111té fait partie du
jeu textuel aquinien qui nous oblige & des- afflrmatlons impossibles ou '
du moins qui existe au sortirdu probable, s'inscrivant au blanc du

texte {au fond c'est tbute la‘problémathue éplstémologlque des anagram-
mes). Ce n'est que la pression grandissante des preuves, leur cumul 3
travers les guatre romans que, par un effet d’apfés-caup (Nachtraeglich-
keit), 1la probabilité des diverses séries d'associations que nous met-
tons au jour pourra 8tre augmentée. C'est dire que notre analyse se
meut dans cette faille oilr le texte s Interdlt de dire, et donc qu'elle

se meut dans la LOI du texte

)



?lus je pleonge dans- cette pieuvre emmélée qui tient dans
1l'espace d'un tlmbre, plus me frappe. le.caract2re. prémédlté
de ce chef d'oeuvre de confusion, (PE, 130) '

On peut faire une objection: nous avons Erop{yite identifié le lec-

teur de Prochain Episode au héros, écrivain de Prochain Episode, qui lit

droit dans 1'ex-libris. 'Or, il est facile de montrer gque cette identi-

fication est permise‘par fille de son fils quf-est la structure, l'algo-

rithme de tout 1'oeuvre d'ﬁquin. Commengons par 1l'inceste simple: dans

fils de sa mere, on sait qui.vient avant gui: la mdére, origine et sour-

, ce, précéde le fils, et donne a celui-ci la Loi ou la lettre a lire.

Dans. fille de Son fils -(inceste généralisé) on ne sait plus qui précede

qﬁi; qui donne le codd en hériﬁage a‘qui, et donc, on ne sait plus qui

donne le texte en lecture a gui. Lisant Prochain Fpisode, nous 1'écri-

. . : . .1
vons, .et, l'dcrivant, nous sommes le héros lisant droit dans l'ex-libris

La dialectique écrivain/lecteur est envisagée dans l'oeuvre d'A-
. quin sous l'angle du rapport sexuel: «La littérature jaillit (...)-de
cette union entre un écrivain et un lecteur (...) cette rencontre res-
S5emble "au coup ¢{de foudre, & un accouplement fulgurant {...)» (BE, 265).
. * prochain Episode met- én scéne cette dialectique, cette complicité entre
’ les deux membres du couple écrivain/lecteur. Ainsi, le héros dit-il de
‘. de Heutz:

f

'Son histoire d'enfants abandonnés a Likge n’est qu'une impos-
. . ture d'occasion, une sorte de monologue pris au hasard & par-
tir de la' premigdre trame donnée {(la mienne, en 1l'occurrence)
(...) (PE, 124), -

Ce chassé-croisé écrivain/lecteur est extr@mement coemplexe dans Prochain
Episode. ILe héros, écrit un «livre & thasex (PE, 70}, et, selop X, «Von
Ryndt doit travailler & une th&se qui a été faite par un illustre - incon-
nu il y a’un sidcle!» (PE, 40). C'est dire que Prochain Episode nous _
.am&ne a confondre H. de Heutz avec le héros. .Nous savons d'ailleurs que
ce dernier dit de H. de Heutz: «Cet homme (...) pourrait me convaincre




{suite) - ) {

qu'il est mon frere (...)» (PE, 85). Et le héros de dire: «je me dégui—
se en victime du meurtre foudrovant que je vais commettres (PE, 116), la
victime étant, bien entendu, H. de Heutz. L'Africain Hamideou Diop a la
«logquacité débordantes (PE, 119), présumé auteur de la monophrase cryp-
tée, semble 1lié a Von Ryndt, «président de la Banque Commerciale Saha-
rienne, 13 ou 14 rue Bonnivard [bavard/bonnlmentﬂ » (PE, 42; parenthése
et trait soulignant de nous). Si Prochain Episode ne permet pas de con-
‘clure A un lien ou A une identité entre Hamidou Diop et H. de Heutz, il
se plaft 2 infinitiser les possibilités et ainsi 3 nous plonger le plus
avant possible dans 1'inextricable. Or, K qui donne naissance & la mo-
nophrase cryptée sur «papier bleu scellé» (PE, 21), n'est-elle pas cette
femme blonde qui vient au secours de H. de Heutz dans le bois de Coppet:

«J'ai d'abord vu des c¢heveux blonds. Mais commént se fier 3 une vision

si fugace (...)» (PE, 106)? C'est K qui écrit sur papier de couleur
(ece hillet bleur (PE, 170)) le message d'adieu gu'elle adresse, avec
les amitiés d'Hamidou Diop, au héros (cf. PE, 158). N'était-ce pas H.

d¢ Heutz qui lui avait rappelé ce message a dcrire:

Ecoute: n'oublie surtout pas la couleur du papier et le code,
tu comprends? Tu trouveras cela dans le récit de la bataille
d'Uxellodunum par Stoffel, p. 218... Maintenant, dis-moi:
ol sont les enfants? (PE, 149)

]

S

Le mot Uxellodunum partage avec la monophrase cryptée la prédominance du
U. Enfin, cet ouvrage de Stoffel, est-il la theése écrite par «un illus-
tre inconnu il vy a un sidcles (PE, 40), thése gue H. de Heutz reprend a
son compte et qui est tout & fait contre-sensée selon 1l'appréciation de
K {(«Je te fais grice du détail des hypoth2ses historiques sur lesquelles

il fonde sa thése. C'est quelque chose d'affolant (...) aussi compliqué
que de se faire passer pour nonce apostolique et d’'aller jusqu'a dire
une messe pontificale (...)s» (PE; 39), enfin, thése gue le héros est en

train d'écrire. Il y a donc confusion des messages ¢écrits, confusion
des auteurs et impossibilité de déterminer qui écrit et gqui lit. De

plus, on peut se demander si Hamidou Diop, présumé auteur du cryptogramme,

n'est pas K qui prononce les srévélations compliquées» [(PE,  39) comme

ce méme cryptogramme,_et donc si Hamidou Diop n'est pas.e«ma noire Eurydi-
ces» (PE, 20), noire comme les caractl®res, typographlqucs que tente de dé-
chiffrer le héros. Ce roman & multiples auteurs et oll le lecteur derit

ce qu'il lit (le héros, au fond, écrit le cryptogramme gu'il lit) met en
sctne la question de la fonction paternelle. On peut visualiser les
personnages de Prochain Episode comme situés sur une bande infinie a un
seul bord (la bande de Moebius) ol méme ct autre, averé_et envers, &écri-
vain et lecteur, sont, non pas fusiocnnés, mais articulés autour d'un
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point vide {le bord) qui écrit le refus constant de spécifier ces éléments,



<>

Poursuivons l'énumération des preuves se rapportant toujours aux

hypotheses A, B et C:

4) Les longues énumérations de noms de villes, énumérations qui
. ressemblent & la succession des lettres dans la monophrase cryp-

tée et A4 la surimpression des initiales de 1l'ex-libris  (c'est

dire gue ce gu'on lit de gauche & droite est réellement & angle

‘droit par rapport a la page):

Sur cette route solitaire qui va de Saint-Liboire & Upton
puis & Acton vVale, d'Acton Vale a Durham-Sud, de Durham-
Sud a Melbourne, & Richmond, a Danville & Chénier qui
s'appelait jadis Tingwick. (PE, 10)

5) La superposition de langues (le frangais et l'anglais) que laisse

entendre la superposition de deux noms pour désigner une seule

ville: «Chénier qui s'apbelait jadis Tingwicks (PE, 10). Or,

il s'agit d'entendre plus qu'une superposition de noms et de lan-

gues, mais aussi de villes réelles, de deux villes différentes

{Chénier et Tingwick) en un seul et m@me lieu. Déja, l'expres-

sion wsang des motss {PE, 167) laissait entendre la confusion

(suite)

de les déterminer en termes binaires. Le «récit décomposés (PE, 47) du

héros écrit donc 1'infini de la castration, C'est-a-dire, le bord

écrit l'impossible fusion, 1'impossibilité du rapport sexuel entre éérir
vain et lecteur, enfin, entre tous ces personnages. Ce «récit décompo-
sé» (PE, 47), cette «éEpopée déréalisantes» .(PE, 94), ce croman métissér
(PE, 90} est donc a l'image d'une communaiuté éclatée, oll tous sont en-
semble dans le NOM inncmmable, impénétrable, indéchiffrable, dans le
NOM inavouable de K, NOM qui fait trou. : o

*



62

Y]

corps/mots ou réalité concrite/langage, de sorte que deux noms

de villes indiquent deux villes réelles, mais en un seul

.et méme lieu.

6) La toute premidre phrase de Prochain Episode décrit une descente

verticale, une pénétration droit dans un lac, et véhicule, en
plus, la confusion de deux lieux fort €loignés 1'un de 1l'autre,

mais que Prochain Episode surimpose {(Cuba et le lac Léman) :

Cuba coule en flammes au milieu du lac Léman pendant que
je descends au fond des choses. (PE, 7)

(C'est dire que ce qui est en rapport horizontal sur 1'écorce de
la plandte (l'éguivalent du rapport gauche-droite sur la page),
est réellement en rapport verticall.)

/’\

7) Le narrateur parvient A peine 2 suivre ce que lui raconte K:
j'arrivais mal a suivre avec attention les révélations
conpliquées qu'elle me faisait d'autant que je contemplais
avec émotion ses l2vres pleines et que je m'amusais a

réentendre ses phrases longues, quil m'étaient pourtant
familigres. (PE, 39)

En somme, dans l'oeuvre d'Aquin, les nombreuses expressions du

genre: sJe m'étends sur la page abrahame (...)s (PE, 167), «je

m'étire sat la page (...)» (TM, 99), «je suis une sorte de gdchis (...)
qui ne fait que se prolonger (...} sur les feuilles bi-dimensiocnnelles
(...}» (A, 196), «J'ai le sentiment (...) que je vails te trouer {...)
je m'allonge démesurément en toi» (NN, 183-184) - ces expressions,
disons-nous, obligent & l'affirmation ou a 1'éguaticn suivante: écrire
de gauche a droite = écrire la pénétration en droite ligne, la trouée

de la- page.
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(Les mots qui sortent de sa bouche sont confus comme lés initia-

les de l'ex-libris, of. la preuve suivante.)

.t
’

B) Cette bouche de K, d'ol Sorﬁent ces mots confus, renvoie a la

page comme trou, a 1'ex-libris (1'illisible confusion des ini-

B (s
tiales), et donc, & la page comme vagin d'oll sortent, d'oll nais-

sent des corps... car il y a cette confusion mots/corps que ”

véhiculait déja i'expression «sang des mots» (PE, 167}.

-

-

Or, ce deuxidme bloc de preuves confirme et méme déborde les trois
hypothéses A, B et C, nous autcrisant a émettre d'autres hypothtses aux-
quelles, cette fois, nous joignons les preuves au fur et & mesure des

s

hypothéses:

o
f/f‘ D} Le «sang des mots;l(PE, 167) qui coule du vagin est, selon notre
" hypothese, le sang ménorrhal. Il est le ;fleu;e pollués (PE, 36).
C'est ce sang de ménorrhée qui c&mme guh fleuve démentiel se
décharge dans ma veine»céphaliqﬁe et charrie, dans son tumuite,
mes noms (...)» (PE;bll9)l- Le colt incestueux entre le héros

et K a lieu au moment Yes regles: «le lac antigue qui dévalait

glorieuseément de nos deux ventress (PE, 34). Deux autres citations

I : R .
I’y a chez Aquin la confusiocn bouche/vagin ou- trou dans la

téte, trou céphalique/vagin. A cette citation, associons celle~ci
oll le héros dit: «Toute ma force coule de ma bouche en une hémorragie
de blasphzmes et de cris» (PE, 136; nous.soulignons). Ainsi, les

blasph2mes (les mots écrits par le héros) sont-ils du sang.



E)

" Cette tristesse qui salit obtient son sens par le biais de la {
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v}énnent confirmer cette hypothese du sang de ménorrhée:

la tristesse me frappe avec la violence et la soudaineté
de l'eonde solitaire en son point de déferlement {...) La
tristesse me salit (...) (PE, 71);

- ¢

ma tristesse coyrt secrtte dans mes veines. (PE, 87).

tradition populaire gui associe la tristesse, la mélancolie %fla T

femme menstruée, et qu%/gongoig ce sang comme pellution. La
citation suivante établit le lien entre le sang de ménorrhée et

1l sang du Christ (de K): :té:ées les membranes se rompent lais-

.

sant fuir &, jamais le précieux sang» {pE, 17).

]
La co\Zception des mots/corps, de la lignée généalogique a lieu

au momarnt le plus improbable, 1§ plus impossible du cycle fémi-,
nin. Les preuves sont ici plus difficiles & établir. Toutefois,

. & .
nous en esquissons une. Bousculant 1l'ordre de la temporalité,

‘.

~,

la formuie fille de ton fils engendre une confusion entre les

l &
moments, normalement distincts, de "la conception et de 1l'accou-
.

chement. Ainsi avons-nous le héros qui, dans 1'épanchement san-

. Y . . '
guin, accouche des nomgl/ congoit des noms par la voie de son

«vagin céphaliques: \_

A partir du trajet vibratoire de ma main, je déduis dqu’un
fleuve démentiel se décharge dans ma veine cgéphaligue et

charrie, ‘dans son tumulte, mes noms (..{JN Ce ﬁilet impur -
{...) cherche sa bouche (...) (PE, llQiQ) .
- -
N .
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-

Les preuves auront un caract&re plus sQr, plus immédiat dans

Trou de mémoire et dans L'Antiphonaire. L'enfant que porte RR

4 la fin du.roman, ainsi gque l'enfant que Christine a congu par
le‘phdrmacien ont, tous les deux, été congus au moment des
retgles de l'une et de l'autre des femmes.

F, G et H) .
Nous allons consacrer a chacune des hypoth#ses I', G et H une

Section entiére.

.

F: la lignée de mort-nés

Il sort de la bouche/vagin de K des mots/corps qui forment une li-
gnée généalogique. Et, comme nous 1'avons affirmé, les gdéniteurs sont
cette lignée eﬁéendiée. Mais (et c'est l'hfpothése F), cette lignée est

composée entidremént de mort-nés.

e

Pour aboutir aux preuves, nous devons mettre en rapport ou faire -

communiquer entre elles, des rééions du texte trés éloignées les unes

’

“des autres. Soit cette citation pour nous lancer sur la piste:

1

entre Montréal ‘et Toronto fentre] le chemin de la Reine Marie

et le cimetigdre des Juifs portuguais (...)-révolution (...)
secrzte, qui est née dans nosybaisers et par nos sacriléges.

(PE, 30).

Dans cette citation, lé cimetidre torontois fait énigme.

Or, c'est une sdéguence de Trou de mémoire gqui nous a alerté au sens

que pourrait avoir le cimetitre portuguais de Prochain Episode:




-{...) ne pourris pas au méme rythme désolant que cétté-fille

(la mienne!) {1} inhumée dans la terre humide et hostile
d'un cimetidre torontois ({...) [note:] l'enfant est morte
une quinzaine de jours aprés sa naissance. (TM, B5)

C'est dire qu'elle est pratiquement mort-ndée.

qué:

Reprenons le fil de Prochain Episode ol Toronto est de nouveau évo-

Je me souviens aussi d'un appel interurbain que - j'ai fait du
Lord Simcoe, & Toronte; et je me sens de nouveau menacé dans

cette chambre fundbre {...). Je deviens begue dans ce lit du
Lord Simcoe. Teoronteo s'engloutit dans 1l'amnésie adriatique.
(PE, 153-154; nous soulignons.) _ s

.

-

* «Chambre funidbre», pointe a la mort; <b2gue», 2 des mots a toutesfins -

u+f |’E.5 .

morts ou mort-nés dans l'articulation; et ctamnésie» a leur gommage,

a leur disparition dans le NOM, dans la VOIX et donc, disparition dans

»

ia vie éternelle (c'est par surcharge d'énoncés qu'il v a, dans la VOIX,

effondrement, ¢'est=-3-dire oubli, amnésieki.
. \\

~ I

Dans l'article «L'infimi et la castrations, on peut lire:

-\; La castration c'est ce qui fait fonctionner la mort dans un
ensemble-sujet, car c'est ici et maintenant qu'il faut mourir
2 sol comme entier, insécable; non seulement pour que la mort
comme fin de la vie entre dans l'ordre humain et se laisse
envelopper et traverser par le discours d'une société donnée
avec ses contradictions fondamentales, mais parce que faire .
fonctionner la mort, mourir et ré-émerger, c'’est la vie méme,
c'est ce qui permet de vivre en tant que sujet, sujet divisé.
(Scilicet, No. 4, Seuil, 1973, p. 114, Souligné dans le texte,)

C'est de facon semblable au texte aguinien que ce passage noue la mort a
¢la vie méme» (la vie éternelle, pour reprendre l'expression qgui sourd
du texte d'Aquin). C'est dire que mort, trou, amnésie sont le prélude

34 ou méme sont déja la vie éternelle, bref, c'est le ssuicice gui p'en
finit pluss (PE, 26). '

.-—-“-_

e
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4

Nous sommes maintenant en ts;rﬁin plus sfir pour cofclure au contre-
sens d'une lignée généalogique de mort-nés. Nous rappelons que, dans

fille de son fils, les géniteurs sont la lignée qu'ils engendrent. A

partir de ce rappel, nous proposons les citations sdivantes en confirma-—

tion de notre hypothise:

nous nous sommes entretués sur un lit d'ombres {...) (PE, 95);

Et notre étreinte {...) qui nous a tués tous les deux {(...)

(PE, 35);
j'entreprends de dresser un proceés-verbal (...) d'un suicide
gui n'en finit plus. (PE, 25-26).

La lignée, pour ainsi dire,.s'ctentre-mort-engendres.
Or, le «cimetidre des Juifs» (PE, 30; nous soulignons) .avec leguel

nous avons commencé l'examen de l'hypoth&se F, ne serait-il pas le tom-

beau du Christ de la Bible, et donc, cette «crypgg lumineuse ol H. de

Heutz habite» (PE, 129)? De ce cimeti®re des Juifs pour mort-nés /

Tombeau du Christ -/ crypte de H. de Heutz sort, ou sortirait, comme

d'un vagin,. ie cd}yptogramme: (PE, 63; nous soulignons) du CINBEUPER-

FLEUDIARUNCOBESCUBEREBESCUAZURA NOCTIVAGUS. Ce cryptogramme serait

ainsi ces srévélations compliquées» (PE, 39) qui sortent de la bouche/

LY
vagin de K et que le héros avait du smal & suivre» (PE, 39). Le mot

«révélationss est d'ailleurs plein d'une connotation bibligue. Cette

série constitue une confirmation additionnelle de la lignée de mort-nés,

de cette langue, de ces mots/corps qui :mort—naissent-I a la vie éternelle.

Ajoutons cette autre allusion possible & une lignée de MOrt-nés..

‘Dans 1l'expression eguerres césarienness (PE, 51), on entend d'abord et

avant tout une référence aux guerres menée¥ _par Jules César et dont H.

-



Nous proposons maintenant une formaiisation de l'hypothese d'une li-
gnée de mort-nés: )
Figure 2

LKIKIK KKK KKK KKK KK K. ..

{suite) . .

de Heutz serait un spécialiste. Mais on entend aussi une référence dux
naissances par incision de la paroi abdominale, naissances qui ont lieu
dans la violence (& .cause du mot guerres) et donc dans la mort. Cette
référence a la naissance par césarienne trouve méme un écho dans:
«Mon passé s'éventre sous la pression hypocrite du verber (PE, 69).
Toutefois, on_né peut affirmer en toute cexfitude que le texte d'Aquin
cherche ici & exprimer la notion d'une lignée de mort-nés. Ainsi, pro-
cédons-nous par hypotheses dans' une démarche & résonance freudienne ou
psychanalytique. Nous proposons donc l'hypothése d'une lignée de mort-
nés au point de confluence de plusieurs indices, point vide car le texte
ne remplit pas explicitement. C'est dire'qu‘a la mani2re de la pratique
psychanalytique, nous proposons l'hypoth&se dans 1'instant méme ol le
texte d'Aquin, en quelgue sorte, s'appréte a dire ou a formuler ouverte-
ment la notion en question. C'est donc au point de rencontre du cimetiere
des Juifs, de la langue gui nalit en s'abolissant de la bouche/vagin de X,
des guerres césariennes et de-ce passé éventré etc. que nous installons
notre lypothese. Or, celle-ci n'aura de valeur que si elle suscite a son
tour une série d'associations, que si, a son tour, elle peut fonctionner
dans le texte aquinien, nous plongeant plus avant dans ce texte. C'est
précisément cette méthode que Freud propose dans «Konstruktionen in der
analyse» (G.W., XVII; S.E., XXIII) de 1937. Au moment jugé opportun de
"la cure, 1'analyste propose au patient une construction, c'est-a-dire,
une hypothdse. Plusieurs constructions peuvent ainsi venir ponctuer le
déroulement de la cure. Qr, ces constructions sont validées ou invali-
dées dans la mesure ol elles susciteront ou ne susciteront pas ug flot
nouveau de souvenirs' jusque 1la refoulés mais soudain illuminés par ces
interventions tentées par l'analyste. Ainsi, la rigueur et la «vérités
de ce qui se dit se trxouvent~elles assurées dans la seule possibilité

de poursuivre le parcours. Nous menons donc notre analyde des romans
d'Aguin par le biais de 1'infini de la castratlon et dans un dialogue -
constant entre 1ecturc/texte pour écrire le bord la scéne originaire

du texte d'Aquln ’
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oll la barre verticale est, thaque fois, K. ILa formule est infiniment

extensible dans les ébgf~sens {ce gqu'indiguent les points de ‘suspension).

Cette lignée n'a ni début, ni fin, ou, ce qui est la meme chose, ell
est, sur toute sa longueur, début et fin, vie'et‘ﬁort, non pas en fu-
-

sion, mais en rapport spiralé. La barre verticale'indique 1’ empéchement
; ) .

3 la fusion (& 1l'inceste), mais puisque cette barre est, partout, K, il

y a union effective. C'est-a-dire, on retrouve 1l'algorithme de 1'«Union
d

[qui différencie» (BE, 102) %,

.

1 Figure 2 est au fond une représentation visuelle de 1l'infini de
la castration telle que définie dans:«L'infini et la castrations, op.ctit.
pp. 75 & 133. La castration y est articulée comme question du bord.
Dans la Figure 2, K est son propre bord, sa propre limite, mais c¢'est
par cette limite gu'elle s'excede, qu'elle se retrouve infinie, qu'elle
se retrouve hors d'elle-méme (Prochain Episode est hanté par 1'idée d'un
extérieur: «l'auto s'exaltait en delors de l'axe» (PE, 46), «Ce livre
(...) est tourné globalement vers une conclusion qu'il ne contiendra pas
puisquelle suivra, hors texte, le point final (...)» (PE, 93), «Je
suis hory de moi» (PE, 136) - mais il faut se garder de donner dans
1'idéolchie de la représentation en faisant de ce dehors la réalité ou
la révofution A laguelle renverrait le roman comme le signe a la chose)..
Ainsi, se borde-t-elle depuis son propre extérieur, de sorte qu'elle
gation de la négation, c¢'est-a-dire l'affirmation. La Figure 2
de visualiser la communauté impossible dont il a été gquestion
4 la fin d'uhe note précédente (cf. ».59, note 1) et ol le «Una» (le NOM)
apparait commé effet de sa propre exclusion:

La castrhtion est un thégtéggid'existence [d'affirmatioﬁ] a
caractére global et non pas/local {...) s'il y a quelgque chose
a2 tirer de l'illustration ensembliste c'est que c'est l'cbjet
global lui-m@me qui est manguant, qui n'a pas lieu pour &tre

et clest ce-non-lieu qui induit une preopagation infinie de
manques, une multiplicité infinie de points de fuite, de points
d'exclusion, («L’infini et la castrations, op.cit., p.- 102.

Souligné dans le texte, la remarque entre crochets. est de nous.
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On péut réduire la-formule a:

Figufﬁ 3

et la lire ainsi: K fait obstacle & K {ou K Interdit K) .

;L'avantage de cette formule est qu'elle permeg un certain ncmbre
{d'oﬁération; ou de réductions:

'li La formu}é: K|K se répercute dans l'ordre du géog;aphique.
Spit ces lieux que la réalité géographique éloigne les uns des
autrgs,.mais que le.téxte d'Aquinmfgperpose {le lac’Léma; et
Cuba en répport vertic;l; le «Rhéne cimbrigues ({PE, 11} qﬁi
coule ;‘1a féis en pays suisse (ce éui seul représente la réali-
?é qéograpbique) et au Danemqu,l‘ccimbriquen étant l’ancien nom
‘du'thland QU‘Danemark; Fhénier et Tingwick qui, de éésigner une
seﬁ%e'vil}e par deux noms (cf. PE, iO, 71 et 90} disent la-%uper—

~positionde deux villes réelles en un seul lieu, et de deux lan-

e,

gues en un sgul NOM) :-

I

§
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Figure 4

Cuba lac Léman .

Rhéne cimbrique

Chénier | Tingwick .

anglais frangdis

Les deux éléments de cﬁaque couple' se. trouvent unis dans le NOM,'

dans 'la VOIX qui différencie. La barre verticale est {dans les

exemples successifs de la Figure 4) indifféremment} Cuba ou le

. .
N
R

lac Léman, le Rhéne ou- le’ Danemark, le nom/ville Chénier ou le

nom/ville Tiﬁgwick, l'anglais ou le francais (ces défnjefs;

" : . L R . .
an;ials/frangals, unis fdans la langue transsubstantielle , cf..

/) . . '

- . . .

p. 85). Se trouve ainsi écrite la différence impossible dans la
° ) . . -' \ ‘ N ‘ ‘ .-
. VOIX. Or, ce méme effgt se produit dans l'ord;é.des noms (déja

x

trouve en chute.

Cette langue, comme articulation logique du,disdours,'rend'im—
possible d'opérer des distinctions depuis un lieu extérieur. Mais elle
ne permet pas pour autant 6 la fusion. Comme il est affirmé dans

¢«L’infini et la castration»: «la castration - -en'.tant que résolution,
c'est~a-dire étalement infini d'un complexe constitué par la dyade d'un
bord - est une articulation logique du discours (...) elle‘reSsogt.de-

'

la logique du sujet» (ibid., p. 103), C'est ainsi que le sujet se

'
'
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‘... H. de Heutz Carl~von,Ryn8t Ffangois—-ﬁarc Saugy -..

‘ment'énonyme»,(PE,'lBl; nou$ soulignons) de 1'ex-libris. Et K

.

le cas de Chénier/Tingwick): ' : :

-

. . . . -~ .
La barre verticale: est indifféremment tous les noms, étant leur
. a4 Su A

B .

'uhion impossible; leur surimpression (et donc leur effondrement)

. dans le NOM, dans la VOIX, surimpression confuse dans le «fausse-

»

'defremérquer::,;Seulement, pendant qu'on parle,'von Ryndt a peut-.
&tre une fois de pluS'éhangé de nom...» (PE, 41). La présente

_section peutfse-fésumer ainsi: dans KJK deux entités diffé-

rentes - (K et K) se-ﬁrouveht unies dans K (la_barre verticaie)‘et

tout a la fois dgéparées par X (la barre verticale).

v

3

On peut traduire, par K|K , et donc ramener a la lignée des
. ’ : ’ . ’ °
mort-nés, le bégaiement si souvent mis en scéne dans l'oeuvre

&) Aquin:

Je deviens begue (...) (PE, 154);

Le révolutionnaire rompt avec la cohérence de la dominatien
et s'engage inconsidérément dans un meonologue 1nterrompu A
chaque parcle, nourri d'autant d’hésitations qu 'il comporte
de distance avec la raison diplnante {P¥, 53).

[
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3) 1La question des doubles gque nous disions archétypale dans la
.critique-aguinienne se laisse figurer par cette formule:

Wk|e kxR R|R]K. . C'est de la mise en acte de TOUS les

doubles que surgit le NOM, 1'Interdit, que surgit la différence
impossible a4 dire car existant hors de tout systéme d'opposi-
tions. 'Bref, c'est par la mise en acte, l'affolement des dou-

bles qu'on sort justement des doubles, gu'on les excede,

‘4) On peut ramener le phéncméne du ralentissement si présent dans

pProchain Episode: «Tout se ralentit {...) je m'immobilise (...}»

X , c'est-A-dire K ralentit K. Nous

(PE, BB), & la formule K

revenons A la question du ralentissement, cf. ici-méme, p. 76.

s
'\\_/"

K , ,ces éléments: la

. L'intérét de ramener, & la seule formule: K

lidnée de mort-nés (K fait obstacle 4 K = K naft de K mais dans 1'obs- :

-

tacle, dans la mdért), les lieux géographiques qui se dédoublent en un

seul lieu, Le'bégaiement, la question des doubles, 1le ralentissement

- l'intérét, dis-je, de cette réduction a une formule unique vient de ce

qu'elle rend possible une interprétation de tous ces éléments en termes

de vie éternelle.

L'évidencevnous porterait a crgire gque le bégaiement et le ralentis-
sement rebréseﬁtent des gtats a déploder et donc a corrigex, que le
fascinum des doubles est & condamner. La révolution historique (la re-
volution dans le Québec historigque) ne semblérait possible que par le
refus delceé états. La position aguinienne est plut6bt celle-ci: la

révolution s'offre déja a 1l'écoute, elle se donne comme déjd réalisée
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dans le bégaiement, dans le ralentissement et dans les doubles.
prenons le bégaiement en premier. Il éguivaut a dire le refus de

dire, et donc a la VOIX qui, ccmme nous l’affirmionsldans.1'introduc—
tion (cf.'p. 23), dit, tout en ne disan£ rien. Le bégaiement fait en-
téndre la Loi sans code, cette Loi vide qui, ne prescrivant rien, ne
peut donner lieu A aucune forme d'oppression. Ainsi le bégaiement,
comme parole mort-née, laisse-t-il entendre la Parole impossible a en-
tendre, celle qui ne s'articule selon aucun systeme de violente (et qui
de ce faiquemeure incomprise dans un tel systéme:

Le Verbe était la lumidre véritable

(...) ; '

il était dans le monde

. et le monde fut par lui,
et le monde ne l'a pas reconnu. (dn 1, 1 et 9)

Le bégaiement est donc la voie qui méne a la vie éternelle.

On peut articuler la question des doubles sur la these de la mimé-
sis ‘de René Girard.. Selon Girard, c'est l'intensification de la mimésis,
c'est l'accélération de la violence mimétique an XXe sikcle qui nous
permet enfin d'entendre la Parocle de Dieu (rappelons.l'idéé princeps de
cette thdse: c'est parce que je vois un autre &tre tendre la main pour
saisir tel cbjet que je trouve cet objet désirable. Je tends donc aussi
la main, imitant l'autre. C’est‘ainsi, selon Girard, que la rivalité
et la violence prennént naissance). Seu;e 1l'accélération de cette mimé-

. ~
sis provogue, selon Girarxd, la conscience que le Mdl n'est pas unigue-
mgnt chez 1llautre, mais que l'autre est mon double, que.je suis, autant

que lui, le Mal., C'est donc éprouver la vérité des jumeaux, la fusion

entre mal et bien, meurtrier et victime, gu'il y aura possibilité de
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sortir de la violence. C'est, en gros, la theése de Girard soutenue en

1978 dans Des choses cachées depuis la fondatioﬁ/du monde. Or, Aguin,

pour ainsi dire, pratiquait cette these dds 1965, des Prochain Episode.

C'est par la mise en acte des dqubles, de la logique binaire, de la

logique d'oppositions que l'on sort des doubles, du binaire et de leur

violence. C'est dire que, ch&z Aquin, i1 y a dépassement effectif de

N

la «dialectique d'opposition» (BE, 101), dialectique binaire méme/autre,
dialebéique incestueuse, non pas en fuyant ou en interdisant cette dia-
lectique (non pas en ajoutant a la violence une dernidre violence censée
abolir tqute violence), mais en l'accélgrant. L'inceste géndralisé
(accéléré) est, danstla vision aquiniénne, 1'antidote & la vialence, me-
nant ainsi & l'abolition éternelle de la mort. Encore faut-il ajouter
que cette aboliticn a lieu etun'a lieu que dans l'écrit, dans cet acte
pur qui, seul, donne a enteqdre la non-viglence.

I1 y a une distinction importante & faire entre Girard et Aquin.

. ‘e .

‘T . L4 v
Dans son ouvrage, Girard laisse croire a la possibilité d'extirper la
violence dans le monde. Or, cet idéalisme ne cddre aucunement avec le

systéme Aquin. Pour Aquin, la violence est in-extirpable. Ainsi cher-

che-t—-il, par son oeuvre, a conduire l'écoute (1l'écoute du lecteur[

wi

écrivain) vers ce point qui, dans la violence méme, est vide de "toute

vielence. _En ce point s'entend la vie étg;nelle, non de L'individu

biologique, mais du sujet au moment ot il met en acte TOUTE la violence,

c'est-a~-dire, au moment ol ilimet en acte le péché originel, Es.que

nous appelons l'inceste généralisé. C'est parce gue Girard AT; pas sai-
LA

si, avec l'acuité d’Aquin, le rdle du péché originel dans la problémati-

gque de la vie éternelle qu'il retombe, & son insu, dans un discours de
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viclence (qui est ce discours promettant de rendre 1'impossible possi-

-
bie).

.

On aura compris 1'absokue non-violence du systéme Aquin. Ce n'est

pas en rejetant les doubles, en opérant une ségrégation violente entre
/ -

le monde violent des doubles et le monde non—violent du Sl et de 1la

parole’divine qu'Aquin parvient & ses fins. C(C'est A travers le mal, 2

travers le péché originel (et ddnc en n'opérant aucune exclusion, en

" - <
n'instaurant aucune nouvelle opposition)-qu’il nous fait entendre la

i B
i Ed

fin de la mort et le scandale de 1la vie &ternelle.

On voit que le bégaiement et les doubles reposent, 1l'un et l'autre,

[

sur la méme logique. C'est a accélérer la parole gqug celle-ci se révdle

comme, toujours déja vide (ou, en termes lacaniens, c'est & accélérer le

défilé des signifiants (52, S S,...) que 1l'on entendsce point vide du

3" 74

Sl).. C'est & accélérer les doubles gue ceux-ci laissent entendre le

- . .

Epint vide de tout double, vide de toute vioclence mimétique.
Nous reprenons la question du ralentissement plus bas. Mais on
peut tout de suite affirmer qu'elle s™irticule dans les mémes termes:

c'est par l'accélération du ralentissement (cette sstase volcanigues

(PE, 70)} que l'con sort de la mort, que l'on sort des systeémes d'opposi-

tions gqui figent, gqui immobilisent.

G: ralentissement : -

L'hypothese G est la suivante: le ralentissement aquinien est ra-

- . .
lentissement=en=deg¢a du statigque. C’est 3 compter de la position stati-

+

/

21
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que que s'installe le ralentissement fulgurant d'Aquin, ou, pour parler

e

—

- . C P -
en termes de thermodynamique: c'est au point de désorganisation totale

3

d'un systeme {c'est la définition de l'entropie) que le ralentissement

aquinien débute pour ralentir davantage. C'est 1a un contresens évident:

on ne saurait, par exemple, concevoir la possibilité qu'une voiture
immobile dans la rue se mette soudain a ralentir sans f£in.
L'exergue gu'Aquin tire de Schelling etAqu'il destine & son dernier

roman (inachevé) Obombre, semble faire écho 2 ce ralentissement:. Le,

F -

. ' ces 1
commencement n'est le commencement qu’ad la fin~ . Ce n'est qu'au point

¢

.

mort de tous les systémes, ce n'est qu'a la fin de tous les systdmes que
peut débuter le svrai» commencement.

C'est dire que ce n'est qu'aprés la défaite,"la confusion de tous
les systemes d'oppogitions et de violeﬂce gue la vie éternelle peut
commencer. Mais il faut bien gard;r a l'esprit gqu'il ne s'agit pas,
pour Aquin, de violemment défaire, d'abattre tous les systémes pour
mettre 4 leur place un nouveau syst?me prétendlment pur de toute vioclen-
;e. Ce serait tenter de rendre 1'impossible poséible. On se souvient

4
du refus aquinien de tout engagement.

Ce a quoi nous invite 1'oeuvre~d'Aquin *(ici, Prochain Episode},

c'est de diriger 1'écoute, la lecﬁure, vers ce point de violence totale
(point oll l'entropie, la mort, la stase sont maximales) pour enfin en-
tendre surgir, de ce péint, 1e point vide de toute violence (le point de
violehce extréme étant déj&%ﬁgien entendu, ce point vide dé‘violencg).

Et, 2 cette invitation de diriger l'écoute en ce point précis, s'ajoute

-0 .
. e, 1
-~ N o
leertﬁk;?mo. 135, .mai-juin 1981, Mentréal, p. 16.,

©

ral
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. (par 1la confusion écouter/parler, lire/écrire propre & i]inceéte géné-
ralisé) l'invitation a dire, a-répandre la «Bonne Nouvelles {le sens du
mot «Evangile»), & l'écrire.

§'il y a, dans le texte d'Aguin, refus d'engagement et d'action
politiques a la Sartre, i;'y a toutefois l'obligation au stylé, a
l'écrit et a ﬁnq éthique de résistance (résisfance.a tout systeme par
1'incohérence, par le contresens).

C'est en ce point d'écoute et d'écrit que 1l'écrituge devient, non

-

pfﬁj engagée, mais pur style, c'est-a-dire gqu'elle devient imitation de

Jésus Christ: mimésis du point vide, du trou (on se souvient de 1l'intro-

by

duction que K = Christ = vagin).

L'éthique de Résistance (d'obstacle, de ralentissement) nous raméne

2 nos propos sur le ralentissement dans Prochain Episode et aux nombreu-

ses référgnces 3 l'inertie, 2 la stase, a3 L'immobilité: >
Pl
:

mon immobilité interminable (...) et ma chute ralentie

dans cette fosse ligquide. (PE, 9);

1

la dépression alanguie du Rhéne cimbrique (...) (PE, 11);.

j'ai le gofit de cédexr a l'inertie (...) (PE, 12);

le soleil ralenti gdi s'affaisse silencieusement dans
1'ile Jésus! (PE, 15);

A
~ .

cfz’affaissement est ma fagon d'étre. (PE, 24); - o
Téh& se ralent%t {...) Je m'immobilise (...) (PE, B8);

~
je suis affligé d'un ralentissement progressif, frappé de
plus en plus d’une paralysie criblante. Ma-main n'avance

plus. {PE, 91);

Je n'avance plus (...) La lenteur s'installe solennelle-
ment en moi {...) {PE, 1] ;-
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Je suls arr8té dans ma course. Rien n'avance (.:.) (PE, 119);
La tristesse du temps (...) m'alanguit. (PE, 142).
Q .
Au fond, le ralentissement fulgurant en dega du point bas le plus .

" bas se résume dans ces deux citations (oli il y a justement ralentifiij

ment + accélération): . . v

;

v /
J'atteins immobile une stase volcanique. (PE, 70); .

La lenteur s'installe en mol avec des geétes surmultipliés
et sous la forme d'une chute extasiée. ~ (PE, 118).

(%

Cette forme contfe—sensée d'entropie (l'hypothiése G) peut tenir
compte de toutes les hypothéses antérieures {(de A a F). - !

Sans cette sorte 4’ hypo entropie, d'hypo statisme, 1’7 obstaclg ou
1'Interdit dEAgfiff?it extéricur au rapport spéculaire (venant soit
avant soit aprés lui). C'est-a-dire, sans l'hypo-statisme, se trouve-
rait maintenue cette «domination d'un tout ldgal et extérieur sur ses

parties» (BE, 101). Or, l'hyposstatisme pose la notion d'obstacle comme

toujours déji présent, et mém¢ comme seule réalité. On voit le lien a

faire avec le premier verset de 1'Evangile selon Saint Jean: «Au commen-

cement était le Verbe» 1, 1).

On note que la ré-écriture, par Saint Jean, du premier verset de la

)
Gengse, «¢Au commgncement Dieu créa le ciel.et la terre» (Gn 1, 1), deve-

nant: «Au commencement était le Verbe» (Jn 1, 1), on note, dis-je, que

cette ré-écriture ne représente plus Dieu comme pré-existant au monde

-
“~

. ] - w
qu’il créef Rien dans tout le Prologue de Saint Jean ne laisse entendre

que Dieu et monde ne soient pas advenus ensemble, qu'ils ne soient pas
‘

.

wa
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identiques.i Ou, en termes aquiniensf rien ne laisse supposer que la
VOIX et les doubles (le trou, le néant, l% mort), que l'Interdit et les
doubles ne co~existent pa.\ Aau fond, l'un et l'autre (la VOIX et/les |
doubles) sont identiques, les deux étant liés d'essence.

" Mais pourquol ne pas tout simplement en rester avec la not%ﬁ% d'obs-
tacle, ne parler que d'immobilité? Pourguoi cette invention baroque,
que/}yég constate dans le texte aguinien, d'un ralentissement en dega
du point d'immobilité&? Parce qu'd enrester & ce point mort, on n'éeri-
rait que le poiﬂt d'extréme violeﬂée, on n'écrirait que la mort et sa

b5
victoire universelle, bref, on n'écrirait que leléystéme d'oppositions
dans sa consommation la plus parfaite ol le «mé&me» est l'«autre» dans
l'indifférenciation enfin rendue possible. (N'oublions pas qu'Aquin, lui,
sort de cette dialectique méme/autre.)
Nous avons dit que ce gui distingue Trudeau d'Aguin c'est que Tru-
deau cherche la différence p?ssible, ce gqul équivaut a l'indifférencia-

\\ .
. - ) P .
.tion possible. C'est-a-dire, nt sont pgrmises que les différences qui

&
pour ainsi.dire, montre que des différences opposables entre ellés pour

‘rendent possible-tel TOUT, les éléments di§cret5 de ce TOUT RrRg féiﬁant,

réaiiser, pour se fondre dans ce TOUT indifférencié.

"C’'est la toute la perspective phonoclogique de Troubetzkoy qui ne
cherche a découvrir que le seuil de différence (de yiolehcé) pertinente
qui permette de refléter tel sens pré—é£abli. Et c'est le paradoxe -
. C ﬁ(inacceptable en termes aguiniens) qui pointait déja dans la définition

saussuriepne de la langue: la langue est un systéme d'opposiEions, para-

s 4

¢ - .
(f doxe qui laisse croire que c¢'est en s’ofposant qu'on réussira & s'enten-

~—~- ‘dre, & se comprendre, & s'unir.
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Bquin, au contraire, chérche la différence impossible et la diffé-
renciation impdssible. Ainsi, le texte d'Aquin sait-il ne pas rester
avec l'immobi}iﬁé, avec le pan-statisme et la victoire Qe la mort, mais
aller en degé, ralentir davantage, mourir encore plus, écrivant ainsi la

mort impossible gui n'est autre gque ce spdndale de la vie déternelle.

Nous allons donc traduire la notifon dﬁ ialentissement en dega du g
statique en termes géométriques pour rendre 1'hypoth2se G opérationnelle
dans les hypoth®ses précédentes (de A 2 F). La traduction:~le ralentis-

sement en degd du statique = le retrait infinitaire. Aussi impossible

a figurer/ que 1l'hypo-statisme, le retrait infinitaire est le fait d'une
ligne plus courte due le point géométkjique, et gui ne cesse de se reti-

rer/ {de se raccourcir)} en dega de ce int zéro.

r

(Le fait que nous décidions de rejoindre les autres hypoth&ses a
3 ;

partir de la présente, ne privilégie aucunement celle-ci, toute hypothése

étant susceptible de communiquer avec tout autre hypoth2se dans le systé-
\ .

me Aébi%.)

A, B et C) )

’

Tes trois hypothéses réugiEs sont: il sort de la page (& angle

droitipar rapport A cette page), de la bouche/vagin de K, des

/// " mots/corps que le lecteur/héros a du «mal & suivres (PE, 39).

S$'il y a difficulté 2 saisir ces mots/corps, c'est gue ceux-ci
. :
sortent en retrait infinitaire. K, pour ainsi dire, savale» ses

mots. .

st

oy
v

8l
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) Les trois hypoth2ses’ sont, dans l'ordre: le «sang des motss {(PE,
& | 167)Lfét le sang méporrhal;-1€¥conception‘de§ mots/corps a lieu
//A ' ©oau momentjdes régles; la lignée des mots/corps,‘ainsi congue,
est ligneée de mort-nés. Or, cette conception au &oment des re-
gles est 1'indication gque les mots/corps ne naftreont jamais, qui &
plus est, puisque la.lignée est compbsée de'morf—nés, ces mots/
qo{gﬁfp&itront de mqin; en ﬁoins.‘ C'est Aire que’ le¥Mmts/corps

; .
naissent en retrail infinitaire.

\ - :
I1 ne faut pas confondre le retrait infinitaire avec la dédonstruc-
“ tion derridiennel. Jacques Derrida s'attaque au Logos grec, poux dé-

construire sa plénitude métaphysigque. Le résultat: Derrida finit par . ir8

pfﬁ\,x*;m_fEQﬁéz? §¢ Logos, son parcours de déconstruction (de violence) se mesu-

rant en termes du Logos grec. ’

Aquin, au contraire, écrit le Logos johannique (celui'qui, au fond,
advient par l'accélération du Logos grec). C'est dire qu'Aguin inscrit, !

" d'entrée de jeu, .son refus, un NON qui n'est pas dirigé violemment
|

contre quoi que ce soit, si ce n'est contre rien, ce zéro de la violence

maximale. - N - ;
5 A A . ) T .

sitions, Minuit, Paris, 1971.



—,

-~

H: noir/blanc

L'hypothése'H est en continuité directe avec 1l'hypoth2se A.

La lecture a.angle droit par rapport & la page (hypothése A) entraine
nécessairement une lecture noir vers blanc {hypoth&se H): on lit
~ "prochain Episode en droite ligne, du noir des caractdres typographiques-

q
vers le blanc de la page, c'est-a-dire, on lit dans la confusi nxnoir /

blanc,
s-' ] 3 - ’
Cet aspect du texte aquinien constitue un autre rappel dd 1l'Evan-
gile johannique gui se distingue des Evangiles synoptiqués par\la mise

en scene de toute une série d'antinomies: lumikre/téntbres, vérité/

Ia

mensonge, etc., ce qul laisse croire (mais nous ne faisons que spéculer)
2 :

qu'Aquiél?it pu s'inspirer du texte johannigue.

Cueiflons maintenant, dans le texte de.Prochain Episode, les preu-

ves & l'appui de cette lecture noir vers blanc, ou), ce qul est la méme
i ' N )
chose, blanc vers noir.

Le héros nomme la blanche K aux cheveux blonds: «ma noire Burydice»

(PE, 20).' Et de ces cheveux, il dira: «Tes cheveux blonds ressemblent
au fleuve noir{...)» (PE, 153).
. v
La nourriture gque consomme le héros au restaurant de Coppet est =

entigrement ‘blanche: poulet, fromagé et vin-blanc:

crépes fourrdes au jambon avec un gratin d'emmenthal et
une bouteille de réserve du VidGme. (PE, 108) ;

poﬁiet’sauté du ‘Mont noir arrosé d'une sauce épaisse avec
quoi j'ai commandé un chdteau Puisdoux du meilleur cru. (PE,
109) o : :

j'ai attaqué la tomme de Savoie et la petite,pdinte‘de vache-
rin, tout en buvant un Cdtes du Rhénes (...) j'ai avalé d'un
trait un verre de Williamine {(...) (PE, 111).

B3



Or, cette nourriture blanché virera au noir de 1" caffreux borboryg-

me senégalais» {éE, 64) qui est une (piéce d{anthélogie dell'humqur noirs
s R N . . :g:,. ' .
Tl

(FE, 64}—nous spulignons). Rappelons,que ce borborygme sénégalais, dit

- ~
-

noir, est le cryptogramme CINBEUPERFLEUDI... C'est le mot cbérborﬁgmeg

{bruit produit dans les cifcongolutions intestinales, bruit de digestion)
. . . 7 v - . b

qui nous permet d'éffectuer_le'lien-entre la hourriture blanche et le

message ﬂoir, '

Ainsi la nourrituré blaﬁche~se transfo?ﬁe—ﬁ—eile’en_gé noir des
mots, dﬁ corps blanc ‘se t;anssuhétanfie en Parole. Nqﬁé reérendrqns les
allusions a l'Epéharistique plugfloip.' f

Tous les exemples que hoﬁs avens cités 5usqu'?ci fqﬁt éﬁat d'up
passage‘blanc”versjﬁoir. |

Mais il y a aussi le passage du noir vers le plus-de-noir: enuit

plus noire que la nuit saturnale» (PE, 20).

Dans Trou de mémoire, L'Antiphonaire et Neige noire, on trouve ce

méme passage du blanc'au noir, mais doublé du passage au sens inverse:

du noir au blanc. Et ges passages, pour ainsi dire, & contresens, sont,

eux aussijet dans l'acte, redoublés du noir vefs le plus—de—noir et du
blanc vers le plus-de-blanc. C'est dire gque dans le texte aqguinien,

une éouleur en «parle» touﬁoufs une autre, impossibilisant tout systéme
d'oppositions. Si le blanc,.par exemple, est l'acte de se transmuer en
noir, et celui-ci en ce plus-de—poir qui retourne au blanc, les systémes
d'opposition, les départages clai;s et stables se trouvent Interdits dans

1'acte.

— +

Avec .1'hypoth2se H, nous avons, en quelque sorte, bouclé la série

d’hypoth2ses (H renvoyant & A), et préparé la section suivante sur la
3 .
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langue transsubstantielle,

La langue transsubstantielle

Nous avons déja pu constater (ici méme, p. 61}, lée mélange ou la
confusion des, langues: «Chénier qui s'appelait jadis Tingwicks (PE, iO),
peintant 2 la superpositicn frangais/anglais.

Or, le héros voit, dans la monophrase cryptée, un caffreux borbo-

[

rygme sénégalais» (PE, 64), une «transcription en caractires latins

\ ,
d'une grossieéreté vernaculaires (PE¢ 63). Et dans les spixes de l'ex-—

\
libSis {qui n'’est autre gue le gryptogramme sénégalais/latin, filant

droit dans la page), le héros croit discerner «des lettres de f?glphabet

¥

arabique» (PE, 131).

Prochain Episode se veut ainsi le cumul de toutes ces langues. Lire

Prochain Episode, c¢'est lire une langue éclatée, c'est lire uhe langue

gqui &n parle toujours une autre, c¢'est lire dans la «confusion frangais/
aﬁglais‘(uUn couple au fond parlait anglais» (PE, 108})/sénégalais/latin
Jarabe/..., ('est-a-dire, c'est lire un «<roman métissé» (PE, 90). C'est
faire advenir,‘et méme présentifier le moment ol «l'antique sérénité de
notre langue éclatera sous le choc du récits (PE, 172). Bref, lisant

Prochain Episode, on lit, non pas du francais, mais 1'infinie traversée

.

des langues.

Or, cette confusion {qui n'est pas fusion, gui n'est pas la langue

*
]

passe-partout, c'est-a-dire, un systéme d'oppositions enfin universel

propre‘a'engendrer 1l'entente universelle, ne permettant que des articula-
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tions‘qui peuvent justement s{ehtendre {on se soﬁvient que, au contraire,
: ‘ ‘ R I L o o ‘ ‘
la VOIX, chez Aguin, ne'é‘entend pas) ), cette anfusion, dis-je, s'étend
. - . - . / N - - . .

A toutes les manifestationS,textdeiles; donnaht lieu & un certain «syn-

crétismes des_éituationé.' Dans les scourbes» (PE, 12)'que le héros
‘ - :

trace sur lejpapief,"dané cette éqfiture'courbée, l'ceil du lgcteur-voit,
en transparence,  les périlleux Girages dans ‘les Alpes:

Chague virage me surprend ‘en troisidme alors que je devrais
avoir déja commencé de décompresser, chague %grase me

déconcerte -{PE, 47)3
‘ma course écrite dans l ombre des Mosses et du Tornettaz (...)
(PE, 47); : '

si je ne distingue pas encore mon-trajet futur, sinon peut- .
?tre dans 1'image que m'eén offre-cette route gul s'incurve
(...). il me suffit de suivre les courbes manuscrites pour
ré-inventer mon récit.. (PE, 120).

-De méme, dans les mots, le lecteur ﬂtransvpit» le;sang.ménorrhal:

c'est -le «plasma de motss (PE, 164) et ce «sang des mots» (PE, 167) que

nous avens déja cité. Il transvoit jusqutau «fleuve pollués {PE, 36),

ainsi gue tous les noms-de H. de Heutz/Carl von Ryhdt/Erahéois—Mqrc

o

Saugy/... en confusion d'brigines_et'de races: allemand/fiamand/belge...

? N

Bref, le-lecteur liy droit dans une transparence étagée., Il lit

‘le perpétuel transformer, il lit la_lahgue qui en parle toujouts une

autre (et gui de ce fait ne peut participer d'aucun syst2me d'opposi-

tions): ’ : -



Figure 6

b

H. de Heuts

arabe
latin
sénégalats
fleuve
sang

route

mot

.Dans ce bchema, la formo carrée, se retﬁfant al’ 1nf1n1, lndlque la

Al ENY

page, de‘sorte que, dans une page de Prochain Episode, on lit déj; tou-

'

. ’ . . i . 3 . . . .
tes les pages en surimpression. .Cette forme carrée est aussi le mot"

unigue -dans lequel on lit, comme en surimpressioch infinie, tout le\roman;-

et donc dans lequel toutes.les articulations se.trouvent pxéseﬁtifiées
(sans attente, sans avoir A lire le roman dans le. temps historique).

~
e

Prochain fpisode’se lit en approfondissement d'un point - d'od le spéci-
J ) o o o . .

v’fique de Prochain Episode, ,un spécifique, un ponctuel gqui est le TOUT

eén actel.

L)

) 3 _ ‘ ‘
C'est ainsi dque se trouve actuallsée, la solutlon ap probléme du-

un et du multiple, du un-et du ? llectlf

=
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La ligne droite (nous nous référons toujoursa la Figure 6) indigque

la pénétration droit dans la page. La page se trouve ainsi trouée en

' .
colt .incestueux. {incestueux car la lecture pratique la trop grande

confusion, la trop grande proximité  des diverses articulations textuel- - =7y

les) .
Csest en ces termes que le héros décrit ce coit: «Je m'étends sur
. la page abrapame {(...)» (PE, 167). C'est-a-dire, je m'étends, je
/ < ‘ .
m'allonge, érigé, dans la page/vagin de K, pratiquant ainsi le coit in-.

pestueux. ~- -

} .
On ne peut contester que le cabrahame» de la dernigre citation ren-

voie aux plhines d'Abraham oll s'est déroulde la bataille entre Montcalm

et Wolfe. Mais, dans le contexte judéo-chrétien que nous évoquons ici,

ula.ggge abrahames (PE, 167) rappelle Abraham ou Abram dé la Géndse:

s

Lorsqu'Abram eut atteint quatre—vingt—dix~neuf ans, Yahvé
lui apparut et lui-dit: «Je suis El Shaddai {.~..) J'institue
mq& alliance entre moi et toi, et je t'accroitrai extr@mement .
{...) tu deviendras petre d'une multitude de nations. Je te >
rendrai extré@mement fécond, de tdl je ferai des nations (...)
J'établirai mon alliance entre moi et toi, et ta race aprés
' toi, de génération en génération (...} je serail votre Dieu.»
AGn 17, 1-8). ' :

\

C'est-a-dire, dans notre contexte, «la bage abrahames» (PE, 167) engendre

la langue transsubstant}elle.sénégalais/arabe/latin/frangais/ﬂ. de Heutz

./Carl von'nyndt/:..,@'allongeant, comme un phallus, en profonde poussée

lacunaire (en ligpée de mort-nés), en trouée.

{ Cette allusion que nous faisons A une confusion phailus/vagin ne —u_ - °

sera susceptible de preuve qu'au moment d'analyser L'Antiphonaire, ol

cette'confdsionvapparait en’ toutes lettres, On constate, toutefois, \
A ’ o o B

tel
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que cette confusion se trouve préﬁﬁrée des le texte de Prochain Episode.

La Figure 6 souffre.de ce qu'elle ne peut représenter le retrait
infinitaire, la ligne droite laissant croire a.une pénétration pure et
simple. Cette ligne, cette lignée de langues, de corps, de nations,
s'allonge énbdega du zéro, en degd du point géométrigue. Pour ainsi
dire, tousrles éléments de la ééfie se trouvent en trop érande proximité
dz}i le poigt. C'est ainsi gque cette lignée fai.t réellementu {c'est~-
a-dire, trouée irrémédiable, irréparable comme la faute origfﬁille,
incontournable comme cette faute), disparaissant en dégé de la'mért, q¢—

sant la mort impossible, disant les syst2mes d'oppositions impossiblesl

La pénétration que tente de représenter la Figure & est 1'Interdit

)3

-en acte - d'ol la possibilité de «3dux énoncés contradictoires gul ne se

5 r
~

neutralisent pas:
1) Il y a pénétration et colt incestueux car la lignée
s'allonge (phallus ¢rigé).

2) Il n'y a pas pénétration, car la lignée s'allonge en
degd du zéro {(c'est le retrait infinitaire). ’

Les nombreuses notes qui ont suivi le texte propre de notre ana-
lyse comme son ombre nous permettent d'affirmer que cette langue trans-
substantielle est le NOM inavouablg de K}\que cette lahgue, tout cen
scandant le nom de la femme que j'aime» {PE, 10), garde non-dit, csecrets
(PE, 11). Enfin cette langue et ce NOM sont la totalité impessible a
dire du roman, sa sckne originaire, sa logique de la nomination qui fonc-
tignne comme trou. .C'est le sens de la castration comme globale. On aura

saisi qu'on peut reporter les diverses articulations du téxte de Prochain

Episode sur la Figure 6 gui toutes plongent droit dans la page:
...KIK'KIK[K]K.:n, la monophrase cryptée CINBEUPER (etc.), lfex—libris
avec toutes ces initiales en surimpression infinie, le parcours de toutes
ces villes en ligne droite {«de Saint-Liboire & Upton puis a Acton vale
{:..)» (PE, 10)), etc. ' . .

hl
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Crest 1'Interdit en acte .

Ce colt qg}/kait ainsi trou est un colt impossible a repérer {en
termes de SXEFéme d'ppposit'ons). Il’ffﬁ—gfﬂc le contresené d'un colt
vierge, comme celui de_1¢/€ierge mére et £ille de ton éils» (Paradis,
XXXIII, v. 1; nous souli%és?s) de Dante. C'dst Neige noire qui nous
fournira les preuves les plus slires, nous permettant de parler d'gn colt
vierge daqs sa réﬁérenéé spécifique a la Vierée Marie. D'Evé (dont 1le
nom est '1'Ave inversé¢ d'Ave Mariﬁ, deuxidme Eve) Linda dit: ﬁTu es vier-+

ge et tu resteras toujours vierge...» {NN, 262). =

On peut résumer notre analyse de Prochalin Episcde depuis le début

jusqu'a la Figure 6 en une seule phrase: dans Prochain Episode, il v a

inceste impossible, et, puisqu'impossible, cet inceste fait trou. Or, -

o)

ajoutons-nous, ce trou est le Logos johannique, le Verbe du texte judéo-

chrétien.

Le texte judéo-chrétien dans Prochain Hpisode

Nous avons déja pu repérer plusieurs allusions au texte biblique.
Nous voulons les reprendre ici, et en ajouter guelques autres:.iL
® ) o o3
i} Abraham et la multiplication des nations, des corps,-ﬁes langues

# .
dans la Gendse: «Je m'étends suy la page abrahame {...)» (PE, 1l67).

4

1 . : '
11 sort de la page le CINBEUPER({etc.) comme phallus érigeé {(la lon-
gueur du cryptogramme) et pourtant ce cryptogramme représente des «mots
abolis» (PE, 26), une langue-entropie. - '

£ _ '

e
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ii) La Pentecdte:

L'ombre du grand Ferragus m'abritait, son sahg. répandait
dans mes veines une substance inflammable (...) {(PE, 53).°

L'ombre de Ferragus est ici une allusion au Paraclet, et la
suBstance inflammable aux petites flammes de la Pentecdte. Enfin,

toutes les allusions au feu et aux flammes, dans Prochain Episode,

renvoient & la Pentecdte et & la multiplication des langues:

Cuba coule en flamme (...) (PE, 7);
o . . .

Et je me neoirai (...) dans le coxrps brdlant (...) (PE, 34);

Je suis prisonnier dans un chfteau tourné vers le lac
incendié (...} (PE, 63);

tous mes souvenirs se sont fondus dans le ventre brdlant
de K. (PE, 152).

iii) Judas. Le héros s'identifie & celui qui a trahi‘le Christ:
«Trente deniers et je me suicide!s (PE, 17) dit-il.

iv) Trinité. Il est affirmé du trio Frangois-Marc Saugy, Carl von

Ryndt, H. de Heutz, qu'il est cette «noire trinités (PE, 87).

Enfin, la cadence triple des noms pointe aussi a la Trinité.

v) La crypte ol fut déposé le corps du Christ: Je déchiffre en

vain la crypté lﬁmineuse oli il habite (...)s (PE, 129). De

cette. crypte comme bduche/vagin-sortent les mots$/corps confus .

(le'crygtogramme), la lignée @eslmort;nés qui est le message .

v

en acte de la Résurrection et._de la vie éternelle.  C'est dire



vi)

vii)

[T

qu'il en sort la VOIX. ‘ =

Le tabernacle (&lément appdrtenant non au texte biblique, mais

s
..!*.

aux offices chrétiens}:

Je doisfdemeﬁrer invulnérable au doute et tenir bon'au

nom de ce qui est sacré, car je porte en moi le germe de

la révolution. Je suis son tabernacle impur., (PE, 171)

!

La révolution de cette citation est moins la révolution histori-
que (violence des corps dans la rue), mais celle au Verbe «sacrés
qui e;t subversif de faire trou dans l’ordré établi, de repré-
senter un contresens, une ¢folie» (1 Cor 1, 182 au sein de cet
ordrg. Le ton de cette citation rappelle celui des Epitres du
Nouveéu Testament qui étaient souvent rédigés pour raffemmir la
foi et garder contre le doute. Enfin, le «tabernacle impur» de
la citation rappelle le sang ménorrhal (surtout a cause du mot

«impur»), le «¢précieux sang; (PE, 17) du tout premier chapitre

de Prochain Episcde. L'impureté du sang vient de son caracxére

subversif: il fait tache dans l'ordre établi. Qui plus est,
c'est au moment le plus imprévu, le plus contraire a 1'ordre
naturel (moment des r&gles) que ce sang engendre la vie éternelle,

qu'il rach2te de la Chute et du péché originel,

La confession sacramentelle. Avouons tout de suite gue nous

nous croyons peu fondé a trouver ainsi une allusion & la confes-

sion dans Prochain Episode, les preuves ne nous paraissant pas

satisfaisantes. Voici, tout de méme, les citations:



-

- .
’

En moi, déprimé explosif” toute une nation s'aplatit

historiquement et raconte son enfance perdue, par

bouffées de mots bégayés (...) '(PE, 25);

Je m'emplis de p2re en fils d'anti-corps (...) (PE, 36).
Il y a7 sans doute, dans la premiére citation une allusiom 2 la
cure psychanalytique (et inutile de préciser le paral;éle,jmain—

tes fois fait, entre 1'écoute de l'analyste et 1'écoute ddﬁSL\‘“

1. . .
confesseur” ). Or, la cure psychanalytique.n’a d'autre But que

.

de mettre au jour le Sl dont parle Lacan et dong nous avons
avancé l'identité avec la faute originelle, l'acte originel (on
sait que la question: d'ol.viennent les.enfants? est capitale en

analyse). Articulée sur la premigre citation, la deuxiéme cita-

tion évoque le théme bibligue selon lequel les fils sont.respon-

sables de la faute de leur pere {( 1 Cor 15, 22). L'antidote,

1'anti-corps serait, ici, la Parcle dé Dieu, la VOIX gui est
l'acte de dire: l'inceste (la port, la faute) originel est im-

possible, il vy a vie éternelle. C'est dans L'Antiphonaire que’

-

la référence au rituel de la confession peut se lire noir sur L

blanc: Renata se confesse A 1'abbé Chigi, et Christine & Robert
et A Jean-William. S'il est prématuré de parler de la confes-

sion sacramentelle dans Prochain Episode, on peut au moins voir,
4

;

dans ces deux citations, la préparation @é ce que le texte aqui-

nien exploitera cuvertement plus tard.

Cf£. 1'introduction de: Michel Foucault, La Volonté de savoir,

NRF, 1978. : _ . :



viii)

ix)

94

L'Eucharistie. Nous présentons d'abord les citations:

forét de calices. (PE, 16);
Tout me déserte & la vitesse de la lumidre, toutes les
. membranes se rompent laissant fuir a jamais le précieux

sang. (PE, 17);

je t'aime désespéfément commeé au jour de notre premiére
communion, (PE, 70).

Le fePas au restaurant de Coppet est uh&repas‘eucharistique.

Le héros, nous avons vu, y mange de la nourriture blanche qui
virera'au noir du borborygme -~ ce qui est équivalenﬁ a: le.
héros mange la blanche K qui devient «ma noire Eurydice».(PE,ZO).

Resserrons les preuves: nous savons que le’'noir borboyygme est,

tout comme le Christ (X) en acte, le message résurrectionnel - -

. Ce qui achdve nos préuvés suivant lesquelles le héros mange K

au repas eucharistique de Coppet.

g

e Christ. Comme le Christ des Evaﬁéiles marchait sur les flots

(Mt 14, 22-32), K est c¢la femme délivrée qui marchait sur les
: {

caux et que j'aime!» {(PE, 38). K est donc le Christ (Krist), et
la ccrypte lumineuse-l(PE,'l29),.ce stabernacle impurs (PE, 171}
sont, l}un et l'autre, la bouche/vagin du Christ d'oll sort-la

VOIX.l

l*On peut relever une autre référence au contexte judéo-chrétien,
Avouons toutefols qﬁe la certitude n'est pas inentamée au sujet de cette
référence. K parle de «Pierre - enfin, le patroen» (PE, 39). Plus loin,
le héros dit avoir demandé & K de le «mettre en contact avec le patron
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La VOIX

La VOIX est le TOUT de Prochain Episode en acte. Reportons-nous a

la Figure 6 pour éprogver, au moins visueilement, la justesse de cette -

affirmation. Qui écrit Prochain Episode? qui dit Prochain Episode? La

VOIX de Dieu. Cette ou ces affirmations faites, nous nous pencherons sur
les exemples se rapportant 2 la VOIX, et sur les caractéristiques de

celle-ci. Mais avant, nous voulons mettre en place une dernigre référen—

" Cce au texte judéo—chrétien, référence si intimement liéde a la .VOQIX gue 5
(suite) '
de scn organisation, Pierre» (PE, 170). Qu'il s'agisse d’une allusion 2 ~——

Saint-Pierre, patron ou Pape de cette organisation du Christ qu'est
1'Eglise catholique, ne peut. étre regu comme-probable gue si on situe
le nom de Pierre cdans Prochain Episcde au point de confluence des nom-
breuses références au texte judéo-chrétien. .Or, c'est ce contexte
judéo-chrétien qui, en retour, peut donner un sens particulier ou du
moins une charge particuli®re a une situation textuelle,; tel le lieu de
renceontre choisi par M et le héros: 1'église Notre-Dame. Ainsi, la
debcrlptlon que le héros fait de ce lieu, est elle chargée, indiguant
qu'il ne s'agit pas d'un choix neutre .

Le silence & l'intérieur avait guelgue chose de terrifiant:
j'étais soudain pris a la gorge par le myst2re de cette
forét obscure qui m'envofitait. {...) Une pureté frémissante
habitait ce lieu sacré (...) je me suis assis tout pras de
l'absidiole, abimé dans le recueillement et la pridre (...).

-Quand, M a fait son apparition en venant de l'autel vers moi
(Dieu sait comment!), j'ai réprimé un mouvement d'émotion.

" (PE, 163) '

-

Il est éVLGemment dlff1c1le sinon impossible d’émettre une hypotheése sur
1'identité de M {bien que l'étonnement du héros nous ‘invite a formiuler
une hypoth2se: ¢Dieu sait comment!»). Nous possédons trop peu d'indices.
I1 est toutefois intéressant de noter que rien dans le texte ne trahit.
si M (Marie?) est une femme ‘ou un homme, '



<

nous. la présentons dargs cette section: . ‘ :

- -

x} La Chute d'Adam. C'est L'Antiphonaire qui, de tous les romans

d'Aquin,*!&ploite le plus ouvertement le th2me de la chute

d'Adam. Reste qug, dans Prochdin Episode, ce th2me est assez

fortement marqué. Le héros parle de sa «chute spiralée dans une
fosse immobiles» (PE, 48B). En somme, toute la thématique de la

descente se rapport a la Chute d'Adam:
s

‘

Cuba coule en flammes au milieu du lac Léman pendant gue
je descends au fond des choses. (PE, 7);

]
- le lar antique qui dévalait glorieusement de nos deux
ventres. (PE, 30); ;

Toronto s'engloutit dans l'amnésie adriatique. (PE, 154).

’

Et tout se résume dans cette expression employée par le héros:

«j'écris A perte» (PE, "13).

Ainsi, la VOIX est-elle, dans le texte de Prochain Episade, VOIX

“en chute. Elle sort de la bouche de K, et le héros arriVe wmal & suivre

[ ses] révélations compliquées» (PE, 39), Ta connotation bibligue du mot '

«révélations» est &vidente. Ce «mal & suivres qu'éprouve. le héros, nous

permet de dire de la VOIX qu'elle est et dit ce qui’ ne s’entend pas: la

différence .impossible, ce‘Sl-gnlchute (comme dans ce passage déja cité | ‘;
de Lacan: «le sujet (...) ne se~constitue‘(..;) que de la chute nécessai- .

. . . 1
re de ce signifiant premier»"}.

’

J. Lacan, Le Séminaire XI, (Seuil, Paris, 1873),. p. 227.,




On objectera que c'est Adam qui tombe, qui «chute»? et non Dieu.

Nous répondons a cette objection en deux temps:
- . A

-

- 1) Depuis Adam, les hommes {qui ont tous péché en Adam) ne peuvent
plus enten@re cette VOIX qu’en‘tént que VOIX qui‘chute. N'appar-
tenant pds au monde des hommes, au moﬁde de la mort (et de

'vnfgntgv_,xlﬁinceste), la VOIX de Dieu n'y peut exister qu'en tant que trou,
perté.

4

Mais {nous poursuivons l'objecticn) l'introduction affirme 1'iden-

tité entre la faute originellé et la VOIX (cf.‘pp. 29-31, et aussi

p. 79):

2) (C'est le deuxidme temps de la réponse): dans le systime Agquin,

~

la vOIX d€ Dieu sourd & méme l'accélération des doubles, & méme
\ ™ !

l'accélération de 1'inceste (ce que nous appelons’ l'inceste gé=
néralisé).. La VOIX de Dieu ne s'oppose pas au monde. Dans le
systeéme Aquin,lil n'y a pas la molindre prosition, telle: Dieu
.versus le monde maléfique et en chute. Dé&ja Qans la Chute, dans

4 - '

le Mal, la VOIX de Dieu se fait entendre, mais comme ce gqui ne

s'entend pas, étant point vide: vide de’%ohteﬂbppos;tion, de

toute mort, de toute violence au sein méme des oppositions et

'

J

des violences. ] ot

. Clest ‘ainsi que, ‘dans Prochain Episode, la VOIX s'entend dans 1'in-

ceste, et méme gqu'elle est cet inceste:

\

-



e
Notre étreinte aveuglante et le choc incantatoire de nos
deux corps (...} (PE, 32; nous soulignons.)

La VOIX, disions-nous, est 1'Interdit en acte (cf. 1l'introduction, p. 20}.
Que dit la VOIX? que dit Prochain Episcde? La VOIX ne véhicule

aucun message (aucune idéologie), sauf celui impossible: L'INCESTE

N'EXISTE PAS. Nous tenons la, non seulement le message de Prochain Episode,

mais de toute l'entreprise aquinienne, Il est trés mal vu, et pour cause,

.

de parler de message au sujet d'uneioeuvre d'art, Mais ¢ texte aqui- .

nien entretient un rapport gue 1l'cn peut dire Inédit avec le message:

4
3

l'inceste n'existe pas.

Ce message est impossible & dire et a entendre, puisque le dire et

le comprendre témoigne déja de la croyance ; l'inéeste.' il n'y a pas .
de communication sans croyance a l'inceste. La commuAication présuppose:
l1'élimination de lé confusion, et donc de la VOIx.e£ de la différence-
impossible podr que tous puissent entendre (et s'entendre sﬁr) un dire
ciair et dé-dissidentisé, c'est-a-dire, un dire auéuel tous peu?en£ éon-
sentir (c'eét essentiellement la vision de Trudeau).

" 0r, le texte d'Aquin dip le message impossible a dire comme impos-—

sible a dire, et le fait entendre comme impossible 3 entendre. Et

¢'est le rdle de la VOIX que d'@tre ainsi le message impossible en acte.

Dans ce chapitre sur Prochain Episode, nous avons mis au jour

l'essentiel de la trame anélytique vue sous l'angle de l'inceste. Il ne

reste, a toutesfins uhiles , qu'un seul élément capital: le Mystére de ‘

1'Incarnation, présent désVProchAin EFpiscde, dans cette citation, par
exemple: «Mon amour, tu m'es sol natal (...) que je Féconde - (.:.)»
{PE, 143); Nous verrons mieux se pfofiler cet élément dans les trois der-

niers romans.

3



TROU DE MEMOIRE

~
Inceste

A part le mot tincestueusement» dans ce bout de phrase: «forniquer -
. ! .

incestueusement avec ma langue maternelles (TM, 95), on pe trouve aucune

(2]

référence ouverte au théme oedipien dans Trou de mémoire. On repeére,,

toutefois, quatfe‘utilisations de l’expréssion: ccreve les yeux» (TM,B4,
111, 133, 136). RR, elle, sera dite_«m}ope ou méme complétement éveu—
gle» (TM, 168), et «1l'évasement de son indice orbitaires (TM, 167; nous
soulignons) renvoie & cet étirement, & cet évaseﬁént du créane qu%, on

le verra, représente un trou, une crevaison (comme des yeux) dans la

toile Les Ambassadeurs de Hans Holbein.
Il y a une référence encore plus expliéite.qui pointe & la notion
d'Interdit.. C'est ainsi gue le rapport sexuel entre Joan et Pierre X.

Magnant est csubversion la plus basse, tres basse- (TM, 62).. Enfin

‘Pierre X. Magnaﬁt pquera du icourt;ciféuit.sanguin-de notré,derniéke
 é£reinte-v(TM; 85;‘noﬁs‘soﬁlignons), un cburt—circdit étant un ;acqourciJ
un iién ﬁrop immédiaf, impré&u,'éntre deux-éléménts. - v : !

. Or, ;IAy a eﬁféctivement‘dés liens de sang‘unLSSAht Uéén a piegre X.
Magnant. e dernier dit de Joan ql..l’él‘l'e est sa «‘sog_’ur-' (TM, 41, .72,"80).
Le deiﬁiér de §es'trois exeﬁples'(ima soeur étfangére:) véhicule une
‘Cénfuéién_entre,Joan et ga ;oeur RR qui,habige'la'v;iieiét;angére de
Lagbs.‘ Joan ést'éussr i';enfanF:_(TM,:28,'36>‘6}). méierre XzﬁMagnaht

IS

lui dit; ou plutdt il bénse: «viené petite fille &-papa, viens: papa a
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/

de belles choses & te faire voir... Amen» (TM, 69). .

Jusqu'ici, la situation rel2ve d'un inceste simple, et ne differe

en rien du rapport que l'on trouve dans Sophocle: un enfant femelle issu

)
de l'upion de Jocaste et de son fils Oedipe serait effectivement la
' ) . .
%
-soeur et la fille de ce dernier. De mfme, d'apr2s les exemples cités,

FEN ,

Joan est la soeur et la fille de Pierre X. Wagnant.

On ne pourra parler d'inceste généralisé que si l'on démontre que

s

Joan est aussi la mare de Piefre X. Magnant. Deux ségquences nous- per-
mettront d'affirmer 1'existence d'un lien m2re-enfant entre Joan et _

Pierre X. Magnant:

_ e e
1) ‘Le meurtre de Joan genfantéi'(TM, 87) Pierre X. Magnant:

- cadavre, preuve ex absurdo de ma “non- vxolence, ‘me
:>t1ent lieu de victoire et ressemble étrangenent au
début fulgurant de ma carrigre révolutlonnalre,
son lmmOblllté [telle de Joan] préfigure le
grand oeuvre que j'entreprends a la téte des
batailleops- (...) (TM, 87)1

.Joan est ainsi Joan of Arc, mére des (BOO_guerriets- (M, 47)
.2t donc du guerrier, Pierre X. Magnant'.

4
S

. Dans cette c1tatlon Plerre X. Magnant dit bien que le cadavre de
Joan est la spreuve ex absurdo de ma 'non-violences. Lorsque nous abor-
derons dans Neige noire la scene de torture  dans le' Svalbard, nous
arriverons i cette méme conclusion: le cadavre de Sylwie ést la preuve
ex absurdo de. 1a non-violence de Nicolas. '

oo X . : . . N

Ce secret [le crlme] me . résume et m enfante- ce .

100



2) Joan et le meurtre que Pierre X Magnant a perpétré sur elle

sont le créne dans la toile Les Ambassadeurs de H. Holbgin:

Cette forme [le cr&he] est le secret de cette grande
composition, un peu comme. Le meurtre de Joan est le
socle sombre du roman. - La forme pale indiscernable

\7 qui flotte au-dessus du sol s'apparente au corps blanc

de Joan (.¥.) crime parfait, le crlne figure le
- ,tableau dans le tableau. Il explique tout: c'est
1'aveu bléme du meurtre de Joan. (TM, 143) =

]

Nous interprétons le crdne allongé, cette absence, ce trou

comme le sexe, cette fente allongée dans le corps dq\goan, fente

~

d'oll sortent des Christ: «les accouchées accouchent en‘b{ichant

des messies grimagants (...)» (TM, 96) .- Or, par un jeu de mot
. : I
sur «penthotal», Pierre X. Magnant s'identifie 2 l'hostie (le

«pain totals de la citation): «Jje me considere comme un Erdre du
penthotal - pain total -, pour ne pas dire son doubles (TM, 29).
Et plus loin, il affirme:

.Cette découverte me revenait puisque, par cette pdudrg,
_en.elle et scellé moi aussi par 1'ampoule, je me suis
" introduit secrdtement, sous les ESpéces'poudreusés de
ila mort-daﬁs le corps rassasié ge Joan. (™, 29)

Ce qui se joue dans cetter citation, c’est le Mystere de 1l'Incar-

"nation. Comme la vierge Marief qun, imprégnée par Dieu, donne

naissance a Dieu, au Christ (ici, elle enfante le guerriéf Pierre
X. Magnant). Ainsi, Piérre X. Magnant se trouve-t-il étre 2 la
fois pere et fils de-Joan. Mais, pour mesurer l'importance de

) .
la référence A la vierge Marie, reportons-nous aux pages qui

décrivent le crime comme tel. C'est Pierre X, Magnant qui parle:

.
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A
.

je pouvais transpercer doucement le ventre blanc de Joan
{...). Apres cet événement (...) Joan a recouvert machi-
@ ndlement son ventre et ses cuisses merveilleuses d'un pan
de sa chienne immaculée, d'une blancheur détergdé (...). -
{TM, 90; nous soulignons.) ’

. ¥ P
C'est l'immaculée conception,. pure («détergdes) de toute souillu-

re originelle. ‘ -

Ainsi, peut-on décrire les Trapports entre Joan et Pierre X. Magnant

en ces tf¥Pmes: fille de son fils,

Reprenons la guestion que nous posions en page 51: pourquoi aller

- - .

A, ’
jusqu'aIl’ﬂnceste-généralisé et l'interversion-des liens si 1l'inceste

r

simple coqstitué déja un contresens? La réponse que nous donnions
alors (et qui tient toujours) avait, pour clé, la notiop de sacrifice.
Dané l'inceste simple, il y a cette attente de neuf mois avant que ne se
produise une descendance; qpi plus est, les géniteurs meurent, alors que
la lignée seule se trouve dotde d'immortalité. Seule_}allignée, pour
ainsi dire, abstraite vit, et c'est pour l'immortalité de cette abstrac-
tion que les iAdividus, eux, se sacrifient, c'estfa-di¥e, m%prent. Dans
1l'inceste généraliseé, ies géniteurs sont la lignée engendrée, et donc
. ' .

cet inceste est la vie éternelle dans l'acte. . Cet inceste est seui a
poser l'immortalité du sujet spécifigue.

Mais nous tenons maintenant une deuxidme réponse 2 la guestion

d'alors, réponse qui est, au fond, lide a la premitre. Il n'y‘a que
1'inceste généralisé qui puisse, par l'interversion des liens, renvoyer

au Myst2re de 1'Incarnation. Dans ce Mystére,-Dieu engendre Dieu par

Marie, de sorte qu'll est a la fois pere et f£ils de Marie.
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&

Mous disions que Joan est fille de son fils, Pierre X. Magnant., Or,

ce dernier est aussi une femme, car il éjacule le sang des menstrues:

~

Je ne charge pas, saint créme fouetté, je décharge a
pleins cihoires, 3'actionne mes injecteurs de calice
. a plein régime {...) (TM, 94-95). . . r Lot

[

C'est dire qu'ii éjacule le esperme christologiques (TM, 50).

-
Plus loin, Pilerre X. Magnant dit retrouver:

mille fois plus de poussée vénusienne quand je m'imagine’
en train de relever la robe d'ume collégienne ou d'une
inconnue (...) (TM, 116; nous soulignons).

On s'attendrakt, dans le cas.d'ug/homme, 4 l'expression tpoussée vésu-

viennes, mais Pierre X} Magnant éprouve plutdt yne 2Poussée de Vénus», h

ce qui évoque la ménorrhagie. A
Le rapport entre Joan et Pierre X. Magnant est donc de 1'ordrede.

-

fille de sa fille.

e

Puisque nous sommes sur les traces de l'effet «devenir femme» dans
= o

Trou de mémoire, nous allons nous pencher sur le cas des deux autres per-
]

sonnages m&les: Charles-Edouard Mullahy qui est tout simplement Pierxre

I3

~

¥. Magnhant, et Olympe Ghezzo-Quénum qui dit 2tre le frére du révolu-

tionnaire montréalais: «nous sommes, vous et moi, incroyablement frares!
{(J'allais écrire: jumeaux(...)» (TM, 8), dit-il. Enfin, Ghezzo-Quénum
se suicide dans une chambre gu'il loqe sous le nom de Pierre X. Magnant.
Le «devenir femme» s'exprime, cheiACharlééjﬁdouard Mullahy, par un
sdevenir anglaises: «Je cale lgntemeﬁt dans le sol ‘morbide qui m'ensor-

cdle et m'englaise» (TM, 121; nous soulignons) .

Le cas de Ghezzo-Quénum maintenant. Pénétrant RR, celui-ci dit

-
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& .

éprOuver':comﬁé-@ne‘laVefm‘enf%ammef-tout le corpstnoi?.agsSiJi (M,
183;;hous souligndné);'rC;egi—a—diig, thzzo—Quéﬁum.qvééuvé»z{Tﬂ,-21§, 
un- liguide croﬁge'ppmpéieny*(TM, 156{,5¢0uleu:‘&e'ées va;iséé'(de se§

bourse¢s pourrait-on préciser, ‘pour mener 1l"imagerié sexuelle jusqu’au

bout) . Ghezzo—Quénum.est doﬁévlui'aussi-une‘femmn en pleine ménorrhéa{&ﬁi'
| L'oreille psycﬁaﬁalytiqﬁe‘né:péﬁélg{empécher de faire un‘gaﬁpidEﬁe%jﬁ
ment aégc le célébre cas de psychqsé-dé é;ﬁ?%&gﬂt Sch;ebe;}‘quf_59=§r§;t;;:i_:;u
‘femme. Mais il y a une différenqéhnétfe{ .éghr »ef?déﬁi}éfdgvéﬁ{;;feﬁ% ;.::

me; selon lui, la femmereséjbgilé;' Pour AquiQ;jdith3;pLutbpfjaéng‘lé_:'

texté‘de Trou. de mémoiré, lé femme:e;t dné géaie Aégéﬁéféé;{qﬁé;ﬁé?&éfséig:
kTm; 125)..;Poﬁ;§§di‘qé££e véhéméngé?  Pafce;§ue.la femméfggﬁ;#gsbéaéébigii-"']
de la Cﬁute‘ée i'h;thr‘ét.dénc.dé soﬁ acceséion>é ié'ii5ér%éflérééh;"f;
ét?é commé éﬁjetlééé&}fiqu et.infini.//Lé«rs§iéég;<de la fé@me,_dahs

le tgxté-aqﬁih;gh,'fen;oie.tqut simplemept au pécﬁé orlginel;qui est,
h&ps i\a;én%:vﬁi gagé‘ae liberté gt de‘véfité,lca;'ii éitgé.ie sﬁjét hors
ées-sYstémeé éﬁoppoéitioAs;‘ L’ordre'ééasli Ag peuf désignérfia ferme

. e L . o . o L ;
que comme perverse.. «La femme (...) n'est pas.toutes, dit Lacan’, elle."-

n'est pas tpute’dénS}lgvsystéhe,félle y.féit trou, et éféét-par.sdn""

trou que.passé toute la vérité, -la vérité infinie, la vérité.'en acte. . .

L D
. _)-:_ . v .v_ :
: ‘_fj

1 Daniel Paul’Schreber, Mémoires d'iun. névropathe .(SEuil;rl975); .

Lot
N

2'J.!L§can,u Le Séminaire XX . (Seuil, Paris;,-1975), p. 68.. ~. -
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Trou’ . R T S -

‘Les-allusions au trou,.a la trouée,.au cercle sont aussi nombreuses

- dans. Trou de mémoire que~daps.Pfochaih_Episode. Pierre X, Mégnanﬁ dit:

e tourne e rond J.u.)kleM, 19f,,0t ije décris 1'arg immense d‘uﬁ mau-

solée qui.abrite la dépopiile mortelle de &oan- (T™, 29{. _Le§ singésf
iéjacuieht .pggf-cﬁaque”cgufbé de'joén:f(TM,‘A2).' Il est QQéstion du

- ‘ccéréle_yiéieuxy ﬁfﬂ, 247e£ 119); «ig révoluﬁibn perﬁénénte (...) pent

’ Sélcémpéref a id rthﬁioqlﬁer;esfreiqui‘a faitngcurner'la téte a éalilée:
(TM; 58)‘(C}ést‘dfqillégésla ;a femﬁe,'é'éohisegeléu'on.attr;bue'lg pou--

‘.voir‘dé fairé'toﬁrngr-ia.téter. ngte ré?olufion_se fait selon les

«divers sdhémes ellipsbidaux» {(TM, 58). Le.«cont;nenf fantéme se 1ové

éqr lui—méme:'(TM, 59). Joan se trouve sat the end of my.mqonlike_reVo—’
R : . -

- lution: (TM,_Qi)A Pierre X. Magnant s'allonge <sur un champ de bataille

:Adé$affécté‘qu”bn a- transformé en piste dé course, cercle clos ol je
m'exerce & ton apsence (...)» {(TM, 97). Il -déérit ce voile lagunaire.

" qui- cintre la Cate deé-Escléﬁes» {(TM, 102).- Il écrilt «en spirales” (TM,

"iZd); et.;lgecriﬁ le «nom de Joan»(;..)gén dES-volutéé ét-des form¢$
‘ovoldes qﬁi;é;éiisseht iafpagé (;..)"1TM, 32;33): ?hézzoﬂQpénum’se
_feﬁeﬁtaiti-éjibueg‘é &ui perd.gagﬁe”ayec ies.Z/é‘dé sa:mdjesté trouéé:
iy : | R
) ;QEL\EE;PO'nﬁ-déuéénvéfgehce‘delcétte fhématiéue‘dé la ﬁrouéé.sé‘ '.

~ . . '

3 ’t:éuvgj?;L la dernitre citation est particuli®rement chargée dans ce

© .séns:.rsa majesté tréuder). le sexe de la femme: «l'“écluse vénusienne

" a*une parteraire. dépossédéer (TM, 117). o

"* ‘La constellation trou/vagin envahit tout le texte, se ramifiant
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d'une facon particulidrement soutenue et complexe. Nous énoncerons un
certain nombre d'hypotheses relatives a ce réseau. (Cés hypothéses et

les lettres que nous employons pour les désigner sont les mémes que

.dans Prochain Epiéode. Nous indiquons les preuves par des chiffres.)

A, B et C)

© Les trois hypothéseslréunie; sont: nous.lisbns,TrOQ de'mémoir@

. droit dans la éagé, -Il sé;t de la page. (& énéle droit bar‘rap?
portl§'§ette-page), de la Bouche/vagin-de.Joan, des mots/corps
con?ué, bref i; sort de la'page/bouche/vagih une lignée §énéalb—

giqué.

. Pour étayer ces hypoth&ses, il n'y a pas dans Trou de mémoi.re une

pretve ¢lé comme celle de 1'ex-libris dans Prochain Episode. 'La lecture !

droit dans la page @tait, par 1'ex-libris, prouvée d'un seul coup pour .

ainsi dire. °

Mais il y a tout de méme, par rapport 2 Prochain Episode, uh‘dépla—tr
" cement’ significatif dans cette question de la trouée, déplacement*impor—
tant'poﬁr ce qui est du Myétére~dé 1'Incarnation: c'est Pierre-X, Magnant

qui troue Joan comme Vierge Marie:

moi Jje pouvaié transpercer doudément‘lé ventre blanc. de

_ .Joan;.d'ailleurs, je n'ai pas manqué de le faire et non

- sans une perfection’ totalitaire. (TM, 90), )
Apreés quéi, nous i'avons_vu, Joan se couvre de ,sa «chienne immaculdées
(TM, 90; nous soulignons). (Ce -theme est encore Qlus marqué dans',

Neige Noirg, Cff‘p"230;231’)', ~ .' -  '.

)
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Au fond, c'est ce ‘que dit la pridre a Marie:‘JVous €tes bénie entre
toutes -les femmésx, c'estna—éire, il n'y a qu'une'seule femme troude

entre toutes,'c‘es; la vierge Marie, la seule qui soit poreuse 4 la

-

'Parole,*a lé VOIX de Dieu.

Le etiﬁe;est‘justement celui de p?atiquer uh trou dans la femne ou

dans la Femmé (la ﬁajuscule indiquant la femme cdmmé'archétypeJ Mere,
source eﬁ'origine du'MOnde et.de éon'ofdté. On peut dire, sans trop
_simplifief, qﬁe'le;byojet'Aquih.séldirige contre cette conceﬁtion de la

FemmélL. -

Donc, crime = créne = .trou = sexe de Jaan (étant- entendue la ndance
gque nous-venons de:faire: Joan. trouée par Fierré X. Magnant est la seule
‘fémmg'a'posséder un_ «vrai» vagin, un sexe véritablement scandaleux, elle

.est la seuie.a faire-ﬁraiment‘trou dans les systémqs:d}oppositions)l

Ndus;exposons‘maiﬁtenanb.les-preuvcs_deé hypothéses A, B ét_C:

P
N

1) Le crane anampzpﬁique dans la‘tbile_de Hans Holbein est le
-cfimé;‘le'tfdh. l o

‘2)';'écriture'de”Piérre'x.'Magnant‘s“ailonge sur la page: _«<La

'dilatatLon de l%“écriture atteint ici sbﬁ-paroxysmé (...)» (TH,
32). Pierre X. Magnant s’ «étire sur la page avec la profusion’
‘d’une‘psychoée d'enfant du siacle...» TTM; 99). RR.s':talloenge

‘Cette notion de la femme toute ou de La Femmé, empruntée & Lacan,
a fait l'cbjet de développements considérables_de la part de certains
_bsychanalystes italiens, notamment Annalisa Scalo et Franco Baldini. De
ce dern;er, voir «Dante e l'inconscios, IL'intellettuale e il sesso,
° Spirali Edizione, Milan, 1980, pp. 31 & 49. -
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.

démesurément sur une feuille'bi-dimensiﬁnnelle (;..} (TM, 130}. @

3) Dans la'citat}on qui suit, RR parle de Joan qui la «perfores:

Quand j'ai senti le badelairé sévillan me perforer, en
mon ‘peint faible, j'ai mis quelques instants - ceux qui
‘me restaient -~ & identifier cette série d’'affleurements
et ‘de feintes aux ministres-plénipotentiaires peints
sur angglgein: les sAmbassadeurs» de la mort. La
:numerougwyno: mfavait rédnite a zéro. (TM, 133)

M

Commentons ce premier bloé de‘preuves. Ce qui_s“allénge, ce_qui
Sefl}t‘ﬁe drbiﬁe a gauche est féeliement en:trouée droit dané la page.
hes'moﬁs foﬁt-ttou dans la page‘cbmme le créne fait troﬁ (fait_;zéfo:
(TM;.;BBi) daﬁs la toile. Dr? ce créne est dif la evéritable paffie;'

‘.(TM, 133); éilléyrs, il est'csol natals (TM, 144){ ce qui introduit
.l'idée de naissance. Ai;si, de ce trou, de ce corps troué sortent de;
corps en lignée génédlogique; précisément, il sort de cette trouéde, des

mots/corps (ce sont les messiés/poémes de la citation suivante) :

Dieu merci, les aécouchées accouchent en crachant non seulef
ment des messies grimagants, mais des poémes hurlés et plus
‘que parfaits..f.(TM, 95-96) ’ ’ )
Le mot‘ccrééhgnt: dan; cette citationhnous'livfé.ig confusion bouche/
:}'~ végin due nous avancidns,daﬁs.les hypotheses A, B et C.
~ Il sort de ié bouche de RR (Troude par:Joan) des paroles doﬁfu#es:
« fRR]V‘marmonneﬂqonﬁusément (.--)» (TM, ;82),Vétl:RR s'est mise & arti-
cuier‘quelques paréleé confuses (5.;); (TM, 182). '‘C'est.d’ailleurs dire
qu'elle parié dés méts/corps en lignée.incestueuse; en EEEE graﬁdé qén—

fusion.  De son ¢dté, Joan esignifiait de moins en moins(...)» (TM, 88);.



élle ¢déparlen {TH, 915.

Les conclusioés auxqqélles nous conduisent ces preuves se reésume
dans. les hypothéses A,‘B et C. Ajoutons une série de preuves complémen-
;Aires se rappﬁrtant & ces méﬁes hypothéses:

t

4) Les longues énumérations de noms de villes:

{...) Villeneuve, Terrftet, Vevey, Cully, Luty et,
par un biais final, 1'avenue d'Ouchy qui longe, .
Vlungclago, le lagon funéraire de mes souvenirs..
(TM, 152). :
(On reconnait qu'il s'agit moins d'une preuve per se que d'un
autre exemple du texte, disposant des. ¢léments en rapport hori-
' zontal,Amais,nous invitant & le penser comme ‘vertical. Reste

qu'une lignée de noms de villes renvoie & 1'idéé d’une lignée

généaibgiquel.)

5) 11 y a superposition de langues dans. le ébarégouinage bilingues»
\ o
(T™M, 2B) des singes; et superposition.de-lettres A -cause d'une
machine 2 écrire .défectueuse:
cette Qieille Olivetti dont le 'g' invariablement crée
un embouteillage de caract®res. (TM, 13-14);
Mais ¢e clavier nullement électrocuté, ées frappes plom--

bées qui s'emmélent en diphtongues strictement allog2nes
(:..) (TM, 25). S

1 C'est dire que ce gul est écrit gauche—droite, ce‘qui s‘allénge

ainsi, écrit la troudée, le créne.
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‘C'est dire que les langues, dans le cas des singes, et les let-

tres,5dansu1e.cas”de_la machine & écrire, ne sont pas l'une a

'qcté de l'autre; mais, pour ainsi dire, l'une par-dessus l'autre

en'étagcmedﬁzi Cette confusion, cet étagement de langues et de’
lettres s!'étend, par la voie des lapsus, aux noms {et donc aux

corpéf et aux lieux géogréphiques.‘_ninsi parlant de RR dans

son journal intime,lGhez;o—Quénum emploie-t-il, au lieu du nom

‘de RR, celui de «Joani (TM, 158); c'est RR-qui reldve cette

erreur dans.une ndteilfLapsus calami assez troublant» (TM, 158),°
note-t-elle. Plus loin, Ghezzo-Quénum s'dpercoit lui-méme du
lapsus au moment -de le commetfre: «RR (jfaliais‘écfire:‘Jban._.i

(TM, 182) . " Au moment - du meﬁrtre et de 1'inceste, P;é:re X. Magnant

désigne Joan comme «ma soeur étrangdres (TM,~80)“et_xma:belle =

étraﬁgérg: fTﬁ, 92) , eﬁjehd;ant aiﬁsi, qoﬁme;GHQZZO-Quénum pé?‘
ses lapsus,. la_éonfuéidn:Jaanthﬁ.laiéupérpééi£;on iaan/Rh} .En:
ce qui c&ééefﬁg-léé lqéshs du.plﬁs-s}mpléégﬁt des‘ef:edrs-dabs
: ) T T s ) T . . D N
'Holmeé_aﬁ 221b aakerfs;rggt;‘bl'é@%teu£ cpfriqef'5i1 y_a ﬁn‘
muééé Sherlqckih@i&es-au‘Zéiéaaker‘séreét, et ﬁop pas;au'22lb,

commg-le Suggére‘lﬂauteur» (TM,'Bl). C'est dirg que le texte.de

Trou de mémoire situe le musée eh"qqeétion 4 1a fois au 221 eﬁ

“au'25IbIBaker street, de sorte qu'il.y 4 dans un seul' point (le -

musée) - la shperPOSition de deuxilieuk {le 221'et 1e'22lb).

S!il est moins accentué qﬁe»dans‘Prochain Episode, le theéme de

la destente.verticale (de la plongée droit dans. 14 page) est,
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tout de méme présent dans Trou de némoire. L'éditeur dit: «Je

m'ensable (...). Je cale lentement (.,.), - je m'enterre.dans

- une fosse noire{...)s» {TM, 121).

7) La confusion mots/corps vient, nous 1'avons déja constaté; de '
ces messies/podmes dont accouchent les. caccouchées» (TM, 96),

mais aussi de ces . mots qui tachent 2a page de sang:

cela me fait du bien de l'écrire en toutes lettres, de -
gauche A droite, par petites bouffées de mots qui tachent
{...) la feuille d’une somme incalculable de petites
taches de sang... (TM, 52)° '

MR N

LS

. 8) La généalogie qué'se donne Pierre X. Magﬁant\est'la confusion, -

la superposition de plusieurs origines, de plusieurs racas:
. - B . . .. N . ! [
o Je suls d'ascendance bulgare, deuxi&me générétion, cota .
maternel, avec une gpdtte de éang cri(...). Bien que
i fier, & juste titne,'de mon métissage, j'en tire un
e~ B _ faible parti. - ’ SR : '

1]

) Cette géﬁéaiogie_est confuse comme les tﬁaroles'confuseSl (TM™, .
‘'182) qui sortent de la bouche de RR.

Cette série de preuves (4 é‘B) dit la superposition des mots et des
corbé, confirmant 1'idée brinceps'deg hypotheses A, B et C, 2 savoir: .

'\ on lit»Tiou de mémoire droit dans la page, droit dans 1'étagement infini
~de ces‘élémehtS:'mots} éang, corps, villes, langues, etc. ‘Nous allons

. -maintenant émettre de nouvelles hypoctheses.



D)

Ces spetites taches de sang» (TM, 52) qui maculént la page 56ﬁt*

des taches de sang ménorrhal. Nous avons vu gue Pierre X. Magnant,

et Chezzé-Quénum &jaculent du sang de ﬁénorrhée, cf. nos pages

103-104., " La -présence du sang ménorrhal est beaucoup plus mar-

Quée dans Trou de mémoire que dans Prochain Ebisbde, néme si.

son rdle, ici comme 1a, est identique. ‘Le saﬁg ménorrhal est ou-

-vertement mentionné dans Trou de mémoire. Ainsi, une_tempéte

blanc de ses yeuxks. (TM, 291). Au moment durmeurtré,'aéanise dit;
. N ) . S .
tout préé a'atre menstruée'_ At the end of my moonllke
revolution  {...) je me sens tOU]OUIS trés sad. Pourtant,
.d'apres. le calendrier grégorien, ce n'est pas pour ce )
. “seir ni pour demain le bloody.flush. (TM, 91}

A cEs'deux”féférénces explicites, s'ajoutent de nombreuses réfﬁ—

rences implicites-dpht voicl deux éxemples: dgrand fleuve noirs

(TM, 86),-ct

la Cétes des Esclaves {...) se love intefﬁidabie en une
noire. écharpe déprimée a travers laquelle l'eau lente
'se courbe (...) (TM, 97; nous Soulignonsj.

Le mot «déprimée»“fappelle le «sads (TM, .91) delqoan; D'autres

références .sont un peu moins-obliques:

tr
2

J'ai tué le Cri- (...) en lui sugant, jusqu 'a ce que‘
mort s'ensuive, un fleuve majestueux qui coule a
P grands cris dans ce roman vaseux,.. (TM 37),
Cun terroriste a sucé tout le carburant que je gardals
‘en réserve ( (M, 30).

T 112

‘;de.noirceur s'abat sur'RR,(gomme.le sang menstruel, ‘souillant le’ .. ..o
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-“Cé_qujlimporte de voir dans notre Hyppthése D, c'est que la lignéé<
généalogiqﬁe'sortant de la page/bbuché/vagin est le flux ménor-

rhal; éfest justement ce «fleuve majestueux qui -coule A grands

‘“cris dans ce romans» (TM, 37). Lisant Trou de hémoire,‘nbus 1i-

S : sons le sang ménorrhal, qui plus est,_nods le buvbﬁs‘(le lecteur

. » attend 1'instant de .«dévorer». {TM, 201) le roman, dit RR) comme

Thomas boi€ les paroles de Pierre x._Magnaﬁt:

~

...... IR ' _-Au café Martin, ce’soir’ la.... Thomas, inpacent comme
: ‘ " '+ un mari, buvait mes paroles (...) (TM, 58; nous souli-

gnonsj..

Ce Thomas de, Trou de mémoire est le Saint Thomas de l'Evangile

. Yy

(In 20, 24}, mais un Saint Thomas qui ne doute plus, qui, savec
- une sihcérité émouvantes (T, 58}, boit la Parole du Christ, ici
les paroles de‘Pierre X. Magnant. Le sané menstruel dans

" 1'oeuvre d'Aquin est ainsi 1é sang du Christ de 1'Epitre aux

Hébreux:
. Le Christ (...) entre une fois pour toutes .dans le
‘sanctuaire -(...) avec son propre sang, nhous ayant

acquis une rédemption éternelle. (lle - 9, 11-12). .

.

Le sang ménorrhal '/ Trou de mémpire est done cg_-sperﬁb\christq-
ﬂlogique> (TM, 56} gui, éjaculé du vagin de Pierre X. Magnant,

dbnnerla vie éterhélle.

E) ‘La conception des mots/corps, de la lignée généalogique a lieu
au moment le pius improbable, le plus impossible du cycle de la

femme: au moment des rdgles, -Nous examinerons deux séquences.
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Dans la premigre, RR, violée par Pierre X. Magnant,. congoit
1l'enfant qu'elle porte a la fin du roman; nous montferons que‘

~ce viol a lieu au moment des regles de RR. - Dans la deuxidme

'

séquence (dont les acteurs sont, cette foﬁs,'Pierre X. Magnant

. et Joan devant Buckingham Palace), s'il n'y a pas concgpﬁion

RN i .

comme telle d'un enfant, il v a inceste généyalisé et «subver—

sion .la plus basse, trés basse» (TM, 62),‘c'es;-a~dire, dansTe
"contexte que nous sommes & évoquer, il'y a enfantement de la

parole divine ‘comme scandale de la vie dternelle.

Premiére séquence: le viol de RR et sa fécondaticn ont lieu. -

-

‘_soué une pluie Catéméniéle gqui gonfle le lac Léman d'une tris-

. a - :
. 4 : : ’
tesse noire rappelant le «sad, sad, sad» d'unc Joan ctout prés

d'étre menstrudes» (TM, 91):

‘Au'loin, on ne voit qﬁ}un écran de pluie opague au .
lieu des Alpes: le lac s'est transformé en mer.
(TM, 155);: '

le’ lac Léman tout gonflé deéieaux de, la tempéte et’ .
de ma mélancolie. (TM, 156).  ° L , ‘

v

- . Deuxidme séquence: ‘comme le viol de RR,&_Lausahne} .«la subver- '

Sions {TM, 62} a'laquélle se livrent Pierre X. Magnant et Joan a
Londres se déroule dans le sang des menstrues. Cette séqpeﬁcé
.du sang & Londres commence dans la chambre d'hétel:
.oui, qu'élle &tait belle cette chambre du St-James- Hotél,
ofi j'ai retrouvé Joan, impure, mouillée comme si nous

venions de faire 1'amour {(...) .(TM; 60; nous soulignons).

(Attrapons au vol la référence bibliquer tSt-James Hotela =
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la‘traduction de la Bible publié¢e en 1611 et communément appelée

King James Version.) Joan est donc impure. C'est dire qu'elle

est souillée comme’RR: «le sang menstruel, souillant lé blanc
de ses yeux» (TM, 1917. Toujours‘dans la chambre d'hotel,
Pierre X. Magnant, qui vient de prendre une douche tras chaude,

_ X .

a «la peau rougie sur la poitrine» (TM, 61). Il est donc’un Cri
a la peau rouge. Reporton;—nous A une tout autre région du texte
pour recueillir cefte référence: «le sauvage abscolu crie de
nouvea; a la pleine lune» (TM, 37); c'est dire que ce sauvage
crie «at the end of my moonlike revolutions (TM, 91), au moment

du «blcody flush» (TM, 91). Donc Joan impure, et Pierre X. Magnant

A4 la peau rougie sont nos principaux indices. Un dernier indice:

juste avant»dé sortir deJla chambre d'hétel, Joan «s'enferme

sous verfeu dans 1ansa1ie de bains pour guelques minutes» (TM,61;
'nbusisoulignéés).. Pourquoli sous verrcu, sinon pour se livrer: au
.rituel @‘H&giéne gu'entraine la menstruation? La menstruation

est toujours chose honteuse dans le texte d'Aquin (donc Joan

doit é'enfermer dans la sallg de‘bains), eiie est cette «subver-
sion la plus basse» (TM, 62)) car elle est porteuse du scandale
della rédemption éternelle. Immédiatement.apres, Piérre X. Magnant
et Joan sértent de 1'hétel et s'unissent, aans un colt vierge
(il n'y'a.aucune pénétrgtion, Pierre X. Magﬁant se contentant de
'lmas£urber sa partenaire), devant Buckingham Palace. Cet acte

- 7

suerrsif conjure'le péché originel (les «crimes parfaits» de

.

“la citation suivante):
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Jamais par la suite, sinon l'autre nuit au laboratoire,
Joan et moi n'avons éprouvé une telle fulguration alors’
que nous étions au milieu de la nuit (...) pour conjurer
les crimes parfaits (...). Ma main ancienne, ce soir-la,
était le masque scmbre de mon identité révolutionnaire,

(TM, 63}.

Toute cette dernizre séquence est une nouvelle: preuve, confir-

mant.qué c'est de la Chute méme, de l'inceste géndralisé et

donc de la mart que surgit le message de la vie éternelle ct M
de la.fin de toute violence.

:

F, G et H) . - o0

.

Nous consacrens A chacune des hypothéses F, G et H une section

compléte.

F: la lignée de mort-nés

Selon cette hypothése, la lignée de moté/corps est entitremént com-

posée de mort-nés. 1Ici, l'hypothese (contrairement a la méme hypoth2se

vis-a-vis de Prochain Episode) se prouve, pour ainsi dire, toute seule:

«les accouchées accouchent on crachant (...) des messies grimagants{...)» N

{TM, 96; nous soulignons). Les messies grimacent comme le créne, aux

1 . . :
traits étirés, grimace dans le Holbein, Les messies sont donc morts et

'

mort-nés. ' : o ]
$'il est besoin, on peut confirmex cette'prehve a l'aide de deux

prassages liés:
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s

Pauvre Louise... L'hostie de petit Christ tant attendu par
T les .pauvres que nous sommes, est couvert d'ayance par une
pluie radioactive {...) (TM, 95).

Le Christ qé cette citation se trouve, par la radiation voué & la-
mort au moment de naitre. Or, la citation commence par ce «Pauvre Loui-

se» qui nous renvoie 2 la fille de Pierre X. Magnant, fille 2 toutesfins

S

vhifes - mort-née:

il s'agit bien d'une fille qu'il a eue de Louise X.; l'enfant
est morte une qguinzaine de jours aprds sa naissance. (TM, B5)

+  L'hypoth&se d'une lignée de corps mort-nés entrafne celle d'une li-.
gnée de mots mort-nés (les eparoles confuses» (THM, 182)7de RR). Il

n .
s'agit du bégaiement. La citation oll les accouchées accouchent de messies

grimagants et mort-nés se poursuit ainsi: -

Si la révolution n'est pas un cri, elle est une oraison.fundbre,
chant aphone et funéraire.: Et ce.cri é¢touffé; comme dans la
gorge #lanche de ma belle étrangdgre, a étg‘blasphéme nolr, mot
juste injuste, cri... (TM 96; nous soullgnons) T

-

i

« C'est dire que'la révolution est une parole mort-née {dans l'acception
positive a Taguelle notre analyse nous.a habitud: la parole mort-née dit

la vie éternelle).

-

’
Toutefeis, Trou de mémoire fait une distinction ou semble faire une
A . ) K . ’ . .
distinction entre, d'un cété, cette parole révolutiqmnaire, divine et

mort-nge, et, de l'autre, le bégaiement informe dé Pierre X. Magnant.
La dernigre citation sévboufSuit immédiatement ainsic,s,
... et non pas le bégaiement informe que je transcris sur
Ce papiear, pour -masquer mon crime (.<.) {TM, 96).
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R . Alors, on hésite, on pe

-

Plus t6t dans son texte, Pierre.X. Magnant se livre 2 une vérita-

ble sortie contre le peuple québécois:

cette poignée de comédlens hégues et amnéSLques qu; se.
regardent et s' 1ntcrrogent ‘du regard ‘et qui semblent )
hantés par la platitude, comnie Hamlet paxr le spectre (.Wuj:'
;BJﬂx d, on attend qu’un autre.’

cave rompe le silence! Il su firait-d'uh seul blas- )
‘pheme, d'un seul Christ métonymigue pour métamorphoser .-
ce morne silence en bru;t a’ cnfer‘ j..;) Alors, on

finit par se tourner la langue -de: feu sept. fois avant

de lacher (...) gquelgue petite burette- -débordante du ';
sperme.christelegique! ({(TM, 56) o

. I3
’

Tout ce passage est & souligner,. Le blasphéme, le sperme chrlstolo— o
2N P

1

gigque que ce passage appelle a enfln lieu devant Bucklngham Palace lors—"

que Pierre X, Magnant et Joan se livrent 2 la «subversionjla p}us.basseif

(TM, 62), les deux csucrés par'lés~refleté iﬁpddiquééfdes:feuk de;la"t

rampe» {TM, ©62; nous soulignons). . Les cfeux“ﬂE*ia rampe» évoquent la

.

scéne théatrale, les ccomédiens\bégues» (TM, 56 de t/g;ét et puisque .

nous sommes A Londres, un cHamlet [qdl] lncohére soudaln» (PF S3j.

Devant Euaklngham Palace, Joaq; t un ccri dtouffc: (TM, 621, en .

somme, elle bégaie. Or, quelle est 13 différenbe \'ug Semble-yduloir‘

véhiculer Trou de mémoire) entre le bégaiement de -Jo ‘ét;éeiUi iﬁfbxmé

des comédiens biégues?_, Aucune, répon@ohs%ﬁous,-sauf.uné»aifféreﬁéewqé'.‘

3

vitesse. Toute la différence est et n'est qu'ppe:quesﬁion\dé;&itéssé; G

S
d'accélération. \\ ) T

Toute la suffe 11 (TM,‘55—57) de Trou' de méﬁdiré est‘uh‘plaiddief::‘r '

pour l'accélération du bégaiement. Ainsi.liﬁ—on'au bﬁemié}’paxagraphe.f‘

Rl

de cette section:



11 faut tout nommer, tout écrire éﬁdnt-de‘togt'faire sauter;
il faut tout épeler pour tout connaitre,.appeler la révolu-
tion avant de la faire. - L'écrire minutieusement, c'est
" préfacer sa-.gen®se viclente et incroyable... (TM, 55). .

Cg'péSsage se’ laisse trop.facilement interpréter en termes d'une Tévo-

lution .2 ‘'venir, préfacée par ‘des écrivains.visionnaires. 11 faut résis-

" ter A cette interprétation; et nous croyons_qué le parcours analytique

. :

'depuis le début de cette thése-nquﬁ_prépare justement a“résistef‘auune

.119

telle interprétation, au fond romantique, of, si I'on véut, un peu sar- ..

[ )

o : :

trlgnne-sur les bords. L ‘

- v" . . . . L . . 2 R I'_- .

\7hinsi{ le?-il féﬁt-ﬁoutlnoﬁmer, tout écrires» de la citation renvoie-

f'thi au-TOUT en acte, et non A un guelcongue  inventaire A terminer avant

de passer a l'acte (1'acte de parole divine). Les ccourts=circuits: -

 (TM, 85)‘et les «ellibses; (PE; 97) que 1l'ocuvre d'Adubin ne-cesse de
B B " . . ' . '. .\ - ' . :

mettre en acte, montrent assez bien que™cet ceuvre ne veut en rien répan-

-dre une volonté de catalogage exhaustif et obsessionnel; ' ¢il faut tout

épeler 'pour tout connaltres #envoie directement au TOUT en acte et & o

“1'idée néo—testaméntaireld'une‘communauté entidre vivant dans,la vie . ~

."éternelle, ou, en termes autres, d'une communauté de lecteurs écrivant

cette Qiéiétéﬁﬁellé; cette Parolg blasphématoire, -

.On se souvient Qufil n'y & pas de différence entre le Mal et la -

Parolendivihe,‘eﬁtré lg mort et la vie_éte;nellé si. ce n'est la question

'aé‘yiﬁessé'(cf: ici—mémé, ?.‘97 ). Ii.n’y'a.donc,.dégg le texte diaquin,

dans le Qaragraphe d'ouverture de la Suite IIX (et ce, ‘maldré les sdvi- .-

dences»), aucune oppositipn éntre un 'avant et un aprés,~entre-uﬁ temps
de domination’ avant la ‘révolution et un temps' de liberté aprés la .

.
'



120

' ré'yoiﬁt'ién. ra r'é\}om{ion, 1a liberté sont. toﬁjéugs‘ dé.ja-acceslsibles_j
"par l'écoﬁte (Pierre k. Mgénant‘dit bign Ae ce roﬁan qu'il.déc;iﬁ dédé;é"
gneusement comme -bégalement informes (TM, 96), il dit bien“qufil‘est gp'
‘hostie,de ;oman;‘[TM, 42jj'c'e5t—afdirq, un réman—hasti;['un roman qui |
est dcja lé corps- du Chrlst) |
La rivolutxon est cheZ‘Aéuiq, une gquestion diécbute. 11 s'égit‘de
‘diriger sbdiécoute'en-éE'pbint-d;ektréme accélération, en ce point d'in-

chsLe génerallsc qui, - dans Trou dc mémoire, a 1Leu s50us les -feux de la.

“rampes (TM, 62) dcvant Bucklngham Palace

—

' Ainsi, ce que_lameﬂte la Suite IIT de‘Trbu de mémoire, c'est non
pas une révolution\qui tarde & venir, mais un-contexte littéraire qué-
bécois (pour étre précis]‘gdi est, pogt ainsi diré,_éncore‘trop lent. -
Les écritures et les lectures doivent. se multiplier, s'accélérer pour

. que de ce contéexte purése'surgir'la parole.divine:

- . Mais justement, ;é pays n'a rien dit, ni rien écrit: il

. n'a pas preduit de conte de fée, ni d'épbpée pour figurer,
. par. Lous les artifices de 1l'invention,. son fameux destin
. de. conquls. mon pays reste et demeurera longtemps dans

'fl infra-littérature et dans. la sous- hlst01re ~(TM, 55-56;
nous. soullgnonql . SR .

: La'févblution quéhécoise h'ést'éas, dans l? £exte ﬁquin;eﬁ,vuhe
 questi6q Q¢ifu§ilslet aé sang dané'lgs\rﬁe%, ni ae discussibp'parlémen—‘
tairéé | |
¢
illy a beilé lurette‘qué jlen. revient du ¢olt parlementaife‘

du pouv01r avec 1°' oppos¢txon, de ce qul peut avec ce qui
. n'en peut plus (TM 23- 24)

Bref, la révolution -aguinienne. est une question d’oreille. C'est-



PO | : . : , 121

.

’ a—dire,'cetﬁe révolution est un «chant aphone; {TM, S6).
Nous §ouvgns maintenant proposer: cette fomule pour tenir compte de

‘i'hygothéée-d'ung ;ighéé'de mort-nés: .

- Figure 7

... alalalalalalalaja ...

qui se réduit, nous le savons maintenant, a:

.

Eigure 8

gque l'on lit .ainsi: a fait obstacle 3 a. Dans cette formule, la barre

- - L 1
‘verticale est a, et ce-a est n'imporﬁe quel élément: Joan, Pierre X. Magﬁant,
’ o - A. - . . ‘ : B
la langue, ete. C'est,.on le .reconnalit,.la formule de la VOIX.qui dit

"tout en ne disant rien, et donc qui se contre-dit.

Comme nous l'avions fait A ce point-ci dans fiotre chapitre sur

_ Prochain Episdde,vnoﬁs nous penchons,,mais<frés‘rapidement cette feois,
sur les questions suivantes: le bégaiement, les doubles et le ralentisse-

“merit. |

a fait obstacle a(a, est la formule du bégaiement révolutionnaire.,

C'est la parole qui s'Interdit. C'est 1'«écrit dominé pér la thématique
de refus d'écrires (PF, 51) qui seul fompt:avec tout ordre établi.

Pour la question -des doubles (penéons a Pierre X. Magnant et



Ghezzo—guénum qui, selen ce dernier, sont aes-«jumeaukx {TM, B)),é'ggt
par.l'aécélération dés doubles (ici,;Ghezzo-Qgénum ae race noife, ef
‘Pierre.x. Magnant de race blanche) gue l'on sort, que Ghezzo~Quénum
sort‘dé 1'caffreuse 1ogiqué) (TM, 10) des'eurdpéens,,et qu'il (Ghezzo-
Quénum) peﬁt reconnaitre, en Piefrc X. Méénant, un frére,‘ét_qu'il éeut
.-1e*rejoindfé dans un rapport.de hon—violehce, c'eét—a—éire,‘Qu}ii:peut
le rejdind;e dans lé'VOIX, dans l'oreille, . Ainsi, Qhezzd—guénum affir-
ime-t-il: ¢ - : |
je n'ai pas éssisté;'bien siir, au meeting populaireloﬂ'.
_ vous avez prononcé mes propres paroles et.oll vous avez
chanté, 'si je puis dire, un hymne révolutionnaire quil

est le .double du discours que j*ai donné, il y a deux
mois (...) (TM, 10; nous soulignonsj}.

v

NOus parlerons de la guestion du ralentissement dans l'hypothése
guli suit immdédiatement celle-ci. Mais on peut 1l'annoncer en affirmant

que c'est par l'accélération du ralentissement (cette tfugacité ralen-

tie» {TM, 131) ?is 1l'on sort de la mort, et de tout systéme d'oppdsitiomsl

N

qui immebilise.-

G:* ralentissement’

i

Notre hypot?ése G est la suivante: le ralentissement aquinien est

) ;o .
ralentissement/én degd de l'immobile. L'importance de ce théme est

aussi marquée dans Trou de mémoire gque dans Prochain Episode, comme peu-

vent le montrer ces guelques exemples:
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. elle était volubile et prenait un temps fou.pour finir la
sole de DouYFS»couchée dans' son assiette (...) (TM, 68); °

il a caressé sa partenaire engourdie,»maié*complaisanté !

dans sa demi-somnolence verbeuse (...} (TM, 77); . T
_ 1l'eau lente se couche sur son lit sableux. (TM,'S?i}'

Je' cale lentement_(...)-(TM>.121);

sans doute,.un nagre parle;ﬁ—il trop lentement et avec

une, articulation gui semble défectueuse selon les critdres .

‘européens.. (TM, 164); DR ‘ . R - »

_;%n débit ralentissait a mesure qu'ellé s'appfpchait de = &
1'instant du viel. (TM, 169); C - -

Ce roman secret est désormais sans secret pour.moi{ j'en
:saisis d'un seul regard 1l'histoire indécise, le style
trop lent - (...) (TM, -201).

Le parcours que nous avons déja fait dans le chapitre précédent -
sous cette méme hypothdse G est 2 conservef-entiérement.iéi. " Nous . le
résumons en huit points tras clairs.que nous présentons comme une’ sorte
d'exercice. salutaire {(c'est F. Chopin qui enseignait la nécessité, au
pilano, d'une pratique lente, s&che et sans pédéle):

r

1) nprds la défaite des systémes d'oppositions, apras l’entropié

~, - .

et la mort maximales de ces systdémes, péut commencer le vratl

commencement: la.vie éternelle,

2) L'oeuvre'd'Aquin nous invite 2 écouter dans le point d'entropie,-

de vioclence maximalé, le point qui est vide de toute violence.

3).Ecoutef ce point = parler ce point, & cause de la confusion

écouter / parler propre A 1'inceste généralisé. C'est dire



4) 1

5)

Cia

‘qu'il y a obligation auiétyleJ obligatioen ﬂoh—répressivc‘a

imiter le point vide.

Shypo- statlsme est seul 2 pouvoir poser 1 Interdlt (lc NON,

-l'arrét) _comme premier ou du moins en rapport de sxmultanélté

avec le monde, les doubles, 1a mort 1'inceste.

1

Alors pourgquoi nc'paS‘en rester avec la notion d'obstacle au

lieu de passer a céiie baroqué d‘hyoo—stétisme°- Parce que

"~ 1'hypo- Statlsme est un obstacle qui n'en est pas un (étant moins

6

mot pronoﬁcé, accord sur le sens pré congu, préalable a l acte '

qu un obstacle) une Lol qul n'en est ‘pas unc,‘c estﬂa dlre, une -

Loa sans code, et donc non- répre551ve De plus, 1! hypo statlsme,

étant en degé dc'la mort, écrit la mort 1mp0551blc, la mort en-

fin rendue impossible: c'est,la'vie éte:nelle;

A la mort,'é-l‘entropie maximale correépOndéﬁt- i) 1le systéme
Trudeau qu1 ne cherche que les différences p0551blcs pour engenu.
drer un TOUT prc-congu, ©o1k) la phonologlo de Troubetzkoy qui

ne cherchc a entendrc que les dlffcrences qui rendent p0551ble

l'entente entre deux.interlocuteurs, lﬂaccord de ceux—ci suf tel

-

"~ de parolc aux deux lnterlocuteurb. Toutes lcs autres dlfféren~

ces qux ne contrlbuent pas a éclalrer le sens du mot sont re—‘

foulces, bannles de l’écoute; : iii% la définition canonique;-

saussurienne de la langue sur laqpclle reposent les recherches

.

de Troubctzkoy, et qui véhlcule le paradoxe sulvant. c'est a
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§'opposer qu'on parviendra & s'entendre, c'est par ﬁh 1angage

. clair, pur-de‘tcute'confusion qu'on arrivera a communiquer.

1) A ce- dernier’ point %Trudeau/Troubétzkoy-/CLG de Saﬁssﬁfe)
': ';sﬁoppose la différence impossible d'Aquin. Chez Aquin, un mot

en dit.toujours un autié, de sorte qu'il est impessible d'en

déterminer la différence d'avec ﬁn-autro mot .

© B).Le ralentissemént'én'dega:du 2érc = le retrait infinitaire.

Or, le retrait infinitaire est retrait par rapport A toute dif- -

.

férence possible. Te retrait infinitaire ne siinsére plus. dans

'unrsystéme.d'oppositidna, écrivant la différence‘iﬁpqssible.

P

- ) L - . ' . B
.Dans Trou de mémoire, il.y a des passages, dés expressions qui ré-

- sument 1l'idée du-faleﬁtissement fulgurant comme tel‘(ce ne sont pas sen-

lement les nombreux exemples de lenteur dans le.roman qui nous ont
amené a poser l‘hypothése'd’un hypo#statisme, mals une copfluﬁnce de- -

déductiéns et d'hypothéses déja grtiéulégs,.telléS: lazlignée dé mort-
";né§‘=»pné:liénég en degad de.la m6r£,:e§‘degérd§'statiqué), Dansices

‘péssagésf‘éﬁ noté ia éqﬁfgsi;n-ientEur/vitessé:-lé,leﬁteur aui.se.défouf'

le en:aeéa de.ilébstaéié ;é peut ﬁue';JéQballé%, ﬁlusvgieﬁ‘ne iui'fai;

. sant obstacle:’ . '

La poussée me déporte & Une vitesse incomptable. - L'impor-

tant est de ﬁester assis’ tranquille -({...) je' suis pétrifieé
- {...). Clest vertigineux (...} je flambe sur place (...)
©U(TM, 20-21); . . ‘ :
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- méme l'hismtatlon dev1ent irectlle (TM, " 25 cfest—a—diré,
méme la lenteur devient raplde) : '

le temps se résume, par sa fugac1té ralentle (... (TM,

co 131 ;
Ta'rotatioﬁ décglérée'(rhj 131 ;
La dernidre citation suggéré’pléinemen£ 1'idée dé Chute (e£ de‘
chyute en spifalé)f Of, é‘est cétté Chute céhme Logos johannique gqui
ESF en reffait ﬁnfiﬁitéire en dégé du ééro e£ de la mort. .Le‘Logés
’ jpﬁanh;quéveét‘donc a'disﬁihguef dﬁ'L&gos_gréc gui se définiglpér Sys-—
’thes qd! opéos;tlonb, ce derﬁler Loéos étant celul de‘la conscience clalre
Le Togos johannlque (du malns dans la perspectlve aqulnlénne) est -
ce-NON, chutan? a vitesse infinieléous-le zéro: il est ce point.de né-
gation, de dissidence ébsolﬁé'qirggé contre (ie) f;en (i1 st donc non-
violent), contre le zéro de- la vi;lénce max;male; ‘ ‘
On peut se demanéer, dgns cé'contéxte,‘si Joan (dont on Ffaduif le .

nom- en frangais par «Jeanne») n'eSt pas le ‘Saint Jean du cAu commencé-

- ment était le Verbeu‘(Jn Lo Une preuvc a l‘appu1 de-cetgf concor -

“dance possible: Pierre X. Magnant dit: xJoan, chdre apdtres (TH, 26). -
. ' ' # .

"H: noir / blanc

La lecture é_aﬁgle droit entraine 1'hypoth2se d'une lecture noir
s vers blanc.

: -Trou de mémoire est ‘en termes d exemples a pu1ser, plus riche pour
‘ . “

1 analyse que Prochaln ﬁplsode, bien que tout soit déja en pulssance dans

le romarn de 1965

o



il v a dohc; dans Trou de mémoire, 'le passage du blanc au noir.-

Joan, gui est <blanche et nue, exsangues (TM, 26) est dite au «flanc

' sombres» (TM, 98). RR, qui est elle aussi évidémment blanche, est «i

a

 douce noirceurs [TM, 147) ' T >'l' o ,

S N ' o
Ghezzo-Quénum  avoue 2 Plerre X. Magnant gue, n'étalt-ce de son

activité de révolutionnaire, il le désignerait scomme un sale blancs

la

{(T™M, Qf, c'est-a-dire comme un noir blanc. DanS'cetﬁe-méme veine: «les

policiers de la présidence ont fait leur apparition, noircissant l'hori-

zori de leurs uniformes blanes (...)» (TM, 10).

De plus, le bianq passe au plus-de-blanc: sLe gérant [qui est un.

blanc] a blémis (TM, 184); et le noir passe au plus-de-noir, Ghezzo-

Quénum'disant:

Je vois toht'en noir (...). Eh oui, ije vdis,yraiment en
noir; je suis empli de noirceur: jtaimerais dormir -dans

le ventre de mon Afrique ¥&nébreuse et devenir, moi aussi,.
mort entre les morts... (TM, 200 - il désire devenir noir -
entre les noirs). ' )

‘Ce que l'on-noter'dfesp, non pas la. fusion des contraires, leur

entropie maximale,  mais leur transmutation incessante; de Sortenque'

toujours en mesure d'en «dire» une autre.

) .y‘. " . P - . .
Lisant Trou de mémoire, on lit droit dans le perpétuel transformer

les systeémes d'oppositions se trouvent impossibilisés par ces couleurs

du noir au blanc et du blanc au noir,'et done droit dans la difféfence-

1mp055lble é voir, a établir, a llre. Je lis l 1mpossxble a llre (on-

voit le paralléle engio cette formule et des afflrmatlons antérleures

lisant Aguin, j'entends la VOIX impossible a entendre, mais comme impos—

sible & entendre).
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La langué transsubstantielle

Ees.hypothéses de A a H gondﬁisgnt 2 un schéma identique a celui de
'la Figure 6 -(cf. p. B7).

Nous avons pu constater le mélange des races, des langues, des noms

dans Trou -de mémaire. Or, le texte livre souvént,'dans san écriture
méme, des exemples de syncrétisme, telle -cette confusion entre les cour-

- bes de la piste de course et-les courbes du corps devJoan;
. . LY h . . . . et .-

(...) Joan (...) 'gprés avoir pris le virage (...} se trouve
justement devant la, grande estrade peuplée ‘de singes dont
une bonne’ partle s'est justement anLantle a force d'é]aculer
pour chaque courbe de Joan. (TM 42),

T ou encore,‘éette-adpre:confusion entfq'lé;géographiqué_qt iercorpsfdé

Joan: | = ) P L coo )

.Le pays natal ( ) n est qu'un ruban magn&thue é double
" trame qu'on -a déboblné en frlses perforées tout le long de
ton flanc: sombre (.:.) jusqu'a-la bouche innombrable du-
nger, vérltable linge secret que je prosse avec nostalgie

'sans jamals te toucher, non plus jamals' *{TM, 98)

«
1
'

~

Bref, lisant Trou de mémoire, on lit dans dn étagément, dans .une

confusion, ou, pour. ainsi dire, dans-un'feuilleté cristallin - .comme

1'ind;que'la'Fiéure 9;"



Figure 9

Le iectepr lit droit dans la langue transsubstantielle

Afriqﬁe
RE

Jba?l

corps

motb

sang

, droit dans

:

la Langué-qui en parle téujoﬁrs une autre. Cette langue est le «Cri

'baikanisé:'(TM, 37}, expression qui évoque,_é,part le Cri amérindien,

un hurlement fracté, balkanisé -.et ce, infiniment en mot/sang/coxps/

Joan/RR/Pierre X. Mdgnég%/olympé Ghezzo-Quénum/Charles—Edouafd Mullahy/ -
.Viile/,.. .
'dans la page. Elle est'le‘pafcohrs droit dans 1a'toile de Holbein, par-

cours ouvert par le crdne. S'il s'étire léngitudinaiéﬁent,|horizontale—

ment sur la tbile comme les mots sur une page, ‘le créne indique réeller

A

~

_Afriqué/Cri/anglais/frangais {¢baragouinage bilingue» (TM, 28)/ noms -de

. La ligne droite, dans la Figure 9, indique la pénétration droit

ment une plbngée, une troude pratiquée verticalement dans la toile,.

et dans la page. ' Clest ce trou, l'absence,,lé mort comme vérité que .

[T ol B

-
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- RR découvreiala fin du roman:

me voicl en train de le regarder d'un ‘point de vue final
qui me fait découvrir la- vérité ractourcie de cette pers-—
: ' péctiye due chaque document ralldéngeait de fagon indue,..
Ce- roman est désormais sans secret pour moi: j'en saisis
d'un seul regard l'histoire-'indécise, le style trop lent
- {..:) ce texte rallongé m’apparait soudain si court .(...)
] (TM, 201). T <7

v

Or, cette-vérité est celle de «la Comﬁositign savante de Holbein ol
la mort n'est pés dissimulée, .car le_;iéeau ne se ferme pas sur le -
scabinet de vérités (TM, "130)..

On peut résumer cette vérité (qui n'est autre.que la trouée). en ces

N .

trois points:

l)'La.liéné areité de la Figurel9.igéi€ue la bénétraéion,:laibage
:trouée gn coit ihéestueuk (caf-il_y;a-gffecti;ément trop'gfande
proximité des articulations textuel}es)!lrninsi; cémmé-cetté
ligne de la Figure 9, fiefre X. Magnaﬁt s(?étire sur la paéé:“
(TM, 99), et RR ;’fallopgefdémesugément sur uné‘feuillg bi-
dimensionnelles (TM; le). :C;est-aire Que'§ierrg x;.Magnant et
RR s'allongent, ;;é;igeht'dans-la pége/ﬁégiﬁ éeonﬁp; leur. '
mérg/f?lle/soeu;, praﬁiquéﬁt.ains; le éoit inééstﬁeqx;-

2) La figufe g-sbufffe deice,qu’ellé.né geﬁtlfiéurer.ié rétrait
infingtaire, bar.cette liénée‘dé mot§/c§r§s/sé5g/J§$n/.;._

'qu'elle représente s'allonge en.dega du zéro. . . C'est ainsi ' -

que'cette lignée fait réellement trou)'trou non—repérablé, non-

mesurable. ) : oo : ) o



T 3)-La Figure 9 Feprésente donc une pénétration (la lignée s‘allonger
..bel et bien}, et une non—pénétraticn.(mais ce rallongqunt se
poursuit infiniment en decd du zéro}. La Figure 9 est donc

-

1'Interdit en acte, ou, encore, le ¢olt vierge.

C'est la vérité du roman qﬁé découvre RR 4.la toute fin:' la trouée,

la «vraies, est Ie‘céit viergé._ Mais cette vérlte ne gera pas complbte N

Wi .

'jusqu a‘hg\?u on alt pu’ ajduter la questlon de la VOIX .‘Mals auparavant

——

. retenons les exemples de c01t _vierge: i} aprés avoir . été perforée,

e . - : '
Joan, pnfse-spuviént, se couvre de sa «chienne immaculée: (TM 90 nous

scul ignons) ;- 11) a ce méme moment du crlme, de la perforatlon,' Pierre

“ . E N

X.- Magnant pfessq.un'liggE'sur la bouche de Joan tsans jamais-te toucher,

;non'jémaig pluss (TM; 98) ;.- iii) Pierre X. Magnéht he.pénétre pas Joan

durant’ cé'rgpport'Séxuel;qu‘ils ont & Londres sous le lampadaire;

AT - . - r. -

v) le coit-entre Joan et RR, au chapitre intitulé Semi-finale (TM, 123

- - - - -

4.134), est nécessairement vierge, étant entre femmes.
On retrouve, dans ces exemples, le «0 Vierge mére et fille Qe ton

filss de .Dante. ’

Oﬁ peut maintenant compléter la vérité du roman telle gue pergue

"par RR A la toute fin. Dans le colit vierge qui a lieu a Londres,

Pierre X. Magnant troue Joan (les deux se trouvent contre la «grille du
B. Palace» (TM, 63), et, plus tdt, se rappelant le meurtre dans le labo-

ratoire, Pierre X. Magnant avout de désir qui le c<hantait (...) de

perforer la grille humide de son ventre» (TM, 29; nous soulignons)),

Nous disions donc que Pierre X. Magnant troue Joan & Londres. Or, c'est

;par ce trou que passe toute la vérité qu'est la VOIX de Dieu. Ainsi,



. . ) & SR

la esubversion la plus basses 2 Londres:est-clle dite ;éqmmérﬁe'tfkaﬁ~ﬁj"

‘que ce mot souligné évoque de bibliqﬁel. . .o T

v

On peut donc énoncer la 'vérité égmplété du- roman: c'est par la- . 5 =

:

nique et psalmpdié» (TM, 62 nous soulignons). Inutile‘de'préciséi ée,ffj

132

femme récllement troude que passe toute la vérité, la vérité du verbe. ..

avant de qditter-cétte section,:revehohsSSUr ce mot_¢psalmodié:§ Jetr

(TM, 62).. Le grec Psalteérion  {(qui nous'donne';é mot ¢Psaﬁtier:)éest-ie“‘

nom de 1'instrument A cordes qui accompagnait lgs chants, les psaumes. - .

€ < -

or, éurant le viol de RR par Pierre. X.

.

essentiellement un coit vierge, puisqu'il‘a lieu au,mqment—des.réglas,:-

et que Pierre X. Magnant, comme femme, éjacule aussi du sang dé-méﬁo;r

rhée}, durant ce viol, dis-je, GhéZZQQQhénum entend un-air‘dérguitareA

espagnole: «Mais gqui est-ce qui joue ainsi, tapant‘sOmbrément sur sa

calsse et grattant furieusement Ses cing cordes?s (TM, 1b56), se demande-

t-il. o/

" Résumons, depuis son début, notre analyse de Trou de mémoire. Ce

¢

résumé énonce en méme temps la véritéd du roman: dans Trou de mémoire,

-

n
il y a iﬁ%este impossible, et, puisqu’impossible, cet inceste fait trou.

/Apr, c'est par le trou gque passe le Verbe bibligue.

X

D

-

J S

-3

P

Le texte‘judéo—chrétien dans Trou de mémoire

-

\ On ne saurait tenter d'établir la liste compl2te des allusions au
Ly e -

Y . -

texte bibli dans Trou de mémoire. 'Il ¥ en a tout simplement trop.'
.. qu P !

Nous nous cdﬁéﬁh&a:f dagnc du relevé partiel que voici:
e % ' 1

t'éfLaﬁsanné (viél qui est.l~~"



i)

‘qui 1l'avaient trahi) exprime cet enseignement:
1i), ' . g

Réchel-_ Dans la Genése, Radhel ‘femme de Jacob, enfante

. Joseph (Gn 30 25) dont-le,pércours fvéndh.parllég'sieﬁsp i;A:

devignt ministre d'un- pharaocn et fait venir, en Egypte, . ceux

‘Le mal gue vous aviez dessein de me faire, le dessein-
“de Dieu 1'a tourné’ en bien, afin d'accomplir ce qui
se réalise aujourd*hui: sauver‘la vie a un peuple
nombreux. (Gn 50, 20)
I N

or, le destin qui attend 1'enfant que porte la‘Raéhei de Trou de

:mémoire-séra sans,dodte_semhlable au destin de Joseph dans la

1)

" Genzse: sauﬁer]la vie a ﬁd,péuple.nombreux,. Cet enfdnt,” RR

.espére bien'ieAmener'a terme: «et juéqu'au>bout,'je l'espere {.,..

.

ST, 204).“Repf¢sehte;t—il un .enfant qui échappe enfin 2 la li-

gnée de mort-ndés? Achnemeﬁt.‘ Pdurqudi'chercherait—on é‘l':ﬁ
faire,échapper,_alors‘qué dette.;ignée;eéﬁ la vie éternelle.en

acte. Il .sera, lul aussi, mort-né & sa fagon, car, s'il calque

'le destin.de Joseph dans la Gen&se, il «naitra-morts aux siens,

ii)

il iombefa,-il «cHuteras de'la communauté (ées_fréxes le vendent ~

A des marchands ambulants (Gn 37, 28)), et c'est paf cette chute

.

‘hors de la communauté que Joseph «sauvera la vie & un peuple

nombreuxs an;SO, 20), qu'il leur apéortera la vie éternelle.

]

Pierre d'Israel. Il est possible (mais ce n'est que conjecture,

.

les preuves n'étant pas assez fondées dans ce cas-ci) que le
Pierre de Pierre X. Magnant renvoie 2 la Pierre d'Israel, nom

par leguel la Gendse désigrne Dieu, et ce, au sein mémé¥Hu récit

)

1337

:
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de la vie de Joseph:

Joseph est un plant fécond
[ ‘ .
" Les archers l'on exaspereé:. S . ‘
o ‘Mais leur ar¢ a €té brisé . '
) : pa{ule NOM de la Pierre d'Israel, .
par le Dieu de ton p&re . {(Gn 49, 22 & 25)

La fin de Trou de mémoire souiigne justement cette question du

NOM. .Rachel écrit:

Si c¢'est mon garéon, il portera le nom de son pére'(...)
je porte un. enfant qui s'appelera Magpant - et jusqu'au
bout, je.l'espere, et sans avoir peur de son nom (...)
(TM, 203-204). - ' |

i1i) Trinité. ~ Le Mystere de la Trinité est évoqué par les noms a
"triple cadence des personnages: Pierre X. Magnant, Olympe Ghezzo-
Quénum, Charles-Edouard Mullahy, Anne-Lise Jamieson.

LS

ivy L'apdtre Jean. Joan, ce scher apdtre» (TM, 26) est le Saint

Jean de 1'Evangile, Joan étant la version féminine de John. -

-

’

v) Les sacrements. Il y &, en neuf lignes du récit de Pierre X.

Magnant, des allusions & gquatre sacrements de l'Eglise:

sbaptéme (...) confirmation (...) mariage (...) extr2me-onctions

(THM, 46-47).

vi) Pentecdte. Pierre X. Magnant affirme: «je suis, & moi seul,



vii)

viii)
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N

une vivante et interminable pentecdtes ITM; 26).. De plus, il
y a qeé deux allusions aq# flammes. de la pentecéte: «la 1angué
de fel» (Tﬁ, 56) etlclgngues maternelles ae.fepp (TM, 95}.

Enfin, ii y'a une référence 2 la Rou'agh lqrsque'fierre X. Magnant

dit vou;oir

.

Ecrire avec le vent gue je déplace et manceuvre avec
mes doigts: avoir du souffle en soufflant sur ce

clavier impossible (...). En dépit d'un frein aérien
muni d'un clavier frangais fabriqué en Ontario (...)
(TM, 24).

On le voit, surtout avec la fin de la dernidre citation ol il v

a cette confusion anglais (Ontario) / frangais, la pentecdte,

comme the&me, se rattache 2 la langue fractée, transsubstantielle,

‘QUe nous avons représentge dans la Figure 9.

Le tabernacle. C'est du «tabernacle fourré de puss (TM, 70)

que sort le‘séng ménorrhal, ce csperhe christolegiques (TM, 56)

qui donne naissance a la lignée de mort-nés.

L'Annondiation. On lit, dans 1'Evangile selon Saint-Luc:

«L'Esprit’Saint viendra sur toi, et .la puissanceé du Tras-Haut.

'

te .prendra sous son ombrés {(Lc 1, 35). A la poufsuite de Joan .

(la Vierge Marie) sur un éhamp de course, Pierre X.'Magnant dit:

jé fonce (...) avec une ferveur de séminariste et des
théories plus ou moins fumeuses sur la facon dont,

1'aigle fond sur sa proie: cette problématique de
‘1l'oiseau, c’est bien beau, mais (...) (TM, 43).
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.L'Esprft Saint devient Pierre X. Magna‘i'sdus forme d'aigle.
ixJTL'Eucharistie;'_ La référence a 1'Eucharistie est la plus com-

plexe et'la'ﬁlds importante dans Trou .de mémoire. Nous avons -

Qu’que Pierre X. Magnant aimait se dire frére du ¢pain totals

(TM, 29f dans'lequel on reconnait l'ﬁostie.»‘Or, Pierre X. Magnant

identifie le Myst2re de la Transéubstantiation au crime parfait

et ‘A un scandale:

4.

‘ . le crime parfait {...) n'est qu'une des nombreuses
.. modalités du grand mystére de la transsubstantiation |
(...) la messe (...) n'est qué la réitération quoti-
dienne d'un 5céndale {TM,  49-50) .

Nous savons:qu;il y a'cr;me et scéhéale'parée‘éue lé langue
transsubstantielle kpigure'é);est irrqPéfable‘pa% l'ordfe.éta~j:
Lli. Cette langue h;es£ que'fét?ait infiﬁitéifeﬂne figu?anfr.
aans l'uaffreuse‘logiqge)'gué'cﬁmﬁe réél t;oﬁ; ccmge'éexe véfif

tablement scandaleux. Le repas au Neptune ol.Joan mange de la

sole de Douves est un repas éuchari;tique. ‘Encore_faQt—il
opérer un décodage pour y voir la célébration de 1'Eucharistie.

La «sole de Douves» (TM, 68)'que'mange Joan, est un poisson plat

et de forme ovale. C'est dire qu'il a la forme ovale de cet
«os de seichei (T™, 143) auguel ressemble lé crane anémorphosé.‘
or, les smessies grimagantss® (TM,. 96) sont comme Qé_érahe ovale, .

étiré en grimace. C'est dire que, au restaurant Neppﬁnﬁ, Joan :

mange un messie grimaCant:‘uné hostie.  De plus, elle boit du
A ‘ i ‘ C.

«Sancerres (TH, 68; nous soulignons), le sang du Christ, réité-
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ix bis)

- voulons explorex ici le.théme du cannibalisme tel qu'il se.
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rant ainsi, devant les ,lients cahuriss (TM, 77) du Neptune, le

cscandalenr tTM,_SO) de la messe. Or, lisant Trou de mémoire,
1le lecteur 'prend part; lui agssi,‘au sacrement de l'Eucharistie;

Pierre X, Magnant dit écrire un «hostie de rcmans» (TM; 42),
c'est-a-dire, un roman-hostie que-le pﬁblic;‘selén RR, (n'atfend

que l}instant de (...] dévorers (TM, 201; nous soulignons).

, S o
_C‘est dire que le lecteur de Trou de mémoire mange le Corps du

Christ qui sort du vagin, de ce trou dans la pége.

Eucharistie '/ cannibalisme. * Le motr cdévorers dans la derniere

citation est excessif pour décrire l'acte de communier. Nous

prépare dans Trou de mémoire pour.éclater au grand jour dans .

Neigé noire. Nous avons vu que le Corps du Christ est cette

fente allongée du crlne. Donc manger de ce Corps, c'est manger.

du rien. Or, comme pour. confifmer ce qué nous venons d'avancer,

"on apprend'qﬁe RR souffre «d'anorexie mentalén-(TM, 192): elle

mange du rien A foison, ~ C'est. précisément dans cetté expression
gue l'on voit poindre le- theéme cannibaiique dont la logique est
ia suivante;,dghs_l'inceste généréiisé, les attabléé, si l'on

. . , ) \
ose -dire, sont la nourriture qu'ils mangent.' A ce repas, on

~mange & en mourir de faim; ces attablés périssent, affamés a

force de manger, et ce, a cause de cette multiplication, en

éreux, en vide, des liens de parentés.. Dans fille de ton fils,

‘il.y a toujours plus de noms que de corps, faisant en sorte que

..
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7+ la nourriture augménte dans la rareté, engendrant, par'liembal-

lenient ﬁés_nohéh une sorte d'anorexie.logique, ou, comme dit le
. _ ‘ L - - . ' .

texte, une canorexic menfa}e& (TM, 192). Or, ce vide de la
nomination propre au repas eucharistique (Neige noire mettra

l'accent sur les bruits de bouche de Michel Lewandowski mangeant:

‘on discerne méme le bruit Qe mastication de Michel.
Lewandowski et l'esptce de succion au moyen de _:
laquelle ‘il décolle la chair des petites cdtes. (NN, 216)),

\

ce vide .de.la nomination eucharistique, d;s—jé, est la VOIX '

‘‘comme - trou et .comme lang@e transsubstantielle.

La VOIX

Avant de parlef'de la VCIX comme telle dansiTrou de mémoire, nous’

s

abordons une dernidre allusibn_aU‘texte‘judéOHChfétieh, allusion & la
chute. de ljhémme comme ce qui fonde l'écoute de la VOIX.'.

x) La.Chute d'Adam.. Les trois premi2res expfessiOns'du récit de

Pierre Xf-Magﬁant.inscrivéﬁt déja le th2me de la Chute: «J'étonne,
"j'éblouis, je m'épuises (TM, 19). La ﬁhématique de la descente
) 1verticaie‘se répére dans un déslfextéS'déAl'éditeur: «Je mfen—'_'

sable {...): " Je cale lentément {...) je m'enterre dans une

. fosse no;re(;..}>'(TM, 121). kR'parlé de la'«:otation‘décélérée:-

' (TM, 131) .de Joan, c'est-a-dire de sa chute spiralée. Enfin,
‘dans son souvenir ﬁu Amerbach-kabinette,'RR'fréle'la‘:détrempe
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‘'vernie noﬁméé,Adam et.BEve» (TM, 131).

_Seule l?écouﬁereﬁ'chuté, 1'écoute tombée‘hors du paradié,terrestre

- des systemes d'oppositiéns (la- vision de.l'Etat'paffait de Trudeau)

peut ént¢ndre'1fEsprit,;cette-VOIX de Dieu. qui ést,;elle—méme; en‘éhute-

- dans Trou de mémoire: RR,cmarmpnné confuséments ITM,~182L; Cette VOIX

est en chute justement parce -qu'elle tqmbe;'elle ést la tombée hors des

‘systémes de violence,

Venons—-en maintenant aux eXempleS de VOIX dans Trou de mémoire,

comméngant a la manikre d'une‘l;sté: . "-': ' o

vous avez chanté¢; si je puis dire, un hymné révolutionnaire
(.. (TM, 10); ‘ - e C '

Lt enthafneménﬁ dans un discours apr2s un bon début
_prisente des- difficultés. techniques sur le plan du ton,
du volume en décibels et de 1'indice de gutturallsatlon ‘
(L) (T 38) 5 o :

Le sauJEge abspiu crie. (;..) (TM, .37); ' -
,hdfle;'les singes en choeur.  Je me-souviehs de ce cri
: strident (...} {TM, 27);. ’ - :

quelque muchant mélomane dlrlgealt un choeur de blngeﬁ
{TM 48) ; :

cri gtouffé -(TM, 62); - I ) o K

.chant . aphone (TM,A9G).
L'enfantement des messies grimagants se fait dans le mélange de

pures incantations et .des bruits les plus‘primitif5¢:

'

‘L'hostie dé - petlt Chrlst {:...) est couvert {. ) par une
pluie. radicactive de saintes interjections (...L, pure .incan-
tation, psaumes‘a femmes, 'stances raudques de primipares! (...}
des pogmes huxlés (...} (TM, 95-96; nous soulignens).

. 1
-X
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. De tous‘ces.e;emples)‘ii>:essort que la VOIX est une'musique,ie
_plus'seuveht‘barbafe{ gutturale. La VOIX de Dieu a justement cet as-
. bect dans le Livre de Job :
Ecoltez, écoutez iéjfracas de sa voix,. le grondement ’
qui sort de sa bouche! (Ib 37, 2.
Et dans l"Exode: IMQisc.parléit étlDiedliuibfépbnint dans ‘le tonnerres.

(Ex 19, 19). - S L

- ' Daqs'Trdﬁ de mémoife, nous avons déﬁé réievé‘ce‘xpsélmbdié».(TM/62)"
©au momént-do 1'inceste et'de’ la trouée de Joan par Pierre X. Magnant a

Londres, ainsi que ce guitariste .qui sgratte furieusement ses Einq_
cordes» (TM, 156).2 Lausanne.
\ . ‘ o ' . - ) : .
‘Mais, ce gqul est peut-@tre la référence la plus importance. & la

VOIX surgit & la toute dernidre page de Trou de mémoire, ot 1'én apprend
" que c'est par. la voix que Pierre x.‘Magnapt a séduit RR sous une
marquise a Lausénnq - et:ncﬁs ajoutons: c'est par la VOIX qu'elle concoit

‘L'enfant a naitre - :

Tout ce que je-sais, ¢'est que la voix de cet homme, au
téléphone, m'a hypnotisée: un peu comme celle de Pierre

X. Magnant quand je l'ai. rencontré sous une marquise! Mais '
"je ne fis pas le joint entre mes deux fascinations et ce
qui me semblait alors dicté par un impératif obscur et
implacable {...) {TM 204; nous-souligrions) .

Cét impératif ast cetllnterdit en acte qui, en soi, oblige & 1'In-

_ terdit. . , S : : R .
lPrécisohs.-'L'impérhtif est celui qui oblige au style, dui; dans
1'écoute, oblige 2 écrire le contre-sens, 2 donnef:ﬁaissaﬂce q:la Parolé

‘divine, incompréhensible en termes de syst®me de violence:

L



"Le Verbe était la lumidre véritable
{...) . . ‘
et le mondé fut par lui,
et le monde ne l'a pas reconnu,
{0000 ' L S -
et les siens né l'ont pas accueilli. - (Jn 1, 9 a.11j.

Dans le,Mystére.dé,lkincarnation, la femme imprégnée paf Digu

 donne naissance A Dieu. ,C‘éét—a—diréh la femme {et, il ﬁ'ykép qu'une

seule: «Le terroriste parle tout seuls (PF, 53}, dit Aguin) qﬁ;

écoute Dieu, parle Dieu,’

Ce Mystére est doﬁc ce qui dit en acte: 1l'inceste n'existe pas,..

‘car’ la mére troude est celle qui s' cin-existes dans la VOIX.

.
,
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. L'ANTIPHONAIRE

Inceste

Bien que ‘l'inceste constitue la trame pulsionnelle de L'Antiphonaire,

.on c¢hercherait en vain, dans les pagés da te roman-de 1969, les mots
[ o P ) . PO .

uinceS£E» ou -Oedipe:."Danﬁ Trou . de ﬁémoi;é,‘houé avions_releﬁé le mot
1incestuéusément) ans‘l‘ekpgessioh: ?éafniqﬁer'iﬁéestﬁéﬁsemént‘avec—ma
- iangue mate;ne;le- (TM, 95). Ce qu'ily ;;‘par-cbntre,‘dans.:L'Aﬁtipho—
.néifeflc'esé'une référgnce exéliﬁite‘(lg'premiéré de pout_l'oeuvfe roma- -
nesque) a un ince;te entre un éé#é‘et.sajfiile. Clest Christiﬁf_éui' {
.'noqs apporte ce pré;ieuﬁ exemple. Obligée par Robertia confesser'les.,
aventurES{ les passions'sexuelyés deisa'vie dé‘ﬁemmé,.ch?istine'va jus-—
qu‘arévqugr :équx qui'concerﬁent:mqn péré%(cét@e histoiré dé'tentatiﬁé
de viol)» :(A, 76-77y . ‘
Or, cet exemple est unique,ltout leire;ie au-puigsén£hréseau'iﬁcgg_

tueux” se retirant derridre 1l'obligue des allusions comme pbur livrer

ainsi dans 1l'acte, le caract®re “inavouable de 1'inceste: 1'inceste est
' " . . 7. ) ffv
impossible a dire, étant justement un contresens.

Une premi2re de ces allusions obliques pointe au théme ocedipien des

«yeux crevés». Apres volr été agressée par un Jean~-William en pleine
crise_épileptique, dhfiétine.s'apérgoit que imon_arcade sourcillizdre

saigndit» (A, 47). Plus loin, CH;istiné constatera- que Robert, abattu

oA

froidement par Jean-William, est «blessé au front» (A, 169) et aonc,prés

dqé yeuk; ‘

.

-



o MéiSJC'est ce que ifon pbur;gitfappeler'la‘Eatégorié de l'c«inavoua-
bles (A, 38 et 164) que développe le plus L'Antiphondire (et derritre

" 1'incéste se’Fache,'d{ailleufs, cét autre inavouable: la Chute d'Adam

et le pécﬁé originel qui, éntre tous les péchés, est le seul dgu'on ne

v R '
I . -
'

peut confesser) .
. , o
Ainsi, l;épilepéie dont souffre Renata est-elle.ece malheur ina-

vouable ‘qui la dégradait...» (A, 37-38). Et Jean-william a edes malaises’
qu;il ne sdvait jaﬁais comment dvouer A sa .femmes» (A, 11). .

Les meurtres” perpétrés par Jean-William, d'abord sur .ld personne
du phatﬁdcien, puis sur celle de‘Robcrt!'sont, pour ainsi dire, 1'ina-
vouable en adte, phisdue, dans les deux bas, Christ¥®ne ‘refuse de dénon*fﬁ

. . . [ ’

cer leur auteur.a la police. - . :
: HEER _ . .
Et de son expérience-malhchreuée a la pharmacie (:oﬁ'je me sSuis

laissé drogﬁer'impunément- (A, 139)),‘Christiné-écrit:'nchose.éértaine,
Robert (...} ne ;‘apbrendra jéﬁais..;n_(ﬁ,'i3§). . i .
Ainsi,-deé invidents ' (les meurtres et le viol a la pharmécieYrqui

' sont .autremert tout A Fait «relatables» sé trouvent-ils assimilés a, -

1l'inceste.

L'espace peu commune d'épilepsie dont est atteint Jéan-William cons-
titue en soi une allusion, trés obligue mais tout.d fait certaine; a
.1'inceste. C'est Christine comme médecin qui's'étoﬁne de voir ainsi se

‘

combler une lacune dans l'expérience clinique:

Certaines formes d'épilepsie s'adcompagnent'd‘épiscdes meur-
triers ou suicidaires (..,)., 6 Ce sont des cas assez rares;
du meins, je ne connais paé de médecins 2 Montréal ayant

" rencontré ce genre d!épileptiques. Et, -moi-méme, je n'en
ai.jamais vu, ni étudié {,..) '{a, 103).

143
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Christ;ne‘a,donC'ni plus ni moins.ﬁu l‘imprébablé, 1'impossible & voir:
'ce# incegfe'qui; comme on‘;e.séit, n'existe pas.

Le cad;é inceétueux en. place, beut—on parler d'inceste comme tel
dgnslles rapports entre personnages? Une réponse viendra de l'examen
attentif des liéns uﬁissant Renata a 1'abbé Chigi, et Christine.a-JGAD—
William., |

En s'adressant & Renata comme «Mon enfants (A, 85), Chigi exerce un
privilege clér}qal. -Mais cetge prérogative m%se a part,-se trouve tout
de.méﬁe affirmé le lign entre un p#re et sa fille. Renata est la fille

' dé'Chigi. ) |

Or, en plein colt avec Chigy, Renata donne naissance A une

floraison secrdte et hallucinante, une ford@t entidre
d'amoureux enlacés les uns aux autres, nus, merveilleu-
sement nus. Et Renata et l'abbé Chigi se trouvaient

. parmi les plantes luxuriantes de cette forét obscure. ‘
(A, 88). - o -

Rénata donne ainsi naissance 3 Chigi - et & elle-méme, les deux se trou-

vant dans ce qu'il faut bieﬁ appeler un arbre géndalogique surgissant du

corps de Renata. D'un seul coup, on prouve deux affirmations:

1) Les rapports entre Chigi et Renata sont de l'ordre de

- fille de son fils.

2) Dans cet inceste généralisé¢ (comme dans tout inceste de
ce genre), les géniteurs sont la lignée qu'ils engendrent.
g

Tournons—-nous maintenant vers Christine et Jean-William, Christine
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- N

s'identifie étfoitémeht'a Renata, allant jusQu’a €crire: «Mon nom est

- _Renata Belmissieri {...)» (A, 28}). o©Or, cette Renata, on vient de le

ik

voir, donne naissance § wune forét entidre d'amoureux [ a une] forét

v -,

dbscure) (A, 88)., Autrement -dit: Renata/Christine est mire de Jean-

‘William Ferestier.
Tout comme Renata se confesse, ou du moins allait se confesser &

1l'abbé Chigi, Christine se «confesses 2 Jean-William, «catholigque prati-

" quants (A, 20): "

(...} Jean-William {[...) forgait sa femme 4 lui
-3 raconter tout dans les détails et jusqu'au bout...
Y (p, 15)

3

Du seui‘fait de jouer ce rdle de confesseur, d'exercer un droit clérical,

Jean-William est celui qu'il convient d'abpéler: «mon pére);
Jean-William est donc p2re et fils de Christine, et leurs rapports

se décrivent dans les mémes termes que ceux entre Chigi et Renata: fille

de son fils. .

. Mais Jean-William est aussi une femmeé_puisqu'il posséde les mémes
. &,
attributs de pureté que la Fiancée, le «narcisse de Saron»'(Ct 2, 1) du -

Cantique des cantiques: «Jean-William est frais comme une rose {...)

pur de toute souillure (...)s {A, 16: nous sculignons). Et dans la ver-

sion de cet écrit bibliqﬁe de L'Antiphonaire, la Fiancée dira: «Je suis
la rose de Saron (...)» {A, 119; nous soulignons), et il sera dit d'elle:
¢il n'y a pas de tache en toi...» (A, llQﬁrnous soulignons}). ©On note en
passant.les discordances avec 1'écrit de la Bible, écart gue nous croyons
d'ailleurs sans importance. Le. yiarcisse de Sarons bibliéﬁe devient,

chez hquin, «la rose de Saron». En &e qui concerne ce que l'on dit de
. A .

: W

@

o



..),.

146

)

v
-

la Fiancée («il n'y a pas de tache en'toi>)&\ge fragment ne figure pas

dans le Cantique des cantiques.:

ainsi, Jean-Wjilliam est :la Fiancée ou est comme la Fiancée du Can-

tigue des cantiques {version Aquin), les rapports entre Jean-William et

Christine ﬁouvant donc se décrire en ces termes: fille de sa fillel.

Or, l'horreur éprouvée par Renata & la seule pensée que sa compagne
Rosalita puisse &tre enceinte d'un prétre a sa source, moins dans la

qualitéd‘écclésiasti@ueidu pere de l'enfant & nalitre, que de ce que’ ce
: P

futur pe2re soit déjia le pére de la mére:

Renata en était rendue & se demander si Rosalita n'était
pas finalement enceinte du pr2tre dont elle était la do-
mestique. Cela supposait une corruption dont la seule
,idée fit frissonner Renata; jamais, elle n'aurait pensé -
qu'un prétre fasse cela en secret dans son presbytere. ..
(A, 33).

On aura remargqué que la citaticn ne rejette pas en toutes-lettrés

sur l'inceste'la révulsion qu'éprouve Renata. Mais ne voir dans gq'pas—
sage qu'hn sentiment moral blessé enladverait considérablement 2 sa por-
tée, le réduisant a la minCﬁgr de l'anecdote. C'est ainsi gue nous

affirmons que cette horreur est traversée de i’idée de';'inceste, car ce

passage reste pris, comme tous les moments textuels de L’'Antiphonaire,

-

dans les réts de cette vaste trame incestueuse gu'est l'oeuvfe d*Aguin,

-

recevant justement de cette trame son épaisseur d'effroi et méme, pour

employer l'expression de G. Cantor, d'c<horror infifitin.

N ' . ’ i

wt " /

. k/ /

1 ) ' . : :

L'épilepsie pratique un trou {(un vagin) dans la téte de Jean-
William Forestier; ce gui fait de luil une femme: «¢1l'amnésie lacunaire
est totale (...}» (A, 16). - '
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Renata éprouve donc l'horror infiniti (appelons-le ainsi) a4 la seu-
le'pensée de ce qui fait trou. .
. ) e
Et il 'en est.ainsi de 1l'horre le lecteur devra, selon Chris-
tine, éprouver & la seule idée de cette sc2ne de séduction et 4'amour
dans le bureau du Docteur’ Franconi. D'abord, Christine omet tout sim-

- i : . - : s
plement ‘de décrire -cette qcénéy «J'al omis, alors, de dire la vérité(...)»
(A, 197y, ‘Cétte:omissiOn fonctionnant ainsi comme un trou. Et lors-—

. . - o,
quielle décriré enfin cette scéne, .ce sera pour parsemer sa description
d'expressiors sdggéranf une horreur incommensurable - et ce littérale-
ment: horreur de ce qul ne se mesure pas: 1l'infini en acte,
- 7 Relevons ces expressions qui traduisent cette horreur:
.~ Et.jfal ‘le pénible sentiment que le lecteur a déja compris
~que je wvals lui raconter guelgue chose df horrlble et de
- révoltant. (A, 197) R

: ' Jamais je ne raconterai cet épisode affreux & Robert. Je @

souhaiterais, & la limite, gu'il meure dans ce lit d'hdé-

pital et qu'on n'en parle plus jamais, jamais, jamais.

(AI 201); . //’-—'

[Les horranrs ..) que-j ‘ai accomplles dans le bu{_au de
ce médec1n ) uprTECLt chargé - hélas - d'une
minable vérlté et d %6 surdose de réalité écoeurante.

(A, 204); T

L'incident (si 1l'ecn peut dire) du docteur Franconi”é;it
révéler, de moi, quelque chose de repoussant [(...) Je
crois m'étre ainsi coulée aux yeux du lecteur éventuel (...)

(3, 207); : . _ —

2

l'abominable sctne qui m'a jetée par terre... (A, 210).
/

Les expressions de révulsion autour de cette seule scene d4'amour

s'étendent sur les dix pages et plus qui sont, dans un sens, les plus

.

B PR . ] . .
significatives de L'Antiphonaire, car ces pages nous conduisent, pour




i

ainsi dire a tout l'organon de l'inéeste. Lire ces quelgues pages ?A,
197-2161), c’est assister a 1l'épuiscment, ou presque, des variations
sur inéeste/VOIX. L'horreur sur laquell'e Christine insiste aurait.déja
suffi & lier cet épisode de séduction 2 l'inceste, mais voiei gqu'elle

'
dit avoir ressenti une «jouissance aveugle» (A, 201). Inutile de cocmmen-

ter, ici, la référence évidente au théme oedipien des syeux crevéss,

Relisons cet épisode en y pointant les th®mes de 1'inceste/VOIX:

i) La Chute. C'est, pour ainsi dire, sur la lancée de cette scéne

d'amour que Christine dit: «la jouissance obtenue (...) me fait

- H//////:>’ indéfiniment tourner en rond et plonger dans un gouffre sans
. : )

fond!» (A, -208), --Et—Christine de poursuivre avec les théories

d'un ceré?in U};jcféur -Ce'dui est ;mmonde ou.co;rémpu{.(ﬁ, 208) .
Dgux pageé blus loin, elle renchérit, paflant de‘éétte_cabomi—
nable scéne qui m'a jetée par terre...» (A, 210}. Et, durant

la sceéne elle-méme (ouldurant sa description), Christine parle

de «notre pauvre Gtreintes (A, 200), c'est-a-dire de . leur étrein-

te déchue ou de leur étreinte de déchus.

ii) L'Interdit ou-le NON de 1'inceste-: : Plus Christine s'approche

du moment de l'inceste maximal (et donc plus elle s’approche de

1’Interdi£), rlus sa parole ne semble dire'que ce NdN, que cet

Interdit:

En fait, on peut. aussi inclure la séquence amoureuse des pages
227 a 232, ’

148
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- Non, non, non... (ce-furent mes dernigres paroles
articulées, mes dernidres fausses résistances, mes
derniers élans de fausse pudeur..., annonce paradoxale . -
en méme temps - d'une jouissance frissonnante,  inou-
bliable, parfaite...) (A, 201). -

Dans cette «annoﬁce paradoxalé: de Christine,-oﬁ ééura lire
l'annonce du contgésens, de l’:inqohéreﬁée: (PF;lSjj, c'é;%ral
dire, l’annonce de ce gque, en ce poiné.d'Interdit, s'éntend la
VOIX, cet hors-violence ol «la dialectique d’oﬁpOSition“ [devieﬁt

enfin] dialectique d'amours (BE, 101}:

Chose étrange, je ne me sentais plus honteuse, mais
libérée, libre enfin... Est-il besoin de raconter

ce qui s'ensuivit entre luli et moi? Je ne crois pas:
une accumulation spontanée de mots d'amour, de caresses,
un événement qui me sembla tris beau, riche, plein de '

générosité et empreint de mélancolie... (A, 232).
' /
\\
iii) La VOIX. Ainsi, plus Christine approche de, l'orgasme, plus sa

iv)

voix ne laisse entendre que ce «non» répété qui vire au hurle- '

ment:

- Non, je vous en prie, non, non (Mais je criais déja,’
ma voix était. complé&tement déportée, hors-registre,
je hurlais presque...} (A, 200},

N

Dans cette voix gqui est «hors-registres, nous comprenons la VOIX

qui est hors des syst2mes, hors des registres normaux de la

violence, ou du moins qui ne s'entend plus.

'

Confusion / superposition. Dans cette sckne, Christine devient

un cumul impossible, une confusion inacceptable:
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je n'étais plus gue cette épouse enceinte d'uf inconnu
capable de copuler avec.un autre inéonnu, tandis que' N
son mari, non loin, étalt l'objet de «soins lntenSlfS ’
de réanimation (.-. {a, 201) ) ceN

Dars cette séquence (et dans cette citation-en particuliér),

Christine est le TOUT en acte, l'infini en‘acte. Il y a jusqu'a
Jean-William qui se trouve inclus dans le mpt'cmafi-'bour dési--

gner Robert Bernatchez, ce dernier n'étant pas son vrai mari.

Plus loin, la séquence que Christine imagine en termes cinémato- Yy

‘graphiques (A, 210-211), superpose les deUX'visages,.lé'sien et

celui de Franconi: ‘«A cause de la lengil}e, les deux visages

{ceux du docteur et le mieﬁ) se trouvent prés 1'un de ;’autre...»
(A;, 211). ©On les imagine facilement sur la méme ligne de vision,
1fun se profildﬁt derrigre l‘autre dans la £rop grande proximité:

¢

de 1'inceste,

Le Christ/Messie. :Franconi dit A Christine: «Ce n'est pas vou§

que je caresse, mais l'enfant que vous portez si bien... Croyeéz-

- moi» (A, 200}). Cet enfant qui naitra <le 25 décembre de cette

Y

année... ou alors: le Jour de 1'An...» (A, 158), est le Christ

qui, comme sur-multiplicateur érotique, incite_é mgtpre'le.TOUT

en acte (au fond il 1l'est déja), a général;sef l'inceste'juééﬁ'a.

cette confusion totale, cette Chute_qﬁé nous vénons de détaillef:

«jeln'éta}s plus que cetté épouse enceinte d'un inconnu capable

de copuler avec un autre [ét@ » (A, 201). Clest ce méme enfaﬁt
, . .

qui avait provoqué le ddésir de Robert 2 Magog (ol «Il n'avait.

Jjamais éte aussi émérveillant‘[en:amour] » (A, 144): } [
. - - - .

N
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Et [Robcrt] se jeta sur moi, affolé, passionné comge
jamais je ne l'avais vu, -me déshabillant avec une
sorte de hate irrdsistible, de dés;r surmultlplle par
cet enfant (...) (A, 144).

e

vi) La lignée de mort-nés, Chriétine'dit souhaiter:

. que jamais, je puisse survivre & ces instants péni-
bles qui ont suivi: 1l'arrét, la coupure brutale du
‘plaisir ressenti, de la jouissance aveugle (...Y{a, 201L).

- ) - .
f

Cette jouissance n’est que ces liens lnéxtiﬁgu;bles qu'elle
‘tisse avec son pfopre déélin - ce qui décr;t bien la nétion de
Chutg, delcﬁute puré. C'qst a témﬁer ainsi qu{el;e découvre la.
libert?. 'Cleét au'moment‘oﬁ ceptg;scéne sé repfoduit (en£re
Franc&ni.et.Christine) éué Christine dira: ;Cﬁbse'étraﬁge, je’ne'
me: sentais plus honteuse, mais libérée, libre enfin...» (R, 232).
tfest dans.la Chﬁte, dans 15 bassesge,.dans l'horreuf infirie
qﬁ'eile accdde & co éqi‘n'est‘plus repéfable dans un sfstéme de

. ) ~ . ) ) . K . g ‘
vidlence:' la vienéterﬁelle, Or, c'est méme toute une liénée;de 

. mbrt-nés'qu?? é la sUitefdé.la'stéhe amoureuse avec Franconi, -

‘Zso#tjdelsa bouéhg:f- |

Jléizle sgntiment soudainUQQe mes iabiales s’eﬁfoncent
1dans un épithalgme ornbrageux dont les divers personnages
{(fean-William, Robert, le Docteuy Franconi, mol enfin)

sont revétus-de costumes de nuit. (A, 209)

Et 1'on, aura été- sensible 2 la référence A l’Edcharistie/caﬁniba—
lisme, dans cette expression: e s labiales. s'enfoncent

dans {...)».



viii) La Crucifixion. TLa séquence amoureuse.-m@ne Christine & ces
considérations sur'les idées de sainte\Hildegarde ét sur la -

conceptlon que cette’ salnte se faxsalt de 1°' homme tétragonal
- ¢pa%fa1t cru01fo:me (..., cru01f1é!; (A, 208)-. ‘Et Christine

ar ajouter-

Mais 1° orgasme ‘de cet. ¢h0mme carrér n'a pas été considéré’
assez sérleux, non plus que celui (indécent) de la femme
tétragonale que 3 'ai été dans les bras de docteur. Franconl
(A, 208}

Christine (comme son nom le dit bien) est le Christ crucifié -
qui plus est, elle est le Chrlst crucifié dans les bras de
] Franconl comme Dleu ‘le pére, CelUl ~Ci ayant les Ly eux. bleua: (B,

232), de ce bleu qui est, pour Renata, 3 1! lmage qu elle se fai-

‘salt de 1'infini leln (A, 33) . On note ici le renversement
significatif du thome oedipien du parricide. Dans cette séquence

amoureuse entre Franconi et Christine, c'est le P2re qui, par le
filicide, «tue» le fils, fait ‘choir le fils'y c'est le P2re qui

troue~le fils. . ' .

.

N '

L

Ce renversement est tout & fait inédit d’un point de vue psychanaly- o

2

. o 4
tique. Dans l'acception freudienne {qui-n'est .pas niée 1c1), o] est le

fils gui formule des souhaits ‘de mort 2 l-ééard du Pére: daps la scéne

d'amour entre Franconi/Dieu le P2re et Christine/Crucifiéh le contraire

o . \
w7 . .

* On note que le slip de Christine est bleu [Qla-ligne bleu-
turquoise de mon slip» (A, 67)). - C'est dire que  le vagin de Christine .
est l'oceil de Dieu. ' . Lo '

—
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_§e prpduit;lmais‘daﬁs l’abséﬁée'tbﬁale dé vioieh#e'{car Ch?isﬁine se -
sent .1i'bé"rgs¢,- libre enfin...» (A, 232)). _
}(Tﬁ\kﬁeﬁrenoné laIQUéstipn:de piusﬂloin. On ée soﬁvientiqu'on ne pe@tb
‘fonder uﬁ sYstéme‘d'oppoéitions'iuh Etat,'ﬁné collectiVité-politique)
qu'a féfuser E;eﬁfendre la d;fférenéé cémme éifférehée, lerslt b;éf}
qu'a laisser‘choirﬁDiéu.i Or, c'es£ ce refus qﬁi.esﬁ lé miSe'é‘fmort du;
Pére.- |
Parﬁéette m;se'é_mért, le fils éCArte le riQél Qui_bérfé l'qﬁcés au
Sens'(a lawméref. EgAsgétéme d'oppositioﬂs éeut donc siembalier,
ét?éindrg éon point de viqlence etzdfeﬁtropie maximale: lalfu;ibn, en
:.inceéte simple,'entre méﬁe et autre, mot et Ehbsé, fils et mére. .
*ge“parficiée.aqqinieﬁ commence a la‘finf a la consommqt;dn de éette-
mise & morﬁ} i;_eommence qu_mément_ae fusibn de tqus-les filé ﬁaﬁs gﬁé:
ééliecéiyité (uﬁi;omis&_g) par'l'universalisation de la loi'de la Mere.

Distinguons deux moments dans ce parricide: C _ ‘

lf Le filicide. Le Pdre stuew le fils, soustrayanf celui-ci-'a la
mort dans la Mére. Au moment de cet acié;'ie fils (et avec lui,

s

le Pere) -est déjé,‘toujqurs d¢j2 en fusion avec la Meére. Le

" filicide est donc ce par quoi la Maére s'«in—existé}'dans la

Wi

VOIX (cf. ici—méme,_‘pp. 140-141) .

,2)wLé parricide._l_Le parricide est, dans ce méme acte de filicide,

ce par qudi le Pare «tue»,‘dahs soﬂ‘ﬁils, Lé pere de la Mére'

{car le fils est ce ptre qui engendre la Méfe‘gar la fusion

' -

avec elle, qui, pour ainsi dire, la consclide, universalisant
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sa loi d'ecpposition et d'entropie)., ' I '
' Dars cette version aglinienne de la Crucifixion ob Christine echutes
dans les bras de Franponi_(tla femme. tétragonale que j'ai été dans les -
bras du docteur Franconi |[...) plongeflant] dans in gouffre sans fond!» .

(A, 208)), dans cett¢ version de la Ckoix, dis-je, il n'y a pas de sacri- -

‘fice; le fils ne‘sé refuse pas‘la Mé;ef car le parricide c;mmehce au mo-
’ ment de la.misé 3 mort duApér¢.  Lezparricide n'‘est aonc‘pas le recours

' a.uge dernidre violence qui emp@chera ﬁoutes.les autrés; mais le pfemier
' gEEE_de non:violence («d;alectique d'amours (BE, 191)): il Sfagit‘

" d'écouter dans le cycle de la mort, dqns la mise & mort du Peére, le filet

.

vocal du parricide: le 5., cette VOIX en chute, hors des registres de

1’

.

violence:

- Non, je vous prie, non non (mais je criais déja, ma
voix était complétehent déportée, hors-registre,. je
hurlais presque...) (A, 200). ' '

) Résumons en une‘phgasé‘le parricide aguinien: c'est & occuper TOUTES

: ﬁ,;les positions‘en acte (c'!ést & généraliser 1l'inceste): pére, mére, fils,

fille_~;'que lés‘syStémes d'oppositions (la mise & mort du pére sous la

loi de la Mére) sont enrayés, et que, s'exergant, la fonction paternelle
it trou.

Nous avons (depuis la p. 146) considéré deux scdnes d'inceste:
<7 i . . X i

7

1} Rehata qui se scandalise & la seule idée que Rosalita {srose de

- .

v Saron» (A, 119)) ait ét¢ engrossée par son pére/prétre. Cette /(//)

seule pensée fait trou,
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2) Franceni et Christine qui s'unissent dans un acte dont Christine

ne Qesse de 5culigner le scandaleux. C'est dire gque cet acte
b . h :

4el, ., . fait trou.. De plus, cette scdne d'amour livre. la légique

(aquiqienné) de la «folies (1 Cor 1, 18),-du éontrngens de 1la
PSS : )
Croix, C'est le parricide "(inversé, si_l‘én_veut), ce par quoi

le fils comme pére, chuti {tombe de la position Mere) dans la

VOIX du‘Pére, devenant, par ce fait, le SQjet qui dit la vie

&ternelle. Cette vie dternelle fait trou dans la Mare. <

Trou ’ oy

~

Dans L'Antiphonaire, les références a la troude ont, par rapport A

celles da;s les deux romans:précédents, in éaracté:e 4 la feis plus abs-
trait‘et s'approchant déja de leﬁr‘point de cénvérgenée: le Qaginl
Toutefolis, certains exemples de trouég Qéhicplent, pour ainsi di%e, fou;
te la gamme, depuis le concret juéqu'a‘l'abstrait; jninsi, puisquella
Chute «cofite chers, on insére son dernier aix sous.danéuie sexé: ej'ai
pris méﬁ defnier dix sous pour le gl?gser dans’lé fente‘prévue pour son
insertion (..;)' {p, 98). En.péssant, avouoﬂs.qﬁé cette intéfpfétation

n'esflpyobable que dans-la mesgre.oﬁje%lé'sé-trouve af;icuiée Sqr ce
puissant courant tﬁématique de i'aréehp dans 1Q romah.i Depﬁié la pros-
titution d'Antonella (quevl;bn’baie'pour‘sg cfenté-)} jp;qu'aux -SB soﬁs
nd'acides (A, 132) qué'coﬁte a éhi;étiﬁeiléélqueiqugs l§gnéqs d‘égriture
de la journée, la Chuté Hors‘du Para&is;Terrestfe de la violence coﬂté

quelque chose, engendrant méme une économie que'i'on pourrait‘appelér:
Lol | . .
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économie de 1'inadéquation.

.Ma;s revenons a.la trouée ‘et a un.deuxiﬁﬁe dé ces (rarés)'gxémples,
éﬁi conjuguent toute la gamme, dépuis le concret Jusqu'a l'abstrai£:
«la jouissance oﬁ£enue {(...) me rend.circulairé'(...) me‘fait tourner
‘en-rond et plonger dans un gbufffen (A, 208). Cét eiempié_nous_liyre la
circula?ité toute digéé£e, plus l'aspect plus :abstfgién'de la femﬁe en-
fin trouée et de la Chute. C‘ést d'ailleurs Franconi qﬁi rend ainsi r
Chriétine -;irculaire) {a, 208), qui ;a troue.

Mises a part quelques référcnces.a fléur de téxfe:.lLé_Rhin_ﬁé;ég—h
coliqu; qui se recourbes (A, 21), le trou est_ééja'marqué de éoﬁﬁapﬁarh
tenanéde a4 ce qui  se représente mal, A ce qui,échdppe aug gystémesnet éj

t -

i'idéblogie de la représentation. On ne voit plus le'tfo&'en toute sim-

plicité dans une écriture courbée ou dans une route dont les virages sont ’

tout en «épingle a cheveux» (PE, 46).

.

Ainsi, dans L'Antiphonaire, la trouée eét—elle»camhésie‘laéunairer.

(n, 16),'¢chute giratoire» (A, 61). . Le pénis du pharmacién est une

scolonne trajane en.torsades (A, 67). Christine a vu Jean-William «trouer

d'une ballei {A, 132} le pharmacien, L.G. Gordon. Et, comme nous 1le
disions, ces alidsions ont toutes, comme point de convefgence, le sexe

féminin - ce quf nous améng 4 nos premilres hypotheses:

el

A,"B et C)

3ﬁ; Les trois hypoth2ses rassemblées sont: nous lisons'L‘Antiphonaiie-

" non en lecture droite~gauche, mais droit dans la pqge:< Il sort
de cette page (et a angle droit pax rappof; a-elle}, de la .' -

bouche/vagin de Christine/Renata, des mbts/corps confug, c'est-
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' é—dire, il sort de éette-page/bouche/vagin une lignée généalogi-

que,

I1 y a Gans L'Antiphonaire une preuve de la lecture a angle droit

-dont liimﬁédiatefé probante s'approché de celle de 1l'ex-libris dans

. )

Préchéin EpisodeE-é’estlle'fegard du’ pharmacien qui: pour ainsi dire,
plonge dréit dans le sexe de Christine. Avec cette preuve clé a l'es-
prit, comnengons l'énumération des preuves 2 l'appui des hypoth2ses A,

B et C:

1) Christine décrit leébﬁéfmacien scrutant son sexe:

.

je découvris le pharmacien dans mon champ de vision,

< ' agenouillé-{.:.) -en train de dégrafer mes attaches

de bas et de me libérer (...) de mon slip (...) il
continuait systématigquement son inspection précau-
tionncuse. (A, 67) . - X :

v
.

»

Or, Zimara Hvait occupé cette méme position, fegardant_droit

dans le sexe de Renata:

N i

il devint curieux; presghe voyeur, et, d&s lors, il

se transforma en un curieux actif - préoccupé de
caresser impunément la pauvresse qu'une.crise vioclente
secouait. Il était agenouillé devant Renata (...)

(A, 61) ’ '

2} Christine écrit: tje me pléze en fonction de ce qLe je vois
‘venir sur la page, devant les yeux du lecteur conditionnés a ce
o ! <
spectacles (A, 58). (Les yeux du lecteur sont conditionnés par la

la myopie, la cécité, pourrait-on ajouter tout 'dé suite: le

pharmécien, lui, «était myopes (A, 67). Or, ce livre que

. 157
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Christine écrit cest composé en forme d'aura épileptiques {A,17)

qui_deqra done laisser bu méme creuser . cun cratérg béant dans

[la] mémoires (A, %4).du lecfeurh dans les yeux de ce lecteﬁr,‘
tout comme 1l'épilepsie faisait une tellg trouéé dans la mémbiré
de Jean—william {cf. A, 14)."

3} Du ventre‘de Renata ({en coit avec éhigi),ébrﬁzcet a;b;é/iéétte
«fordt tout entidre d'amourecux» (A, 88). Et, des.ldvres, des
«labialess (A,-209)'de Christine (aprég‘le colt avec Franconi)

soré un cépithaléhe ohbrageux dont les divers persoﬁnages [sont]
Jean—william,_Robert, le docteur Franconi, moi enfin (...)» (A,
09, . ‘ |
Commentons ce premiéf‘groupe de trois preuves (et nous parcourrons
ces preuves A rebours: 3, 2, 1). La lignée, l'arbre généalogique sort
du ventre (et donc du vagin) de Renata, alors que:cet arbre sort des
labiales de Christine. Or, nous sommes en droit de deméﬁder: quelles
labiales? Du Jﬁéin ou de la bouche? _Si la-bouche est indiquée parcé
que ce sont des podmes «épithalamiquess», reste que dans le croisement de
ces deux expériences (Reﬁata/christine), 15 confusion bouche/vagin se
trouve établig - et, dans le méme temps,.se trouve établie la confusion
"\, mots/corps que ce contexte—;i livre ainsi: ‘épithalame/forét d'amoureux.
. Cette bouche/vagin est la page comme crat2re. Et, enfin (nous
arrivons & la premi2re des trois preuves),"ce que voient le pharmaéien

L.J. Gorden, et l'imprimeur Carlo Zimara,. ce sont ces moté/corps sortant,

en lignée inextinguible, du vagin de Christine/Renata. Et c'est ce que
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nous voyons, nous, lecteur de L'Antiphonaire, sortant de la page comme

d'un trou,.

w

Cette page est, ce trou est le corps, le sexe de Christine en plein

.

exhibitionnisme:

FI

mon pguvre récit (...) s'est transformé en une autobiographie.
La pauvre folle que je suis s'y &Stale en pleine lumiére,
corsage nu, topless, seins & l'air et 1'ame en déconfiture.

- Aprés tout, qui refuserait & l'auteur de ce livre (moi!) le

droit de s’exhiber sans aucune esp2ce de pondération et sans
souci d'euphémiser (...) ici en train de forger des phrases
pour mieux dégrafer mon soutien-gorge et expeser, a la vue
des maniaques, la peau légerement décolorée de mes deux seins.
(A, 44-45).

En regardant ainsi droit dans le vagin de Christine (dont nous

- . .
avons déja découvert le secret du nom), nous, lecteurs de ce roman,

regardons droit dans le vagin du Christ.

‘

Or, du vagin christique vient l'arbre de vie, celui que Dieu, dans

la Genese, Interdit a Adam et Bve sous peipe de connaftre la™mort:

Et Yhavé Dieu £it & l'homme ce commandement: «Tu peux
manger de tous les. arbres du jardin. Mais de 1l'arbre
de la connaissance du bien et du mal tu ne mangeras pas,
car le jour ol tu en mangeras, tu deviendras passible
de mort.» (Gn 2, 1l6-17). Lo

Dans L'Antiphonaire, cet arbre apbarait sous au meins deux formes:

LA

¢'est d'abord l%arbre du bien-aimé du Cantique des caﬁtiques:

0
fu

oui, tu eg,ﬁéau, mon bien-aimé, oui, tu est charmant,
comme un pommier au milieu des arbres de la forft..,
(n, 119); :

J'al désiré l'ombrage de mon bien-aimé, et m'y suis
assise, et son fruit a été doux & mon palais...

159

(a, 224). . ‘ -
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C'est la premitre forme que pfénd l‘arb;e de vie. Il est facile de
reconnaitre que la Fiancée‘mange‘du pha%lus du bien-dimé, et que ce
phallus est l'arbre généalogique. qut le theme éu cannibalisme (et
de l'Eucharistie, car cet arbre est, éffectivement, christol;gique: il -
est issu de Christine) se trouve déss présent.
Inutile de préciser qu'il n'y -a pas de transgresgion‘chez Aquim,- b
Que la Fiancée mange dﬁaphallus - et, néus venons de voir que c'est .
bien’de cela qu'il s'agit - du bien-aimé, ne constitue par une trans-
gression, et cela pour deux raisons: . - N -
o .
1) Nous sommes assez rompus & la logique aguinienne pour détecter,‘
dané cet acte de manger le phallus dutbien-qimé, 1'inceste.
L'inceste d&tant impgssible; il ne saurait y avoir de Fransgres-
sion, mais seulemeﬁgilnterdi£ en if}n.‘ |
) " ’
2) La Loi de l'Interditlest,ohequuiﬁ, une Loi sans codel, et ‘.
donc une Loi gqu'on ne peut transgresser.
La deuxiéme fomme que prend l'arbqe de vie dans L'Antiphonaire se e
¥

trouve dans la séquence du viol de Christine par le pharmacien dont le d
N .
pénis est justement décrit comme étant «durci comme une branche de noi-

setier au printemps» (A, 67), et comme une «colonne trajanne en torsades

S ‘e

La Loi (l'Interdgty‘est sans ccde car la VOIXJdit sans dire quoi
que ce soit de spécifi&ue, elle dit et se contre-dit dans l'acte mEme
de dire. Elle ne saurait donc donner naissance a un code, & un ordre
prescriptif. Pour la m@me raison, on ne saurait transgresser cette Loiq

-

g
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{R, 67). Le «noisetier» renvoie de toute évidence a 1'arbre de vie,
alors qué les «torsadess du pénis rappellent‘l‘imagerie chrétienne qui
montre le serpent tourné en spirale autour de l'arbre de vie, tentant

Eve. o . . A N
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Or, nous verrons plus loin (cf. p. 177} que cette ligne (cet arbre g

phallus);fiE;EE,;gggg;t infinitaire, c'esE~a~dire, cette ligne, ce phal-
\ . .

lus fait trou. On pourra das lors parler de la confusion inadmissible

phéllus/vagin, contresens gui n'est pas fusion, gqul n'est pas l'andro-

gynat, mais la différence comme différenée, ljimpossible comme impossi-
ble. . 7///’ - : ,

L'androgynat serait plhtﬁt 1l'union possible des dghx sexes. Le

g

lectelr de L’Antiphonaire ne veit pas 1'androgynat, mais| le contresens,
. 0— - ' .
le Sl (Dieu) impossible a dire, 1l'énigme qu'on ne peut iNscrire ou ré-

inscrire dans un syst2me de violence - le lecteur voit, pour le dire de

N
nouveau, ce qui faié\trou dans la violence. (On assiste ici & la nais-
N T Ay

sance, si l'on#vedt, d'unefarticulation qui prendra toute son ampleur
b
-« .
avec Nelge noire: lisant le texte aguinien, je veis bieu comme vocal.
Helge noire X . balcl ) AACinic
: .{_’ . Lo D .
C'est la confusion VOIX/lumidre de Nelge noire: «la musigque de la mer

de Barents est lumiéres (NN, 81), confusion qui a peut-&tre sa source

o

dans l'Evangile selon Saint-Jean: «Le Verbe était la lumidre véritabley—~_"

" (Jn 1, .9).)

Le lecteur de L'Antiphonaire 1lit donc la trop grande proximité de
ce qui ne peut &tre fusionné: phallus/vagin. Il lit leur impossible
fusion, leur dé-fusion, ce que nous désignons simplement par le mot

cconfusions.

-

oo

- [ | Vs

N/

—

2\



On peut,, grice a ?ette'séquénce, vérifier de nouveau que le texte
d'Aquin est bel et bien le réfus de ia rencontre des contraires. Ce
jmégf le texte met eh scane, c'est l'impossible rencontre des contraires‘
—/éutrement dit: 1;‘renéoﬁtre ées oppagéq {comme dans un systéme d'oppo-
: . - -
\Eitionsa est strictement impossibilisge,let ce,, par cette Loi fondamen-

tale et vocale. . .

Bref, le lécteur,-lisant L'Antiphonaire, lit l'Interdit. Il mange

1'arbre de vie, cﬁutant ainsi hors des.éystémes binaires. (Et c'est
Christine qui, s'exhibant (cf. A, 44-45) devant nous, nous incite 2
1'Interdit en acte, a manger de cet arbre qui sort.de sa page/vagin.)

Nous avions vu le méme effet textuel dans Trou de mémoire oll, selon RR,

le lecteur n'attendait que l'instant de «dévorer» (TM, 201} 1'«hostie

de roman» (TM, 42) ou le reoman-hostic de Pierre X. Magnant.
C'est a un tel point que 1'on touche & l'ambition agquinienne d'in?—

- P
-

crire ces romans (ici L‘Antiphonaife%\dans la collectivité, l'acte du

lecteur et’'la logiqd? de cet acte se trouvant inscrits dans le roman.
Cr, nous savons que, ‘chez Aquin, lire c'est déja écrire, entendre

c'est déja parlef, de sorte que l'inclusion de l'acte de lecture dans

‘- *®

les romans nous méne, ripus lecteurs, au seuil de cette obligatioﬁ d'écri-

re, obligation au style. Selon cette logique, tout lecteur de L'Antipho-

naire, s'il entend e«vraiments le roman, s'il entend ce roman en son

point de non—Violénce, l'écrira - il écrira le S

1 et répandra ainsi la

«Bonne Nouvelles: le message divin de non-violence au coeur méme dé

‘1'Etat et de la violence collective.

ﬁﬁoutons deux remarques.détachées avant de reprendre l’'&numération
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des preuves a l'appui des hypothdses A, B et C. Une premidre remérque

" apporte des preuves additidnnelles,s‘il est nécessaire, pour étayer un

aspect de ces trols hypotheses réunies, 3 savoir, l'affirmation 'qui
veut que du vagin naissent @es mots. En tant que contrebandi&re, Renata

porte le manuscrit de Jules-=César Beausang sous sa jupe, comme si elle

,était enceinte de, et allait donner naissance & ce «Traité des maladies

nouvelleswy (A, 38) de ce Beausang: «Elle est partie a l'aube de San
Bernardino en cachant le man&scrit sous sa jupe (...}» (A, 29), et:
«Reﬁata éuf vite fait de ranger le colis sous sa.jupe de lin a larges
plis (...)» (A, 36). _ \ .

Celuil qui a engrossé Renata.est donc Jules—César‘Beauéang, et ce,
Par un colt vierge puisque ce Beausang nza jamais touché ni méme rencon-
tré cette Renata. (On pourrait mé@me s'aventurer a dire queAc'est le
sang beaﬁ, le sang p?écieux (Beausang) qui a fécondé Renata.) Or, si
noué attribuons ici & Beausang la paternité de l'arbre qui surgira du
ventre de ﬁenata (cf.:A, 88;89), nous pouvons, sgns contradiction, a;tri~
buer 2 éhigi la paternité de ce méme arbre au momént du colt Chigi/
Renata. C‘esF que, au fond, ﬁette paternité est une fenctdon du NOM, de‘
la VOIX. Elle ne reiéve pas, cetté paternité, de la Biqlogie, du doﬁ;i—.
ne éu vérifiable; elle n'est pas & forte probébilité; ne se laissant

’ - . ‘ :
jamais «coincers par l'interrogation étatique:\\qui est le pére de tel

ﬁenfant? Cette paternité est plutdt improbable, elle est l’improbable en

acte. C'est dire gu'il s'agit d'une paternité généralisée (comme dans
1l'inceste du méme nom}, non-localisable, non-assignable, bref, il

s'agit d'une fonction.

[~
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est ce méme raisonnement qui nous fera dire dans la conclusion

que ussure n'engendre pas AGAMEMNON au moment de prononcer le vers de

1'Iliade, ethue Homére n'a pas‘pon pl;s «paternisés: Aaséﬁ argaleon.;.
Les deux, Saussure et ﬁomére, ont tout simplement exercé la fonctién
paternelle par 1'écoute de la VOIX du Pere, ou, en termes‘géins bibli-
ques, :par l'écouté de la différence. | |
Voici mainténant*notre-deuxiéﬁé remarque. Les mots/corps issus de
la bouche/vagin scont confus. Comme la VOIX, ces mots/corps:ne s'enten-

dent pas, ayant souvent cet aspect de bruits confus: '

1

la respiration sterto;euse,'ce ronflement fungbre
qui précede la terminaison de la crise (A, 16);

respiration hyperventilée et raugque (A, 22);

son Sdﬁfle était tres rapide, haletant presque (A, 42);

: '[Renata] demeura dans sa transe profcnde, immobile
et ronflante., (A, 60); o .

-

Je dus me trouver immcbile et ronflant bruyamheg;.
(A, 66). - '

ra

Seleon le docteur Franconi, Robert, atteint d'une balle dans la téte

(et donc «trouésr) «souffre pour quelgue temps encore d'altérations assez

importantes du langage»'jA, 176) .

L'orgasme provoqgue des cris, des rdles: tje fus surpris de m'enten~-
dre moi-méme crier tout haut mon orgasme (...)» (A, 146), et: smon rdle»

(A, 149)., Et rappelons la voix de Christine en coit avec Franceni, voix

v qui est c¢déportée, hors-registres» (A, 200);

Poursuivons, maintenant 1'énumération 'de nos preuves en appuil des

a ¥l

. hypothé&ses A, B et C:



74) Lés.nombreux déplacements des personhages donnent lieu a de
longues énumérations de noms de villes.et de lieux: cf. le’
Parcourg de Jeaﬁ—Willi%m reh?rantgde\%é Californie {A,.IIS), lgs.
déplacements de Beausang a traver -leurope (pn, 129), ie voyage,

de Christine et de Jean~William d;ns»l'ltalie au noxd (A, 130);_

les pérégrinations du couplg Chigi-Antonella (A, 133-136). Or,

si elles sont-en quelque sor£e horiéontales, toutes ces énuméra-

tions éont a penser verticalémenp,‘les pergonnages ne cessanﬁ de

s':enfoncernidavantage dans le contre;sens, dans ce trou prati—‘
qué dans la Mare. De méme, Chri;tine dit é&tre rune sorte de
gachis vivant, un tas dé‘pourriture qui ne fait gue sg prolonger

{par quelle‘abérfatién...?)lsur les feuilles bi-dimensionnelles

de [Franconi] (A, 196). C'est elle-méme qu'elle écrit sur ce

-
‘P{Ei?r a ordénnance- (A, 176) de Franconi, et gqu'elle donne

comme remdde au lecteur de L'Antiphonaire, remede gqui n'est au-
tre que la Chute (la plongée dans le trou) comme voie vers la

liberté. Ce qu'il y a a retenir de cette preuve, c'est que ce

-
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qui s'étire droite-gauche doit étre pensé comme forant droit S

dans la page.

-

5) Il y a superposition évidente de langueé dans L'Antiphonaire:

_frangais/;atin. or, noﬁs_savsﬁs que tout ce qui, dans le roman,
lesﬁfsbccgssioﬁnel;.des passagés en latin venant apfés des passa-
ges en‘fraﬁgais pqu; étre.suiﬁis par d'autres passages en latin

étec,, E;ut cé gui est aiqsi-succeésionnel se 1it ou doit se lire

superposé .en un laméllage‘infini,'plohgeant droit dans la page



6)

7)

jusqu'en son fond in-épais.
Nous avons déja commenté ;eAthéme de la descen;é vertibalé; '
«abominable sczne qu® m'a jetée par terre...» (A, 210), ‘schute
_ v e oL ‘ .
gi?atoire»'(A, 61). Il n'est donc pasfnédGSSaire d'y revenir,

sauf -pour préciser-qu‘il s'agit de la descente droit dans la

page.

- ’ - T
- : .

Nous allons nous pencher sur la séquence (aussi capitale que la
. . N B . - . . ..
séquence amoureuse entre Franconi et Christine) oll Robert exige

de Christine qu'elle lui confesse ses aventures érotiques. Et

c'est bien de confession sdcramentelle qu'il,é‘agit: «Je me

confessais de tout ce gue j'avais vécu avant de le rencontrer

(...)» (A, 76; nous soulignons), dit Christine. Que veut Robert
. . : T e

dans cette séquence {(cf., A, 76-B2)? Il veut «l'abominable véri-

’

té (...} il ne voulait rien moins que touﬁq(...}: (A, 76=77).

C'est dire gue Robert veut l'inceste eé)aCté, il .veut provoguer,

devant lui, cet inbeste, le généraliser:

T

-~~~ {...) Robert accélérait.le défilé des autres hommes -
qui m'avaient touchée, prise, aimée (...) j'étais -~ °*
allée de plus en plis vite {...) (A, 78)., ‘

r 1

Cn nofe que c'est Robert.qui «accéléraitx ce défilé. Il engen-
dre ¢ette (abominablE'gérité) par _le «cursus-vélox» (procédé
stylistique dont parle Christine: A, 109 et 118). “Il-provoque
le télescope, la trop grande.proximité des mots/corps (les

amants) dont accouche, devant lui, la bouche de Christine:
’ ‘\



o,

“j'étais comme envahie par tout ce défilé de partenaires

amoureux (ou'vénériens). que Robert m 1mposalt de décrire
"dans. le détail.,.. (A, 78).

.

'Ainsi, dans cette séquence Robert dbligé-t—ilfchristine a con-

i'scéne,réuésit: la;mise en-acte.de l'inceste, dela faille origi- .

"

PRI

'_nelle Effectlvement Chrlstlne accouche d'une llgnée de mots/

o

" fesser le péché originel qui, de tous les péchés, est le seul

.qui soit impossible 4 dire, A avouer. Mais ce. péché se met en -

écte}fet;c“est'pfécisément_ce que Robert veut ‘et ce que cette

.corps ou de noms/corps dont les éléments discrets vont se rappro—

'chant les uns des autres en cette trop grande prox1m1té de 1'in-

ceste.- Robert donc, ¢ne voulalt rien moins .que tout: 77),

ch est a dlre, ll veut et obtlent de. Chrlstlne, le TOUT en acte -

'qu; seuI permet d entendre la VOIX de- Dleu,;c est par l acceélé-

‘;ratlon, par la,genéralrsatlon_de l'inceste (c' est dans l'acte) -

que Christine se 1ave-aejlauﬁéhté‘o:iginelle;

-3 allals de plus en plus v1te et tou;ours avec moins
de scrupule fou du. moins de Culpablllté), et J'en
étais arrivée a. dlre tout ce qu 11 attendalt de cette
'confe551on (A 78)

i

'A‘cetté série de'confusion bage/bouche/vagiﬁ, il noué'faut_ajouu

ter: oeil, la'pageftfbuée_devenaﬁt'i'oeil;crevé a'oedipe,
Christine; nous 1l'avons déja ﬁu,:s'apergoit‘que son sarcade.
sourcilligre saigna;ﬁ{'(é, 47y . ~Robert,'lui, est «blessé au

front»>4 (A, 169), Et Christine nous renseigne sur le. fait que le
- . - . : . - L . P .

\bharmacien voyeur, L. J. Gordon, ;était‘myope: (A, 67). I1 a

_donc 1'veil crevé dans un certain sens. Tout comme la bouche/
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vagin donne & entendre la VOIX i ne s'entend pas, l'oeil {en
position de récepteur ici), l%eil crevé est l'acte de voir

1'impossible a voir comme impbssible a voir. Au fond, on peut

méme affirmer que 1'oeil entend comme impossible & entendre,

’
tous ces bruits confus émis par le vagin. [t le voyeurisme

myope du pharmacien est l'exemple le plus éloguent ici.

Cetté série de preuves (de 1 & 8) dit: lisant L'Antiphonaire droit

.dans la page, le lecteur lit l'impossiﬁle 4 lire comme impossible &

lire. DNous émettons maintenant une nouvelle série d'hypothéses.

- -

. D) Les mots sortant de la page sont le sang ménorrhal., C'est

1L'hypothzse D. Il n'y aé?as d'expressions dans L'Antiphonaire

qui permetﬁent de passer directement des mots au sang comme

'

c'était le cas pour Prochain Episode et Trou de mémoire: ssang
- des mots» (PE,. 167), et ces cpetites taches de sang» (TM, 52)
. ' qui maculent la page sur laguelle écrit Pierre X. Haghant; Dans

- (\Lb\cas de L'Antiphonaire, nous devons nous en remettre au rai-
A _l‘ N . . -

’

v sonnement suivant: si.de l'oeil, il sort dﬂ sang (w«mon arcade

sourci‘lliére saignait» (2\,‘ 47),.0on peut présumer gqu'il sort du

:

sang de la'bouche/vagiq de éhristine (c'est «mon hémorragie sé-—

minale» (A, 150) ‘dont parle celle—gi); de sorte que 1'on peut’

affirmer que les mots/corps issus du trou de la page sont le’

by

i

. . . Wt ’ . .
.Sang ménorrhal. Ce raisonnement fait, dn peut voir que ce sang,.

comme «sang aqueux» [A, 50) de Christirne,, rappelle lesséng du
Christ crucifié: B -

|

-

le8

v



—

)

il
un des soldats, de sa lance, lui pergd le c¢Bté et il
sortit aussitdt du sang et de l'eau. ({Jn 19, 34).

‘C';st ce-sang,christique qui, sortant de la-bouche de Christine

‘ en défilé accéléré d'amants (cf. ici—méme; pp. 166-167, la

LY

scéne de'confession entre Christine et Robert), lave la faute
originelle. Rappelons ce fragment de la premiere Epitre de

saiht Jean: ch sang de Jésus,-son Fils, nous purifie de tout

Séché» (1 Jn 1, 7).

La conception des mots/corps, de la lignée généalogique a lieu

-au momeht le plus improbable, le plus-impossible du cyéie mens-—

[

+ruel: au moment des régles. Au moment du viol de Christine par

le pharmacien L. J. Gordon, moment de conception de 1'enfant a

. v

. naitre «le 25 décembrep {A, 158), Christine avait ses régles.

L"instant.avant de se rendre a‘la phérﬁacie, Christine diti

sheureusement que demain. ou'ce soir j'allais avoir mes regless

(A, 48). Et le colt mBme se décrit ainsi:

Etrange jouiésénce (...) pleine {...) de flux et de
reflux du sang fou de la transaction génitale! (A, 68).

-

" Et 'quelques lignes plus haut: sJ'étais iprigdéé par les petites
-rigoles qui forment un filet divin autour de mon propre corps/{..-.
(A, 68), ces s«petites rigoless et ce «filet divins é&tant le

sahg‘christiqug: {La citation précédente avec. son «sang fou de

la transaction géhitale» iaisse_enténdré que L. J. Gordon éja-

; cule\@u $ang de ménorrhée, mais le texte n'est pas assez' clair’
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sur ce point pour que l'on puisse affirmer en toute certitude
une ménorrhagie chez le pharmacien.) 7?
. <
F, G et H) \

Ces hypotheses auront chacune droit a une section enti2re.

F: 1la lignée de mort-nés
X I

~»La lignée généalogique gui sort de la bouche/vagin de Christiné est

» lignée de mort-nés. C'est notre hypothese F. Or, nous avons déja pu
bérif;er cette hypotheése (cf. p. 151). Apras avoir connu 1l'amour danst
les bras‘de Franconi, Christine souhaite cque jamais je puisse éurvivre)
.jhi 201).‘ Lfexpérience re-yécueﬁquelque trenge pages plus loin (A, 232),

la description'én précisera le caractere libérateur. A ‘ces deux senti-

ments’ (désir de mourir et sensation de libertd) s'ajoute:

. mes labiales s'enfoncent dans un épithalame ombrageux:dont
+les divers personnages (Jean-William, Robert, le docteur
Franconiy moi-eﬁf;n.,.) sont revédtus de costumes de nuit.

(A, 209). - oo

1

S

L‘}épithalame ombrageux » et les” scostumes .de nuitQ pointent a la mort,

qui plus est, & la mort en lignée de mqrt—nés: jean~William, Robert, etc.

Conclusion: c'est dans cet en degd de 'la mort gque se pfésenthﬁie la vie

étgrnelle.

_L'Antiphonaire compte deux exemples d'enfant mortrné'comﬁe tel ou

'é'apbrochantml Christine confesse 2 Robert: ¢je suis devenue. enceinte

1'an dernier,.par accident, et... je me suis fait avorters (A, 79).  Et’
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Christine nous apprend qu'Antonella n'a connu qu'un sseul accouchement
(une fille morte 2 1'dge de trois semaines) (L:.): (A, 135).

Dans le contexte de cette hypothésé, en peut aussi invoqger la lo-
gique de l'inceste généralisé:‘dans cet inceste on s'entre-engendre dans
la mort. (C'est-a-dire, il y a une cenfusion yie/mort, naissance/mort
dont l'accélératioh laisse entendre un peint vide de toute mort (vide

aussi de toute vie du genre routine binaire, ce gque Trou de mémoire

appelle tourner «en rond avec un bruit régulier de machine & coudre» (TM,

69)), dont l'accélération, dis-je, laisse entendre la mort impossible /

la vie impossible, celle du Royaume é&ternel.

C’est ainsi que, dans L'Antiphonaire, les couples unis en inceste

généralisé ou accéléré vivent l'amour, 1l'expérience érotique et vitale,

comme déja traversé par la mort. Christine veut donc:

rejoindre Jean-William qui, aprés tout ce temps sans moi,
me prendrait d’abord une derniére fois avant de me tuer.
Car je sais bien qu'il me tuerait ({...) (A, 241}.

Ce que le texted'Aquin dit (ici, dans L'Antiphonaire) avec une

grande subtilité se disait dé&ja dans Prochain Episode avec une simplici-

té toute poétique: «nous nous sommes entretués sur un lit d'ombres (...)»
(PE, 95), «Et notre étreinte (...) qui nous a tués tous les deux {(...)>»

{PE, 35).
On retrouve un peu cette méme simplicité, lorsque Christine décrit
@

le dénouement des ébats amoureux entre elle et Robert: :[j@] trouvai la

mort dans un spasme final (...). <Cela me tint lieu de jouissance: c'était

mon cri de guerrer {A, 150; nous soulignons). Ce «cri de guerre» laisse

-

entrevoir une lignée soumise & la smort-naissances,

- A5
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Mais, il y a deux exemples encore plus frappants, dans L'Antiphonaire,
. . /"" -

de la lignée dé\mgiijnés. :

Le premier est frappant pa}ce gqu'il refl2zte le codage minutieux et

habile (ne créant aucun heurt dans lg‘texte, breé: on né s'en apergodlit
méme pas, si réussi est cet encodage, si bien est-il intégré au déroule-
ment normal dﬁ.récit). Il.s‘agit de 1l'épisode oli, sous l'impulsion dia-
‘ .
Holique d'Antonella, 1'abbé Chiéi dénonce -Renata & la police. Chigi in-
vente de toutes pidces ceéte information:
cette jeune fille (.;.) répétait toujours qu'elle venait de
tuer Monsieur Zimara et qu'elle ne faisait gue commencer:
elle disait a haute voix, qu'elle allait tuer d'autres indi-
vidus, de la méme fagon gu'elle avait tué Monsieur Zimara...
(a, 93). .

“Entendue depuis la totql;té de la logique aquinienpe, ce Que éhigi
dit est tout a fait vrai. Renata est cette jeune fille capéble d'inceste
acce¢léré- elle tuera donc dans l;engéndrement. Elle-gngendrera bel et '
bien 1l'arbre ou des ligndes de mort-nés. Elle est capable de cet acté
subversif contre la raison, contre les syst2mes binaires, contre l'Etat.
Et donc Chigi fait Eien de dénoncer cetég fille aupres des autorités
pour qu'elle soit «condamnée % 8tre pendues» (A;A93).

Si nous iroenisons (mais si peu), c'est pour faire ressortir ici la

3

souplesse, et enfin disons-le, bien que le mot soit honni, le génie de
l'¢criture aquinienne, le contrepoint de bien et de mal, de moral et

d'éthique étant noué avec l'aisance impossible d'un Mozart. Tentons de

i -
mesurer cet art. '\

Renata est cette jeune fille capable du scandale que Chigi a si

bien décrit, 2 son insu, pour l'avoir vécu guelques instants auparavant
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(j"/}, -

g

(c£, le_coit Chigi/Renata, @&~ 88-89). La dénoncer es&rdonc tout a fait
indiqué,‘et 5 travers cette dénonciation, Chigi actualisera sa part de
ttuage» que comporte l’incest% accéléré. Il 1l'enverra, elle aussi, a

son «lit dfg@gresr {PE, 95) par_}‘intermédiaire ou avec }'aide des pou-
voirs Binaires parfaitement incarﬁés par le policier: «Monsieur 1'abbé,

[dit le sergent] pempeusement, la justice humaine.fera le reste...s (A,

-

93). C'est dire que m@me la justice binaire et violente-accomplit le

v

message de non-violence de Dieu: «j'ai mal agi... mais c'est par amour...

oui, je vous le dis: par amour...» (ﬁ, 94), dit Antonella. A ces paro—
les d’'Antonella (ol 1'on entend 1'écho du cen vérité, en vérité, & vous

le dis» christique de 1'Evangile), Chigi répond: «Je ne comprends pas...s

{A, 94) (de nouveau, écho de Saint-Jean: «Le Verbe était la lumilre véri-

table (...) et le monde ne 1'a”pas reconnues {(Jn 1, 9). 2
o

On note bien qu'Antonella ne persennalise pas cet amour. Elle ne -
l'adresse.é personne. Et que Chigi ne comprsnne pas, c'est 1'indication
que e mouvement méme du texte adresse cet amour 2 Personne, a celul qui
ne se nomme pas, ) ; .
Et c¢'est, pour aiﬁsi-diré, sur cette méme lancée que toute la fin

de cette séquence (cf. A, 94-95) affineYa les fils (les filonsf jusqu'au

«All shall be forgivens shakespearien:

{...) Chigi chérissait secritement 1 ldée d'expier par la brii-

lure profane une autre’ brilire (profane’, mais combien extati-

que!) gu'il avait resséntie avec Renata. (A, 94).

C'est la Chute chassée dans ia Chute, l'inceste par l'inceste, l'acte par

l'acte, Ainsi, Chigi accorde-t-il a Antonella le pardon bien mérité:



-
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R

- Et pour Renata, vous e pardonnez ce que j'ai fait ?

Il prit un Eemps, puis... B : . M .
. ’ . ' N - : ' .
e Oui, dit-il a Antonella, je-~te pardonne. Er:gre humanum -
est... " [A, 95} i
: . @

I
Et cette séQuence‘de se conclure avec: «Et ils s'éloigndrent, en emprun-
tant un cﬁemin.éecret gqui les conduisit 2 la.chambre nuptiale...» (A, 95).

Or, lférticulation de 1'«épithalame ombragéukp (a, 209) de Christine

sur cette fin de séquence Antonella/Chigi, fait voir, fait entendre, dans
Y . ' E

¢ cellé—éi, l'acte déja bréparé dans la dénonciation, l'acte de cette 1i-
gnée de mért-nés au voisinage certain de la résurrection.
' Le deuxitme exemple (que nous disions aussi 8tre frappant) tient en
une séuie phrase: :jean—William.s'est tué en auto sur la route, pré; de
Saint~Lazares (A, 245). Jean—William.se sulcide ;prés de» la vie éter-
nelle, son suicide étant déja la «résurrection et la vies (JIn li, 24) que
®
le Christ commuﬁique a Lazare.
Cémme pour les deux romans précédents, nous proposons cette formule
pour traduire 1'hypoth2se d'une lignée de mort-nés: )
. ‘
_Fiéure 10
.- ajajajajala aIa a ¢..
l - r . l . 9
qpe nous savons pouvoir réduire a: ‘ . . #ﬁﬁ
)
\;’ Figure 11 )
o : 0
'éi‘l'a ¥ gni,;;)

i
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- Dans la Figure 10,.la lignée est inexting;ible: il y adnaissance
infin;e, mais dans l'cbstacle;. ala, se dit: a eﬁgendre a dans-lé mort.
Cette.formule montre que le(s) géniteur(s) est(sont) la lignée engendrée:
il n'y a que du a dans toute la série, mais du a qui, pour ainsi dire,

. . N

s'entre-tue dans 1l'engendrement: c'est le rdle que joue la barre. On

obtient ainsi la vie impossible + la mort ifipossible, tels qu'écrits par

le texte de L’Antiphonaire dans les exemples que nous avons privilégiés.
A ce point-ci dans 1es-deﬁx'chapitres précédents, nous abordions
les trois phénoménes du bégaiement, des doubléﬁ et du ralentissement.

_Nous ne les reprenons pas ici, ce que nous disions alors s'appliquant en

entier & L'Antiphonaire,

Signaleons toutefois que, s'il n'y a pas de références au bégaiement

comme tel dans L'Antiphonaire (nous avions dans Prochain Episode: «je

deviens bégue» (PE, 154), et dans Trou dejmémoire: scette poignée de

cbﬁédiens béguess (TM,.56)), le bégaiement se produit tout de ﬁ%me dans

l'écriture du texte. Nous ;ous référons ;ux ;cénes décrites au moins
deux fois, ou A des é€léments répétéé,f%epris dans des circonstances sem-
blables. A de tels moments le texte, pour ainsi dire, «bégaie:.T'La
crise qui, dans un bosquet la nuit, s'abat sur Renata, est deux fois évo--
quée {cf. A, 30 et 37). bes situations se repréduiéen;:' enata, «dans
une sorte de éauteuil: (A, 60}, est violée par Zimara,A et Christine,
dans un :fauteuil-relaxn (A, 66), est violée par le pharm gien; éimara
viocle dans son «burgau- {a, 60), L.J. Gorden dans son soffices (A, 66),
53 ’ _
et Pranconi posséde Christine sdans son bureaus (A; 184), Enfin, les

événements se produisant au XVIe sitcle se trouvent imités, repris au

XXe, ‘ce qui équivaut A une sorte de bégaiement dan;/le temporel.

/
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En gait, le bégaiement estudéja la question des doubles., Mais éi
1'on se limite, dans cette question des doubles, aux personnages, on en
décéle le coup d'envoi explicite lorsque Chr%stinegdit:l«Mon nom est
Renata Belmissieri (...)» (A, 28). Dans l'inceste généralisé: fille de
son fils, c'est parce que toutes les positions sont occupées, c'est
parce que tout est doublé par tout dan; l'acte, dans la folle accéléra-
tion, qﬁe s‘enténd un point vide (in-exprimable en termes d'oppositions)
et qui est la porte de ‘sortie hors des doubles et de la mort Aes dpubies.

Bref, dans l'accélération s'entend le double im@ossible et impossibilisé.

I - : ’

. . -
G: ralentissement

Notre hypothese G éose que le ralentissement ou l'entropie aguinien-
N .
ne se manifeste entiéremeﬁt en dega de la stase.

On peug résumer -en un seul pcint le¥ huit points (valables ici aussi}
qui nous permettaient de saisir clairement la notion d'hypo-statisme
Icf. ici-méme, pp. 122-125 ). Voici ce résumé d’un résumé: c'est au

point d'entropie maximale qu’on entend celui vide de toute lenteur, 1p

9 L oes R . . . . .
point d'une vitesse infinie qui écrit la différence impossible.

Clest a}nii que” 1'on peut expliy q% que, dans L'Antiphonaire, il y
ait tant de séquences ol s'exprime la iénteur,.et le désir Qyéué d’une
stylistique en «cursus velox» (A, 109 et 118).

Ce cursus velox, nous l'avons vu dans la séquence de confession oll
Robert provoque l'accélération du ééfilé des ;mants]%e Christine. C'est

dire que dans la mort (c'est-a-dire dans les rapports incestueux que
/

. -
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Christine a eus avec éhacun des amants), dans la stase,.Robert cherche a
provoguer, ‘par une ;itesse qui n'est plus repérable en.termé; d'opposi-
tioﬁs {est-ce vite ou est—ee lent?), l'écoute de 1'infini en acte.

) N;tons que, bien qu'il n'y ait aucun exemple d'hypo-statisme, son

(//ﬂypothése seralt toujours wvalable. Elle surglralt d’ elle~méme a la croi-

sée d'autres hypothitses, nommément de cette hypothése qul pose la notion
d'une lignée de mort-nés, de morts en degad de la meft.

En dernier lieu, nous opéroris la conversior qui nous sera bientdt -

utile: ralentissement en degd de l'immobile = une ligne en-retrait in-

H: noir / blanc
AS

La lecture & angle droit (hypothé&ses A, B et C) ne peut pas ne pas

finitaire.

entrainer l'hypoth&se H d'une lecture en traversée noir vers blanc. f

Le jeu du blanc et du noir est extr@mement riche dans L'Antiphonaire i

- possiblement plus riche que dans Trou de mémoire, pour ce gqui est du
passage d'une couleur & l'autre ou d'une couleur vers-sen intenéipé (et
donc vers son identité) impossiblef

Christine est blanche, et méme dit-elle, «mes seins frappent (...)

par leur “blancheurs» (A, 45). Par contre, ellie s'identifie a la Fiancée}

a 1'épouse du Cantique des cantiques: «je dois me considérer comﬁe_l!é—
pouse du Cantique (...)» (A, 117y. or, celle~ci est noire: «Je suis

noire mais belle (...)» (A, 119}. d l . ‘

-

. ¢

Christine est donc la confusion b%é%c/noir.
RS
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Au début du roman, Jean-William, lui, est noir: «bronzé (...)
visage brﬂié par ce:trop‘plein-de soleils» (a, 10). Méis sa neuvigme
crise le blanchira: fJean—Wiiliamd?st frais comme une rgse, blanchit
(...)2» (A, 16). ; N

Jean—william est donc, comme Christine, }a confusion noir/blanc.
Mais le passage s'est fait en sens inverse: noir en page 10, Jean-
William est blanc en page 1&; Blanche en,pagé 45, Christine est noire
en page 117. |

Christine, toute noire qu'elle est («honteuser (A, 228) comme elle
dit), se trouve couchét sur Franconi qui est décrit comme étant blanc

lumineux: «le compagnon lumineuxs» (A, 201): /\
. *

/

Il me retourna et je me trouvai - pl{is honteuse encore -
couchée sur lui... (A, 228)

C'est dire, dans ce rapport incestueux ol Christine se trouve par dessus

>

Franconi, le nolr est sur le blanc - comme c'est le cas pour une page
écrite: le noir des caractéres est sur le blanc de la page.

En début de cette séquence les positions étaient inversées, Fran-
coq?_étant~sur Christine kle blanc sur le noir): (E} se trouvait dans
mon dos, bouché sur le 1lit, nu lui aussi {...)» (A, gij)ficomme pour in-
diquer i‘interversionucontinuelle'dans ;e%/rapports de couleurs:
noir/blanc, blanc .oir. "

Il y a des passages encore plus subtils du noiragu blanc, et que

1'on peut déceler en.trpduisant, comme nous le faisons, ces fragments du
' -t

Cantique des cantiques. Ce que dit la Fiancée: «Je suls noire mais

belle (...)s. (A, 119), nous le traduisons ainsi: je suis noire mais

]

178

-
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blanche. Et ce que dit le bien-aimé de la Fiancée noire: il n'y a pas
- / .o B . ¥
de tache en toi {(...}» (A, 119), nous le traduisons par: ton noir est
sans tache, il est blanc. » ‘ L.
. - - \\
"D'ailleurs, la Fiancée dit'bien;(:Je suis (...) le lys des vallées
{...) je suis noire (...)» {A, 119) - ce quf engendre-1'image d'un lys
Wlanc/noir.
: Christine nous apprend que les Gendvois disaient que ¢le Mont blanc
se noircissait (...)s (A, 174). f’ggx¥ e
N P
Enfin, il y a le passage du blanc au plus-de-blanc, et du noir au o
v ‘\'\

plus-Ue¢-noixr:

grande déb%Bche de blanc séminal. .{(a, 22);
- -~

la noirceur la plus oﬁaque (A, 210).

Ainsi, lisant-L'Antighonaire,r::\&qggggzd} t Eﬁ'ﬂpir se transfor-
mant en;ée blanc contraire de la blancheur, et le‘blanc én ce noir con-
traire de 1la ngirceur. C'est-a—dire, les systémes d'oppositions se
trouvent éEuisés, toutes les positions, toutes les coulgE;s &tant “occu-
pées dans l'acte. Nous employons le mot -épuisés: pour indiquer qu’il

) A

s'agit bien d'entropie (d'une volonté d'entropie de la part du texte)

menée jusqu'd la différence impossible.

La langue transsubstantielle

»n

Nous sommes maintenant en mesure de traduire, en Figure 12 et sans

préambule, toutes les hypothéseé\:A a E) émises jusgu'ici: b

)

. N

\ .
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(A, é?}, regarde droit dans le vagin de Christine.

'_Dans‘pn seul mot de L’Antiphonaire, il y a déja tout le roman,

-
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Figunpe 12

A
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L1 .

-

{

La Fiffire 12 montre la page dans laquelle plongé?le regard du lec-
teur comme éans un vagin. L'attitude du lecteur est ici ‘identique a'

celle du pharmacien gui, poursuivant son cinspection précautionneuser» -«

-

R

, lisant un mot, le lecteur 1lit le TOUT de L'antiphonaire en acte,

ce gui .a pour effet de l'aveuglefﬁz de i'awéuglex au systeme d'opposi-

’tions, de le réndre'incapable‘de discernement {incapable de distinguer

¥

< ‘
h”“ 1e noir du blanc, le meurtrler de la VlCtlmE, 1'autre du méme} et donc

incapablé de reconduire.les systémes étatigues de violence:

Je e sens tras lourde -fatique, épuisée, incapable, en fait
de continuer sainement ce livre dont la forme insensiblement
se désint&gre et m'échappe. Ce nombre incalculable de mots
.s’agglutinent en.une poudrerie qui fait écran: je ne vois plus
rien soudain, je .suls aveuglée par des réfractions obliques

de la lumigre solaire. Tout est éblouissant dans cette nébu-

leuse qui m'éntoure, pourtant (je sais bien...) tout est terne,
rien ne brille. (A, 1B5}. fﬁ'

w ) ‘ )

@3{3\
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Tl
. $ e -
Cette citation est précieuse, car ellie contient de nombreux éléments

de preuves: i} dans cette citation, c'est 'le ralentissement qui, s'accen-

. Ludl S
. : ks
tuant (s'accélérant, dirions-nous) ,~inaugure et méme lance cette séquence;

ii} on trouve, dans cette citation, les yeux crevés» de l'Oedipe: «je

P

suis avegg;éer; -iii) on y tFouve la confusion noir/blanc: «Tout est Ve
éblouissants/etout est terner; ;Ev) on y, trouve aussi la Transfigurétion
du Qhrist évangélique (ef. plus bés, p.‘lBGf.

Or, vis-&-vis de cette citation (que noué;;ebortahs airéctement a .
la Eigure 12), il faut résister a la tentagion d;interprétér en éermeé
. de f;gion. La totalité du ﬁexte aguinien (qdi.est‘le.point de vue‘depuis
lequel noué)menons notre analygé).ne supporte pas uné interprétat?on de
fusion, ﬁalgré 1'e¥§ression cméts s'adglutingnt». La fuéion connote un
étét de norme maximale: lés OpPPOSES eAfin réconciliéé'daps ure norme,
une loi universelle, hniformisante, valable poui tous indistincgement. O
L'idée de. Transfiguration qui travégse ce passage (et 2 laqﬁelle nous
'reviendrons) ne Suggéfe pas la norme ﬁus;onnelle, mais l'excés; elle
sqggére ce gui excikde toute pensée normative, teis l‘%ypo—statisme, LE'
vie éternelle, l'inceste en interversion des lieh;, eEF., bref, toute
cette trame aguinienne gui excéde, pourtant systématiquement, tout sys-

témel.

1 Le héros de Prochain Episode décrit son écriture comme relevant
d'une logjﬁhe improbable, étant 'systématiquement hors systéme:

a i .

Condamné 3 une certaine incohérence ontdlogigque, j'en prendﬁ
mon parti. J'en fait méme un syst&me dont .je décrete
1l'application immédiate. Infini, je 1le Serai & ma facon et
,au sens propre. Je ne sortirai plus d'un systime que jé'
crée dans le seul but de n'en jamais sortir. (PE, 14)

\\ . 7 \
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~* Plusieurs événements textuels de L"Antiphonaire peuvent &tre repor-

4
,tés sur la Figure 12.

. 1} L'arbre généalegique avec toute sa série d'amoureux en apparie-

ment sexilel qui sort du ventre de Rehata: -

‘Mais cela (...) ne pouvait ainsi durer sans faire éclore
une floraisqn secréte et hallucinante, %ne forét entidre
d'amoureux enlacés les uns aux autres (...} (A, 88).

2} Le défilé des identités changeantes de Chigi: «le érand Chigi
4
(alias Jean-William, alias ﬁeausang, lias Léonard de, alias

‘ a \
Alfarabi...)» (A, 209).

v

3) Le défilé en accéldy e Christine. Ce défilg,
provogué par Robert comme confessgur, sort de la bouche de

Christine comme d'une page tournée.

4) La série d'illustrations composant le livre "tel que projeté par
Christine (c'est-a-dire, elle projette de composer son livre
entigdrement d'images, en fait de e¢lumilre» - ce qui renvoie 2a

cette notion de Transfiguration):

o

Jean-Etienne de Calcar, dessinateur patient des innombra-
bles autopsies de Vésale me sert de modele (...). Je
cherche 3 composer ce livre comme un recueil d'illustra-
tions - mais toutes ces illustrations ne représentent
qu'une seule et mféme crise étrange (...) (A, 18).

5
t



C'est dire, en fin de citation, que toutes ces illustratiqns
représentent un seul et méme trou, un seul et méme tcratre

béant dans [la] mémoifes (A, 14). Si l'on considere que 1'idée
d'illustration renvcie a celle de lumidre, on retrouve, a'l'évof

cation de ce trou, la VOIX et le Verbe johannique selon leguel

Verbe = lumire: «Le Verbe était la lumidre véritables (IJn 1,

9).

6) Christine comme confusion ou superposition inacceptable:

je.n'étais plus “gue cette épouse- enceinte d'un inconnu
capable de copuler avec un autre inconnu, .tandis que son
mari, non loin, était l'objet: de «soins thensifs de
réanimation» (...) (&, 201). ! °

7) Un simple lapsus, nais proié fois répété, se projette sur la

A

’ Figure 12: «votre mari monsieur Bernatchez...» (A, 214),

«votre mari - monsieur Bernatchezs (R, 215), «Et... je crois

23

que votre mari reprend actuellement du mieux...» (A, 215). Ces
trois lapsus (ces lapsus ne sont pas a mettre au compte de 1'in-
firmi2re gui les prononce, mais au compte du texte) superposéht\

Robert Bernatchez i Jean-William, véritable mari de,Christine..

- =

La Figd}e'lZ indique dohec qu'il'y a colt et pénétration incestueuse,

mais, étant retrait infinitaire, ce colt est vierge. Le défilé accéléré

. ) s
d'amants qui sort de la bouche-de Christine sert d'exemple clé ici, car

c'est par l'accélération, le rallongement ou l'étirementfde ce dé&file

7
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. ) \‘ ' : .
" {son érection phallique, pour tout dire) que le péché originel se résor-

:

.be, se retire, disparait: la faute originelle_ ({le coit) est donc vierge.
on peut se demander pourquoi, en parlant de la Figure 12 (commé de

la Figure 6 et de la Figure 9 d'ailleurs), on Qrivilégie la noticn de’

langue, nommant - la Figure 12, la.langue transsubstantielle. " Pourguoi
pas corps\transsubstantiel‘gu imagé transsubstantielle? Ou mémefRenata
transsubstantielle, tout élément valant tout autre? Mais nous privilé-

gions effectivement le mot langue et l'expressidn langue transsubstan-

tielle péur pointer a la VOIX qui est, avec l'indeste, 1'élément capital
ZoEnne nabis %

du systéme Aquin. Etant impossible 2a entendre .et a dire, la VOIX fait

trou. C’est parce qu'elle est tous les énoncés A la fois (tout le feuil-
leté inextinguible de lg Figure 12) gqu'elle est le TOUT dans 1'acte
. -

d'effondrement. La VOIX est ce gqui se prolonge en trouée, ce qui s'éri-

ge ‘phalliquement en troude. -

Résumons notre analyse de L‘Antiphonaire'depuis le tout début: dans
]

L'Antiphonaire, il y a inceste impossible (inceste vierge), et,
P

puisqu'impossible, cet inceste fait trou {il ﬁiy a de place dans un SYS-—
q P

L - . . B X
téme %'oppositions que pour l'inceste tout court gu'un tel systéme main-

tient comme étant possible}. Or, ce trou est la VOIX du texte judéo-

chrétien,

-

Le texte judéo-chrétien dans L‘Aﬁtiphonairg}

Vd -

La Bible cccupe une place franche dans L'Antiphonaire. Si, comme

dans le; deux rcmans'brécédents, il vy a ici tout un lacis impliéité de

184
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références bibliques, la Bible comme telle est lue et citée dans” L'Anti-

.phonaire: De cet ékemplaire de lakBible que Jean-William lui donne en

<cadeau (cf. A, 221), Christine dira: «je ne me suis jamais défait de ce
. ' i/ . :
livre précieux que je lis et relis avec la méme passion intérieures (A,

222) . C[est_jusfement la parcleé biblique qui la péndtre, qui la perfore,

LY

qui (si l;bq peut dire) la «sexuer:

e
Ces paroles produisent en moi une (...} extase physique,
quasiment d'orgasme solitaire et désespéré (...) et me

confére[nﬂ r €n méme temps, une vision extra- lucxde de ~
la vie et de l'amour. (A, 221).

Nous n'avens qu'a nous reporter a4 la Figure 12 ol la pafole biblique.(la

ligne droitede la Figure 12) péndtre le vagin de Christine (c'est-2-dire

la page que la ﬁigure 12 représente par un carréit
Sur cette lancée, décodons quelques autres références bibliques pour
. . .

les ajouter A celles que nous avons déjA mises au jour:
' .

. . ) ~

i) Yahvé et Israel, 1l'époduse prostituée. Ce thdme bibligue du

peuple d'Israel comme cette épouse de Yahvé qui se livre a la

prostitution (cr. Ez 16 et 23).a ses sources dans Le Livre d'Osée

ol Yahvé commande & Osée: «Va, prendé.gne femme se livrant a la

prostitution’ (..:) car le pays ne fait que se prostituer en se
- LSV &

détournant de Yanhvé» (0s 1, 2). Dans L'Antiphonaire, Chigi (qui,

en sa dqualité de prétre; est le représentant du Christ) s’unit a
o

o

Anteonella qui, de son cOté, s'adonnera au commerce de son corps.

Et 1'é&pouse de Jean-William, elle, s'adonne 3 toutes les infidé-

lités, les cumulant jusqu'2 l'inacceptable: «je n'étais plus que

tel



ii)

cette épouse enceinte d'un inconnu capablebde copuler avec un

autre [etc] s {A, 201}, Nous expliquons ainsi la portée de ces
rappo}tgr Geest par l'union avec la femme réellement troude (et
mémé{%?quée par cetfre ﬁnion), Eefﬂe qui, connaissant l'accéléra-

tion du peéché originel, s'en trouve. lavée - c'est par l'union

avec une telle femme gque TOUTE la vérité adveent, TOUTE la veri-

&

té étant ici-cette VOIX de Dieu qui est. 1'acte de dire: 1l'inceste

n'existe pas. La Vierge Marie (Antonella et Christine) est donc

cette femme en état d'hypo—ChyEe, seule capable d'entendre cette

VOIX et ce message impossibles & entendre. On trouve déja en
+

1964, dans un texte intitulé: Le pont (VIII}, 1'é@tat d'hypo-Chute

incarné par Elga von TOD fglga de la mort) :n;
. A Y

. A vrai dire, je ne suis rien: je ne suis méme pas un
homme, mais une femme! Eh oui! Et c'est peu dire:

je "suis une hypo-femme puisqu'un déterminisme cruel
me condamne & l'inexistence vénérienne., (BE, 233-234).

; -

La Transfiguration.,  Méme s'il est dé¢ja présent dans la «lumidre

aveuglénﬁer (PE, 125) de-Proghain Episode, on peut situer la

naissance de ce théme dans Trou de mémoire au mcment ol Pierre

X. Magnant écrit: «Véritable corps glerieux, je suls ma propre
fulgurétion. La glo%fe, je sais ce que c'est [(...)» (TM, 21).

Dans L'Antiphonaire, ce th2me se repére dans ce trecueil d'illus-
13

tine veut composer, et dﬁhs ces smots [qui] s'agglutinent en

une poudrerie» (A, 185), aveuglant cette méme Christine jusqu'a

luiwfai;e dire: «Tout est éblouissaqt:.(A, 185). Ce corps

186 .

“ .
~trationss» (A, 18) (et donc dans ce recueil de lumigre) que Chris-

o
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La VOIX

L]

187

glorieux qui émerge, ébouissant, de la page/vagin est l'acte de -

dire: l'inceste n'existe pas. C'est l'acte de'diréf/la mort

n'existe pas, ce corps glorieux {cet arbre généaiogique-iss;/ip

vagin) étant déja la vie éternelle - étant déja, au fond, 1 .

VOIX inextinguible. : ‘53?

Avant d'aborder la VOIX comme telle, nous revenons a cette allusjon,

dans L'Antiphonaire, a la Chute.

. | i}
i1ii) La Chute d'Adan. S'adressant au lecteur, Christine avoue 2

delui-ci «qu'un certain Adam Goddam (mort en 1501 apras avoir
violé une religieuse!)s (A, 220) n'a rien 2 voir avec son propre

ecrit. Or, Christine pense sans doute au lecteur atteint de

-

font loi, car cet élément a tout 2 voir avec L'Antiphonaire. Cet
Adam éamnérbar Dieu (Adam Goddam) a connu la mort pour avoir
violé, troud une vierge (conservons a la religieuse d'Adaw Goddmm
sa virginité, malgré l'esprit de libertinage éue l'on pré&te aux
couventines du XVie sikcle). C'est donc & travers ces deux

N <

éprouvés, Adam Goddam et la religieuse vierge, que nhous renouons

avec le théme du Mystare de 1’Incarnatiocn.
b ] ’ [

&

Dans Trou de mémoire, les mots «perforers (TM, 29 et 133) et nErans—

1

binarisme, si l'on peut dire, et pour qui les seuils de pertinence

L)

2
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percers (TM, 90), nous availent alerté a ce que 1'on peut appeler <¢la- ’

trouée des trouées», celle qui rend la femme poreuse & la Parole Divine:

Pierre X. Magnant pérffrait <la grille humide» (TM, 29) du ventre de

Joan, et Joan, a son tour, perforait RR d'un «bhadelaire sévillans (TM,
™~

133).

Dans L'Antiphonaire,- on rencontre le mot ttranspergaits (A, 68)

dans la‘sceéne du viol de Christine par.ag'pharmacien, L.J. Gordon. Or,
c’est dans ce viol qu'est congu l'enfant qui, devant naitre le «25 dé-

cembreés {A, 158):, n'est autre que le Christ:

j'étais partie pour le septidme ciel, enivrée, emplie de ce
petit pharmacien modeste dont la lame en acier traité au
tungsténe me transpercait comme les flaches des cupidons
transpercent le coeur extatigque de la Sainte-Thérgse du
Bernin. (A, 68) ‘

De plus, Christine a Eté engrossée par les oeuvres (et donc par la
VOIX) de ces auteurs préférés de Beausang: «Scot Erigéne, Cassiodore,
Boa&ce, Abbon de Saint-Germain, Osborne de Gloucester, Hraban Maur et le

fameux Remi d'Auxerre» {A, B3). Et Christine de commenter:

. ) : . ¢

o : je me suisgeomplue & la lecture de ces auteurs dits-.«moderness,
' laissant ma «délectatio» précéder - comme il va de soi - ma
«fruitio» (A, 83).

Et de fait, dans la pharmacie, Christine laisse sa delectatio

{¢j'étais partie pour le septiéme ciel enivrée» (A, 68) précéder sa frui-
. . '
,tio: le Christ, fruit des entrailles de cette femme, la seule troude
entre toutes.

Jean-William avait d'ailleurs mis Christine en état d'entendre la

VOIX comme impossible & entendre par .un coup dans la région de l'oreille:

o
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b 4
«j'ai recu un coup de poing & teute volée sur la tempe» (A, 41), ~ «Jean-
William a heurté le lobe temporél gauche supérieur de ma pauvre té&te»
(A, 44). Et enfin, elle lie ce coup pras de l'oreille & l'acte .d’écrire

L
e

et a la Chute:

si je n'’avais pas regu sur la paroi temporale gauche un

certain coup de poing de Jean-William, je ne serais pas

ici en train de forger ces phrases pour mleux dégrafer

mon soutien-gorge et exposer, a la vue des maniaques,

la peau légdrement décolorée de mes deux seins. (A, 45). N

Y
Jean-William mettra Robert dans ce méme état VOCAL: <Robert fut

abattu par deux balles {...). Il tomba in;onscient sur le seuil, blessé
au front et a4 l'oreille...» (A, 169).

Renata, elle, est engrossée, en coit vierge, par Beausang {(cf. p.
200), du moins par son ouvrage (et donc par la VOIX) qu'elle porte sous
la jupe. |

. De plus, le coit Chigi/Renata a lieu dans la VOIX, Chigil lisant le

Cantique des canthues et le commentaire d' Orlgéne a une Renata émer-

veillée:

Elle se réveillait en écoutant la voix émue de 1'abbé Chigi
" 1ui réciter les passages les plus merveilleux de la Bible
- {...) elle se laissait porter par la voix de ce jeune prétre
turinois (...) (A, BB).

Et plus loin dans la méme scéne: " (Renata se laissait bercer par la mu-
sigue psaim;diée du Cantique des Cantiques (...)» (A, 89).

Mais retournons au moment o, se réfugiant dans un bosquet, Renata
s'effondre sous les coups d'une crise épileptique.

L‘Aﬁtiphonaire compté un certain nombre d'allusions au buisson ardent

.
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1

"bibligue (Ex 3, 2) dans lequel Moise entend la VOIX de Dieu lui anncncer

sa mission: «Maintenant va, je t'envoie auprgs de Pharaon, fais sortir
. ' 4

.

d'Eéypﬁe mon peuple, les Israélitess (Ex 3, 10). Ainsi, dans IL'Antipho-
haire, y a~t-il ce «bosquet ‘tranquille» (A, 36'ét 37), et ce cbhosquet:»
(A, 53) tout court ol Renata, en pleine crise épileptique est, pour
ainsi dire, mise en état VOCAL (fécondée par la VOIX) et ainsi chargée,
comme Moise, d'une mission: «ce livre qu'elle transporte lui confire une
sorte de sentiment contraignant de mission implacables (A, 53).

Renata porte donc sous sa jupe ce texte / mission mosaique dont

elle est grosée, et qui n'est autre que la VOIX (le nom de Renata Bel-
missieri veut d'éilleurs éire tbelle missions) .

Or, noﬁs savons gue sortira de son ventre l'arbre généalogique com-
pOSé d'amoureux.enlacés les uns aux autres en inceste accéléré. Cet
arbre est aussi l"drbre des textes, l'arbre composé d'éérivains enlacés
les uns aux autres dans la VOIX: Scot Erigéne/Cassiodore/Boéce/Beauséng/
Chigi/Christine/...n Car cet acte de frelatage auquel se livrent Chigi
(«Chigi imitant les grandes périodes de Beauéang avélt intégré l’oeuv;e

-

frelatée d son propre xécit (...)s (A, 133; nous souliénoﬁs))f\at

.
Christine («je me trouve a écrire au hasard de Chigi et de Beausangs» (A,
176)), cet acte de frelater, dis-je, auquel se livre Chigi/Christine,

cet acte de rendre impur, d'actualiser la Chute, est cet acte d'inceste

accélgré, gagnant l'arbre entier de la Parole, issu du corps de Renata.
C'est dire que l'écte.;ahfusionnel d'éqouter/parler,*de lire/écrire,

parcourt cet arbre VOCAL sur ioute sa. longueur, et ce, jusqu'ad nous,

noug trouvons cbligés au style,

lecteurs de L'Antiphonaire qui

. v

- . >
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.

C'est par l'écoute de ce t;;Eé-en frelatage accéléré, par 1" écoute \\\:

. /
dé cette VOIX impure, scandaleuse méme, cette VOIX en Chute gue le lec—

teur de L'Antiphonaire'sortira d'Egypte, qu'il écrira, dans la VOIX, son
e ‘
exode hors de cette Egypte et de l'oppression étatique.

NI
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NEIGE NOIRE

Avec Neige noire, Aquin semble hausser le ton, 1'intensité, jusqu'a

1'insupportable, comme s'il craignait de ne pas étre entendu: «si je

crie, comme dit l'autre, c'est pour qu'on m'entende...» (PF, 9).
Ma?s le simple fait Qe crier est déja une indication qu'il y a,

dans la\keifi_gpelque chose qui ne se dit pas et gui ne s'entend pas:
)
la VOIX. Le cri (et dans les romans d'Aquin, les personnages ne cessent

’
de crier, de hurler leur orgasme) n'est rien d'autre que le NON, 1l'Inter-

2. dit en acte - c'est-a-dire, le cri est.l'acte de dire: «¢il y a de

1'impossible 2a dire et & enterdres.

B

C'est sans doute l'origine du «caligarismes (NN, 65) de Neigé~noire,

de son ton :déclamatoiré- (NN, 16), de ses cdtés cartificieis» (NN, 199).
Au fond, tous les romans d'Aquin donnent dans l'exces,-mais aucun ne va

aussi loin dans l'accélération de la cruauté et de la mort. Mais la

.

ruse aquinienne est peut-étre de s'assurer que la non-violence et la VOIX

ne s'en trouvent que plus impossibles é entendre comme impossibles 2a

entendre.

inceste

-

Si les mots «inceste» et s«Oedipe» ne figurent pas plus dans Neige

noire gue dans les trois romans précédents (exception faite de 1'einces-

tueusements (TM, 95) de Trou de mémoire}, l'inceste n'y est pas moins

A

A . :

e
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«&pelér devant nous dans les rapports entre Michel Lewandowski et sa

fille, Sylvie. Ces rapports sont, par contre, de l'ordre de l'inceste
simple, du moins & premidre vue. |

Les personnages de la pigdce Hamlet ont, eux aussi, daﬁé la version
aquinienne de cette éiéce, des rapports incestueux; cles,rélations se-
c¢rétes que la reine Gertrude aurait eues avec Fort%nbras'a Unde?sagre o
le fils a 6té enterré» (NN, 204). L'ambigulté gue l'on pergoit dans
cette citation - s‘agiﬁ—ii de Fortinbras pgre ou de Foftinbraé fils? -

} : . .
est levée 4 la fin du roman:

{(...) Gertrude allait _retrouver'secrétement Fortinbras,
le jumeau d'Hamlet, un peu comme Sylvie Lewandowski, se

, rendait parfois, mais jamais assez souvent, a Undensacre
retrouver son pérd?en secret. = (NN, 261).

-

En fait, cette citatiod tout A la fois, lave et cohserve 1l'ambi- ~
guité. Gertrude y retrouve son fils, alors que Sylvie/QErtrude v retrou-
ve son pdre, de sorte gue Fortinbras, jumeau d'Hamlet et fils de Gertru-

de, est ce Michel Lewandowski ptre de Sylvie/Gertrude. Et nous voila

.

en plein inceste généralisé.

L ) ———— L .
Sylvie est 1l& mére de son pere: elle est fille de son fils. Et cet

homme gu'elle va retyouver en secret est,'a la fois, Fortinbras pére

{puisque Michel occupe la position de pere), et Fortinbras fils (puisque

c'est le fils que Gertrude allait rencontrex).
. X . . &

Symétriquemenf, Gertrude est fille de son fils Fortinbras.

On remarque en passant que cet inceste fait communiquer entre eux ’

' .

deux niveaux textuels, et donc deux niveaux de personnages qu'il est

(normalement) Interdit de confondre: les personnages de Neige noire avec

J
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- e 'F,;.
les personnages de Hamlet. Ces mélanges {(qui, chez Aguin, vont jusqu'a ]

r

inclure le «personnage» &u lecteur), ces superpositions, ces intrusions
d'un niveau dans l'autre sont une consfante aqqinienne. Ef, nous le
savons maintenant, sur l'axe d'intrusion ou dé pénétration, il y a la
VOIX. C’est elle dui est, pour ainsi dire, la pousséé intrusive. -

Mais revenons aux personnages eux-mémes. Dans Neige noire, Fortin-

bras pere se trouve entexré en deux endroits 2 la fois: en Norvige et

34 Undensacre ol se rendait le petit Amlethe qui deviendra le fils adop-

3

.

tif de Fortinbras pere:

Fortinbras f£ils tenait ce nom d'emprunt du roi Fortinbras
qui (...) connaissait l'existence du jumeau d'Hamlet. Il a
adopté le fils maudit Amlethe (...). Le r&gne de Fortinbras
, _ fut de courte durée et par une ambiguité de l'histoire il fut
- enterré sous le nom de Fortinbras dans son propre pays et a
Undensacre, 1'endroit méme ol se rendait le petit Amlethe
guand il a trouvé la mort au large des cdtes danoises. (NN,
v 202-203). - : '

t

9 .

\ :, . . I
' Il devient évident que ces questions de parenté nous ménent ici, et

- par-degrés insensibles, vers un point tr2s précis d'ultime confusion,
- L4

celui du TOUT mis en acte. Ainsi que constate-t-on dans cette dernidre

citation? Hamlet y est son propre jumeau, Amlethe. Ayant, a toutes fins,

2L ) .
4 - ]

vltles  , le méme nom, les deux (Hamlet et Amlethe) sont la méme person-
ne, Et ces deux-ci (et pas seulement Fortinbra; fils) sont, suivant’ le
filon de la nominétion, 2 l; fois Fortinbras bére et ¥Yortinbras fils.
Enfin, cette citaéion coqdd}t direcpement a confondre Hamlet ;ére avec
Hamlét‘fils (Hamleﬁ est donc deux fois sont depre jumeau: Hamlet pe&re/
Hamlet fils, ‘et Hamlet/Amlethe—Fortinbrés), ct 2 confondré Hamleé,pére

avec Fortinbras pere.
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Bref, Fortinbras pére et Hamlet pare sont fils de Gertrude/Sylvie,

fille et mére des deux. - - T

A s'enfoncer plus avant dans la ronde inpestuguse, on découvrira
qu}Ophélie et Laénte, frere et soeur dans la pi2ce de Shakespeare, le
sont aussi d'Hamlet dans Neige noire. Ce lien de parenté que Neige noire
vient ajputer passe éar Sylvie en tant qu'Ophélie. O©On sait que 1'Ophélie
de Shakespeare devient folle et qu'elle se noie. Or; Sylvie est décrite
comme scette £2££E'dont Nicolas ¢tait fou...» (NN, 234; noug souligﬁoné),
et cette méme Sylvie tentéra de se suicider, de se noyer dans la baignoire

o

d'une chambre de 1'hétel Bonaventure:

la chevelure blonde de Sylvie_tfempe dans l'eau et sa téte
renversée complatement immérgée: un masque d'horreur et de
détresse tire la peau‘vers le front, rendant plus lisse
encore le visage de celle qui.se noie. (NN,. 236).

Sylvie/Gertrude/Ophélie est donc; non seulement fille de son fils,

mais aussi soeur de Michel/Hamlet/Fortinbras (on aura deviné que le lien

de soeur se serait déja laissé déduire dés 1'affirmation de'l'inceste.
généralisé (Ef. p. i93): nous ne sommes ici qu'a mettre les points sur
les 1i}. - . ‘ < “

Frare d'Ophélie chez.Shakespeare, Laerte devient aussi le frére -

d'Hamlet dans Neige noire: \\\;‘
~

Somme toute, Fortinbras réussit finalement 12 ol Laerte et
Hamlet échouent. Il venge son pere.en .reconquérant le
royaume du Danemark en son nom. Trois fils vengeurs, un
seul victorieux. (NN, 14). :

5i cette citation ne nous livre pas ouvertement la fraternité

Hamlet/Laerte {car, dans Shakespeare, Laerte a lui aussi un pare 2

¥
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) A
venger: Polonius assassiné par Hamlet), nous savons "ces trois fils

“

{Hamlet, Fortinbras et Laerte) issus du méme pére qu'ils sont les uns

pour les autres. Nous nous permettons donc cette remarque additionnelle

pour resserrer .le grain des preuves: dans Shakespeare, Ophélie et Laerte

sont les enfants‘'de Polonius, alors que, dans Neige nbire, Sylvie/Ophélie

est fille du Polonais Lewandowski qui, lui, est Fortinbras pere/Hamlet

peére dont ie,fils est Hamlet/amlethe.

-

Il reste trois personnages & considérer: Nicolas, Linda Noble et
. .
Eva Vos.

Linda Noble se trouve assimilée a Ophélie/Sylvie puisgu'elle johe
N €

le rdle d'Ophélie 2 la télévision, et qu'elle est'Censée'jouer celui de .

a Sylvie (et ainsi a Ophélie} par un lapsus que'comﬁeg Neige noire:

Eva fait demi-tour pour se changer sans doufe. Une main
accroche l'ouriet de sa robe. Elle se retourne vers
Nicclas, manifestement irrité (...). Eva se dégage, mais
on entend un déchirement. Nicolas fait craquer le tissu
de la robe. (NN, 210). . )

-

+

Tout de suite apr&s, cette séquence.est répétée, mais au lieu du nom
d'Eva, c'est celui de Sylvie qu'on y lit: = «Reprise parcellpiré.de la

scéne ol Nicolas’tire la robe de Sylvie» (NN, 212). Plus lecin, Eva se

donne un baiser dans le miroir, disant comme 3 son double: «Pauvre

. . F

Sylvie...» (NN, 241). .
Aingi, Linda et Eva font-elles, elles aussi, partie de cette ronde

incestueuse, aspirées, pour ainsi dire, au point Sylvie/Ophélie, les

deux (Linda et Eva) devenant fille de leur fils Hamlet/Fortinbras/

Michel.

-

, Sylvie dans le film de Wrcolas. Eva Vos se trouve, elle aussd, assimilée

J

¢
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Nicolas, enfin, est déja inscrit dans cette ronde puisqu’'il joue
le r8le de Fortinbras fils. Mais on peut aussi voir son insertion réa-

lisée par le biais de cette citation ol il occupe la bosition de pdre

pohr Sylvie: .«Nicolas tient Sylvie comme une enfant qui'tombe de som-

meil au poufs d'un long voyage:s (NN} 43).
. i !

- 13

ﬁicolas est doné fils de sa fille Sylvie. Mais Nicolas est aussi

4

.

une_fempe, car il éjacule du sang catam®nial: ' ) .
N ¥ . N

! . [

-

Il pousse un ¢ri d'horreux, en sentant le sang de son pénis
gouler sur ses cuisses et dans ses mains. (NN, 47)

.~ -

. ‘ 2 .
Ce gui nous autorise 2 décrire les rapports Sylvie/Nicolas ainsir fille.

’

de sa fille.

- -

"on peuf se demander si la pigce de Shakespeare supporte une telle
interprétation (Fortinbras fils comme fr2re ¢'Hamlet). S’agit-il d'une
ré-interprétation de la part d'Aquin, ou bien Aquin a-t-il reformulé

Shakespeare, a-t<il remanié les éléments de la pi&ce pour éshvoir lier

celle~-ci en continuité avec le projet de Neige noire? Il y a deux points
. ) . * ) 1

34 retenir dans cette question dé l'utilisation faite par Aquin de la

piécé de Shakespeare:

A3

1) Le point de départ de la ré-interprétaticn aquinienne de Hamlet

se trouve dans cette affirmation de Fortinbras: -«J'ai gquelques

droits sur ce royaume, on s'en souvient,.et l’occasicon me presse

de les revendiquer» (NN, 15).  Le texte de Shakespeare ne préci-

1

se pas la nature de ces droits: ést-ce une question purement

politique de conflits entre nations et de droits de domination

197
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r

ks ‘ !

(on peut noter que dans les faits historigues, c'est plutdt le .
Danemark qui avait des droits de conquérant sur la Norv%ge), ou

estlce_une question de sang et de lien de parenté, et donc de

.

drgit parthéritage?
[N " g N
2) A&uin resserre les liens entre Ophglie et Hamlet, en en faisant

des liens de paienté. Il réussit a établir ou 2 créer de tou-

tes pidces ce lien en faisanfvde Polonius”le frare d"Hamlet,-ef

ce, par le bié;s du Polonais Michel Lewandowgki, ce Fortinbras

qui est a la fois pére,'fi{s et freére d'Hamlet/Anilethe.

i

Radiographiées ainsi, on peut mieux apprécie; les transformations
apportées par Aquin a la situation hamletienne. Dans 1, il s'agit d'une
interprétation, Aquin ayant opté pour la.question du’sang. Dans 2, il
s'agit d'une intervention dans le £exte de Shakespeére:

Toutefois, ces deux déplacements (un par l'interprétation, l'autre.
par l'iﬁtervention) permettent a Rguin d’éccélérer.l'incéstewsimgle qui
sert.dé point de départ a la pikce {inceste simple entre Claudius et
Gertrﬁde). L'accélération de cet inceste gera éntendré le Sl,.la VOIX
dans cet exces de liens, dans cette accélératioﬁ, gans ce TOUT mis en
acte.

Dans Hamlet, les conseils que le prince du Danemérk adresse aux co-
médiens venus donner des représentations'a Elseneur, sont tous axés sur
le naturel: le jeu du comédien n’est authentique que dans la mesure ol

il imite fidelement la nature. Dans Neige noire, Nicolas/Hamlet préconise

dans le jeu du comédien, le non-naturel, le ton artificiel et,cdéclamatoire»

- - ~

. -
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(NN, 16). C'est d'ailleurs ce ton emphatidue qu’Eva et Linda réussiront

A obtenir dans la toute dernigre séquence du roman: «Nous scmmes engagées

dans une transcréation infinie et nous nous pénétrons, l’une l'autre,

d'une semence féminine» {NN, 259-260), etc. a

.

kd

Ainsi, en passant de la pitce de Shakespeare & son insertion dans
4
=T

Neige noire, on/passe de l'inceste simple & l'inceste accéléré, et, sy-

métriquement, du naturel recommandé par le Hamlet, de Shakespeare au décla-

matoire recherché par Nicolas; il dit a Eva:

Je.me réjouis que tu dises eartificiels»... Je veux.des
dialogues plus articulés, plus compliqués que les échanges
de répliques aﬁquels on nous a trop habitués. Pour moi,

v les dialoghes qui scnnent un peu faux ont, plus que les
conversations rdalistes, le pouvoir de rendre le fantastique

(...). J'ai une tout autre idée de la parole dans la vie:
la parole engendre, elle ne fait pas qu'orner ou accompagner
l'existence... (NN, 199; nous soulignons).

Tout se joue au niveau du cri {de l'excés) dans Neige noire. Ainsi,
lprsgque Nicolas et Eva écoutent Hamlet a la télévision, «Nicolas écarte

les jambes d'Eva et les maintient dans cette positions (NN, 180):

A

. Hamlet émet un cri long et strident (...} la plainte d'Eva
continue le cri du prince du Danemark; elle gémit d'amour
{...) (NN, 180). Ce

“I1l faut bien remarquer gque, dans cette scene d‘amoﬁr, Nicolas n'’a
pas encore caressé Eva et donc gue le gémissement d'aﬁoq; d'Eva est
provoqué‘par un autre «agents, si l'on peut dire. Et effectivement ;
c'est le cri d'Hamlet qui pénétre dans les cuisses entrouvertes d'Eva.

Ce ne sera qu'apris ce long cri d'Hamlet pénétrant Eva que Nicolas/

_Hamlet relaiera la VOIX de l'oeuvre de Shakespeare:

;

~



Nicclas la caresse avec son souffle (...). Eva gémit sans
arrét tout en regardant et en écoutant Hamlet. Des cuisses
ouvertes d'Eva, on apergoit 1'image versicolore de la télé-
vision (...) (NN, 180)-. ’ . -

N

, Ensuite, Nicolas-ipénitre subitement Evarla méme ol il a murmuré

quelques instants plus t&t, des mots inaudibles» (NN, 182; nous souli-
gnons) .- Shakespeare/Hamlet/Nicolas fé&conde Eva par la VOIX, par’ le cri,

ici murmuré par Nicolas au sortir de l'écoute. Et Nicolas de dire:
¢J'ai le sentiment d'aller jusqu'au bout de ton ventre et que je vais
N : '

te trouer...» (NN, 183; nous‘soulignons).
Ce coit est le coit vierge. Eva, la nouvelle Eva, la nouvelle Eva

Norviege {«Je suis la nouvelle Norvige» (NN, 192} est la Vierge Marie

~

dont 1'Ave a' été inscrit a regours en Eva. Linda dira bien & Eva: «Tu

. -

es vierge. et tu resteras toujours vierge...» (NN, 262).
- ——

C'est pér cette troude vierge, impossible & repérer en termes bi-

2

naires (car elle est le binaire en acte, le binaire accéléré) que passe-
ra toute la vérité.

Cl'est-a-dire, c'est par l'accélération des jumeaux {Hamlet/Amlethe,

) .
Fortinbras pere/Fortinbras fils, ces deux derniers enterrés dans le
G '
méme‘tombeau) gue Pere et Fils se retrouvent un dans 1'inentendable,

dans cet irrepérable tombeau d'Undensacre («<Mails personne ne sait avec’
certitude ol se trouve Undensacres (NN, 203), les deux {Pere et Fils)

en Chute libre dans ce trou VOCAL d'oll vient' la vie éternelle:

le point oméga que 1l'on n'atteint qﬁ'en mourant et en perdant
foute identité, pour renaitrE\SF vivre dans le Christ de la
Révélation. (NN, 264).

S
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Dans les, trois paragréphes précédents, nous nous sommes perhis de

conjuguer ensemble plusieurs éléments (accéiération des doubles,réoit

vierge, Chute, trou, VOIX) que. l'analyse des trois premiers romans nous

a habitué 2 saisir. Reste gu'il serait avantageux de bien séparer ces

éléments les uns des autres et de retarder leur conjugaison.

Le trou, dans Neige noire, n'a pas, comme thématique, ce caractére
) =T e ’. i -

abstrait qufon lui a vu dans L'Antiphonaire. Ou plutbét, cette thématique

N ,.:\‘ . . . -
se maintient ici, a la fois, dans l'abstraction (comme trouée irrepéra-

ble de ia:Résurrecﬁion),et dans l'obscgne (le vagin) ou méme dans le bru-
talemenﬁ concret {le ravin dans lequel Sylvie tombe) .

Dans la mesure ou l‘bn-n!oubiie'par le xBle princeps de 'la VOIX -

"dans tout l'beﬁvré-deqﬁin, yfinéius Neige noire,:on peut affirmer qﬁq

1'ambition de ce 'dernier rom%n a'aquin est tout entier centtéeiéﬁrﬁlg'

frou a>prat;QUer'dah§ la femme: «rien ne pésset&~txdyeps [Lihdé NOblé] ;
surtout pas la lumigres (NN, 27)Jl Regardant .Linda, Nicolas se sent
tconfiné 2 la surfaces (NN, 28). Un cqmmEntairé vient £0ut de suite

préciser: «L'&tre humain, si doué soit-il, réste_tbujﬁq:s afl*ektérieui
de ce qu'il veut percer (..:)» (NN, 28).- Beadcoup'pluﬁ ldih} deﬁxwébﬁ—i
. , Lo A Loty | SO L Rl RO

mentaires viennent insister: «on ne fait gue glisser sur le toit d'une
mer qu'on ne peut jamais percers (NN, 195), et: «le mal d!éﬁre;sdr-/ff7r

1'écorce impénétrable du réels (NN, 196).

On aura déja deviné que cette lumidre A'iéQQelle Linda>n'est, pour

ainsi dire, pas poreuse, n'est autre que la lﬁmiéfe_dé la VOIX,Vla,'_,

lumigre du Verbe johannique} tLe Verbe était la lumidre véritéblé:‘jJﬁ-l,9): S

i R
. . O
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Néige noire est le premier des .rémans d'Aquin 2a articuler la ques-
'_tion de la trouée en deux versants si clairement délimités: femme non-

trouée et femme troggé -, et & situer l'amour, avec autant de clan&é,

e . /
p

dircdté de la femmé~:rquée. ' !

Dans l'avion, en route pou? la Norvege et leﬁr onage de noces,
Sylvie et Nicoias n{éc9uteﬁt.que «le bruit intime. que les amoureux
écouéent; le jaillissement de projets, cet.élan commun gqui reéouée‘la
grande‘trouée-q;e fait;;'avioh dans l'espace noir (...)» (NN, 43; nous
.SOUliénons).; La.lentiile de la caméra «perfore [Sylv;e] entre les deué
.;giné, au point le plg§ échancré de son décolleté» (NN, 102). quin;
céttg thématique'de,lé’tfo;ée{ comme pa;toﬁt ailleurs chez}Aquinh ;aner—
e . ge ve?s-lg‘bopchq et le vagin: ;Sylvié (...) éntréuvié'sés levres en

) S ‘ N ‘

tendant la bouche a la lentille de.la caméra» (NN, 209),_et:“'

-ié?*ﬁK Lo [Michél.Lewandowski] s'approche. encore plus du sanctuaire[ le,
CLoo ' ' " vagin de Sylvie] ; ouvre avec ses ldvres et de ses doigts
1'involucre vénusien de Sylvie comme s'il cherchait (...) le
germe de toute vie. (NN, 226-227). - ‘
Cette dernidre citatioh, surtout cette allusiocn au vagin comme

S " .. germe de toute.vie {et de tous les mots, ajouterons-nous tantét), nous

conduit & nos trois premi2res hypothdses..

o ? A, BetCQ - o
P N ° . ! - M ’
':.',ff‘, ) Les trois premi2res hypoth2ses regroupées sont: nous lisons dans
Neige néire, ‘non pas en .lecture "latérale gauche-droite, mais
droit dans la page.- Il sort de ceﬁterpage, de cette bouche/végin

‘de’ Sylvie des mots/corps confus, bref, il sort, de la'page/
z ;
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bouche/vagin, une lignée généalogique.

Dans Neige noire, les preuves sont nombreuses, insistantes méme,
4 l'appui de l'hypoth2se d'une lecture a angle droit p;r rapport a la
page, d'une iectdre en trouée dans la page - car c'est bien le projet
aquinien que de percer la page/Mdre pour que puissent en sourdre les mots
transfinis de la Résurrection. Allons aux preuves:
S . _ : .
1) Nicolas et avec lui le séectateur, explorent le sexe d'Eva:
Quand on approche de cette carpelle qui se trouve au
fond de la for@t pubienne, tout ne peut &tre qu'allusif.
Le spectateur ne saurait voir ce que Nicolas ne fait

que deviner et toucher de sa langue, non plus gqu'assister
4 un spectacle qui ne peut étre donnd (...) (NN, 180-181).

5

On aura pris en note les termesvde végétation utilisés pour dé—
E;iré ici le sexe d'Eva: «carpelles», «forét pubienpe’; mais gui

- renvoient, sans doute, au‘vaéin sylvestre de Sylv%e Dubuque..
De méme,f a—t—i} des térﬁes syivestres dans ce passage déja

T cité: Michplv«oﬁvre {...) l'involucre vénusien de Sylvie corme
é’i;';herchqit, au fond de cette cmbelle, le germe de toute vies
(NN, 22?; nous soulighoq§)., Enfin, dans le tout dernier ‘para-
graphé du.roman; le-lécteur contemple une volte rameuse:

S le lecteur.(.;.f s'abandonne {...} #lans une vofite

rameuse .(...}. Celui gui, comme Eva, contemple cette
‘splendeur caverneuse est voué A la mort. (NN, 263).



3)

. A maintes reprises, Neige noire recourt 3 la technique cinémato-

graphique de la surimpression des images, invitant le lecteur/
spectateur & considérer son regard comme pénétrant, forant.dréit
dans un lamellage d'images ou dans un lamellage lumineux (en

somme, c'est une invitation & pénétrer droit dans la véritable

lumi#re du Verbe johannique) :

il faut surimpressionner un plan de Sylvie sur celul de
"Linda Noble. Les deux images n'arrivent pas a &tre au
foyer en m@me temps, comme si elles se cherchaient 1l'une’
l'autre mais vainement. (NN,.23) )

En surimpression sur son visage apparait une image. On ’
voit, sur un plateau-d:egéé dans:un champ, une troupe de
comédiens (...) (NN, 57). '

Neige noire ne cesse d'accumuler ces indications de surimpres-

sions, de «flashes» (NN, 18), et cé, jusqu'au déréglement comme

de 1l'image du téléviseur_qui ne 'laisse voir que des striations:

«Ce petit écran ne diffuse qu'un magma informe, strié, chevronné,

a4 chrominancé déréglées (NN, 22) « : -

La description de Sylvie figure celle-ci comme étant la source

N : . .
de toutes le% oeuvres et de toutes les successions:

x

(-..) Sylvie est la femme-femme, le miroir de 1'amour,
le vaisseau creux du Snaebjgrn, l'ceuvre des oeuvres,
Depuis le début et pour un temps encore, Sylvie est la
structure porteuse du film: tout se référe 3 elle (...).
Elle est l'origine et le terme de tdfites les successions
{...) (NN, 51}). : K

204



b

”»

Commentons ce premier bloc de preuves. Il sort du sexe de Sylvie

une lignée d'oeuvres, de mots. En somme, le sexe de Sylvie est cet

 éc:qn de télévision, ce «thédtre illuminé» (NN, 151-152 et 264), gui

donne & voir la confusion d'image sur image, d'oeuvre sur oeuvre. C'est

- 1tutilisation de 1'expression «thédtre illuminé» pour signifier le sexe

+de Sylvie dans l'ultime phrase du roman qui permet de faire le lien

TN

entf§§$’ééran de télévision (qui est effectivement un petit thédtre lu-
47 .

mineux) et le vagin de Sylvie:

"Eva et Linda‘s'approchent de ce théftre. illuminé ol la
pikce qu'on représente est une parabole dans lajuelle
toutes les oeuvrés*humaines sont enchassées. (NN, 264).

-

. Il sort donc du vagin / écran de télévision / thé&tre illuminé de

.Sylvie, des mots en (effet cumulatif:'(NN,.96), une langue cohfuse:

«Sylvie  émet une -plainte qﬁ‘}l faut transformer. en ondes diffractéess

(NN, 26), et:

Elle laisse échapper une suite de crié dont aucun ne ressem-
ble & celui qui le préceéde et dont l'ensemblé constitue un
plain-chant exalté. (NN, 47).

1
v

S'il ¥y a une lignée de mots sortant.du vagin de Sylvie, peut-on

aussi parler.d'une lignée de corps? Tout ou presque tout dans Neige

noire ‘indique que Sylvie donne naissance 3 des mots. uniguement. Mais

certains passages, deux en particulier, nous permettent- de parler d'une

" confusion mot/corps:

9 .

Le spectateur se trouve, ni plus ni moins dans la position |
foetale, porté par le film qu'il regarde ou par les personna-
ges; ce qui arrive a 1l'@tre porteur se rend jusqu'a lui, ’
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ce qui nourrit son géniteur le grise, ce qui L'éclairé
1'éblouit. (¥N, 70).

-

Le deuxiémelcourt passage donne & entendre qu'il sort qé 1'écran de
télévision, non seulement ces mots shakespeariens-qui fééondent Eva,
mais du,sang: «Finir la séquence sur ﬁiéplas endofmi,devént ie petit
écran d'ol coule une lave pdlychrome» (NN, 23).°- ..

Mais»é tenter de donner une ?éponse trop liﬁtérale 4 notre quéétion
(en‘plus des mots,'Sylvie dﬁhné—t—elle naissance a des cor?s?), on ris-
que,q'ouhligfza\e, chez Aquin, le sexe de la femme accouche d'une, lignée
trans%igurée composée de tcorps glorieuxs (TM, 21). Ainsi, Eva, contem-
piéntvia'¢5plendeur caverneuse» (NN, 263{; c'est-a-dire, }g'sexe de
Sylvie, dira: «je frﬁlé le grand silence dans lequel 1a.vie nait, meurt
et renait a 1l'échelle cosmique, peuplan; ce vide‘d}un‘murﬁu;e de joies

- (uN, 263).

Une dernidre question: lé.sexé ) théétre‘illuminé / écran déltéié-
‘vision est-il & ‘la page? Ce murmure de joie, sort—il.dé la page trouée?
C'est encore une fois & 'la fin du ioﬁan; dans ce dernier péragréphe au
ton extatiqﬁe_qué ée trouvé la réponse: le lecteur scontemple cette
splendeur caverneuée [il] séit ‘que ce n'est pas ﬁn film qﬁ'il regarde
(.;.) mais un livre qu'il continue‘lui~mémebqé feuilleter en tremblants
(NN, 263-264). |

'Contiguons notre.régime de preuVés:

4)‘A cette série: bouéhe/vagin)théatre/écran de tél€vision, il

faut ajouter l‘oé@l.crevé._.La ﬁhémafiqge cedipienne des yéux

: L
crevés est moins travaillée dans Neige noire que dans les trois
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nous appelons le plus souvent ici la VOIX). Il y a, dans Neige - -

\ . . : S 207

i )

premiers romans. On la repére deux fbis; «L'éviderice crave les
yeux: il s'agit bien d'un cimeti2re glaciaire (...)» (w9, 111),
et durant la sc2ne de, torture dans la cabine du Svalbard:

«Pauvre Sylvie, tes larmes sont rouges...a-(NN,né49). Si 1l'oeil

"de Sylvie n'est pas atteint comme tel, elle pleure du sang comme

si elle avait subi la blessure oédipiehne. Or, l'écran de telé-

vision, nous l'avons vu, pleure du sang comme l'oeil de Sylfie:

lilE'petit é?ran d'oll coule une lave polychromes (NN, 23), ce qui

confirme que l'écran de télévision est effectivement troué.

Ce qui ‘sort duvsexe de Sylvie n'est autre que le NOM ‘(ce que

.
noire (cf. NN, 44-45), une séquencg qui, si elle n'est ﬁas aussi
intense, aussi éprouvante.pour les personnagés,'eét, dans sa

.

logique,;identiqué a' la scine de confession. entre Robert et

Christine dans’L'Antiphonaire. (cf. ici-m8me, pp. 166-167).
Robert voulait ﬁfdvoquer le défilé de TOUS les noms d'amants, .
alors que, dans la sc&ne analogue de Neige noire; Nigblaé“exige

que Sylvie lui dise le NOM, celui qui résume tous les autres.

.Comme”la VGIX} le NOM est 1'impossible é'dipe puisgu'il est

tous les noms:

[Nicolas] réve.encore, lui, a Amlethus, Ammelhede,
Amlaidhe, Amigdi, Amlairh, Hamnet, Hamlett, Anleifr,
. Hamblet, Amlaigh, Anlaf (...) (NN, 202).

Revenons & la sciene de confession du NOM entre Sylvie et Nico-. -

las, sctne qui se laisse réduire aces trois lignes de dialogue: .
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Sylvie:' .Un nom, ¢a ne se dit pas...
Nicolas: Pourquoi?
Sylvie: C'est sacré&, un nom... Ga ne-se dit pas! (NN, 44).

Le refus de Sylvie vient de ce que ce NOM solt cet impossible &

dire (et & entendie), uﬁ impossible qui fonctionne comme un
. Interdit. L‘Interdict;on d'inVoquer le nom de Dieu en vain *(Ex
20, 7) se traduit; dans la logique aéuinienne, pér une impossi-
bilité. Il est impossible de dire le.NbM car celui-ci en dit
toujours un autre: on né peut'doﬁc paé l'inscrire dans un sys-

) ‘ .

tame de différence. Sylvie, dans cette scéne;-f;nira par commu-
ﬁiquer le nom que Nicoias veut entendre: ie nom de'ﬁichelegwdn—
dowski dont elle décline aussi 1'état civil; ajoutant cette de-
mande de pardon ambigu&: «Nicolas, j'al commis une erreur, et
je te>5upplie‘ée-me pa;donner» (NN, 45) - elle deﬁande pardpﬁ-.
d'avoir eﬁ des rapports-avec un a&%re hoﬁme, ceftes,lmais aussi,
‘dravoir proﬁoncé'i'impfén;ngable, ce‘ﬁOM qui fait trou, éui,
Egmme dirait Plerre X. Magnant, s‘écgig ;aﬁ niveau du pﬁr blas-

pheme» (TM, 57)1.

A /“

~“Dans La Mert de 1l'écrivain maudit) Aquin tisse explicitement les
' liens entre-le nom propre et le blasph&me ui est strictement ce qu’'dn
" ne doit pas dire): . _ — - :

. .- : .
Au~dessus et bien au-devant de moi, je place par exemple un
Gaston Miron dont la vocation exemplaire a je ne sais quoi

de fracassant et d'absolument merveilleux. Lui, tel qu'en - .
-lui-méme, c'est notre Christ... et je crois 1lui rendre hom-
mage en disant que son seul nom constitue, de. plus en plus, .
un blasph&me extraordinaire... -(BE, 149) .



6) Au moment de trouer Eva, .Nicolas crie: «Eva, Eva... je m'allonge

7}

démesurémént en toi» (NN,.1§4). Nicolas s'allohge comme‘ces noms
dans .la noﬁinatién'infinié kcAmlethus, Ammelhede, Amlaidhe» (NN,
202)), ete. ii s'allondé comme ce NOM hors mesure, inhommable
car,excédant:lES syst@mes d'opbcsitions. Nicolas s{allonge done -
ep‘cet£e.ligﬁée généalogique (tbus ceg nom;: Amlethug, Ammelhede,

etc.). qui échappe 4 la‘mort, justement parce qu'elle échappe aux

systémes, d'oppositions et de violence. S'inscrivant ainsi comme

trou ‘au sein de la violence, Nicblas accade 2 la vie éternelle
{cf. «ne peut s'arréters dans la prdchain@ citation) et a la

sdialectique d'amour» (BE, 101)}:

C'est une sensation bouleversante..., comme si j'&tais
maintenant li¢ a toi par une transplantation totale et
qui-ne peut s'arr@ter (...) (NN, 184).

Il y a superposition des langues dans Neige noire. Le mot «cha-

‘grins dont Nicolas cherche 1'équivalent en norvégien (cf. NN,

84, 90 et 141) est: «Mélancolie comme en francais...» (NN, 142)..
On feﬁarque que la traduction du mot .«chagrins» n'est pas «cha-.

grin» comme en francais, mais «mélancolies. C'est dire qu'il, ’

n'y a.pas fusion des langues dont yes-mots'se cherchent comme

ces images en surimpression de Sylvie et Linda: ¢Les deux images
n'arrivent pas & 8tre au foyer en méme temps, comme si elles

se cherchaient 1l'une 1'autre mais vaihement{ (NN, 23).
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'8} La gonfusiocn ou la superposition la'plus auvdacieuse de Nelige

EEEEE est cette confusion soﬁ/lumiére: tla musique de la mer de
Barents est lumiéré (...) (NN, Bl), -«La cantate en miﬁoir vient
de se fracasser (.;.){ (NN, 196). Nous alloné considérer la
unestion sous son’anglehlogique.- Une fois hors aes éystémes
d'oppositioﬁs,‘on ne peut blus décide;‘sifcglgue‘l'op éergoit
-ést ée la lumigre ou du‘son. il ﬁe's'agit pas d;un état de per-

ception qui fusionne son et lumigre, et donc qui éliminerait .

.i'indécidable. La- fusion ne rel&ve et ne peut relever que d'un

systeéme d'oppositions. En dehors d'un tel systéme,.il ne peut

y avoir que confusion, c'est-a-dire, 1l'indécidable en soi, crois-.

-sant, sans borne, 'infini; bref, il ne peut y aveir que l'impos-

sible & dire gu'est la VOIX. La confusion son/lumire ou voix/

‘lumidre est la VOIxﬁche Verbe était la lumidre véritables (Jn

I, 9). ©On saigsit.ici avec plus de précision ce qu'Aguin entend

" par la VOIX. Celle-ci n'est pas la voix que 1l'on peut enteﬁdfe,

on ne peut en avoir une perception décidable et tout a fait vé-

rifiable. ,La VOIX est-plutét la fuyance du point de fuité,

1'indécidable. La VOIX est ce qui fait trou dans la voix'e—d'od

le cri cheé Aquin. Les CIig de joﬁﬁésance émis par Sy}vie sont
émis dans la VOIX et font ;ntehdré la VOIX par opposition, si.
l'on peut dire, abla voii: «Sylvie émet une piainte (.;.) en
ondes diffractéess (NN, 26). Le mot «diffractéess de cette ci-
tation exprime tout 1'indécidable de la VOIX'qui n'est éu'une
profonde poussée fractale, lacunaire: Voici’un autre exemple,

dans Neige noire, d'un cri de jouissance ol la VOIX s'entend

>
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comme in—entendable:‘yElle laisse. échapper une suite de cris
dont aucun ne ressemble a celui qui le précede (...)}» (NN, 47).

Un peu Plus loin, il est dit de Sylvie que «s5a voix [est] un peu

brisées (NN, 51). La VOIX est justement cette «Union [qui] dif-

férencie» (BE, 102), l'aspect «différence» se trouvant bien mar-

. 2
‘qué dans ces cris de Sylvie, d'abord par le fait dqu’aucun de ces

cris ne ressemble A celui qui le préc®de, ensuite par-le «brisés
de sa voix. ,La VOIX est cette: langue t;anSSﬁbstantielle ob tous
sont confondus €t non pas fondus: toutes les substances, tous

les mots, tous les &tres, enfin tous les mots/corps de 1'infinie

lignée généalbgique. C'est la VOIX qui les transporte Qers le
. e
point hors-violence, hors-mort (car elle échappe a tout systéme

.

d'oppositicns) vers la vie éterhelle.

. . -

Ces preuves (de 1 & 8) confirment la lecture & éngle'droit par rap-

éd{t-a la page, et permettent ‘araffirmer que cette lecture n'engendre

. ' ’ : . -
aucuhe fusion, mais plut8t une confusion. Nous poubons maintenant pas- -
ser a une houvelle série d'hypotheses.

D) Les mots sortant de la page sont le sang ménorrhal. C'est 1'hy-
- . . H
. . pothese D. Commengons par une scéne évogude vers la fin du

roman: la sceéne de tortire. A la suite de 1'introcision, «[I]e
.sang coule de la vulve de Sylvie: (NN, 247). Nous n'avons aucu-
- ) . .

ne difficulté a identifier ce sang comme étant le sang ménorrhal,
B t

le f@;t de l'introcision étant ici une ruse de la part du texte,



212

une ruse dont l'intensité violente (et on ne peut nier qug cette
scéne soit quasi insupportable & la lecture) sert a néus détour-
_ner ae cette lecture en terﬁes de sang méncrrhal, une lecture
gque toute la masse des références aux menstrues dané les quatre
rcomans d'Aquin rend tout & fait plausible. A part}r.de ce féit
" (le sang des menstrues s'épanchant dutsexe de Sylvie), on peut
passer g cette affirmation triple: 1) le sang de ménorrhée cou-
le de‘l'éc;an de télévision {qui n'est autre qhe lelsexe de
Sylvie); «du petit écran coule une lave polychroméer (NN, 23;
nous soulignons); 'ii) dans la mesure ol les mots de la pikce
de Shakespeare ét précisément le cri de Hamlet (cf. NN, 180)
sortent de 1l'écran dé télév%sionf cés mots et ces cris sont le
sang ﬁenstruelj iii) ainsi, coule-t-il de la pade, du -livre_
tque le lecteu;] continue de feuilleter en tremblants» (NN, 264}

des mots / sang de méngrrhée.

E) La conception des mots/corg§ a lieu au moment des reégles, le
moment le plus infécoﬂd, le’plus improbable, le plus impossible
du cycle féminin (de sorte que 1eg mots/corps naissant ;insi
naissent de 1l'Interdit). A la limite, une seule citation peut
suffire ici} citation tirée de la scine amoureuse entre Eva et

=

Linda a la fin du roman. Eva: «Nous sommes engagées dans une
. transcréation infinie et nous nous pénétrons, l'une l'autre,
d'une semence féminine...» (NN, 259-260). HNous allons tout de

méme retourner A la scéne d’amour entre Eva et Nicolas, scire

qui se. déroule durant la télédiffusion de la pi&ce Hamlet. C'est -

-



durant cette scéne, avons-nous dit, gqu'Eva est fécondée par la

VOIX, précisément par le ¢ri d'Hamlet. Or, nous savons qu'il
coule, de l'écran de télévision, du sarg ménorrha£ {«lave poly-
chrome» (NN, 23)). Ainsi, le cri d'Hamlet coulera comme le sang
de; menstrues. Mais puisque c'est Eva qdi est fécondée, il faut
se deménder si elle est en pleines r2gles ou non. Il y a deux
indices qui pointent aux reégles: 1) on entend la voix de Hamlet
qui dit: «je veux maintenant boire du sang chaud et faire oeuvre
si amere que le jour frissonnerait de la voir!: (NN, 179; nous
souligndns). De quel sang boit-il sinen du sang d'Eva qu'il
transpercera gquelques lignes plus 1015, le emaintenants» que nous
soulignons ramenant l'acte de boire au temps présent de la scéne
(rien de cela a'exclut gu'il vy ait renvoi & la scéne de torture
dans le Svalbard oll Nicolas boira le éang de Sylviei(cf. NN,
254-255}. Notons bien qde cette ceuvre si amdre gui fera fris-
sonner n'est autre que l'acte, l’ipceste accéléré, c'est-a-dire,

la fécondation d'un corps glorieux qui, échappant aux systémes

d'oppositions, inspire l'horror infiniti; . 'ii} bien qu'il ait

une plus faible valeur de preuve, le deuxigme indice se trouve
dans cette «nudité rubescente:s (NN, 179) des corps de Nicolas et
d'Eva. On peut voir le rouge dans lequel baignent ces corps

comme étant le sang des menstrues.

G et H)

[}

% chacune de ces hypoth@ses, nous consacrons une section entigre.
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F: la lignée de mort-nés

Selon l'hypoth2se F, la lignée géndalogique qui naft du sexe de la

femme est entidrement composée de mort-nés.

Neige noire est le seul roman d'Aquin ol 1'on ne trouve aucune allu-

sion A des enfants mort-nés (c'est-a-dire, avortés ou morts tr2s peu de

temps aprés leur naissance)., Apr2s un travail‘éur un groupe de cita-

tions, nous avons vu que le :6imetiére des Juifs portugﬁéian(PE, 30) de

Prochain Episcde const&tpait une allusion lointaine mais sfire 2 un enfant

mort-né. Dans Trou de'méﬁbire, la fille gque Pierre X: Magnant a eue de

Louise X. meurt.sune quinzaine de jours aprés-sé nai5éénce» {T™M, 85).

Dans L'Antiphonaire, Christine s'était fait avorter (¢f. A,.79).
. _'j EEEP o B
Dans -Neige noire, & part Charlotte, la soeur de Sylvie, qui est
«enceinté.de'pld%iéuré moiss (MM, 160), et Syidie qui («s'arréte devant

une boutiqueﬁdéfmgtéfniféj;(NN; 67) et ‘qui manifeste A Nicolas son ddsir

d'avoir un énfantTYFf; Nﬂl 6&{;ﬁii n'y a aucune. référence concradte 2

1l'enfantement, et, ce qui est pldg‘important pour nous, aucune allusion

concréte a un@'gréssesse qui n'est pas menée & terme - sauf cellet;}\

Les briques incarnation sont un rappel de tout ce qui a -
touché la peau de Sylvie, du sang de dragon a la rougeur

de son ‘propre sang. L'incarnation se rapporte a4 la mort,
l'origine & son terme, retrouvant, par cette .circularité,
la structure voilée du f£ilm. (NN, 138).

" - AU mot cincarnats, Aquin a substitué le mot «incarnations, conser-

:‘_vanﬁ'ainéijla,couleur rouge, et ajoutant une allusion trds nette a la

néisSance, plus précisément 3 la naissance du Christ, de sorte que:

«L'incarnation ‘se rapporte & la mort, l'origine 2 son termes»; va signi-

P ]



fier des «morts-naissances:» se produisant dans le sang.

Sylvie, était-il dit,fést cl'drigine et le terﬁe de touﬁgs_les

successions» (NN, 51). En fait;'c'esffé'elie'au'point Hamlef (Ea; c'est.
du vagin de Sylvie comme écran de téléyi$ion:qu'émer§e le cri de Hamlet), ~
o . ; L -

. e \\’jz_ . v . . . . Lo
c'est d'elle gﬁhm Hamlet que sort toute la. lignée. | Hamlet/Sylvie est.

‘ 0~ I Coe e S o N
a4 elle seule toute \cette lignée généalogique-de noms .gqui, naissant a la
vie éternelle, périssent hors—écoute, meufqnt_a 1'écoute biqairé:;\ ) -

~ L S .
(...) Amlethus, Ammelhede, Amlaidhe, Amlgdi, Amlairth, Hamnet,
Hamlett, Anleifr, Hamblet, -Amlaigh, Anlaf (...) = (NN, 202).

L

Cette lignée rejoint le cryptogramme CINBEUPERFLEURD..etc. qui dans

Prochain Episode sort justemeﬁtlde CGtté'érypté juive de tantdt, enfin
—de la bouche de K; cette lignée'rejpintnaussi le défilé des «messies.

Ly

' - . /]
« grimacantss (TM, 95}, naissant. a 1*imagée du crdne et de la mort dans

Trou de mémoire; enfi

5 rejo;ﬁe‘l}-épithalame ombrageux» (A, 509)

' avec ses personnages/ «Jean-William, Robert, le docteur Franconi, moi

~.

. ~

enfin...» (&, 209)/ ;mo:t—naiésént:, en lignée, des «labialess de

Nous sommes maintenant a mémeide propoSer”la_formule.qui_traduise ]

Christine.

- . . .

. S N - o R
la dignée de mort-nés. C'est .ce.que nous pouvons’ appeler,. avec Neige.’

4

N . N ) l. - i ) i . . - e .. ". . -‘:.
- noire, la structure du film, étant entendu que le fllm 1C1.n'est autre

que ‘ge roman sous forme de scénario: «L'incarnation se rapporte a la‘ -
mort, l'origine 2 son terme, retrouvant par cette circularité, la struc=.

ture voilée Gu films (NN, 138). ° .- - - .



. Figure 13

...;L alajaja a.a]a a ... )
/ !
Qui se réduit a:
Y
Figure 14 u
AN ala

Cette fofmule‘représente le «vivre tues (NN, l14) de i'inceste Qé—
héré}isé:‘la naissance infinie dans l'obstacle infini¢

or,. tout personnage {ou méme tout élément) de Neige noire peut ve-

nir occuper, dans cette.formule, la pgsition a - par,exemple:vﬂamlet

’ ’

fait obstacle a Hamlet.

Cette traduction de la formule est particuliérément intéreésanté
ptisqu'elle figure 1'acte du parricide/filicide gque nous avons déja pu

évoguer au 5ujet de Franconi/Christine dans L'Antiphonaire; gqui plus

est, elle metf au jour un élément ¢apital de l'interprétation aquinienne

de Hamlet. Ainsi la'formulé: Bamlet fait obstacle & Hamlet = Hamlet
—_— . . . r .

tue son pere / Hamlet tue son fils; c'‘est-a~dire, Hamlet/Nicolas/Sylvie

- tue soh~pére polonais, ce Polonius gu'est Michel Lewandowski.

‘L'interprétation aguinienne. - une interprétation gui est aussi une
intervention: il faudra un jour analyser si les interventions que prati-

due Aquin dans le texte de Hamlet ne sont pas justemént l'interprétation

216.
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AN

~——_t
B j'
la plus sdre qui noue tous les filons épars du drame - cette interpréta-
tion aquinienne,‘dis;je, est celle-ci: en tuant Polonius, Hamlet tue

son prdpre-péfe, caché comme un fantdme, & son poste d'observation
) . ) . . ) Q )
‘ der‘}ére les rideaux, obsgrvant l'inceste mére/fils entre Gertrude et
Hamlet. _ . o
-Dans.Neige noire, ﬂamlet tue—t—il son pére Polonius? Au fond, la
question est celle-ci: Nicolas tue-t-il Michel Lewandowski? Nous répon-
dons par l'affirmative en nous appuyant sur deux citations:
Michel Lewanddwski a dit a Eva qu'il chercherait & rencontrer
Nicolas Vanesse au courant de 1'apres-midi (...) (NN, 255).
. La question se pose: Michel a-t-il réussi a se mettre en contact avec

Nicolas 1'aprés-midi? Or, & la page suivante de Neige noire, nous sommes

en fin d'apres-midi ou en début de soirée:

‘ Michel Lewandowski n'a pas regu d'appel d'Eva Vos. Une heure
plus tdt, il s'est précipité de son bureau du douzigme étage
dans la rue Saint-Frangois-Xavier. (NN, 256)
" Nous proposons la lecture suivante de ces deux citations: Michel
a bel et bien rencontré Nicolas au courant de 1'apres-midi. Le suicide
de Michel est aussi suspect que le «suicide» de Sylvie dans le Svalbard.
Niceolas aurait tout simplement poussé Michel Lewandowski du douzi2me
étage, le précipitant, comme Sylvie, dans un «ravins.

-Mais, comme nous le disions pour L'Antiphonaire et les rapports

Franconi/Christine, le parricide est aussi un filicide (car, dans l'in-
ceste généralisé, toutes les positions sont occupées), le parricide

étant ce par quoi le fils, comme p&re, chute (tombe de la position Mere)
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- dans laLVOIX durpére, devehant, par ce fait, le‘EEQEE.qUi dit la Qie
éternelle, cette vie étérnelie qui fait t%ou dans la M&ére (c'est le:trou
de l'Undensacre). . _ E -

C'est-a-dire, Hamlet/Nicolas tue. son f&iﬁ; Pdion;us/Lewandégski,
caché& derridre les tentures de_la chambre de éeftrﬁdg, féisan£ tomber ce
fils, & la fois hors de la fﬁsion 1ndifégrenciée aygc'lé Mere, etwgggg
la confusion de la VOIX oﬁvil est tranéporté‘hors—écoute, hors—vioience,

hors-mort vers .ce point d'indécidabilité croissante, vie/mort, vers ce

point oﬁva‘iiqy, loin de toute mort et 'de toute vie binaires et violen-

tes, 1'écoute/parole infinie du NOM. CG’est en ce lieu, la trouée de

1'Undensacre, que se pérlé/s'entend la VOIX, 1le Verbe johannique gqui est

.

la véritable lumigre:

Tandis que les corps enlacés d'Eva et de Linda cheminent sur
la voie illuminative, il apparait de plus en plus ¢évident
que l'Undensacre de Fortinbras coincide avec 1'Odainsakr

qui est une vision suspensive du temps {...)}. Ce chemin
est celui de l'amour; 1l passe par les ledvres comme le.
souffle (...) (NN, 261 et -263; nous soulignons)..

C'est en ce lieu du NOM que la vie est cette mort impossible d'une
lignée de mort-nés. C'est en ee licu VOCAL qu'elt disparue, la'premié:e,

Sylvie/Mere comme'l}affirme le préére dans.son homélie:

La mort est lente & venir pour celul qui a trouvé la
‘lumigre. Sylvie Vanesse, tu as été aveuglée par la
lumigre... Et maintenant, tu nous a gquittés pour un
royaume ol tout -est diaphane. Rien n'est opagque 14 ol
tu te trouves, et 1la lumidre rencontre la lumi2re...
Que les hommes élevent leur pensée vers Dieu {...}.
Ils reconnalitront en lui, le maitre dont le nom est
plénitude... Je suis 1l'alpha et 1'oméga. (NN, 162;
nous soulignons). :



219

G: le ralentissement

Nous traduisons l'hypothdse G en trois énoncés qui sont strictement

équivalents {la seule nouveauté par rapport 3 nos analyses précédentes

étant l'accent que nous mettons ici sur le temps) :

1)

2)

3)

Le ralentissement aquinien est ralentissement continu et accé-
léré en degd du statique.

( ‘

Le temps aguinien est temps moins que ‘temps zéro.

Chez Aquin; il n'y'a.pas de temps, qui plus est, il y en a de

. ot .
moins en moins ({cette fofmule:ne veut pas suggérer que‘ie temps
est'absént de 1l'oeuvre d'Aéu;n; c’'est méme tout‘le contrﬁire:
Ctest le temps historique.qui est aboli en.faveuf d'une tempo-

ralité véritablement et m@me tragiquement fuyante).

Neige noire est presque un traité sur le temps qui pourrait a la

limite se passer de tout commentaire. On pourrait s'en tenir au pointa-

ge des citations clés. Ce qu'il faut souligner - et re-souligner -

1

¢'est que le temps aguinien n'est pas immobile, le (tempus continuatum

de l'ancienne Thulés (NN 69) ne s arréte pas Qui plus est, c¢'est des

Prochaln ﬁplsode que le temps aqu1nlen est en possession de toutes les

caracté:istiques,que nous lui trouverons dans Neige noire: «Ma montre

s'est arrltée & 3 heures 15 (...} i1 n'y a pas d'horlege ici et je suis

. vau coeur de la Suisse!s (PE, 135). Ce temps figé de Prochain Episode

,/‘



‘- n'est,

~tique:

«stase

bilitg

pour ainsi_dire,‘que Jelcommencement d'un temps'encore'plus:sta—
ce tempé en décélérétipn infinie en degad du zéro, celui de la. .
ﬁolbanique» (PE, 70). Dans Neige noire, c'estzéelui de 1'«immo- -

effrénées (NN, 105) de Nicblas, ou celui de. la «passivitgé di

'Spectéteur [qui] atteint-(...) son paroxysmes . (NN, 114)?

Avant de nous.plonger dans les preuves et les citations, retenons

-deux aspects du temps aquinien: I o

B

1) Comme nous venons de le mentionner, .le temps aquinien ne tend

pas vers la stase, vers son élimination, enfin vers sa spatiali-

sation. . Le temps statique est celui de la fusion, car, en

l'absence de tout mouvement, tout est repérable depuis un point
de vue (c'est l'arrét qﬁi, en fin de compte, permet le point de
vue), tout est reportabiela un point de référencesgz done tout

fusionne, se retrouvant méme, dans cet ¢talon.

&

2)'L'hypo-tempofalit§'(c‘est le temps aguinien, celui.qui est plus

Commengons par cette citation qui décrit ce c«tempus continuatum de

/

statique que statique) ne' sidnifie pas l‘iucapacité du colonisé .-

de sortir de soﬁ état de'dominé {comme pourrait'ie laisser;croifl

re, par exemple, Prochain Episode). C'est méme le contraire, -

1'hypo-temporalité étant la sortie hors du temps & écdulemént

régulier, hers du temps mort de l'histoire.

l'ancienne Thulés (NN, 69):

220
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2.
- .

Le spéctatéur comme Nicolds et Sylv1e, fait son entrée dans

‘une grisante lnstantanélté - Le temps ne s'arréte pas, non!

Le’ temps ne s'arré&te plus:-il supprime par. le vide tout ce
7qu1 précadde et tout ce. qui suivra. (...} méme.l'éternel retour N
nsemble lnconcevable. (NN, -69-70; nous soulignons:.) . . e

"Il hbué—semble'parfaitement superflu de gloser un tei passage.' Lfexﬁres—

sion’ «supprime par le vides que nous .soulignons, traduit, succintement
- ! ’ : . ] . . N o ~
1'idée de cette temporalité dont la fuyance en deca du zéro est impossi-

-
a4

b;e a4 chroncmétrer, a figurer en ;efmes d'un étoulement.régﬁlier et .

réglable} car ce temps‘eét‘hgrs—histoire. Il éstapur effondrement,

'l'indécidabilitéfabsolue: _«Comment 'savoir quand ce sera demain?» (NN,

116 et 244), demande Sylvie. .- ~ . P S
Le témps cbptre,lequel Aguin se dregse est le temps de' 1'histoire

pris au sens hégélien d'un inlassable progrés, depdis.un-commencement

bien repérable, vers un destin clalrement énongable et que 1l'on quallflo—

. ra: d'achévement ‘d'absolu. C'est cette conception du temps gqui se re-

trouve daﬁs «La nouﬁelle'trahison des clercss:
r

S5i le Québec devenalt cette province exemplaire,-si les
. hommes Yy vivaient sous lé signe de la liberté et du
progrés {...) Dttawa méme serait transformé (...) {CL, 16).

]
™ !

En plus‘de.céﬁler'vers uﬁe.fin; le temps-de l'histoi#e,est circu-
iaire, sa fin étant pfog;ammée, (idéalemént)rvérlflable‘dans chaque seq-
ment. C est un temps exemplalre, ou du momns doit-il l Ctre, c'est-a-
aire, un‘temps qu'on se-doit de répéter{ de :cyclisern.

C'est,-disoﬁs—nous, contre cette temporalifé mesurée de 1'histoire,-

bl t ——

. . R T - N - . _7/_
.celle de l'attente et du sacrifice, enfin celle de 1l'exemplarité et de

l’éterhel'retour (cméme'l'éternel'retour semble inconcevables (NN,70})



'qﬁ'Aquin met en scéne‘lihypoftemporalitép

" sujet, 1'Wistoire cherche a substituer une fin):

ol : S \ _ “222

-

- e
Le temps de l'histoire est tout simplement un temps nié, spatialisé,
et qui, de ce fait, nie le sujét comme infini en acte (a 1’infini du
’ . . .

-

.

La seule fagon que l'humanité'é trouvée de dominer le tempé,
c¢'est de lé spatialiser ad nauseam. Le-temps est le secret
mémne de la subjectivité. (NN, 194). '
Celui qui. vit dans ce temps, Oy-qui se reconnait de ce temps—ia,
n'est plus repérable, n’est’ plus rachetable en terme de participation

sociale et historique. Son parcours n'est plus inscriptible dans les

' grands projets communiologiques, communautaires, &tgtiques, ces projets

ne pouvant se fonder que sur un temps mesurable, comptable, un temps

qui supporte‘brévisions, projections, planifications.

lLe_temps'aquinien est non-circulaire. C'est le temps linéaire de

la Bible, c'est-a-dire, le temps de la Chute irrémédiable, accéléré, le
temps du Mal. Hamlet dit a Ophélie:
Si tu te maries,.je veux te donner pour doﬁ cette malédiction:

gquand tu-serais chaste commée glace, pure comme la neige, -
le temps te scuillera! (NN, 177; nous soulignons.)

On peut se demaﬁder pourquoi'Neigé noire supporte cette invention
baroque‘d‘un temps qui s'écoule en.degg du temps nul, arrété, N'y a-t-
il éas assez d'une temp;ralité (si 1'on cse dire) ;normale- pour, de son
siﬁpie Eougeyé'féduire a néant?fouﬁ,projet hisﬁorique? Noys savons, par
exemgle, les langues traversées par le temps;.elles évoluenf, et, deve-
nant impureé, .elleé échappent 3 1'Histoire, c'est-a-dire, elles de-

viennent impropres aux témoignages historiques, inaptes a dire 1l'essence

)

P



223

de i?Abéolu. Seit! Mais la pefspectiye‘aquinienne est la suilvante:
EéﬁEé temporalité, qﬁ'elle éoit arrétée et doﬁc spatialisée{ ou rapide
eﬁ.relativemgnt; mais'seulemént relativement, plug malaisée 2 contrdler,
tbute temporal;té; dis~je, reste reportable a une Histoire,. Un“peu de

recul, un peu d'Histoire (dans,(le cas des langues qui périssent dans le

" temps: un peu de grammaire et une saine pédagogie), et tout rentre dans

- 1'ordre. C'est dire que la tempdralité qui s'écoule, qui n'est pas en-

core érrétée, est, elle aﬁési, figeablji/,glis est méme toujours déja
a%rétée, car éllé seule donnera naissance' 3 une Histoire gui, un jour,
gn.avél, la résumera juséu'en amoﬁt_COmme'd’un seul coup.d‘oeilﬂ
'Ce-qu'Aquin recheréhé, c'ésf delﬁonner.a salsir une temporalité
qﬁi ééit‘d’enprée et poﬁr toujours irrécupérable, bref, une temporalité
qui, comme'ié Royauﬁe de Dieu, ne soit pas de ce monde. Le temps en

dega du temps nul est. le seul 2 écrire le temps impossible.

Mais s'i]l se contentait, & la mani2re &'un traité, d'opposer le

-

“temps historique au'temps hors-Histoire, le texte d'Aquin, malgré toute

la cqnscience qu'il pourrait avoir de la problématique, resterait pris

dans les réts du temés historique qui est justemeht cette temporalité

qui permet et méme favorise,de telles distinctions, de telles opposi-

tions. 'Aqqin s'en éort—il? Et, si oui, comment s'en sort-il? {(Au fond,

la quéstion ést'derridienne: Aqﬁin'parvient—il & sortir de la Métaphysi- F?
qug?) Or, Aqﬁin en éort, et il en sort en éc;ivant 1'impossible sortie,

et ce, par la VOIX (ou par le style, c'est-a-dire, par le contre-sens

-soutenul. &

La problématique agquinienne s'articule ainsi: ne plus se voir con-

traint de «glisser sur la_peau'reluisantei (NN, 195) de 1'Histoire ou:

Y
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de la page ({(contraint & la lecture latérale gauchérdrdite,'lecturg -épa—

tialisée»), contraint de glisser interminablement sur la surface de la

~

_'femme, de la Mére, mais ehfin_pquvoir pratiquer qhe_trouée dans.chaéun
de ces‘éléments (Histoirg/pagé/femme/Mére),1f'ést=a—d;re, une troude
dans l'espacel

Or, c’est a Odainsakr que sdﬁt mi; en-acte la troude et le passage
dans ie_temps‘iﬁ—histbriqué; autreﬁent dit; c'est A Cdainsakr qu'ont
lieu la sortie d'Egypte et i;inscription dans le temés éternel.

Ainsi, & la fiﬁ du roman, Eua et Linda cheminent-elleé vers cet

Odainsakr «qui est une vision suépensive du temps» (NN, 261).

+

Gdainsakr .
est une'condensation d'Odense et d'Undensacfe (cf;.NN, 261}); c'est dife
que, étant situé‘en déux lieux™ la fois, O&éinsakr est_l'indéciaablé;
impéssible de fonder une Histoireﬁet ;Q\Fommuniologie étatique sur un

lapsus.

C'est dans le NOM, dans l; VOIX - c‘eSt dans Odainéakr comme VOCAL:
étant_deux.noms 34 la fois, Od;insakf dit 1lp différence impossible 2 di%e
et a éntendre - é’est, dis—je,'dans le NOM Odainsaky que Neige noire
laisée entendre }a temporalité in—histdrique. |

Encore faut—il.dav&gtage éréciser la logique de cet Odainsakr. Nous
repreqog@ en spéciéiant_les articulaticns majéurés;

1) L'es?ace'ést du teﬁPS'ar#été, gigé. Tout s'y reconnait dans

" tout (tout é&lément discretldans taut autre élémenf discret), de

sorte gu'il n'y a que -du méme, que des doubles. 5'ils sont sdé-

parés dans:' 1'espace, Odense et Undensacre n'en sont gue plus



jumeaux, car ils répondent de la mBme continuité spatiale (de la

. méme Mere si l'on veut). Précisons que 1'étape «0dainsakr» n'est
o Y

2)

3)

Pas encore: nous sommes ‘au point bas.le plus bas (entropie maxi-

male). C'est la propositioh suivante gui nous conduit plus bas

" que ce point bas le plus bas.

C'est a accélérer les doubles, a accélérer le temps figé, l'esba-
ce: Odense ﬁ;ﬂhdensac;e QEEE_Odainsqkr que l'on entend un poiﬁt.
vide de tout éspace'et vide de.tout temps a?Lété (vide aussi de

. . - .
ce temﬁs cnofmaln qui; nouszl;avons vu, ée raméne a.du temps'
figé,.Historique). Il v a.donc du ‘temps impgss%ble} éelui én
dega.du'temps nulf _Plﬁs rien ne lui faisant obétacle (ou, ce
qui esﬁ.la méme chésé: étan; sSon propré ossﬁacle),,ce témpsise
multiplie, s'emballe dans la mort, dans 1l'immobile (c'est

1'cimmobilité effrénées (NN, 105) de Nicolas).

Ce qu'il faut garder a l'esprit pour saisir la deuxiime proposi-

tion ci-dessus, c'est que_odainsakr laisse entendre la diffgzence

impossible. Cetté situation d'écoute est identique a celle des

.anagrammes. Dans Aasen argaleon .. étc., j'entends simultané-

ment: AGAMEMNON, c'est—a-dire,_j'enﬁénds le clivage du vers, son

impessible différence, j'entends 1l'in-entendable ¢ehtren, ce

trou. Il en est ainsi d'Odainsakr. Or, cette‘différeﬁce impos-

"5ible ne s'entend que dans la Chute, cl'est-a-dire, elle s'en-

tend comme pure entropié, bref, elle s'entend comme temps pur,

comme ce sur-présent que vivent Eva et Linda:

225
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" Eva et Linda sont engagées dans une caresse gui progresse a
rythme lent, comme si le présent se trouvait épaissi par le
ralentissement bienheureux. (NN, 261) <

f

Le temps aquinien n'est donc pas une gquestion d'horloge ou de chro-
nométre (leur arrét n'étant que le début), mais une questicn d'oreille.
~Clest dans ce temps VOCAL, plus lent que lent, que l'on rompt avec
l'éEat_de dominé, car gui situe son écoute dans ce temps, parle en lui,
N . N . “ . . . . .
" qui- lit dans ce temps, écrit en lui, écrivant la sortie (réelle, et non
éeulement'utopique ou promise) hors de 1'Histoire, hors de l'Egypte.
(Nous proposons d'interpréter le passage suivant comme une possible
- ” ST
allusion au qutage de la mer rouge (Ex 14, 15-31)
) ' ¢
Eva et Nicolas sont immobiles, sur le trottoir d'une rue
flanquée de deux séries d'immeubles en briques incarnation

(...). Les briques incarnation sont un rappel de tout ce’
qui a touché &a peau de Sylvie (...) (NN, 137-138).

La série d'immeubles;céuleur rougeur rappelle la ¢murailie a droite et a
gaucée: (Ex 14, 22) formée par la ﬁer roﬁge fendue de 1'Exode.) -
.Neige noire tdélescope toute ceé%e logique (celle, par exemple, que
nous rdésumons en trois temp§ ci-dessus) en une seule é&pression saisis-
:sénte:,cLé temps.est une vierge enceinte» (NN, 157).

C'est dire que le temps est la Mére (l'espace) trouée par le NOM,

par la VOIX - ce qui nous permet d’bpérer la conversion suivante: le

temps en dega du temps'nul‘(le ralentissement en dega de 1'immobile) =

une lignée [c'est-a-dire, de l'espace)‘en'retrait infinitaire. L'espace‘

plus infime que le point géométrique fait trou.

A
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H: noir / blanc .

La lecture 3 apgle droit (hypoth&ses R, B et C) entraine 1'hypothe-
se H d'une lecture en trave?sée du noir au blanc.

" Dans un premier pémps, nous prélevons quelques exemples du passage
du noir ;u blanc et du blanc au noir (incluant la surimpressién‘ﬁd noir
sur le_blanc; d'Eva sur ﬁihda daﬁs la-scéne finale d'ambhr). Dans.un
deuxi2me temps, nous prélevons les passagéé aﬁ-dela-dans l'intensifica-
tion de la couleur.l

Premier temps. Il y a, d'entrée, le titre Neige noire qui porte'
l'empreinte de ce jeu entre le blanc et leinoir.

Linda éét blonde.((Elle a de grahds cheveux blonds'(;..)- (NN, 1%8))
et Eva est noire pérmi‘un peuple de blondes: «Sa éﬁevelu;e fShcée ia.
différencie de la grande majo?ité des Oslonaisesr(.;.)» (NN;‘146).

La -séquence gui termine le roman répréseﬁté un véritable mariage
mystique du noir et du blanc, mariqge des mots écrits en ﬁoir et.de la
rage blanche. La liaison de ces deux en ligne droite perpehdiculaire &
la page constitue justement la liaison Interditeiqui, dans CEtt?'SCénQ,-

entre Eva et Linda, a lieu dans le NOM Su dans ia VOIX: .

—~

Eva: Tu as un duvet blend, presque invisible sur tout le
COrps... -
Linda: Toli, tu as une toison si abonéagge, si obscure que-
je te crois impénétrable. (NN, 261-262) -

Mais ce mariage mystique (qui n'est pas fusion) se célébrait déja
partout dans le roman. C'est dire que l'on ne peut. pas parler de pro-

gression dans ce roman. Ainsi, & la télévision, l'image de Sylvie

— -
H
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I

tblonder (NN, 206)'se‘suﬁstitue—t—elle a cel}e de Claudia Cardinale «aux

yeux noirs» (NN, 206):

Le téléviseur diffuse encore les prises de vue (...) de Claudia
Cardinale (...} sur l'écran, [Eva] ‘voit Sylvie qui, telle un
négatif, avance blonde dans un désert (...} (NN, 206).

-

Le procédé du négatif fait passegﬁ}efﬁoir au blanc et le blanc au

noir dans ces deux exemples: «L'image passe au négatif quand l'on atteint
.;‘“‘

sa créte» (NN, 26):

La gravure est comme soumise & une émulsion laiteuse dans
laquelle elle devient-lentement son propre négatif. (NN, 229).

La lumi2re {(le blanc} pénétré,\Giole le neir: «une nuit ensoleillée

{...) pénétrée de toutes parts par un intrus, violée par la lumigre(...)»
L ET i,

(NN, 71).

'Deuxiémé'temps;“ Le blanéiﬁﬁ la lumi2re va vers un plus-de-lumidre
".comme - dans 1'homélie fuﬁéb:e:  l . R

.un royaume ol tout est diaphane. Rien n'est opague ol tu
"~ . te trouves, et la lumidre rencontre la lumigre... (NN, 162).

o :Jﬁi%leurs, la péllicule envahie de lumiére engendre une rimage surexposées

;-"(NN, 189)“. S
Enfin, le noir vire vers le plus-de—qéir: ¢«La nuit tombe sur la
nuits (NN,~40).
Nous tirons rapidement une conclusion: comme daq§_les frois romans

précédents, il y a, dans Neige noire, une transpénétration infinie du

noir et du blanc, c'est-a-dire, il y a inceste généralisé (transpénétra-

tion ou coit accéléré) par lequel se trouve confondu tout systéme binaire,
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fusionnel. - .‘m ‘ ) LU R, L. )

Re-situons les termes bien clairement.

Ce qui-e%t'permis, ce qui lpféye de la différéqcé-éoSSiblé, a 1;ex;‘
'clbs;op aellalvqlxllg'eéﬁ ;; léctﬁféllatérale gauéhé:drbi;é; iepture_qui::
ne féit que‘xglisser surrla:pééu::eigigante:‘(NN;“195f~d9fia_éage? liant_v 
le noir’an noir: Dan; une_é%lle iectu;et‘leé-ggts %éﬁgliiés;KQQ:ﬁoir'aﬁ.

noir, latéralement) dans-leur ordre syntaxique snormaly. C'est le pro-

cédé qui»Qerﬁet.ae_captef le §gg§;'qé le ﬁpﬁde%; C'est déns'cg éenS‘égé
les“mets se reconnaigsentvleg'ﬁns.leé éutres;_éé #efr;#vént égﬁgg,' fu—‘
sionnént.. Autrement dit: c'est pafce-qué les mots;se ddnnénf a’i;ré‘en
un systéme de différences.pogsiblgs'iani'exﬁiusioﬁ de toutes-aﬁtrés‘

différences), en un systeme d'oppositions possiblés gd’;l peut vy avoir

cette entente, cette union ol se trouvent @omméés'ﬁoutes les difféiences.n

. Ce qui est Interdit, et ce a quoi le texte aguinien nous'inVitej.

/ c'est la lecture.en liaison perpendiculaire & la page, liant ou‘mafiant

ce qui ne doit pas l'8tre, ce gu'il est impessible de marier: le blanc.

au noir. Cette liaison en perforation de la page se réalise dans la
v . v

VCOIX. Etant cette entité une qui dit toujours autre chose, la VOIX est

//\ cette «Union [qui] différencie» (BE, 102), l'Union qui accouche de la ,
différence impossible, c'est-a-dire de 1'in-entendable langue transsubs-
1 - .
N | ! | :
TN " tantielle. - . ‘ i - .

La langue transsubstantielle

w

5

' :

»*gmhii Nous pouvons tout de suite effectuer la traduction visuelle des
Y

[t
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&
hypoﬁhéses A2AH éar la Figure 15:
Figure 15 - - ) T
7
7
. Linda-
| Eva
i -
’
- re
l blane
~ notr

1| amiaithe

|| Ammelhede f
Amlethus

La Figure 15 montre la page trouée, cette «vofite rameuse» (NN,261),

cette”(splendeur caverneuses (NN, 261) dont il est question\a la fin du

v

roman, et que le lecteur et les persohnages contemplent: «Celui qui,
comme Eva, contemple cette splendeur caverneuse est voué é la morts» (NN,

261) .

Il s'agit du Qagin de Sylvie, ce thédtre illuminé d'oll sort la li-
gnée de noms, la nomination infinie (les oeuvre§), bref, la VOIX;

C \

Eva et Linda apprechent de ce thé8tre illuminé ol la pizce
qu'cn représente est une parabole dans laquelle toutes les
oeuvres humaines sont enchissées. (NN, 264}

Lisant cette lignée de noms, le l:gteur 1l'écrit. C'est dire QUe,
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- comme Nicolas s'-alidnge démesurément (NN, 184) dans Eva, le lecteur
exerce ainsi’ la fonction paternellé; non pas en Son propre nom, mais aw
NOM-DU-PERE : c'e;t'lalVOIX de Dieu qui s'allongé,btrouant cette Eva/Eve

l(célle rés?énsable de la éhute dfnaam) a iéquelle Linda dit: «Tu es
vierge-et tu resteras toujours viexge...» (NN, 262). C'est que cette
VOIX,'Ee NOM- est en retrait in?initaire dé sorte que i) il y a colt et

.pénétratioﬁ {car la-lignéé s'allonge), et i) il n'y a pas de coit,
pas de pénétration {car 1a lignée ne cesse de.sé.retirer en deg2 du
point géométrique). K

| Ce coit vierge est donc l'Interdit en acte.

"on n'aura aucune difficulté a reconnaitre dans la Figure 15 la fi-
guration de ce£te plainte de Sylvie «qu'il faut transformer en ondes
diffractées» (NN, 26), son splain-chant exalté» (NN, 47), sa svoix un
peu brisées (NN,‘sl). .

Nbﬁs pouvons résumer en une phrase, notre énalyse de Neige noire

depuis le début: dans Neige noire, il y a inceste impossible la série

lamellée de la Figure 15 représente la trop grande proximité ‘des noms

s'allongedrit (s’entassant, pourrait-on dire pour faire deux fois image) -

en décd di point géométrigue); cet inceste fait trou. Or, c'est par ce

trou que passe la VOIX du texte judéo-chrétien.

Le texte judéo-chrétien dans Neige noire

.-

Nous nous penchons ici exclusivement sur la scine de torture dans

le Svalbard comme point de non-violence. Cette sc2ne, prétendons-nous,



est un point hors-vioclence.

l'ceuvre d'Aquin. Enfin, cette sc2ne est (et nous sommes tout a fait

nue face a 1'évidence qui fait de cette scéne la plus sanguinaire de tout

d'accord pour le diré) quasi insupportable a la lecture.

Il serait peut-&tre utile de commencer par rassembler les princi-

paux fragments de cette séquence:

1)

2}

3

5)

[y

Du cimetidre glaciaire & la coupure lorsque Sylvie demande:

«Comment savoir quand ce sera demain?...» (cf. NN, 111-116).

~

L'homélie prononcée par le prétre (cf. NN, 162).

Flash de Sylvie, la téte renversée sur la neige, et dans un

état de douleur/jouissance (cf. NN, 216).

Michel Lewandowski fait paft A Eva de ce qu'il croit &tre la
meilleure solution pour la fin du film: le meurtre de Sylvie

(cf. NN, 217). Eva rapporte les paroles de Michel a Nicolas

:(cf. NN, 222). Lisant & la dérobée le scénario de Nicolas,

Eva, horrifiée, prend connaissance de l'ultime segment du film

jusque 1a occulté {cf. NN, 238).

Reprise de la question de Sylvie: -Comment:savoir‘quand ce sera

demain?...», et.suite jusqu'd la mort de Sylvie {cf. NN, 244-

250) .

Une telle affirmation peut paraitre saugre-

23



6) Flash montrant le ﬂ‘hpﬁ de Sylvie ouvert {(cf. NN, 253).
- 7) Nicolas suce le 'sang de Sylvie (cf. NN, 254~255). .

L'hypothése de base que nous voulons émettre sur cette scéne est

celle-ci: la scéne du Svalbard est une réplique de la Passion et de la

Crucifixion du Christ.
Das leur‘arrivée dans le éval ard{ Nicolés'et Sylvie se retrouvent
devant le spettacle'd}un ccimétiérerglaciairen.(NN;.1115. Nicolas n'hé-
-~ éité éas a preﬁdre un crdne daﬁs.la main et a discourir: «Tenez, voici
un crane. Ga fait trénte—trois ans qu'il.est'en terres» (NN, 111).
L'allusion évidente a Hamlét‘et_auvcr&ne de Yorick en cgche pourtént ungh

autre: le Spitzbergen comme Golgotha. Lisons Saint-Matthieu:

Arrivés A un lieu dit Golgotha, c'est-a-dire lieu dit du

Crdne, ils luil donn2rent & boire du vin .m&lé de fiel; il
en godta et n'en voulut point boire. (Mt 27, 33-34)

Voici donc Sylvie arrivée a son Golgotha (et les 33 ans cque men-
tionne Nicolaé’}appellent 1'dge "du Christ au moment de son supplice}.

Dans le pagsage que nous citons de Saint Matthieu; il est question

d'une boisson am2re, du vin mélé de fiel que le Christ refuse aprds y

avoir goiité. " De méme, Nicolas propose & Sylvie une gorgée d’Aquavit

{du vin/eau-de-vie/sanqg):

Ld
Nicolas: En veux-tu une gorgée?
Sylvie: Pas plus en tout cas, car c¢a me brile...

Sylvie boit au goulot elle aussi. Elle lui remet la
bouteille. ° (NN, 115), : W
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Sur';é gquestion éé Syl?ie: fCommeﬁt savoir quand:ce‘seraiaemain?...-,
\il'y é'couéurg, et il nous faudra attendre Jjusqu’a laApage 244 de Neige
noire pour lire la suite tragique .de cette séguence.

Mais céHQUi intervient.dané le‘romaﬁ avdnt cette suite,‘c'est la

suggeétion de Michel Lewandowski, pére de Sylﬁie,isugg@stion concernant
La fiﬁ problématique du film: tLé méilledre:solutiop sergit,tﬁutefois ie
meuftre...: (NN{ 217y, dit—ii a Eva; Comme-Nicdlas 1'avoue a Eva, é'est
cette suggestion qu'il retiendra:

Et cette idde de meurtré final'dé”Sylvie.me tourmente. Je

me dis que Micheld Lewandowski a peut-&tre raison sur -le.

plan formel (et je te remercie.encore de quvoir_rapporté -

ses paroles...) {...) (NN, 222). '

Nous'éurons cohéegvé a l;ésprit gue, dans la «réalité, rdmahbsqﬁe,
dans la «réalitér du ;écitL,Sylvie n'est pas ghéorg morte.a Nous. propo-
séﬁs d@nc la lecture suivante de cette ;ntérvention defMichel. Cl'est
Michel comme pére, comme Dieu le Pare qui prescrit le .destin-de sa
fille comme Christ. Comme un Qrophéte bibliﬁue, Eva ne fait.que trans-
ﬁegtre la Parole et la volontd divine.a Nicdlas._

Crest dans’l'aﬁe de cette méme lecture Que nous situons le passage
suivan£ ol Eva, herrifide, lit,‘dans le sdénario, la aécision ferme'pri—

se par Nicolas: \

Sylvie mourra comme elle est morte; ne rien changer, ne
rien medifier. Les gestes doivent Btre accomplis avec
lenteur et jusqu'au bout (...) (NN, 238).

(Nbus ne croyons .pas nécessaire de justifier notre lecture face au c¢com-

me elle est morte» qui renvoie & un passé, car dans Neige noire,
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«{@lemain reléve de la mémoires (NN, 157).) 'ﬁes Evahgile; sont catégo-
:riques: poutgdoit se réaliser selon ;a volo%fé et la dure Ldl du-Péré;
c'est un théme ‘essentiel, maintes fois repris et qu le Christ*:ésumel
avec vigﬁeur:, |
N'allez pas croire gque je suis venu apolir la Loi ou les
. Proph2tes: je ne suis pas venu abolir, mais accomplir.
(Mt 5, 17). . :
C'est donc & la ‘suite déllé sggéestién dﬁ.PERE‘de Sgivie k;f; NN,:
217), a la suite &e la cénécience,pleine et horr;ﬁiée qg'Eva écquiért
de cette volonté (cf. NN, 238) que peﬁf‘avoirjlieu'le suppiige de
_Sylvie/Christ {cf. Nﬁ, 244—250):

.

. Or,'durant soﬁ sﬁpplice, Sylvie,;comme le_Chris£, ira jusqu'aipar—
donner a'célui‘qpi lui fait du mal:_ «E# méme si tu n'ouvreé-pas‘la\
+bouche, . je te paraonne d’avance de m;avoir ligotée (..;)n (NN, 2&6)ﬂ
De méme, Jé;us disait au moment de se fairélbrucifigr: rPére,-pa¥doﬂne—
leur: ils ne savent ce Qu;ils font» (Lc 23, 34). f
Enfin, c‘éét en gnfbngan£ brutalement son poignard sdué‘le seb'nf/5 \
gauche de Sylvie Que Nicolas lui fait rendre son aernier souffle: ;Il
"~ place la pointe.ag sa lame soﬁs le seih gauche étll'enfénce‘d'un coup
sec» (NN, 250) . 6r,_éan5_l'iconograph;q chrétienne,'cfést tgpjours le
flanc gauche du Christ qﬁé l'dn'ﬁontre pércé par la léqce'dﬁ soldagl
Meﬁtionnons deux séquences, deux flashes qui, méme sans la symbo- g
liqué della PassiOn,‘auraient suffi‘pour assurer a ia séduence du Sval-

bard sa portée transcendentale. Dans la premigre séquence, on voit

gylvie gui, bien que suppliciée, est traversée d'une jouissance‘éxtréme:



Coupe franche & Sylvie, la t&te renversde sur la neige. Elle
" fait non de la téte, en regardant le ciel comme si au terme
d'une étrange douleur elle atteignait un seuil intolérable

de jouissance. (NN, 216)

(Dans ce «non de la tetes que- fait Sylvie, -y aurait-il une leointaine al-
lusicn au «Mon Dieu, mon Dieu,'poufqdoi m'as-tu abandonné?» (Mc. 15, 34)
: 2 . _ ‘ - - o
'du Christ?) ) )
. L]
" DeuxiZme séquence: 1'homélie du pré@tre qui nous rappellé que Syl-

vie est allée trouver la lumidre dans le NOM:
La mort est lente & venir pour celui qui a trousd la lumidre
_(...). Que les hommes élevent leur pensée vers Dieu (...)
dont le nom est plénitude. (NN, 162)

Ces deux courtes séquences nous confirment dans notre interprétation
de toute la scéne du Svalbard comme-point vide de toute violence. Mais-
il nous faut aller au-deld de la simple affirmatidn de non-violence. La
mise au jour de la trame christique ne peut suffire a éliminer la vio-
lence évidente faite a Sylvie, et A convertir cette violence en voie de.
salut. ..Ce serait faire croire gque le texte d'Aquin doit chercher appui

ailleurs, qu'il s'en remet & la seule'réputaﬁion d'un - autre texte, les
’,ﬁs—~\_‘. ' , . . . .
Evangiles, pour se laver de la violence. » «
Avant de’prqcéder, articuldgs clairement notre position sur cette

-scéne:

1) Dans cette scene, il n'y a aucine violence,.il n'y est pas
¥

question de violence.

236
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2) Il ne s'agit pas d'un rituel de conjuration, ce qui'suppose
l'accomplissement d'une dernigre viclence (que 1'on répete
par la suite symbeoliguement et en souvenir) pour mettre fin

A toute violence.

3) Il'ﬁ'agit, dans cette sczne, d'un Témoignage (nous voulons

hentre-
. .

évogquer par la_méjuscule ie Témoignage des Evangiles qui
tient pas ie méme rapport a la vé;ité que le témgiggage_firi—
diq;e, par exemple. Dans lé‘premier, le rappoft passe par -
1"Ecritufe et la QOIX; il n'y a tout simplement aucun factum-
pour démongrer le XEEEE' Dans le deuxizme, le rapport surgit

d'un systéme de'différences et d'«évidencess, guitte & donner a

ce mot son sens juridigque anglais de «pidce A convictions),

i

il s'agit, disions-nous, d'un Témoignage qui laisse entendre

* '~ la-non-violence telle quelle.

Nous ne voulons pas que le premier point soit percu comme maﬁifes—
tant de notre part, le simple désir du paradoxe, ou méme de la provoca-
tion. Nous ajoutdns donc un gquatridme point dont nous aurons & démon- 3

trer qu'il n'est pas en contradiction avec les trois premiers.

(S |
R

4) L'intensité violente de cette scine est censée nous détourner
de sa réelle portée. L'évidence de la violence est telle qu'il
est impossible d'y voir de la non-violence. Il serait contre--

- sensé d'y voir de la non-violence. C'est ainsi qu'il nous kst
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Interdit d'accéder a ce gqui s'v dit la Parole de non-violence)

Q&Qg afin'que ce'qui s'y dise demeure in-entendable.
=
-Réprénons l'argumentation de plus haut avec la distinction entre le
‘texte engagé, moral, et le texte aquinien Commg texte qui cblige au sty-
. le (cf. ici-méme, pp: 435 & 47}.
Pour précher la non~violence,fge recours a la scéﬁe exemplai:e, a
la mise en scéne de rapports técologiques» de bonne entente et de fra-
ternité (comme dans toute vision-d'un Etat utopique)"ne peut que'faire
_ s ' : R .
croire;. insidieusement méme, a la'non—violence;comme possible et repré- -
sentable pour un sujet violent en mal de conversion. Clest-a-dire, il
¥ a d'entrée une forme de mise en accusation. C'est ainsi que des tex-
tes moraux, engagés, écrivent (et s'écrivent dans) 1'illusion QUé le
. .‘ ' -- - . ) l '
Bien et le Royaume de Dieu peuvent &tre de ce monde, qu'ils peuvent -(ce
Bien et ce* Royaume), s'inscrire dansil'brdfe du biologique. Ces textes

‘se supportent de l'opposition.possibie (mais illusocire) entre le lectelr

.et ce qu'il Iit, entre un lecteur ignorant et un texte Ryisé, entre un A
D . ; ‘ ‘

lecteur immoral et un texte moral.

-
——

Chgz‘Aguﬁn,_il ést impossible;de mainﬁenir cétte distinction‘clag—
sigue, qui corréspgnd, térme.a terﬁe, A une auﬁre distinction tout aﬁséi
clagsique: 1ecteur/oeuyre ='Mal/Bién (dans une certaine tradition de
lécture, le leqteur est a renéeigner sur l'oeuvre a}lire, il est,:en_r
guelque sorte, défecéuéux par rapport 2 i’oeuvre a/{::;, dfoﬁ «1'examen

, i

et le concours, le filtre et la concurrence, qui touchent moins 1'ocbjet

f



que le'groﬁpe qui s'en otcupenl). Pour fgire,entendre‘lé nbn—viéléﬁce':
et la udialectique_d'amour) (BE, 102}, il fall%it qu'Aéuin_S'y prennEf”
autfemeﬁt que ces'textes.morﬁux, engages. Ainsi le texge,aqﬁiﬁfeﬁ se
veutfil‘le-Témoignage en soi dﬁ Mql dans le monde. -C'ést'lfho£izon, la

totalité du texte équiniep {son écriture comme Chute) qui nous petmet

. d'affirmer: &tre dans le monde, c'est se retrouver dans 1'impossibilité,

clest méme écrire_l'impossibilité;dg séparer l'un de l'qutre,.la scéne
‘et le spectateur, tqgs'deux_dgmeuranf inexofabl¢meht,unis‘dans lé'Mal.
Dans une scene comme cellé duKSvaibard, le teﬁtE‘aquiﬁieh gherche &
fairé.entépdre a éé spectateﬁr, a ce lécteﬁr, et ée; dans l'gcfe méme
qui 1'unit (incestﬁeusementi au Mal, au ménde, a' la Mere, enfin' au texte

«qu'il continue lui-méme de feuilleter én trehblaht: (NN; 264), il cher-

che a lui faire enpendre, dis-je, la fonctibn paternelle: la VOIX dé‘
Dieu qui écrit, dans ce mbndé et aané cette Mére et dans ce texte, la
violence impossié%e et impossibilisée de la vie éterng;lé.
Situons ‘avec ﬁ;écision la charniére.de notre aréumentatidn: en li-
sant Aquin, nous i'écrivons; Nous scommes donc déja deux a exéfcer la
fonction paternelle. ‘De-plush la Pérole événéélique tfavefsant cette
scene dans le Svalbard ({les all;éions a latPassionlgp Christ) ne §e 
doﬁné pas a lire comme é;uéhe symbolique‘éhr—ajoutée. 'Sonhyé%elnfest_

as celuil d'un faire-valoir prestigieux, mais celui de géniteur qui
P —valc P g g a

engendre (avec Aquin et nous) cette scine. Nous socmmes donc trois, si

o
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l'on veut, & engendrer cette scene, ce dernier géniteur étant déjia multiple.

a

e

Y

Michel Serres, Feux et Signaux de bruﬁe, Grasset, Paris, 1975,
p. 11. : ' ‘ ' :
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A généraliser ainsi et méme davantage cet acte (déxpaternité), a
1'épuiser par le haut, la scene sanglante du Svalbard se laisse entendre
comme ne pouvant relever d'une volonté individuelle {reportable a un su-

e

jet biologique), mais comme relevant d'uneAvolbnté expreése,'bieh qu'ex—;
primée”au sorfir de l‘écoﬁte.et de l'enténéabie par la VOIX du Texte,
par la VOIX de Dieu. C;est cefte VOIk.qu; fait percevoir, oulr Tcar'ce
n'est qu;une question d'oreille) dans 1'actélération dé 1l'acte, dané
l‘agcglération.de ce£te Chute qui a uni nos «premiers pargﬁts; et, &
leur suite; guil nous a unis, hous, au ﬁonde, auifexte biblique/aquinien
- c'est cette VOIX, dis-je, qui, dans l'acte mémé} fait entendre le Si:
- .
"la violence Interdite, la violence in-inscriptible dans aucun ‘systdme

d'oppositions, et donc «imperceptibilisé¢es, in-existée dans 1"acte.

Dans cétte séquence du Svalbard, nous écrivons tous (1'Evangile,

Aquin, nous) 1'horroer infiniti, le scandale de cette violence impossi-

. ! i ’ -
ble et impossibiliséé, enfin le scandale de la vie éternelle.. On peut

résumer toute notre argumentation ainsi: la non-violence est impossi-

ble (aans|le monde ici-bas), et c'est comme impossiblé qu'Aquin 1l'écrit

~ d'ol le quatrigme point énoncé plus haut (pp. 237-238): c'est dans

1'impossible comme impossible que s'éerit la non-violence. Ce quatridme

; ) . . L . . 1
point peyt maintenant se lire en continuité avec les trois premiers .
. - : : =

Ce gqui nous a obligé a travailler analytiqueément cette sceéne du
Svalbard jusqu'au point d'y entendre de la non-violence, c'est la prise
de position-de non-violence clairement énoncée dans «La fatigue cultu-
‘relle du Canada-francais» («La dialectique d'opposition doit devenir une
dialectique d'amour:» (BE, 101)). 8i l'on ne voit dans la scigne du Sval-
bard que de la violence, on se retrouve devant une contradiction inac-
ceptable dans l'ceuvre d'Aquin. Il fallait donc d'abord. ne pas esquiver
le prchl2me de la viclence dans cette sc2ne, ensuite mettre en place:



Nous'poﬁvons passer tout de suite & la section‘sur lé VOIX,'mais
nous voulons tirer le ma#imum de cette séquence dans le Svalbard. Avec
ia séduencé du Svalbard et 1la scine d;amour entre BEva et Linda (gque
nous.cpmmentons plus bas sous la_QOIX), nous sommes conscient de commen-

.ter ce qui, au fond, constitue les dernitres pages de tout 1'oeuvre ro-
manesque d'Hubert Aquin. C;est ce qﬁi ﬁustifie les remargues d'ordre

général qui suivront_immédiatement et qui touchent & l'ensemble du pro-
jet romanesque d'Aﬁuin. Ces remarques, en cing points, veulent préciser

la question de la fonction paternelle par laguelle l'inceste simple'ée—

. .

vient inceste accéléré:
. -

1) Prétendfé que la sceéne du Svalbard représente de la violence,
c'est croire & l'inceste et A l'adéquation entre les mots et les
chqséﬁl.entre cette scine et ce qu'elle dit ou évoque. Préten-
dre que cette méme sc@ne dit autre chose que la violence, c'est
croire tout autant a l'iﬁceste, a la possibilité de rétablir
l'adéquation entre les mots et les choses apr2s traduction,
interprétation, jugement. C'est-a-dire, c¢'est croire a la vio-

lence possible, assurée.

(suite)

un cadre‘théorique assez général qui puisse intégrer ces deux moments de
1'oeuvre d'Aquin. C'est 12 tout simplement la démarche scientifique:
chercher le point de vue le plus globalisant sur des phénoménes dispara-
tes. Ainsi, tout nouveau phénomene oblige~t-il a4 un remaniement de la
théorie vers une généralisation ou une abstraction croissante, c'est-a-
dire, vers une plus grande capacité d'intégration.
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2) Mais prétendre, comme nous le faisons, que cette scéne dﬁ”Sval—

bard est leé point de non-violence dans la violence, ou & mdme

cette violence, c'est poéer’l‘inadéquation foncigre, impossible

B

& racheter, enﬁ;z‘lesAmots ép les choses (c'est dire que les
mots sont toujours ééja en Cﬂute hors des choses, hors de la
Mere, s'inscrivant dans le NOM oll ils sont hors d'atteinte de
toute violence gqui tenterait de préparer leur ré-intégration
forcée dans les choses, dans l'ordre de la Mire).

3) Popr entendre la non—violeg;e dans la wviclence, dans la mort et
li‘inceste, il faut savoir se détourner des évidences (se détour-
ner de l'inceste simple). Par exemple, il est absolument de
l'ordre du vérifiable que c'est 1'individu biologique qui, dans
un acte sexuel tout aussi vérifiable, engendre tel &tre biologi-
que. L'étre biologique doit, & partir de telles évidences, ré-
pondre 2 son géniteur, il devra se soumettre, se rapporter a
celui qui est son origine, bref, il' devra subir son jugement <t

g

donc sa violence ., Pour entendre la non-violence dans la vio-
lence, il faut savoir se détourner des évidences, disions—nous,
il faut savoir entendre le contre-sens dans ce gui se dit - ce

iy
qui a lieu, non pas en proposant de nouvelles évidences, meilleu-
res, plus slres, mais en accélérant 1'évidence, en accélérant
l'acte jusqu'au contre-sens de 1l'inceste généralisé par lequel

1'enfant ne nait plus de et dans 1l'évidence biclogique; il nait

du NOM’'et il nait au NOM. Il n'appartient, comme sujet infini
. o
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»

en Chute infinie {car né du Mal accéléré), qu'a ce NOM ob il
s'inscrit innommable dans‘i'innommabie, et donc impossible &
repérer, a juger et & soumettre & quelque violence que ce soit.
Ainsi, Dieu engendre-t-il Dieu, et la VOIX engendre-t-elle le
sujet a l'image de la VOIX. Résumqps ce troisidme point. Il

' b
faut se détourner des évidences. C'est ce détournemgnt que pra--

tiquent les Evangiles en affirmant que ce n'est pas Saint Joseph

comme individu biologique éui féconde la Vierge, mais la VOIX

. >
\_‘,rl//de Dieu - ce qui a pour effet gu'aucun géniteur biologigque n'a

droit de violencélsur sa descendance. Seule la VOIX, impossible
4 écrire en termes de violence, i%poséible a faire fonctionner
comme systéme d'oppésitions {impossible non plus & entendre a

s
partir d'un tel systéme) - seule la QOIX a droit sur les descen-

dances dans l'axe desquelles elle ne cesse de dire la viclence

impossible et impossibilisée.de la vie éternelle.

4) C'est donc le fini (la mort, le Mal, la Mére, le comptable) qui
présuppose 1l'infini (la VOIX et le sujet ‘en Chute dans le NOM)
qui, comme.trou dans le fini, engepdre,.laisse entendre l'infini

" scandale de la vie éternelle. L'infini engendre 1'infini dans

" le fini = Dieu engendre Dieu dans la Vierge ,cf. toutes ces
femmes perverses chez Aquin, toutes ces femmes dans l'ordre du
fini: RR, Christine, enfin Sylvie qui Se it smonstrueuse» (NN,

228)). Cette éguation décrit 1'inceste généralisé ol le géniteur

est la lignée engendrée, Enfin, qui entend cette VOIX génitrice,
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existe en elle: c'est la l'intention derriére l'écrith;e agui-

) C s . ) i .
nienne gqui vise si intensément le lecteur ..

.

v, . f
5) Cette derni2re proposition nous raméne, par l'infini scandale, 2

.

la scéne du Svalbard. L'évidence nous sblige & dire, a avouer,
que cette sciéne est traversée par la violence. Mais, nous le

ré-affirmons, il faut se détourner des Gvidences - ce qui ne doit

pas advenir par }e refus de lire cette séquence. Refuser de

lire cette séquence & cause de sa violence, présupposerail que

la non-violence existe ailleurs et que le texte de cette scéne
est violent (c'estbia réaction, soit dit en passant, des anti-
pornographes), que l'oq peut se défaire du Mal pour aller retrou-
ver ou fonder le Bien ailleurs (c'est, de nouve;u;nla position

des anti-pornographes, mais aussi de Trudeau). C'est plutdt

dans le Mal qu'Aquin nous conduit 3 entendre le peint vide.

+
»

Ainsi affipmons-nous qgue 1'horreur que peut nous inspirer cette
o —
ptomatique - sa vérité s'inscrit dans notre réaction,

scéne est s

et non dans le texte ol l'évidence ne fait voir que de la vio-
et

lence. Nous disons bien que notre horreur, comme lecteur de

ce passage, est symptomatigue. C'est dire gue (comme de cet

acte qu'il faut génériliser jusqu'ad la fonction paternelle) il

faut concevoir notre horreur simple comme le symptdSme 4d'une

horreur sans borne, d'une horror infiniti que l'on n'ép{ouve

.

« je suis préoccupé jusqu'id 1l'obsession par le lecteurs

{BE, 263).
{ .

ol
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gque dans la VOIX. Ce qui, donc, nous inspirefung horreur sans
borne, c'est non pas la vio;ence, ni l'inceste, majys que la
violence, comme l'inceste et-la mort, buisse ne pas exister ou
puisse cesser d'exister dans cette scéne, que, de la ?ort,
vienne le scandale «<horrifiant» de la vie éternelle, la seule
forme de Qie a4 échapper a3 tout systeéme de violence. En entrant
dans lértombeau vide du Christ, Simon Pierre «vit et il crut.
En effet, ils ne savaient pas encore que, d'aprés 1l'Ecriture,

il devait ressusciter d'entre les mortss (Jn 20, 8-9).

C'est'aépuis le lieu retiré de la lettre morte et évidemment vio-
lente ée la scéne du‘Svalbard, depuis le lieu au-deld de tout.entende-
ment et de toute réduction au Sens gue, & ras de cette scéne et a
contre-sens de 1l'évidence de sa lettre, s'écrit la sortie hors de ce
monde’. En somme, c'est depuis le lieu infiniment retiré de lé VOIX que
s'entend la wvoie de passggé, «la voie illuminée» (NN, 261)_au travers
méme des iiq;tes de la mort.

Nicelas approchera sa bouche du sexe de Sylvie, fécondant celle-ci

dans cette VOIX qui existe au sortir de 1'écoute:

.

Nicolas n'entend plus déja les cris de Sylvie qui sont de
plus en plus pergants. Il se place & genoux entre les

deux ‘cuisses de Sylvie. Il se penche et pose sa bouche sur
la toison blende de Sylvie, (NN, 247; nous soulignons.)
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La VOIX:

Toute’lg section précédente peut se résumer ainsi: ce n'est que par
la VOIX comme_fonction paternelle que la vie sans fin advient éans la
mort: «Il est ressuscité d'entre les mérts (...)» (Mt 28, 7).

La scine sanglante du Svalbard m2ne directement a la scéne amou-
reuse entre Linda et Eva gui cl6t le roman. Dans le Svalbard, Sylvie
comme Vierge (c¢'est effectivement leur nuit de noces, 2 Nicolas et Syl—
vie) est, nous venons de le voif) pegforée par la VOIX; Nicolas «pose
sa bouche sur la toison blonde de Sylvies (NN, 247). Cet acte consom-
mait i'oeuvre du Ptre, telle qu'elle é&tait annoncée par l'Ecriture.
Neige noire ne reprend pas l'ultime padrole du Christ crucifié: «C'est
achevés {JIJn 19, 30) mais ce momen£ est biep celui de la consommation,

et cela en deux sens: -

1) Consommation de l'oceuvre du Pere par le supplice de la croix.

2) Consommation du mariage sacramentel entre les deux membres de
ces deux niveaux de couples gui se répondent:
. Nicolas/Sylvie =  Voix/Vierge Marie.

- .

De ce supplice et de ce mariage.consommés naft le Christ incarné.

Il nait du vagin de Sylvie, de la «splendeur caverneuse» (NN, 263} de

celle-ci, de sa «volte rameuse» {NN, 263) qui-n'est autre que la crypte,

le tombeau d'oll sort le Christ ressuscité.
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Les deux femmes Eva et Linda viennent constater la résurrection en
" contemplant ce tombeau, cette caverne, enfin c¢e vagin que l'ultime phra-

se du roman nomme le thédtre illuminé:

Eva et Linda approchent de ce théatre illuminé ol a piéce
qu'on représente est une parabole dans laquelle toutes les
oeuvres humaines sont enchfissées. (NN, 264).

Dans 1'Evangile selon Saint Matthieuz ce sont aussi deux femmes qui

trouvent le tombeau vide: ‘ : .

~

Apreés le jour du sabbat, comme le premier jour de la semaine
-commengait & poindre, Marie de Magdala et l'autre Marie
vinrent visiter le sépulcre. (Mt 28, 1)

>

Et comme le lecteur & la fin de Neige noire «continue lui—méme.de
feuilleter :le livre qu'il lit] en tremblant» (NN, 264), ces femmes
venues oindre le corps-du Christ sont, chez Saint Luc, «saisies d'effrois
{Lc 24, B, et, chez-Saint Marc, «toutes tremblantes et hors d'elles-
mémes» (Mc 16, 8).

Ces femmes (celles de 1'Evangile et celles de Neige noire} voient
ce que l'on ne peut voir sans une hor?eur sans borne, infinie:

«Malheur & moi d'avoir vu,vde volr, ce que j'ai vu, ce que je vois!»
(NN, 27 et 178) disent Nicolas et Ophélie. Ce que voient ;es femﬁes,

et avec elles le lecteur tremblant, c¢'est l'Interdit en acte: toutes

les oeuvres humaines enchéssées dans la VOIX.
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CONCLUSION

- . 1

Récapitulatiocn

‘Nous avons montré qu'il circule, dans chaque romanld'Aquin, gn éeul:
et méme contresens, Ce contresens n'est autre que l'inceste. Or, il
ne s'agit pas de 1'inceste simple, mais de l'inceste éénéralisé, accé—
léré, qui est seul a poser l'Intefdit dans l'acte m&me d'incegte. ‘Cép
inceste/Interdit est et n'est gqu'une questién d'oreille, enfin,.de VOIX

car il n'y a gque la VOIX qui puiése_cumuler toutes les voix dans 1'effon-

drement, réalisant ainsi le TOUT impossible {1l'inceste + 1l'Interdit).
On nommera donc le contresens qui traverse l'oeuvre d'Aquin:

inceste généralisé ou VOIX, ces deux expressions étant strictement équi-

valentes. :
Ce premier principe de 1l'oeuvre d'Aquin peut s'articuler en un ré-

seau complexe de contre-sens gue nous avons explicité gréce & une série

d'hypotheses:

A, B et C)

Lecture 2 angle droit: des mots/corps sortent de la page

‘

conme d‘ﬁh‘vagin.
D) Les mots/corps sortant ainsi sont le sang ménorrhal.

BE) Les mots/corps naissent au moment des ra2gles.



F).Les mots/corps forment des lignées de mort-nés.

-

G) Le ralentissement aguinien ‘est ralentiséément ern aega du

statigue, tout comme ces mots/corps naissent en. deca de la

mort. . . : :

H) Renouant avec '1*'hypothése A, l'hypothese H affirme que le .

noir et le blanc s'interpéntrent en droite ligne noir vers

blanc, et blanc vers noir.

.

Un schéma venait chaque fois résumer ces hypothésesﬁ(cf..Figures

6, 9, 12 et 15}); 1la ligne droite y figurait les mots/corps/sang'ménorrhal

/VOIX pénétrant, trouant la page qui, elle, était figurée par la forme

carrée.

Ensuite,; nous mettioné au jour la couche judéo-ch;étienne.du
aquinien {par exgmple, le ;éng ménorrhal de l'hypothééé D s'avere
sang du Christ gqui lave.les péchés du monde; les mots/co¥ps sont
corps éu Christ, la Pérole_incarﬁée).

. Une dernire section nous ramenait A la question initiale de

l'inceste, mais sous sa forme VOCALEl. -

Que la VOIX/inceste ne s’entende ni ne se dise, permettait au

3

“texte d’Aquin d'y voir deux aspects:

&ty .

On peut considérer qu'il s'agit, avec la VOIX/inceste et le

texte

le

le

s di-

verses hypotheses, de la sciéne originaire du parcours -romaneséue d'Aquin.
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1) L'@terdiﬁi 1'inceste. Affirmer .que la VOIX dit 1'Interdit,

veut donc dire que la VOIX dit a la fois NON et OUI 3°1'inceste.

2) La fonction paternelle,.quiresﬁ ce par quoi.ld violeﬁce est
in-existée. Etant in—entendable {(ou, ce gqui est la méme chdse,
diéant le OQI et le NON), la 'VOIX nelsgurait'évoir d'empriée
vi&lente sur une descendanéé; elie ng_saura;t lui transmettre
un’ message clair, univogue pour 1a subjuguer, la soﬁmettre a
sa volonté. Elle ne transmet gu’une seulg v;lon£é,‘qu'une
seule cbligation: 1'obligation au styie, a l'indéc;daglé, a

'l'énigme,'qu contre~sens ou,  en termes aquiniens, a 1'eincohé-
rences (PF, 53);

Les sujets gui naissent ainsi dans la VOIX, naissent dans la ng;i—

napioﬁ. Ils occupent TBUTES'les pésipions, tous les noms'(Ceilgé et

ceuxmdu OUI et 4du NON;:du péré, du fils, de la mére, du:f;?re, été.),

de sorte qu'ils se’trouvent hors d’atteinte de tout systéme 5'opposi—

tions. Le sujet est doﬂé en Chute hors des systéﬁes,'innommable pai'cés

systémes, et c'est'gér cette Chute qu’'il atteint son infini: sa liberté

et sa vie sang fin. Dans le NOM, le sujet'egt a l'abri de tout systeme -

de violence (quoi gu'il puisse advenir & son &tre bioldgique)-
Or, qui entend cette VOIX, qui l'entend comme .impossible & enten-

dre, la parle. Lorsqu'a l'écoute du vers de 1'Iliade: Aasen argaleon

+

. : . ‘ .
(etc.), j'entends AGAMEMNON, il m'est impossible de déterminer si le

vers dit vraiment AGAMEMNON su si c'est moi qui, croyant l'entendre,
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chez Aquin, et la vox populi {la voix du peuple).

251

b

1'y inscrit (én constate, d'ailleurs, que le rapport entre le.zgfgg ef
le factﬁm est le méme que dans.les Evanéilés, cf. P 23%: Il est a:
jamais impossipleiée Erohver les andgrammes) . Dansnlé VOIX,.il Vi a
une coﬁfuéion lecture/écriture,.écoute/parolé.

A;nsi;-estjil pogsiBle de concevoir une communauté de lécteuré/
écrivaing tous.enséﬁbygAdans 1ajVOIx qui, pourt?nt, les différencie;
D'ol viené cefte‘différenciétion, d'ol vient-il‘qd'il n'y a pas simple

fusion comme dans tout projet étatique?‘ La différenciation vient de ce

' que, étant le TOUT dans l'acte de s'effondrer, la VOIX ne dit plus ce

. TOUT comme totalité achevée, enfin consommée. Elle rend le TOUT in-

entendable et donc imprchable comme point de ralliement ou.de référence. .
C'est précisément ici que 1l'on peut situer la différence entre la VOIX
Le texte d'Aquin n'invite pas 2 la démocratie puisque celle-ci,

comme le sugg2re Trou de mémoire, n'est qu'une forme de violence orga-

nisée: «il y a belle lurette que j'en reviens du coit parlementaire du

!

pouvoir avec l'opposition, de ce qui peut avec ce gui n'en peut plus»

- +(TM, 23-24). par définition, la voix du peuple est ce consensus qui,

dans la multitﬁde des voix individusllés, peut s'entendre. Cl'est ce
qué %'orei1lé,.devenant sourde aux différences Interdites (dans lé
contexte de tel ou tel projet étatique), peﬁt déceler‘pbur fonder 1'una-
nimité,

Chez Aquin, au contraire, ia VOIX est ce qui-ne s'entend pas, et .
donc ce qui ne peut servir.de point de rall;ement. Maig, c'est juste-

ment & cause”de cela gue la VOIX peut nous unir; elle nous unit dans la
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non-violence actualisée, car qui entend la VOIX, la pratigue. Ne pou-

vant articuler et s'articuler en des oppositions, cette pratique ne ’

peut qu'actualiser la nonfviolénce et l'amour. La VOIX est ce par guoi
. U
la ¢dialectique d'opposi£ion [devient]‘une dialecﬁique d'amour» (BE,10l).
Dans'le systéme Aquin, VbIX = Dien. Mais cette éguivalence n'est
nulle part évidente, nullé part affirmée dans 1l'oeuvre d'Aquin. En
fait, ni la VOIX comme nous l'entendons, ni Dieu (& quelques exceptions
prés), ni 1l'inceste généralisé ne figurent sous une forme explicite dans
le texte aquinien.
Le texte A;Aquin mét en scéne le Mystere de l'Incarnation de cette

fagon: la VOIX advient de la Mere trouée. C'est par cette perforation
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que se réalise le message aquinien: 1'inceste n'existe pas, c'est-a-dire,

une fois la mére trouée, celle-ci n'existe plus, ne peut plus s'offrir

‘

a l'inceste.

‘La Mdre représente les continuités de tous ordres: continuité et

-

pérennité du Sens, emprise étatigque avec ses p?ojets_é réaliser en temps

" chronologique ou historique, spatialisation ou-stabilisation d'un sys-—

téme autour d'un point fixe, fepérable, articulable, accessible & tous

ou sujet & étre pergu, entendu par tous. La_Méie représente la langue

comme communication, la léngue dite «maternelle» qui permet a ses fils, o

a tous ceuk qui se partagent son écoute claire et univogque, de fonder
une communauté.

Le sfstéme Aquin est tout a fait en accord avec l’affi?ﬁation
freud;enne selon laguelle la société ou to;te éomﬁunauté est fonaéenspf

un crime commis en commun: le meurtre du P2re, l'élimination de la
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confusion, de la VOIX, l'élimination, enfin, de l'infinil. Qr, ce
meurtre, cette mise & mort du piére n'est pas du tout 1'équivaient du
parricide par lequel lé Pere fait mourir le‘fils'é.la Mére,-fait‘tombéf'
le fils, le fait choir de 1la positibn Mére aﬁ il fisquait de devenir le
péré de celle:ci.

le sens de la Crucifixion, dans 1'oeuvre d'Aguin éomme dans les

- : .

Evangiles, tourne autour non.d'une mise a mort {ce qui est un acte de
violence), mais du parricide qui est l'acte par lequel la vie éternelle
est assurée dans le Noﬁz-

La mise a mort est une exclusion, l’exclus%pn de ce qui_inclut‘
TOUT: la VOIX. La mise & mort est donc un meurtre fondatgu; (dans ié
sens girardien), utilitaire.

La Crucifixion est, au coﬁtraire, une inclusion, car élle est

1'accomplissement de l'Ecriture, du Texte et donc de la VOIX. Elle ne .

fonde rien, mails consomme (comme dans conscmmation d'un mariage, mais
pPlus précisément comme liquidation: elle liguide la violence en se

situant droit dans-l'axe de l'Ecriture Sainte, dans‘le NOM-DU-PERE) .

On sait gue Freud, dans Totem et Tabou, se limite au
meurtre du pere commis par les fils. C'est notre analyse du texte
aquinien qui nous permet d'affirmer gque meurtre du pdre = . élimina-
tion de la confusion, de la VOIX, de l'infini. '

’J/}f§tus avons emprunté la distinction entre mise & mort du pére et
Jparricid aux élaboraticns du Movimento Freudiano Internazicnale

de Milan. Mais dans les textes des psychanalystes italiens que '
\\noﬁs pouvens lire en francais, la distinction demeure wvague.

A. Verdiglione Jlance & plusieurs reprises la ‘formule: _

«Pas de sexualité sans parricide», mais sans plus expliciter.
L'articulation que nous proposons ici du parricide versus la
‘mise a2 mort du p2re, nous la devons enti2rement au texte aquinien.

-
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-

Tentons, maintenant, de concrétiser ce que peut vouloir dire 1'idée
de la VOIX trouant la Mdre. Nous appuierbns cette concrétisation sur

1'exemple des anagrammes.

Dans Aaéen argaleon (..;),‘ Saussure entend/écrit AGAMEMNON. C(Cl'est

- dire qu'il entend, dans ce qu'on peut appeler le vers-mére, deux énoncés

' -

d-la fois, qu'il entend le brouillage, la confusion croissante. Un

énoncé en «frelates» un autre, pour utiliser ce mot de L'Antiphonaire

{cf. A, 133), rendaht_ainsi la langue impure. Celle-ci devient inapte
au message clair et distinct, inapte a l'aveu, c’est-a-dire, elle devient

1'inavouable méme.

..

Il suffit maintenant de ne pas se limiter 2 n'entendre qu'une seule
ahagramme, mais d'entendre les anagrammes des anagrammes Jjusqu'a 1'épui-

" sement de la langue, jusqu'a ce que le vers s'ouvre en-poussée lacunaire,

écrivant le trou de mémoire, 1'oubli, précisément, écrivant 1'oubli de

la Mare.
La VOIX aura ainsi «in-existé» la M@re, elle l'aura trouée,  lais-
sant entendre, dans cet acte de déncuer tous les liens de parenté avec

elle, le message imposslible: L'INCESTE N'EXISTE PAS.

De ce point vide, de ce £rou, émaerge le fils comme suﬁet infini
(car il n'est plus lié 2 la'Mére, 2 la lettre morte et évidente, il
n'est plus 1ié a 1l'Histoire, etc.}. C'est le'ChriSt:ressuscité.

Et c'est 14 le sens de la Crucifixion chez Aquin: - la Chute hors
du corps de la Mdre et dans le gQE}DU—PERE. C'eét'ce gque l'épiscde-.

amoureux Franconi/Christine nous laissait entendre. Dans les bras de .

Franconi, Christine est «la femme tétragonale» (A, 208), la femme
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crucifiée quiocplonge (...) dans un gouffre sans fonds» (A, 208). {On

voit, d'ailleurs, pourquoi Aquin fait du Christ une femme: pour éviter ™

tout meurtre fondateur, toute exclusion. Ainsi, chez Agquin, la Mare .

trouée est cille qui chute hoxs d'elle-méme, devenant ce fils ressuscité -

dans le NOM-DU-PERE.)

SCHEMAS : .-
"Figure 16 _ o
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Les Figures 16 et 17 sont le résumé du résumé qui précade.

Elles

nous permettent de visualiser gue ce n'est pas Agquin qui a écrit ses

romans: «Je n'écris pas, je suis écfit- (PE, 89).

Il n'a capté que

N

quatre moments imaginaires de la VOIX - tout comme Hom&re a capté, dans

13 VOIX, le moment imaginaire gu'est Aasen argaleon (etc.), et Saussure

a capté, dans cette méme VOIX véhiculée par le vers, un autre moment

igaginaifécrhGAMEMNON. Ainsi, est-ce par 1l'écoute de la VOIX, par

1'écoute du comtresens, par l'écoute de ce qui ne s'entend pas qu'Aquin

entendra et transcrira ces quatre moménts'imaginaires successifs corres-

pondant aux guatre romans qu'il a publiés.

Son écriture n'est donc e
qu

1'écoute {la lecture) de ce qui ne s'écrit pas, de ce gui ne se dit ni

-
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ne s'entend.

Entendre lés quatre romans a la fois, ¢'est entendre l'imaginaire
en acte. C'est entendre l'axe s?mbolique (cf. ici-méme, p. 12), c’est
entendre la VOIX. C'est trds précisément cé que nous avons doﬁné a
entendre eﬁ dégageant une seule et méme structure pour les guatre romans.

Revenons & ce que nous venons tout juste de dire: Homdre et géhssu-

re captent chacun un moment imaginaire dans la'VOIX. Cet exemple est
précieux, car il permet de saisir avec un maximum de clarté, le sens et
la portée de cette «Union [quil différencie» {BE, 102) .-

Pour les besoins de l';lluétration, nous allons tout simplement
supposer Homdre et Saussure contemporains l'un de l'autre. On ne peut
pas dire que, dans le moment de l'écoute, ils soient unis dans la diffé-

rence. Mais ils sont sur la voie de cette union.  La possibilité d'un

dissentiment existe toujo _,‘car Homére et Saussure entendent deux
moments .irréconciliables: -AGAMEMNON n'exprime méme pas le sens du vers,
il ne le résume pas, il ne le commente pas. Bref, la discorde est possi-
ble, - |

Mais 4 ne-plus se limiter a tel ou tel moment précis de la VOIX,
a refuser de sélectionner, enfin, a plonger son écoute"gggg le brouilla-
ge, de plus en plus lpin dansvceiui—ci, a4 cumuler ou & mccélérer les
méments imaginaires, ;; entendra la différenge comme différence: la
différence impossiblé 4 entendre comme impossible a entendre. On n'en-
tend donc plus ce qui peut donner naissance & la contestation. Aspirée’

dans le point vide, 1l'écoute n'entend- plus de différences, plus de

différends. Elle n’entend qu'une haxmonie hors-écoute, hors-représentation,

B

s

| ~U



258

et donc une harmonie absolument singulidre et in-partageable. On ne

saurait fonder une communauté hisﬁorique (sociale et politique) sur
cette harmonie. Mais on peut, sur cette haxrmonie, autour de cette psall;

" modie, ériger la communauté VOCALE, la communauté'impossibig\\‘//

. ‘
’—
Ainsi Neige noire nous invite-t-il A entendre le cumul d'au moins

//’__,//=7treis trames: celle duvroman manifeste, celle de Hamlet de Shake8pea;e
et.celle des Evang%;es. En somme, c'est 1la ie coup d'envoi d'une écoute
qui devga plo;g r droit dans l'infiﬁi lamellé des oeuvres,. Notre écoute
devra, comme elle d’Eva et Linda, s’approcher du <théitre illuminé od
la piécéiqu on répﬁgsente est une pa{abole dans laguelle toute;\les
oeuvres Aumaines sont enchﬁésées- (é;, 264) -, Cette conscience de dirid

= . :
ger notre écoute dans le point vide comme point de confluence de toutes

}es oeuvres huma%nes existait déja dans Preeiwrin Episode: °

. 4
“\\ Ce roman métissé n'est qu'une variante désordonnée d'autres
' .~ livres écrits par des écrivains inconnus. Pris dans un 1lit
6? . de glaise,uje suis le cours et ne l'invente jamais. T/
(PE, 90-91).

-
~

Ainsi,{l‘-Union [qui] différencies» (BE, 102) ne repiésente—ﬁ:elle
pas_le droit de deux individus d'extraire deux énoncés différents, enfin,
d'entendre ce‘qu'iis veulent et‘ce guil leur plait &é s la VOIX une et
unique (c’est le cas Homdre/Saussure). L'<Union [qgﬁ] différencies

f

n'est pas la célébration de 1’individualité et du diroit & la dififérence

(du genre: chacun-sa-vérité). La/EEEEA§fnce ne peut &tre plurielle

.

L
sans retomber dans un discours de viclenke et d'insular§£}: a chacun .
sa case, protégeant son Lebensraum conkrle toute contamination, contre
" 1
toute confusion, contfe‘toute inauthenticité, contre tout Mal. Tout

) ™,
’, \

- " .
. RN _
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-

cela présuppose un Etat, redresseur des- torts, et donc la croyance en la
générosité du tyran qgi*}edonne & chacun son droit. Bref, 1'Union

aquinienne n'est pégfun plaidoye: poui la tolérancel (quNn’est autre

que la violence organigsé *:;nstltutlonnallsde)

C'est ainsi qu'Aquln affirme que c'est par la valorisation de

l'ethnicité et des différgﬁcqs,jc'est par une morale de tolérance que

1'Etat assure sa domination: v ‘

T

La domination d'un groupe humain sur un autre survalorise les
forces inoffensives du groupe inférieur: sexe, propension aux
~ arts, talents naturels pour la musique ou la création... Ne

: nous intéressons-nous pas, nous Canadiens francais, a l'art

esquimau et & la mythologie des Amérindiens gque nous gardons
dans des réserves? (PF, 50)

L'Union aquinienne, au contraire, laisse entendre la différence une

et unique, absolument singuliére, inimitable (et donc rompant 2 jamais

N : ’ .
avec la-violence»dsé doubles) et donc intolérable. '

‘fD'oh une questioH—dont la réponse nous_ménera a la dernidre section
ég cette conclusion sur - l'Etat et le texte d'Aquin: comment le texte
aquinien signifie-t-il le caractére impossible et intolérable de cétte
différence une et uniqué? De deux fagons intimemeﬁt liées: 1) par la

a

réaction du spectateur ou du lecteur qui, comme dans Neige noire, conti-

«La. nouvelle trahisons des clerdss de Trudeau est tout entier un
plaidoyer pour la tolérdnce. Trudeau ne cesse dJde citer des
exemples de cultures polyethniques vivant sous une méme loi é&tati-

- gue:  «L' Etat de 1'Inde est une républlque souveraine, Mais on y
reconnait officiellement 4 langues {...)» (CL, 3). Aquin répondra
teout simplement: «11 n'y a plus d'ethnies {(...). Les déplacements de
population . {...) ont produit une interpénétration des ethnies (...)»
(BE, B81). - '

S
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nue ¢de feuilleter [son livre] en tremblant» (NN, 264); c'est-a-dire,

2 travers l'horror infiniti éprouvée a des degrés d'intensité tres di-

. . 1
vers selon la situation ou selon le spectateur/lecteur” ; 2)

par la

situation ou le spectacle méme qui représente l'impossible comme impos-

sible. . ' -

Dans Trou de mémoire, Luigi le maitre d'h&tel du Neptune, manifeste

son indignation devant le spectacle incestueux de Joan et de Pierre X.
Magnant, spectacle qui «n'était pas possible» (TM, 77) tellement il

outrepassait les normes de décence:

[Les clients] étaient stupéfiés, presque péralysés {...)

nullement enclins & des réactions «naturelles» [(...). Le
temps du plaisir protégé par une sorte d'immunité, a devancé B
. la prise de conscience de Luigi et des autres. (™M, 77;

, nous soulignons).

C'est dire que la prise de conscience, le «voirs fait défaut dans l'acte
méme de voir. Les clients voient donc 1'impossible & voir comme impos-

sible a voir.

L'article: «¢Eloge de la mini-jupe» (BE, 219), so

3

‘titre mis a part,

s'indigne, comme Luigi, mais cette fois devant le phénomene de la mini-
jupe. Ce court article emploie”deud fois le mot «ihdéqent» (BE, 219)
et n'hésite pas, dans ,sa cpndamhation, de s5'étendre sur les dangers que

4

représente la“mini-jupe. h

N 1 lFace a sa propre découverte des nombres transfinis, G. Cantor
éprbuvait un sentiment qui appartenait au méme registre: «Je le >~
"vois fais ne le ¢rois pas» («L'infini et la castrations, Scilicet,
no. 4, Seuil, Paris, 1973,.ap- 92).

4

M
“

.
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Le dévoilement indiciel de la cuisse haute a fait plus de
victimes que l'éruption du Vésuve (...). Je me suis
laissé dire que la peste bubonigue qui s'est abattue sur
Londres jadis a fait moins de victimes que l’appafition
de la cuisse dans la brume freudienne de la Mer du Nord.
(BE, 219)

Or, Aquin condamne ainsi (ou plutét feint-il de condamner pour

faire passer de cet horror infiniti dans son texte) la mini-jupe parce

que, comme le spectacle du Neptune, la mini-jupe laisse voir 1l'impogsi-

ble a voir comme impossible & voir:

il serait indécent (...) de laisser entendre qu'on peut

effleurer le visible a demi-invisible: ces cuisses presque
libres que seul le vent peut caresser & souhait... Ce

gu'on voit crave leb veux. (BE, 219; nous soulignons.)

L'instant iy est aussi celui de l'aveuglement., Bref, la mini-jupe
donne a yoir 1'Inte d;t comme , Interdit.

Un {ernier exenlple, en plus d'illustrer le caractere intolérable
de la différence agui , nous perﬁéttralﬁ'aboutir a2 un modéle, a un

schéma qui réduise davantage & l'essentigl les rigures 16 et 17. Nous

allons prendre la chose de plus haut avec l'exemplé du puriste de 1la

langue dent Aquin assume le r&le, mais ironiquement.

Avec ses ne dites pas... dites plutdt..., le puriste de la langue

cherche & engendrer le ‘consensus sur un état quelcongue de la langue en

écartant les expressions-.vicieuses:

———
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Figure 18

~

ne dites pas

En éloignant 1'impur, il veut consolider ﬁne aire pure. Il tente de ren-
dre vierge- le corps de la langue maternelle, par le refus, par le refou-
lement de tout mélangef de tout bruit, de toute confusion. Bref, il
veut rendre la Mére éoséib%e, entiérement offerte par l'interdit de
i}Inperdit. Une fois lwfhterdit éliminé, tout sera permis. Le puriste
pourra'jouir de la Mere sahs la moindre éontrainte {(sans le NON-DU-PERE) :
c'est-a-dire, la langue sera devenue apte a l'aveu, 2 l'expression suffi-

sante et claire. L'individu parlant saura enfin se reconnalitre dans

cette langue épurée de toute «inquiétante étrangetés; 1l pourra se dire

et se reconnaltre fils de cette langue. On reconnalt ici la position
. A

de Trudeau gqui demande aux intellectuels de ne plus gaspiller d'énergie
sur les questions divisives afin gu'ils puissent se mettre 3 1'oeuvre sur
un projet, un dites collectif, afin qu'ils puissent devenir les fils de

ce projet reconduisant ainsi la structure de 1l'inceste simple: fils (ou

fille) de la meye. )

Aguin, contraire, veut faire entendre le ne dites pas, mais non
. pas comme un nouveau dites. Il ne veut pas instituer la tolérance, il

ne cherche pas l'acceptation d'expressions nagudre rejetées, Aguin
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veut le ne dites pas comme ne dites pas.
C'est ainsi que, col2re & l'appui pour aingi dire, il fait appel,

par deux fois dans Blocs erratiques, 2 la grammaire. Il s'agit des

mots guaratine et mini-jupe, l1'un et l'autre taxés, par lui, d’'anglicis-
— - o )

‘mes. Il exprimera son horror infiniti (atténué bien sir pohr la situa-

tion} devant quarantine dans une note infra-paginale, attribuée a un

tiers et ol point le th2me ocedipien du «doigt dans 1'oeils:

L'auteur de cette rubrique s'est fourré un doigt dans l'oeil
en utilisant, comme titre, ce jumbo d'anglicisme. (BE, 159)
[}

Cette note qui contient; elle aussi, un anglicisme («¢jumbos) démontre que

l'horror infiniti ne s'exprime pas sans humour chez Aquin.

De son c6té, le préfixe smini» mérite ce commentaire de la part

d'Aquin:

Sur le plan sémantique, je m'inscris en faux contre ce
préfixe qui ne cadre pas avec le génie de la langue francaise.

(BE, 219) - ;)

Dans ces deux cas (guarantine et mini), c'est 2 méme son refus

avoué qu'Aquin choisit d'employdr un mot que le puriste condamnerait 2a

coup sfir. Il choisit d'utiliser le condamnable comme condamnable, le

ne dites pas comme ne dites pas, 1'Interdit comme Interdit.

1 . . D
r On aura donc compris qu'Aquin ne cherche aucunement 2 Promguvoir

.

la fraternité entre les langues, la libre circulation des expressions

- .

d'une langue a l‘autre,-il ne cherche pas 4 engendrer une langue univer- -

selle qui saurait tout exprimer. C'est sa coldre feinte gqui sert de -

symptdme ici.

Y ‘ ety
. ~
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"Illcherche encore moins le conflit entre les.langues et le riégne

. ‘ ‘ i
du purisme comme -1'indique son utilisation malgré tout de l'anglicisme

+

qu'il condamne. -
©§'il ne veut ni une ;angue plus souple, plus universelle qui, par

la communication enfin pessible de tous avec tous, permette de plus
.‘ ‘ l‘-‘ ' . N ‘ l . i -
grands projets en commun, une plus grande conversation, ni une langué

.\

fermée sur elle-méme, sur sa pureté, que veut-il? Faire parler .une lan-

gue par une autre pour que l'on entende la VOIX inacceptable. Par

cette mise en scéne autour de quarantine et mini, Aquiﬁ fait parler le .

frangais en anglais. Il veut faire en sorte gqu'une langue en parle une

autre {comme Aasen argaleon (etc.) «¢parles AGAMEMNON-)pour que soit

entendue la confusion, pour que la domination de l'une ou de-l'autre
langue céde & la VOIX et & la nomination, pour gquée la violence.de 1'une
“ou de 1'autre léngue céde 2 la non-violence du NOM. Et nous retrouvons

ce thiéme cher a. Aquin: la possibilité de déjouer toute domination par
. _ . S 5

L'incohérence, par la présence au NOM: 3

Faire la révolutlon, c'est sortir du dlalogue dominé- domlnateur-.

a4 proprement parler, c'est divaguer (...) le révolutionnaire
choisit d'étre taxé de folie comme le sweet prince du
royaume pourri. (PF, 53)

C'est ainsi qu'Agdin chexche lfinécription du ne dites pas comme

ne dites pas, du refoulé comme refoulé dans le dites, dans la Mere,
d==

dans le social:
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Figure 21 . ' : L A
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Figure 19

ne dites pas

Figure 20

:

,r“/‘—
anglais

[ -

Ce modéle tradlit les effets de confusion gue nous avons pu consta-

ter A maintes rgprises dans l'oeuvre d'Aquin:

B

mot

S

Odense Undensacre,

N~
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Cette dernidre confusion, on se le rappelle, donne: «Odainsakrs

(NN, 261). En somme, ce modele est aussi celui du Mystére de l'Incarna-
tion:
Figure 22 S L = }i

Enfin, comme nous le disions, c'est le moddle de l'inscription du texte
d’'Aquin dans la collectivité, l'ihscription de l)esprit d' «incohérences
{PF, 53) dans 1l'Etat et liééprit étatique. Si Aquin publie_ses romans,
c'est jﬁséémehﬁ pour qu'ait lieu l’inscription du contre-sens éans

1'ordre du social:

Figure 23

" romans d'Aquin
(e contre-sens)

N

»Cette'confusiqn n'instaure aucune fusion, car 1'inscription du ne
dites pas dans le dites rend justement Ila langue-incapable.de dire la
fusion, Elle se trouvera dans 1'Interdit de dire, elle dira le. refus de

dire. - C'est le projet aquinien: «produire un écrit dominé par une

-



thématique‘dé_refus d'écrire (...)». Cette confusion met la langue
dans tous ses états, pourrait-on dire; elle 1l'excade, elle la met dans
-7

1'impossibilité de dire l'inceste: «l'antique sérénité-de notre langue

éklatera sous le choc du récit» (PE, 172).

¢

/

Le texte aquinien ddns la collectivité

Tl y a une distinction capitale & faire entre la vision anthropclo-
gique de l'inceste e£ la vision aquinienne. L'anthropeologie a établi
cette vérité que nous ne contestons pas: 1'Intexdit de l'inceste est le
fondement méme de toute société, de toute culture. ‘Refoulant son désir
pour la mére, le fils s’unit'é une femme issue d'une autre céllule fami-~

P

liale que. la sienne. s Les liens sociaux et la continuité de la collecti-

vité se trouvent ‘ainsi gssurés par l‘inte{dit de l'Interdit, par ie

’ “u
refoulement du refoulement (avec cette interprétation tout aquinienne,
nous sommes déja aﬁ-dela de l'anthropologie). De sgrte que le social se
donne,-non pas éomme violence enfin liguidée, mais comme violencé oxga-
nisée. L'interdit de l'interdit n'est autre que la mise 2 mort du Pere,
1'évacuation de ;on wa_a seule fin que les fils puissent, entre eux et
sans entrave, se disputer toutes les femmes.

Une fois appariée, les couples se reproduiront, assurant la péren-
nité de-la collectivité devenue la Mére nourrice dont les jindividus sont

tous, au fond, les fils qui, eux, ne vivront: que ppur l'acte de la -

reproduire, l'acte de reproduire-une esp&ce a -Jdquelle .est garantr “ine

_éternité a leurs dépens. -

A~ . .
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C'est l'inceste simple reconduit au niveaa de\lé\ffﬁiectivité ol *
cet inceste deviendra la ra;son d'Etat kc'est l'optique Tiudeau, cf.
notre introduction, pp. 13-14).

L'individu a donc, dans cet inceste et dans cette raison d'Etat,
une origine et une fin certaine, décidable: la Mére. Issu du lien
social, Qu lien & la Mére, il n'a plus droit & l'existence au NOM—ah-
"PERE. I1 doit son existence au CORPS-DE-LA-MERE, pourrait-on dire,
c'est-a-dire, & la M2re comme entité sociale gui assure sa survie corpo-
relle, le temps nécessaire a la reproduction.

Les fils sont donc les p2res de la Meére, dans le sens qu'ils garan-
tissent A celle—éi l'éternité qu'elle ne saurait pos;éder autrement; et

cette éternité, ils la lui girantissent a leurs dépens, c'est-a-dire,

dans la perpétuation de la mise A mort du Pare.

Ainsi, fondée sur l'intexdit de l'Interdit, la collectivité est-elle

ce qui pose l'inceste comme permis ou possible.

Aquin, au contraire, veut l'inscripﬁion dé'l'Interdit, mais comme
Interdit, dans le social. Il ne cherche pas & rendre la M2re permise,
offerte‘a tous comme origine et fin. Or, ;et Interdit n'advient pas par
décret (pas par une loi extérieure a ses parties), mais dans l'acte qui,

conservant tout son caractere intolérable, ne débouche plus sur la re-

. production des corps, dans l'acte qui met fin & cette reproduction.

.

Nous disions gue c'est 3 généréliser l*acte de paternité, a 1'épui-

ser par le haut que s'entend, dans l'acte mme, le S la violence In-

1:
terdite. Qu'est-ce A dire sinon 1'Interdit de la reproduction des corps,

enfin propre & &tre entendu dans et grdce a cette reproduction accélérée.

C'est donc par l'inceste simple, c'est A travers le corps social nourrice
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au moment ol ce corps fait une récolte accélérée de morts que s'entend

’ : N 1
le Sl' la VOIX de Dieu interdisant toute reproduction

- On peut maintenant mieux saisir pourquoi, chez Aguin, le Christ est
une femme (cf. K et Christine). "Il ne s'agit pas d'une quelconque prise

de position féministe (on ne voit d'ailleurs pas pourqueoi Aquin quitte-

rait un systéme d'opposition pour un autre, on ne voit pas pourqguoi il

chercherait a perpétuer la guert¥e des sexes en saluant un vainqueur: la,

Femme, cf. la note ».53). En faisant du Christ une femme, Aquin affirme

en acte que c'est du corps de la Mere atteignant son but, son ach2vement,

. P '
entouré du charnier de ses fils tous morts pour reproduire sans relé&che

ce corps maternel, c'est a ce point bas le plus bas que s'entend le

filet du Sl disant 1'Interdit de 1'inceste, et ce afin qu'adviennent, non

plus des corps, des fils pour alimenter la machine de guerre {les systé-
mes d'oppositions), mais le Verbe, un Mot, une Parole qui disent enfin
autre chose que la continuité des corps €t que la pérennitéer la vio;
lence (et disant autre chose, ce Mot dit NON a éette continuité).

Seul ce Mot peut assurer la résurrectign dg ce éharnief, de tous

ces corps, morts au service de la Mére.

C'est & travers l'Interdit de la reproduction que, chez Aquin,
les lignées de mort-nés prennent tout leur sens. Nous avions évogqué
un certain nombre d'explications pour tenir compte des lignées de
mort-nés, explications qui se résument A ceci: puisque la lignée de
mort-nés représente la mort en degd de la mort, il s'y écrit la mort
impossible de la vie éternelle. De ces explications qui tiennent
toujours, nous tenons maintenant la clé de vofite: 1'arrét de la repro-
duction, la rupture avec les cycles de reproduction. Il en est ainsi
de ces nalssances qui ont lieun au moment des r2gles. Il s'agit de la
mise en acte de 1'Interdit de la Mdre, Interdit qu'il y ait effet Mere,
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vraie patrie est celle du nom” .

L'arrét de la reproduction est donc cet intolérable, ce message
. -
subversif par excellence, celui qui demeurera & jamais inacceptable,
impossible, irrecevable, in-entendabig.dans les termes de la Mére, de
tout systame d'opposit;;n, enfin de toute raison d'Eﬁat. ' .

Mais justement, le texte aguinien affirme ce message d'une dissi-

dence sans pareil: l'arrét de la reproduction seul beut faire en sorte

que «la dialectique d’oppbsition { devienne] une dialecticque d'amour:

(BE, 101; nous soulignons}. Toute reproduction ne peut qu'alimenter

le corps social et la violence de ce corps. Il n'y a que dans l'arrét

de la reproduction que le sujet puisse entendre (et donc écrire) la non-

violence, l'amour; et donc, ce n'est que par l'arrét de la reproduction

qu'il puissi;yépandre le Bonne Nouvelle (le sens du mot Evangile) gqui

n'est autre”que l'oeuvre du Pére et la vie éternelle dans cette ocuvre

des oeuvres qu'est 1& NOM du Pire. , e

-

Nous affirmons donc gqu'Hubert Agquin veut moins 1'indépendance poli-

v
tique du Québec que l'inscription du peuple québécois dans ce que la fin
mystique de Nelge noire appelle snotre seule patrie:‘(NN, 264), enfin

. N\ .
‘Hans ce ¢sol natals (PE, 143) qui, déja dans Prochain Episode décrit le

- .
Christ comme K. C'est dire que le véritable sol natal, .la seule et

v

au fond, l'entreprise aquinienne tente de préparer la collectivi-
té québécoise a 1l'écoute de la VOIX de Dieu, & mettre ce peuple en état
VOCAL. Le théme de la sortie hors de 1'Egypte gue nous avons décglé
dans L'Antiphonaire pointe en ce sens. C'est ainsi que, dans le texte

aquinien, le peuple québécois est vu sous l'angle de-la culture, avec
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(suite) M "
tout ce que ce mot comporte de référencg 4 la langue, enfin a la langue
éclatée, a la VOIX (c'est imprégné de.la VOIX de Dieu, que lé peuple
E'Israel parvient a sortir d'Egypte). L'essentiel est donc pour Aquin:
1'appartenance a un groupe culturel homegene dont la ‘seule
spécificité vérifiable. se trouve  au niveau linguistique
{...) il n’y a plus de nation canadienne-frangaise, mais
un groupe culturel linguistique homogéne par la langue.
- (BE, 81-82) ‘ . . .
. L
L'Union par le fait culturel représente donc pour Aquin, 1l'Union dans
la langue éclatée, dans la VOIX. Et Aquin d'ajouter: <«la culture,
c'est le style (...)» (BE, 85). )
e
e -
. I |
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