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INTRODUCTION T

N

Un”apegtre hante le Québec, 'le apectﬂgfdu aépafatiame.

'La victoire dH.Parti Qu¢bécois, parti qui raséemblé les partif

sans de la souveralneté nationale du Québec, a relpncé avec
plus d'1nten51té que jamais depuxa la Rébelllon de 1837-1838 "

le débat sur la question natlonale.

. ‘ Cette victoire repréaeMte pour certains "la volonté
’ !

‘Jde réalstance h l'nppreshlon pationale et d'autodétermlnatlon"

manlfeatée par les Québéceis:_ "Ils ont vaincu le spectre . de
la peur". Cette v1ct01ré électoreale marque aussi un tournant
un pas déc131F de notre h13t01re car-comme l'écrivait Engals

2 Karl Kautsky. T ) ‘ . . :

,..\ ’ Ve

grand peuple- de’ dlscuter avec un .tart 801t <
peu de sérisux ses, questions intérisures . '
aussi. longteTps~qw§'1'1ndépendance natlonale
falt défaut.

. 4 o . . *

" Moins de six m019 aprbs son électlon le gouvernemeht

du Partl Québ6001a posalt la pramlére ‘pierre de 1'éd1f1ce' ,‘;

r ‘e

le livre blanc et 1e prOJet de 101~no. 1. étalent coup sur

coup déposés $:) l'ﬁaaemblée natlonale.

- Y
e

-

1 Yt ' leF. Engelal lettre & K. Kaubsky, Londres, 7 15 février
1882, in Karl Marxy. Friedrich ch £ngels, le perti de classe, .
tome IV, Maspero, Parls,\l973, p. 13- . T

. '2<Le livre blanc sur la politique de la 1angue fran-
gaise a 6té dépoaé le 18T avril 1977 & 1'Assemblée nationale,
le projet de loi.no.l, Charte de la 1angue frangamse au Québac,
le 27 avril 1977. Lot e .

La 1“

\ i
_1

. ‘ L

T ——
-

-
. . .



Enrﬂﬂiaant'd'un'projet de loi sur, la‘langué francaipé )
la premidre léglslation importante de saon premler mandat, le

N Part1 Québécola alla1t ‘lancer un 1mmenm&.débab~qu1 déborde

. largement 1e cadra §troit d'un -débat llmlté a la seule questlon‘
de "la .langue off1c1alle" au Québec. L'enJeu véritable deKla

N ' .bataille linguistique qui s eat 11vrée - et qu1 n'est pas
| .flnle - n'est rlen d;autre que 1a queatlon natldnale au

Québec la question de la iangue est 1ndlasoc1bble de la ques-

. ; , %. tion natlonale. - . " o e L
o - .- Le buE_czgﬁvpar cette thése n est paa de dlacuter _de .
\ ' 1 th&orle.' Notre obgectlf est plus modeate. Il 8 aglt slmpla-'

i ment de tenter d'analyaer le débat 11ngu1at:que au Québec,‘
d'approfondir notre perceptlon d'une ‘réalité pollthue dansh'ﬁﬂ:'
‘ 1aquella nous v1vons comme_ toua les autres Québéc01a.‘ Notre .
i ; analyae ne aera dphc pas théor;que mals pratléue, c'est-a- -dire _

R ‘lide A une prathue, & un vécu. Il va sans dlre qu ‘une telle.'

- o ]
\;; ' : aﬁgiz;jhlmpllque un? utlllsatloq/%e nos cunnalssancea théori-

- ques.t I1 n'? a 1¥ aucun paradoxe.
Le débat llngu1at1que, avons-nous déJh d1t, est 11é a

la questlon natlonale. Celle—c1 1ntéressa au plus haut p01nt
!‘ g .
. tous les Québécola et surtout ceux qu1 ont des 1nt€rets a

L]
-

déFendre, é protéger ou & pr?mouvo1r et que 1'aven1r CDnstltUF
t10nnel ne lalase pqg\1nd1fférents. C'est juatement pour dé—
fandre ces 1ntéréts, souvent app és, que des groupas 80 aont

expraméa dans . le cadre du débat qu1 nous 1ntéresse pour faire ® .i'

> Tt .-
.va101r leur point de VJQ et aussi pour gagner d'autrea groupas

p

‘a leur théae.

“
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Dans la BDCIété démacrathUe Qui est la nﬂtre, tous

1ea groupea, toutea lea tendances ont drolt de parole mals tous

n' ont pas les moyens de BB falre entendre. ,Ausal, tous les‘"

- ]

groupasp ou toutes les classea de la BOClété quéTéq01se ] ontj

pas participé également au débat auf’I; langue. Pour parti-ﬂ

L

ciper en effet il faut ét;e ofbanlsé, c'est-d-dire étre capa-

ble de prddu1re un dlscours et surtout de 1le dlffuaer. C'est'§

pourqu01 cette thase va se %Pncentrer sur l'analyse des’ dig-
cours produ1ts par ceux qu1;ont réellement droit de parole ¢
--i " les clasaes domlnantes au ,Québec (la bourgeolsle cana-
' dlanne et la nouvelle petite bour980131e québécolae)
Le premier chapitre de cette thdse nous’ permettra de
| 31tuef‘ie;€3‘at 'sur la langue dans le contexte d'une lutte
1déologlqueLgﬁLr l'hégémonie entre les clasaes domlnantes.‘
Nous déflnerﬂB également ces dernidres dans ce premier cha-

! pitre qu1 se veut . une mise en place des éléments théorlques
t:

(concepts) qui permettront de poursuivre notre démarche.

. : Les chapltres suivants seront consacrés & l'analyse

-

des dlscours produ;ts par chacune des deux classes étudlées.

Nous vnulons démontrer que la bour990131e canadiennetest 5

'néceasalremen;‘fédérarista parce que ses intéréts matériels‘

", sont liés 2 ITaxistence d'un marché pan-canadien et dépendant

‘Hb'ce marché. Son développement en T tent que classe l'oblige

- défendre une’ posltlon qui protage les structures actuelles

'
)

ot .méme A -prémer une plus grande 1ntégrat10n ay contlnent nord-

(:/ﬂ;hérlcaln. La 1oglque qui en découle, nous. ia qualifierons K

v ' ‘.
. :

¥

i

“

-
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) que représente la loglqu

' 1 " . . Q . ; B
de logique de l'uniformisation et noushen ferons 1l'analyse au
chapitre deux:'. R o o i

° -

" La nouvelle petite bourgeolsla, claase qu1 ‘a émergé

en tant que furce pollthue au Québec avec 1la Révolutlon

Iranquille; doit se défbnd e caontre le dangerld'aas;mllatlon

anadienne et;nord—amériéainé
de 1a bour9301ale. Elle})doit promuuv01r pnur survzvre et pour

1] Il
aasOrer 19 pouv01r qu1 est le 91en gyn dr01t a 1a dlfféraqke

Dans le chapltre trois consacré & l'enalyse du discours de

cette nouvqlle-petlte bourgeoisie nous allons tenter de défi-- (

nip,cetté “difFé:qnca“'qhé nous pourrions résumer ici,ﬁar
"compéfence‘particuliére“ prodre‘a'cette classe qui ne posééae

. >

-pas uh pouvoir économique, mala*qu1 ‘ne: Falt qu'en partager les

R
mlettes. Nous voulons démontrer que cette cpmpétence parti-
. ‘ “ .

culiére'de la nouvelle petite bourgeoiaie,’i.e.’son savoir

qui cunstltue son pr1nc1pal capltal ﬂe peut atre mis en'

" valeur que dans :le cadre de son marché national 2 elle, le

x

Québec. C'est pourqu01 le dlscours de la nouvelle petlte

,bour9301sle est - B l'npposé de celu1 de la bourgeoisie’ cana-

dlenne - nationaliste et défend la pro;et d'1ndépendanca.;

Enfln, dans le quatr1éme chapitre nous\:llons tentef

de falre le pulnt sur les opposltlons - et aussi les conver- o

gences“w_qu1 resso:tant de ;'analyae de ces deux dlacuurs.

. Nous allons aussi Teprendre l'aﬁélyse de ces discours & "un .

~

autre niveau". Les chapitres deux ef’frois en éffet sont con-

sacrés a 1 analyae que les claaaes domlnantea produ1é9nt BU".:

P

" hiveau: hlérarchlquement 1le plus élevé de 1'i déologze i.e. au

v

P
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niveau de la phlloaophle3 maxs, pour devenlr hégémonlque, une

classe d01t également diffuser sa "v131on du monde" de Fagon-

b se gagner les classes subalternes. Catte d1ffq310n se fait

— "
- . -

‘ 13 - . s
§u niveau du dlscours "en sens-cummun" qui conatltue une tra-
ductaon du dlacours "phllosophlque" (ratlonnal) que nous' aurons
étudié auparévant Le quatrléme chathre permettra donc de

- \
confirmer ~ u.d'inflrmer-- }es conclugfons auxquellea'nuus

serons parVen 8. alors.f

Enfln, en plus de tenter de démontrar, é partlr de |
1) analyse des dlscoura prqduats et dlffusés dans lﬁ cadre de

ce débat 11ngu%3t1que au Québec; quels sont les enjeux et les .

7
{de classes) -en cauaéﬁan ce qu1 concerne la question
-_5“ '

Quéhﬂc, nous, alluna tenter d'apporter des élémenta

;ntéréts

nationale

sd%baﬁh queat;qn Fondamentale h sav01r, l'1hdépen-

ag répons

'remler sira c sacré é 1a

déflnltlon des cbncepts de base et eh pgmtlculler aux concepts

»

que nous. empruntons a Gram301—pour explxquer *e débat 11nguxs-
* \ =
thue comme. lutta hqsémonlque. Dans ce méme chapltre Nous

allon;*E% lement pr%:inter une analyae des classee domlnanﬁes \
. ‘ N :
. aq_ﬂuébec. _ ' . fa -
' -No 8 adoptons ici 1a hlérarchle pfobosée paf'Antpnin
Gramsei d it 1a phlloaophla, le sens-commun et le folklo-

ré comme' étant les trois niveaux de 1'idéologie. Nous présen-
cette théorie au chapltre sufr. :

. . -

LT




B - llsnslyse qu A

Dans les chapitras consacrés & l'analyse'du'discours

. ) !
des clssses domlnantss.“au niveau de la ph110soph13“,‘noua

Ferons d'abard une anslyse hlstorlqus ds chacuhe de ces classes.

Nous dlscuterens ensu1te de leur s1tuat10n actuelle et dans

‘un trulslbms temps, nous termlneruns les chapltrBB deux et

-y
tr01s par dss analyses de contenu qualltat1v93 ds textes ds
discours rsprésentatlfs de chacune des deux classes damlnantss.
‘ Le guatridme chapitre sera consacré‘h l'élaboration

d'une grille d'analyse.décodlant d'une syntﬁésé des chapitres

. précédants et, pour terminer, nous apﬁliquérons cette grille

4
itative que nous ferons cette fois du discours

. : ’ :
Finalemen gcuterons en conclusion de ld.possi--

relative 2 liind-Fendance.

~e o . . . RN
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au Québec 7 attelnt un|p01nt culminant & l'été de 1977 alors

que partlsana et oppoaanta 3 1a 101 101 défendalent, & coups -
de mém01rea, leurs positions respectlvea devant la- Comm1331on
arlementalre sur l'EdUCatlon, les Affaires culturelles et les

Communlcatlons. Ce débat sur la question-linguistique cons-
titue lé‘boint de départ de l'interrogation que nous allons
poursuivre tout au long de'catte'th§s§.‘ T )

Dans ce premier chapitre, notre objectif est de défi-
nir les concepts gqui permettent de situer le débat linguisti-
que par rapport au contexte québécois actuel et d'en saisir
la portée, c'est-a-dire en somme de rendre comb%e'dg son con-

tenu de classe. C'est pourquoi, (et aussi afin de bien déli-

miter l'objet de notre gnalyse)'nods formulons l'hypothase
\

' suivante: :

La questlon 11ngu1st1que au Québec fait 1'objet d'un
débat qu1 s'inscrit dans la.cadre de la questlon natlonaf!iet

constitue actuellemgqt l'enjeu principal d'une lutte hégémoni-

-

que entre bourgebiaie canadienhe et nouvelle petite‘bourgaoi—

sie québécpiée. ' K U P - .
. RN .

Dans ce premier chapitre'donc, nous alldns expliquer

{

a) quels liens il y a entre questlon nationale et questzon

~

linguistique b) qu eet -ce que la lutte hégémonlque c) quelles

sont les classes dominantes au Québec ou, plus précxeémeng,

]
{
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 nantes.

'pourqu' déflnlrrona noua la bourgeozsle canadlenne et la .

‘}fjnouvelle petlte bourge0131e québécoise comme clesses domi- -_

)

Cette démarche vise'd mettre en pléﬁ%-les'élémeﬁta
sur lesquels réposera'l'analyae que nous allons développer.
L'hypothése que nous venans de formuler constitue donec non
seulement une hypothbse de départ, mais également une hypo-
thdse générale qui sert de cadre 2 tout Ie §ravall et de
laquelle découf;ront les hypothéses subséquentes qu1 s' GJDU—

teront au fil des chapitres.
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LA QUESTION NATZONALE o .

- [
.

‘ s : : , , T s
La'définition du concept de question netionale que
. ; . B
nous-allons retenir .gsefa celle développée par le marxiste
‘ : | .

irlandais James Cohnaly. En effet, la situation irlandaisge

*

. 9ui a servi de contexte historique.2 I'élaboration de ce econ-

~

cept par‘un socialiste et un nationaliste s'appa:ente & la
réalité du QUébec qui par bien des aspécts est comparable 2
le situation et l'expérience irlandaige. “

iames Connely, fondateur de l'Irish;Qaﬁubf}can‘Socié-

list Party, conciliait avec originalité aocialiqme et natio-

‘

7

nalisme. Son nationalisme cependant s'opposait vigoureusement

2 toute forme conservatrice et chauvine de nationalisme réac-
tionnaire. Il -jugeait essentiel que son.mouvepant évite les
écueils du conservatisme et qu'il n‘eh;Vienne Bgs-ﬁa figer

nos études historiques en uﬁe véné?étio;.du pa gf, & cristal-

liser le-nationalisme. en une simplé fraditibn F‘alorieuse‘et

héré!que, certes - maisg rién de plus qu'une traditioq.ﬁ‘ Dans

:uh des nohbréux Journaux auquels il préte sa plume, il écrit:

Si le mouvement national contemporain ne veut
pas se contenter de rééditer les anciennes
tragédies amdres de notre histoire passée,

\kp il doit se montrer ceapable ds s'élever au

N niveau des exigences de 1'heure présente. 1]
doeit fournir la preuve que notre nationalisme
ne consiste pas en une simple idéalisation
‘morbide du’'pasgsé...

f‘ 1-James Connely, cité par G. Haupt et M. Lowy in

Les“marxistes et 1a guestion nationale, éditions 1'Etincelle,

" Montréal, 1974, pp. 356 — 357 (James Connely a été fusillé

_ - par l'armée anglaise en 1916).
. ." ! . .

~

5
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31tuat10n da‘tolonlsés dans ‘laquelle se trouvalt les Irlandals

\,

‘
-
N -
]

Tourné vers l'avenzr, le natlunallame de Ccnnely se
qévalt d'étre en mesure de fournlr des répnnaes clalrea et,
préCISBS aux problémes du’ peuple 1rlandh13 de méme qu une -

dnetrlne pollthue (et économique) adaptée aux exlgences de la

catholiques. . :

Au coeur de la question nationale se posait 1e'pro—.
bldme de la langue. Connely militera‘pour‘la reﬁaisahnce
celtique. Il se rendait parfaitement compte que la-langue,
pius précisément l'afFlrmatlon de sa langue propre n aat pas
yn geate neutre vis-3-vie la domination économique du cepital

’

1
et plus encore quand ce capital est dominé par des étrangers.

Se référant ) M;;;“EU:‘;;;:F écrit dans le Manlfeste que "le

capltallsmelcrée un mande & sa propre image", il ne manque

Epaa de constater que: . ‘ - )

L'ennemi principal d'une renaissance celte:
auvjourd'hui est la violence é¢rasante du
capitalisme qui détruit irrésistiblement
toute origimalité nationale ou raciasle et
par simple pression de sa pmépondérance '
économique, réduit Galway ou Dublin, la
Lithuanie ou Varsovie & uge médlnora copie
> de Manchester ou Glasgow. T [,f
‘flace & ce capitalisme réducteur, le socialisme irlan-

dans ne pouvait qu'englober la revendication nationalegiflan-

daisk . 2 ses revendications sociales: le terrain de la\*ﬂt%Q‘;;—\\_/,/

I

2-Idem p. 360. X
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finition de 1% question nationale reprendra essentiel

B

pour la langue ne pouvait &tre isolé de la lutte. pour- 1'indé-
pendance et le socialisme: -
. ‘ T —
Nous ne prenons pas position en fanatiques-

sur la question de ‘la langue; nous voyons
cependant que dans ce pays, ceux qui aban-
donnent l'irlandais en faveui de l'anglais
sont généralement poussés par les mobiles

les plus vils, ce sont des flagorneurs

désireux de singer les gens biens, tandis que
la base du mouvement gaBlique est, pour sa .
part la plus grande,_d'inspiration et de senti-
‘ments démocratiques. : '

La situation irlandaise ne peut pas ne pas nous rap-.

peler la situation vécue du Québec. C'est pourquoi notpe dé-

la définition qui se dégage de l'analyse de Connely:
tion nationale se résume en définitive & la questiqna&e
dépendance; la qUest{on de la lan§Ua'est également iﬁdi
ciable de 1la question ﬁationaie.et,‘en ce sens le ‘

langue nationale est inconcevable sans un projet

-

e langue -

nationale: plusieurs analyses récentes confirme__“cette vision,

L'invasion économique et 1'invasion, lihguis- o

tique sopt, on s'en doute-liées. Maid 41 est -
-légitime de souligner 1'importance du 'second
front, 1ié au combat culturel, car la vita-
lité linguistique d'un peuple est en rapport
direct avec sa capacité d'engendrer sa pro-
pre histoire.% .

Cette ﬁnalyae de Michdle et Armand Matelart rejoint

. . . . . L
également cette étonnante analyse que fait Henri Gobard de la
mise en péril du frangais e’ Francd, menacé gelon ce profes-

seur d'anglais 2 l'université de Vincennes, par un "sabir

3-Idem p. 363, : L )
4-A. et M. Matelert, il Le Monde diplomatique, Paris,
nov. 1976. - : .

N
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ﬁatlanthue" (selon son expresslon) importé. par les toutes puis-

’fpu

aan%es aoc1étés multlnatlonales - américaines done - implan-
tées en France et qui font.du frangais une langue facultati-
've dans le monde des affaires avant de s 1mposer de plus en
Plus comme modéle de langue universelle.

Au Québec, ol "1'invasion économique™ est trﬁé pous-
sée, "l'invasion lipguistique" est également trds avancée et
l'anglais tente de 8'imposer comme "passe-partout™ uhiversql
(voir annexe A). 'Lg loi lﬁI que le gouvernement du Parti °
Québécois a votée en 1977 vise justement & endiguer cette
1nva31on en 1mposant le frangals comme langue du trava11 et
des affaires au Québec. I; ne fait pas de doute que cette
.megure linguistique a une portée;ﬁnationaleﬁf” tes deux ques- .
" tions sont.en'effet'indissociablea et 1l'ont éoujburs été au
Québec comme ﬁous lé verrnﬁs dang les chapitéea suivants (et

plus‘particulibremenf.au chapitre trois aloré que nous décri-

rons les dlfférentea étapea de l'éVDlUtan du contenu du na-
» . ;
tlonallsme depu1s la Conquete) .
. "l ‘
. 'l\ ')
= .
-y



1 . LA LUTTE HEGEMONTQUE

4

. Le.concepi dé ‘lutte hégémbnique constitue le noyau de

notrfe hypothdse.

-Soh’fdle consiste essentiellement 2 situer

le débat sur'la questién nationale dans son contexte vrai qui

passe par le débat sur la queaﬁi;n‘linguiatique c‘ast-h;aire

dans le contexte de, la litte hégémonlque des deux classes do-'

mlnantes au Québec,-

o] eat-h-dlre a créer

acufe cherchant & devenir hégémonique,

2 congsentement actif de l'ensemble<des

.classea aoc1ales, et prlnclpalement de la classe la plus im-

purtante numérlquement

la classe ouvridre, en déployant ce

que Henri Lefebvre appelle "toute l'immenae‘machinerie faite

: ad-
d'idées, de valdurs, de culture, d'ins’titutiona...'{5

Nous allons donc longuement.développer le concept -

-a'hégémonie.qua nous empruntons & Antonio Gramsci et indiquer

~Paris, 1936, p. 14] .

les éléments que nous retiendrons pour notre analyse du débat

sur la question linguistique et nationale.

-

Le concept d'hégémonie

Au niveau de la aupefstructure, Gramsci ,distingue deux

aphénes essentiellee:

civile.

la société politique et la société

5-Henri Lefabvre, Lacconscience:mystifiée, Galllmard,




Lé sqciété pollthua est pour’ Gramsei une cnnatructlon
abstraite qui regroupe 1'ensemble des organes de la auper- _
-structure qui rempllsaent les fonétions de domlnétlon dlrecte
-coercztlon at répresalon - et qui s'identifie 2 I1'Etat cong
comme "veilleur de nu1t" et dont le réle "se llmlte au main-
‘tien de_lzordre public et 84U respect des loig"$, Cette cons-
£rpction est‘abstralte dang £e sens que la 3001été pollthue

ne peut’ hlatorzquemant exlster h l'état pur, elle eat‘tougours‘

en rapport plus ou moins étr01t avec l'autre sphdre de la

supefstructupe; la éociétg divile. ' o -

‘La société civile o o .

/ )Nous déflnlasons ia lutte hégémonlque comme étant la
/ -
lutte pour 1a "prlse“ de 1la SOCJété civile. Il est donc in-

919penaable d'expllﬂlter Ce que recouvre ce concept. La gg-

/;1été civile, deuxidme sphdre de l superstructure, regroupe
}

1'ensemble des organea qu1 permettent 2 direction intellec- '
tuelle et morale" de la soclété La clhsse domlnante (ou les

lclasses qui aspirent & devenir domin ntga) tente d'obtenir le

'
i

, consentement et l'adhéalon des classes subalternes non par
, coercition (société politique) mais par le discours, c'est-a-

dire par 1*'idéologie:

6-Au niveau de 1la BDCJété politique le terraln de la
lutte .sera donc celui de la lutte armée qui doit déboucher sur
la ‘dittature de Prolétariat telle que congue par Lénine
(L'Etat et la Révolutloﬁ) : '
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. ST Toute classe nouvelle... est contraznte,
‘ : ‘pour réaliser eses fins, de présenter ses
. : : intéréts comme intérét collectlf de tous
L T les membres de la société c'est-u-dire de
Tt ' ' 1'exprimer 1déalemant,, de. donner A& ses.
. . pensées la forme de 1'un1Versallté de les
présenter comme les seules natlonnell%g,
unlversellement valables...

"La société c1V1le eat-aln31 le }ieu de la subeiatruc-

e

ture ob s'élaborent et se dlffusent les 1déologles puLaque

dlrection culturelle et morale de la société, et s afflrmer

gomme ;‘1n1tlatr1ce et la ponteuae.d'une conception du monde

qui peut.prétendre & 1l'universel.

-
-

4

d\étre congidérée comme le lieu de la direction idéologique

"\ H . s . woo-
o de ‘la société, le lieu ol se pense et se diffuse 1l'idéologie.

- \

.+ 1'ldéologie

 'La classe sociale au pouvoir dlrlge (la société poll—

tique) tout autant qu'elle domine (la 3001été c1V1le)

gagne aux solutlons qu'elle propose des maases sufflsanteg}

(les classes subalternes) .pour construire la base sociale,de.

dominante ne sufflt donc paa seul: l'1déologle doit interve-

nir. La clasae domlnanta doit faire pénétrlr son 1déologle

- -

7- K Marx, L'idéologie allemande, Ed. Sociales, Paris,

1969, p: 142,

'

. pour devenlr hégémunlque une classe sociale dolt prendre la-

Un qspecflfondamental de 1a‘sbciété'civile est donc

»‘.—

son'propre bouvoir. lLe "savoir-Faire" politique de 1le classa;

_ pfopre dans les masses.populaires. Elle le fait, elle peut'

-le'fairg parce:qu'elle possdde les moyens pour y parvenir:

e e
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-

-

la culture etc. C'est par 1'idéologie que les classes. domi-
-nantes peuvent arriver i souder autour d'elles un bloc formé
?dé_clashes sociales différentes: le’ "bloc historique", c'est-

h dlre, f'ansembla de la structuretet de la superstructure

v c1menté»par l'ldéologle. :

EL L *

9 .Ce bloc hmstur;que est un erisemble)de forces contra-.

Ly -7 . e

dictoires, dont 1es antégonismes, qui- exploseraient autrement,
sont malntenua ensemble, tout autant par 1'1déologle (dlrec-

tlon de 'la BOClété), que;par la’ domination et par la pollthue

)

(domlnatlon plus direction).

B ‘ - L'idéologie recouvre donc la’ totallté du champ de 1'ac-"

tiviteé prathue d une claase domlnante. elle est une.concep—

J .

tion du monde "qui se maniFeste implibiteméﬁt dans l'art, dans.

””le:droit, dans‘l'activité'économiQUe, 3},dans toutes les

manifégtatidns de la vie individuelle et éollgctive.!‘B " .
- La classe dominante qui impose sa vision du monde., - '
‘est donc la classe *hégémonique. ,

L'idéologie proprement dite o
-L'analyse de Gramac1 identifie trois nzveaux dans f?;

1'1déOlOQlB- l'1déologle proprement dltef la. struature 1déo-

- o

loglque et le matériel 1déolog1que. Le premier niveau, fﬁ

,.

Héoh

Logle propremant dite, est une conception du Eonde de la”
3 T .

4
W

a:A. Gramsci, Il materialismo’ atorlcn e la flloaofla
di- Benedetto Croce, Elnaudl, Torino, 1966, p.B.

- -
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~ classe dirigeante, et qui doit se diffuser dans .toute 1a so-

cisté. - ' o .
Lo C'est pourquoi,'h'il;y a une'idéologie domi-

' . nente’, directement et ‘organiquement lide 2
e . la classe domi®ante dont elle masque, -en la

justifiant, la bage économique de son hégé-~

- monie, il y a des idéologies diffuses ‘au - .,
sein de cheque couche de la formation sociale,
Produites par 1'idéologie dominante mais
"adaptées" et "gimplifides" pour &tre _ .
mieux "aasimilées“-eg provoquer plus aigé- e
ment le "consensus". ' ‘

Gramséi digtingue §Tors.trois degrés de ‘1'idéologie ;
ﬁrppremant dite. Ces'deg}éa sont hiérarchisés du plus éla-
. T : ~ :
boré -au plus simple:. 1a.philosophi§, le sens commun .et le

folklore. "

-

La philosophie

La‘$$11050phie apparaft -d'abord comme uné vigioA

monde érente. et rationnelle; :'est une actiyité théorique

; et in ellectuelle, une connais fnce et une pensée qui repré;

sentent le stade le ﬁlus laboré. des trois degrés de concep-

tion du mbnde.. C'est & /ce niveau que la philosophie possade

—

.'le plus clairement caractéristiques de. 1'idéologie.

) - ° De plus, Gramsci considdre la philosophie comme ;

l'expregéidn.culfupelle de la classe doﬂ’nante. C'est pour-

‘quoi elle se doit d'a&tre la Vijijj)du monde la plus dohé;éntez‘

'ng‘féb' ériéoni,qt R. Maggiori, Lir341$3nsci,'Editions.
it | B

‘Univer Yres, Paris, 1973, 'p. 204/ T
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Le philosophe, non seulement "penge" avec -
. - Plus de rigueur logigHé, avec. plus de. cohé-
) e . rence, avec plus d'esprit de systdme que tous .
' o les autres hommes, mais ‘il connait stoute . ’jix ,
. 1'histaire de 1a pensée, c'est-d-dire qu'il S
- " est capable d'expliquer le développement'que
T o laspensée a eu jusqu™h lui; il a dans 1le
L dgmaine de la pensée la méme fonction  que
i . cklle animée dans lesg divers domaines scien- = . .
- o~ - tifNiques par les spécialisteg.l0 o L 711’
. N Mais la phildsophis 'n'est pas seulement une vision du ‘
BN ’ - Y e . » o . ¢ -
" monde cohérente, systématique et rationpnelle, elle est aussi

R

oy ‘ une action con@rétq‘historique développée au sein ‘d'un projet
~ ' . ' pratique car l'acte connaissant de la philosophie engendrd

.ﬁn savoir pratkqud. En ce sens, ellg est repherche et éla-

-
r

boration d'instruments logiques et scientifiques, guides gde
" . - \ B

i %'action qui servent & "conservep 1'unité idéologique dans
tout le-bloc sdcial-qui, précisémehf'baf'cette idéologie dé-

tg&minéet est cimenté et unifienll, - ;

Donc ta ﬁhilosdphié, instrument de la classe-dirji-

‘geante, influence pra%éﬂye lnt la vie de toutes les couches
‘'sociales: la philosop iK/th la visionfdu\monde la plusﬂd>
Guhérente; elie est don¢ le’ptade'le b{us élaboré,,c'est—é-airp
QU'jllé domine .le sens commun et le. folklore. . Son réle essen-
tiel au sein du bloc idéologique se traduit donc per son in-
Flue;Le sur le; concaptipnsmdu monde moins éléboréea répandués
dans les classes auxiliaires et subalternes. La conception dL

monde de.la'classe dirigeante est aingi. diFFusée'&ana toute
' . -~

.-

10-A. Gramsci, Le matérialisme historique, opus cit.
p-"24- . . (i -
‘11-Idem p. 7.

]
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. 1la societé. * R .‘ ‘H> - AR . : ' e
. 7 ' ‘ T l . " - :/- )
-Le sens comm . h & . .
' .o La phlloaophlé est "une pansée aupérleure au sens .
commun"12 MBlB elle doit se pro¥hger par le sens commun

‘m18“x dlrlger 1déologlqueTiEE_Egérg}asses subalternes..

pour rester en contact avec les couches populalt?a aflnjde

GramsLi déflnlt ainsi le sens‘ﬁommun., e a
C'est fa -phllaséphes,
c'est-2-dire 1la ¢ Ption du monde absor-

thuement par les différents
milieux sociaux et culturels dans lesquels
se développe 1'jindividualité morale de
1'homme moyen.

» Le sens commun ne posséde pas le.caractare. aystéma- o

tique et rationnel de la phllDSOphlB- Ce n'est qu 'une con-

nalssance partielle de la réalité, une "phllDBDphIE" sans .
méthodologle, une sorte de "mosa¥que" fragmentairg,-incohé-

rente, conforme 3 la situation sociale et'cultureile des

mdégeé dont il est la phllosophle“14 et il ajoute foffffh

produ1t 1mmédlat de la sensation brute de l'expérience infi-
viduelle.l’ c ' 2 >

» . .

.Ce "folklore de 1a'pﬁiloaophie" n'a pas d'autonomie

propre, il ne Falt que reprendre de manlére batarde une

phlloaophle produ1te par une couche d'1ntellectue s liés 2

12-A. Gramsci,.Le matérialisme hisforiqué, opus cit.

13-Idem p. 139, ) ' .
- 14-1dem p. 139, ., - . - S : _
15-Idem p. 140. - \ - : LE

p. 9.
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flé'cldsse dominante’, 1'ingdre mécaniquement, l'adapte 3 ses

’

| b3301ns immédiats, pu1s 1'érlge en norme de vie, en principes_

4

muraux, en "ordre du monde“ Il,Joue e rfle d'une absolue

vérlté parce qu il paralt igsu dlrectement de la grande masse

i ‘
des individus, du "bon seng" pdpulaire., Das lore, se rappor-

ter & cette "bonqe coﬁacience" populalre revient h se référer

1nd1rectement fﬁiy conceptlon du monde de la classe: d1r1geante,

-

dont le aens commun n'est alors que le reflet déformé

—

Le seng commun apparalt comme un amalgame de l1'idéolo-.
gle de la classe domlnante (phlloaophle diffuse) et comme
Gramsci™ le slgnale, de diverses idéologies tradltlonnelles a-

¥ 1rétat rés: duel dans. le sens commun populaijire.

A Y

Une telle "mosa!que" dans laquelle flnalement "on
peut trouver tout ce qu’ on veut" expllque que ce 301t autorl-j

‘tairement, par le moyen de la politique que- la classe doml-
"1'
nante. arrlve a4 contenir une certaine cohérence soc1ale.
.
Enfln Gramsc1 soullgne gque cette conceptlon Fragmen—

taire, 1ncohérente et 1neonséquente du monde est 1ncapable de

déboucher sur -Jun renversemﬁpt de la phllosophle bourg901se
car le sens mmun s'oppose & la prise de eonsczance dea
maa;gs et’ Lles Boumet B la domination 1ntellectuelle des
classes dDmlﬂﬂntBS leaquelles grace 3 leur "pnodlglaux" fen-

versement sont parvenues & rendre "sens commun® leur propre

“ﬁailqaophie et & ériger en "phllDBDPhlB du peuple" leur pro-

-

pre vigion du monde. Pour parndler Hagel on pourralt dire,

en résumé, que le maftre .a réuesi' le tour de force de laisser -

-
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'consc1ence morale et sa consc1ence pollthue.

Le folklore - _ -

. .
1

. crnlre E l'esclave qu1 ‘était libre parce que le maitre 8 est

traneporté é 1'1ntérleur -de 1l'esclave, qu'il est_devenu sa

.r -

1
LI

e

R Lexfelklore est le "philosophie spontanée" spéclfl-
-que aux classes sdbalternes, c eat &- dlre, le peuple. Cette

V1510anu monde est "pr1m1t1vg et incohérente":

[

- Le folklore est une conception du monde non
. seulement ngn-élaborée et asystématique, parce
' que le peuple, par difinition, ne pgeut pas
avoir de conception élaborée, maig au con-
traire, multiple; non.seulement daéns le
'sens de, divers et juxtaposé, mais également
dans le send de stratifié du plus grossier au -
moins grossier. Le folklore est un ensem- _
, ble. indigeste de fragments de toutes .les .
. conceptions du monde et 'de la vie qui se
: sont sugoédées dans 1'histoire, dont les plus
grandes parties ne se trouvent plus que dans
le faolklore, mais 2a l'fgat .de documents
mutilés et contaminés.

-

Gramscl présente les éléments du folklore également

comme des rastee de conceptlons cultlvées, dégradés dans leur

~

substance, anachroniques, en retard sur les développements de
la gcience et ‘de la culture cultivée.,l7 'Le folklore cepen- s
dant n'est pas un phénoméne excluslvement prisonnier du passé

11 est permanent. 1I1 y a donc un “folklore moderne" qu'il

aut considérer non pas comme "une bizarrerie et une curiosité,

'

S i '

: -16-~A. Gramsel, Letteratura et v1ta nazionale, Einaudi,
Torino, 1966, pp. 215-216. .

17—Idem p. 267.

18-Idem p. 270. -
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mais comme une chose qui est tris sérieuse et & prendre au

sérieux"l8 car-le folklore est un reflet des conditions de vie

culturelle du peuple." - .

L3
-

'Nous avons vu que l'idéologie est une série de rapﬁorts

»

hiérarchisés de la philosophie, du sens commun et du .folklore

et que la sphare idéologique.de la société civile s'étend 2

toufés‘lea couches so?iales; la société.civile doit disposger
dés lors, d'uﬁé artichlatiun, d}un suppor% matériel & 1'idéo-
logie ;rﬁprémént dite. Ce sont la structure idéologique et le
maﬁériel idéologique. |
o

La ‘'structure idéologique - ' ‘.

Pour devenir hégémonique, une classe dpit élaborer
une vision cohérente et rationnelle du monde. Ce{te vision, -
"canstruite" par les iptellectuels organiques au .service de

cette classe, doit étre diffusée. L'organisation par laquelle

"une classe dirigeante diffuse son idéologie coﬁstitpe une

gstructure idéologique. Celle-ci corresnohﬁ_h 1'ensemble des

moyens mis en oeuvre pour permettre l'assimilation de 1'idéo-

'logie dominante par les classes subaltezf;a. Concrétement,

;

A-Les organisations culturelles proprement dites: a)l'or-

sités et 1'Académie, gardienne de la léngue nationale.

1B-Idem po 270- P
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.c) 1'orgamisation de 1'informatibn_(ia presse et 1{édition;‘

les jqurnaui, les revues de. tous genrgp, la littérature).
| B-A céa 3 institutions essentielles, Gramsci rattache

"tout ce qui influe ou peut influer directement ou indirecte-

‘ment sur 1l'epinion publique“lg.i_ll inclut les bibliothdques,

les clubs et les cercles.énqiaux et, méme 1'architecture ur-
badne par la disposition des ruéq et leurs noms.

C-Les qrgghisations qui inébrpurent-dans egr activité
générale une "fraction cultureileﬁ:*a) la magistrature b)lles

of ficiers c¢) 1l'armée.

En somme, les structures idévlogiques correspondent

aux organisations entidrement ou partiellement culturellés'qﬁi

regrbupenthrgg‘éntellectuela chargés d'élaborer et de diffu-
ser le discours de la classe dominante. Aujourd'hui, si
1'Eglise a perdu l'impact qu'elle avait au Québec il'y a enco-
re'peu de-temps, la télévision est devenué sans aucun doute
(avec la radio) la structure idéologiqug la/plus influente

au niveau dé la diffusion de 1'idéologie. /Au niveau de 1'éla-

boration cependant, les universités conservent. encore leur
influénce bien qu'elles doivent déscrmais compter avec des

institutions privées (tellé la Commission trilatérale) qui sont
de plus en plus "pesantes". '

A ’
A )

" 19-A. Gramsci, Passatloye Presente, Einaudi, Torino, s
1966, p. 172. \JJ N s V4
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;/ Selon nous. donc, le concept de structure 1déologxque '
élaboré par Gramsci reste tou‘]our& fonctionnel bien qu'on
constate aUJourd'hU1 une spéc1allsat10n plus poussée entre

"élabo&ateurs“ et "dlffuaeurs"

l
i

Le matérlel 1déologlque . -

\La structure 1déolog1que doit dlffuserﬂjﬁgflecours par
dlvers moyens de communication qui constituent le matériel
1déologlqye. En 1angage moderne, Jous disons les média.

Nous pourgﬁoda il{uétref la différence entre structure et ma-
tériel‘idéblogique en péﬁposant de faire une distincti&n entre;
par e;emple, un Journalfen tant qu ‘organisation qui regroupe

un dlrecteur, une équ1pe édltorlale, des reporters etc.

un journal en tant que, médlum,'en tant que matériel, c'est- h-
dlre en tant que cahle% imprimé qui sert de support matériel
aux articles élaborés/par la structure idéologique. “

Tout ceci coﬁstitue ce-que Graméci entendait par;
idéologie: 1'1déologle proprement dite hiérarchisée en trals
nlveaux;cla structure idéologique, et le ma£§r1é& 1déolog1que.
La troisidme.partie traitera des proF9991onnals qui produ1sent
le dlacours ldénluglqua, nozt les 1ntellectuels, en bon tech—
niciens de la pensée qu' 1%? sont.

L
L

Le réle des intellectuels
Le r6le des intellectuels est d'élaborer 1'hégémonie
de la classe dominante déns le cadre des sciences, des

techniques productives et ‘des idées. En ce sens, ils sont




._

~ , . ) ‘

_leafcﬁmmiS'de'la:clasae dominante. . -
' Les inteliqctuela‘sont les commis du groupe
dominant pour 1l'exercice des fonctions subal-
"ternes de 1l'hégémonie sociale et du gouver-
"nement politique_.20 ) :
. Gramsci\emploie ici "fonctions subalternes" afin de
distiﬁguér celles-ci des fonctions fondamentales qui sont
exercées par'la'classe dominénte elle-méme. On pourrait

ﬁlluatrer la différence par l'exempie du rapport entre le- -

chef d'entreprise et un économiste & son emploi. Le chef

.d'entreprise exerce sa fonction fondamentale au niveau de la

structure tandis que l1l'économiste exerce au niveau de la su-

perptructupg& Cette différenciation implique également que
l'écbnbmistg n'aﬁpartient pas & la m8me catégorie sociale

que le chef d'éntreprise:

. % .

Les intellectuels .forment une couche sociale
différenciée liée 3 la.structure et chargé% 2y
d'élaborer et de gérer la superstructure."” 1

-

Les intellectuels ne forment donc pas une classe,

,

mais une couche sociale qui a une fonction superstructurelle:

Chaque groupe social, naissant sur le terrain
original d'une fonction essentielle dans le
monde de la production économique, crée ‘avec
ldi, organiquement, une ou plusieurs couches
d'intellectuels qui lui donnent son homogé-

L néité et la conscience de sa propre fonction,
non seulement dans le domsine économique,
mais égalegant daqs le domaine social et
politique. : )

20-Cité par D. Grisoni et R. Maggiori, opus cit. p. 209
21-Idem p. 208,
22-Idem p. 208."

LY
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-

Le_lien organique entre l'intellectuel et lsfciesse'

sociale qu'il représente apparaft donc éssentiellsﬁbnt dans

l'activité qu'il exerce au sein de la superstructure pour

rendre homogéne et hégémonlque cette classe & laquelle 11

est 1ié.

~

Les intellectuelg-prganiqueé

Gramsci distingue les intellectysls traditionnals

(de’Formation_humaﬁiqte).des.intellectuels prganiques (comme

les ingénieurs et les techniciens, produits par la bourgeoi-

sie elle-méme). Ces derniers, les intellectuels organiquea,

sont les Spé01allstes de la double fonction, hégémonique et

aubalternes par ld société civile et 1la SDCLété politique.

i1s sunt les créatures et les représentanta directs- de la

classe domlnante. Ces fonctlonnalres de la supers ructure

" ont une quadruple Fonctlon..

- e e

A-

Ila organlsent la fonction économique. Ce sant -
. » ~

les économistes et les technocrates liés, par:

exemple, & un chef d'entreprise’:

Y

Ils organisent la vision du monde de la classe

dominante. - Ce sont, plus particulidrement les

philosophes bourgeois. o : -

Ils organisent 1'hégémonie de la classe dominante.

Ce sont les membres du clergé, les journalistes ou -

les éducateurs-qui diffusent dans les masses.
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" 1'idéologie dominante.

D- Ils organisent la‘diacipline sotiale. Ce éont '

leS'inteliectuels fonctionnaires de la société

oo -politique, comme les hommes politiques, les juges,
les militaires et les fonctionnaires eux-mémes.
. . fcafactére'orghnique de 1l'intellectuel dépepd‘ionc.
du lien plus ou moins étroit qui unit 1'organisation don®Wil-
est membre 2 1a clasae'qp'ii représente: e
| " On pourrait mégﬁrer lé caractére'ofaanique des
diverges Gouches”™t'intellectuels, leurs liai-
sons plus®ou moins.Btroites avec®un groupe
. social fondamental en établissant une échelile _ .

des fonctions et. des supérstructures de bas23
en haut (3 partir de la base structurelle).%’ .

Ainsi plus 1l'prganisation dont-fera partie‘l'intel- ‘
“lectuel sera soumise 2 une classe et plus il occupgré une-
Fonction élgvée dgna cafte.orﬁanieﬁtion, pilus il sera un in-
tellectuel organiqﬁg ée cétte-tiaase: C'est la.distahce.qui
sépare, par exampié;fun simpie journaliste deé 1'é§itori§lis?e
dans la hiéraééhie d'un journal. - . | . |
o83 les intellectuels sont organiquement 1lids a une
classe fondahentale,'ila n'en sont tputéfois bas.membres.
.ils constitwent . une coucﬁe.snpiale distincte et en Faﬁt‘que .

tels, ils sont relativement autonomes, mais:

. 23-A. Gramsci,Bli intellettuali e l'organizzezione" .
della cultura, Einaudi, Torine, 1966, p. 9.
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- Qu'un intellectuel critique sa propre classe
ne signifie pas qu'il soit indépendant de
. ‘'cette classe. Le lien orgenique qui.relie
1'intellectuel 2 une classe implique précise-
ment que celui-ci soit 1'auto-consgience
critique de cette classe. Un-intellectuel;
méme s'il critique la bourgeoisie, demeure-
"uni & cette classe s'il ne remet pas en ques-~
tion son pouvoir politique, économigue et
culturel, car c'est précisement par cette
fonction critigﬂe qu'il accomplit correcte-
ment sa tdache. . ‘

x 'L'intellectuel jouit done d'une reiative autonomie
‘par ragﬁort 4 la structure socio-économique parce qu'il n'en
est~pas le reflet passif, pas plus que la superstructure n'est

elle—méma que le reflet mécanique de la structure. Cette

<&

autonomie n'aat que 1a conséquence de l'origine sncialé des
intglléctuels qui sont presque tﬁujours isaus directement Je
.1a classé dominante élle-hame ou, ﬁncqre, dés classes quxi;~
liaires, allides & 1la classe:dirig;aﬁte. ' )
Ces distinctions entre lien organique et relative = .
autohomie ne relév;;t pas pﬁur'Grgmsci de la pure casuistique.
Eiles sont tras importantes car en bériode de crise, l'auép-
nomie peut se présenter comme ruptyré du lien organiqug. Ce
qui signifie qu'abréa la révolution, les intellectuela‘drga-
niqués de la bourgeoisi;, devénus inyellectuels traditibﬁgelsl
pararépport a la nouvelle classe dirigeante,-sont aggsimila~
bles par ;e prolétariat: 1les économ@stes bourgeoia ne serbnt

pas tous. fusillés, -

| 24-H. Portelld, Gramsci et le Bloc Historigus, P.U.F.,
Paris, 1972’ pnllBo . . ‘

’ 1
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Les intellectuels traditionnels o o

Les intellectuels tféﬂitionpdla'éont traditionnels par

rapport a4 la structure économique ectuellement dominante:

Tout groupe social

"eséentialﬁ émergeant 2

oo la surface de 1'histoire depuis la précédente -
‘ . 8tructure économique, comie expression du

. ; . développement de cette structurp,'a trouvé,

- ‘ du moins dans l'histoire qui s'est déroulée

jusqu'a nos jours,

des catégories d'intel-

lectuels qui 1le pré-existaient et qui

O apparaissaient comme lesg représentants d'une

. continuité historique que n'avaient pas

A -interrompue lea-plus‘cdmp;exea et les plus
radicaux chgggementa de forges socialesg et

politiques.

Ains¥ les intellectusls

..cette couche sociale qui survit aux b

'de production. Ils sont tradit

tradizponngls représentent
uleversements des modes

ionnels dans la mesure ob,

. . . , . . AN R . !
dans le nouveau mode, ils-ne. sont plus organiquement reliég A

. la nouvelle classe dominante.-,

une "tentative" d'assimilation

Ils/sont cependant aoumié.f

par des ihtellebtuels'nrgahi-

ques sui:dherchent 3 les intégref 4 la concgption dominante

du monde.

i

!

/o . , -
[ L .

RN 3%

L'attraction qu'exerce les intellectuels orga-
'S ‘niques sur les'intellectuels traditionnels .
R aboutit soit au ralliement de ceux-ci, avec le -

maintien de leur organisation, soit & une fusion:

au sein de la méme

organisation superstructu<” -

Tale. Dans ce dérnier.cas, les organes ot se
réalise cette fusion sont 1'appareil d'Etat dani‘
“-la sphare de la société politique, et les S
-partis dans 1la sph&re de 1la société civile -

leur fonction est alors -d'opéfer la soudure entre

les deux couches d'

25-Idem p. 15.

»

26-H. Portelli, -opus cit, p,.lza.“ ) o :ﬂi I

Antellectuels.

I

“J

.2 .
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Cette soudure est un proceasua h l'achévement duquel

les intellectuels organlques at les 1ntellectuela tradition-

]

_nels se regroupent dans un bloc 1ntellectuel llé organlquement

a la structqre du bloc hlstorlque dans un cadre préc;s. A-un (\E\_

mode de productlpn donné correspond une structure sociale

¢

déterminée 6ﬁ;domine une classe_Fundamentale;-cette classe

développe progressivement une superstructure différénciée,

spécialisant ses activités, lui donnant homogénéité'et direc-
' . " - [ L3
tion politique et idéologique - hégémonie - sur les éutres”’

qlassas. Cette direction de’la société.est.BXercée 3 ses,

N uibers degrés par une couche'sociale lide drganiquement 4'1la

classe dlrlgeante, les 1nbellectuels, chargés de gérer le

'complexe superstructural et done de souder la structure et 1la

auperstructure.'

| C'est préclaément cette soudure de la structure et de

la superstructure qui constltue le bloce hlstorlque. Le ren~

versement du bloc historique favorable“a-la bourgeocisie néces-
site la désagrégatlon du bloc dee 1ntellectuels bour9301s car

c est ce bloc 1ntellectuel hul développa et d1r1ge le systbme

-




'LES"CLASSES DOMINANTES AU QUEBEC

A )

Du point de vue de 1'économie, la classe dominante

o est celle qui, dans une formation‘éaeiale dominée par les qul
. . : . % / <

"ports de production capitalistes, passdde diréctement OU exer-.

. . v
ce le contrale suﬂ les moyens de production. Dans le mode de
lproductlon capltallate, la proprlété prlvée des moyena de

production pax ‘une classe donnée (la bourgeo;ale) n'est ce-
8 -

pendant .s une’ cnndltlon‘sufflsante pour lui permettre d'exer-

-cer so hégémdbnie sur les autres classes, dbmlnées ou subal-

y de 1la sablété., Pour devenlr hégémonlque, une classe

-

. terne

dominante doit aussl, en plus du contrfle qu'elle exerce sur

. la“strueture éconumlque, étre capable au niveau de la auper-
. \ .}f;‘ 'structure, préc;sement au nJVeau de 1'1déologle, d'élaborer une
S vision du monde cohérente et ionnelle, de dlffuser c % ,
. o v1sion du monde et d; iilmpo::jQZB‘EE la faire accepter p;r

) ]
les classea subalternes.27 En’ aomma@.noqp~définissons une
classe dominante autant par la domination qu'elle exerce sur

économle au niveau de la~structure que par la dominatlon

?“:.‘T?'

, 27- La“ulaion du .monde élaborée et dgiff sé par Ia clas-
iy se ‘dominante doit justifier en les map uant\lea_ ol tions
objectives d'exploitation et de domina\ion ‘qu'elle xerce sur

s la class vrigdre en partlculler ef sul les classey subalter-
‘ - nes en génér A oo -

LY
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| Au Québec, nous devons 1dent1fler deux claases qpml-' § 

nanééaL la bourgeozale canadienne et la nouvelle petlte youg:
g90131e.québéc01ae. Le premidre domine principalement la
atrueture, mais. aon-lnfluence a'étend également a4 la. super-’
strueture. La deuxléme Jouecfn rﬂle partlcullbrément actif ; ..i
au anBEU de la superatructure principalement parce qu elle
‘exerce.un. contrdle 1mméd1at sur-. les apparells d'Etat (1'école,
la bureaucratle gouvernementale ete.).

vt Chacune de ces! claaaes est done domlnante pr1nc1pale—
meﬁt ‘'dans une sphdre partlcullére._ Principalement mais non
upas exclu31vement: la nouvelle petlte bourgeozsle québécolse
contrﬁie'désormais, et de plus en plus les apparells d'Etat
‘au Québec, . et a done accds 2 de largea sacteurs.de l'économle
par le biais des entreprises d'Etat ce qui. g'ajoute au gec-
teur coopératif qu elle contrﬁle tradltlonnellement au Québec.
La nouvelle petite bourgeulalg québéc01se péae donc de plus. &,
en plus lourd sur la etructure et son p01ds sur, 1'économle ne

fait que s accroitre.

Y
g 4

- ]

. A
La bourgeoisie canadianne non plus n'est pas réduit®

& sa sphdre pr1nc1pale d'1nf1uance'_elle a sus 'adjoindre des
1ntellectua19 qui febr1quant et diffusent sa weltanschaung.
Elle'dlapose m8me de :moyens conaldérables pour 1nterven1r
dans les débats idéologiques pu1squ elle est dlrectement pro—
priétaire des plus puissances organlgg‘pons de presse. Cela
est partlcullérement vrai de la bourgeolsle qu1 au. Québec est

p oprlétalre éxclusif des moyena.écrlts d'1nformat10n qu'elle

. o
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.dé diffuser des visions du monde concurrentess

.
-

a concentré¢ abusivement. .
&

. *.0 . - LR -
: Il n‘?\343222\32i4fu Québec” une seule ‘classe dgminante -
qui exerce un monopole a fois sur 1la structhre';tﬁla-sUper-‘

N
] P

structure, mais deux cléss;;fsgafﬁan.es capableg d'élaborer et

otrthypqthéqé'

viaé'jUstement 4 rendre compte de. la lutte que ces deux éiaé-
; .

ses dominantes ge livrent sur le terrain de l'idéolbgie. ' -
o TR

Nous insisterons ‘donc sur la vision du monde de chacune, sur

leufa luttes au niveau de la superstructure; notre analyse
o ' ' '

.des classes dominantes'éapendant ne fera pas abstraction, bien-

. .

au_contiaire, des rapports “‘concrets entre structure et super- -

. .structure.

. LA BOURGEOISIE CANADIENNE ° | . T ’

Notre analyse de la bburgeoiéie canadienne se divise

en- trois parties: a) um survel historique ‘de la Conquéte 2

. aujourd'hui b) quelques éléments pour définir la bourgeoisie

actuelle et pour conclure c) la b°U2§9°iBi?»ﬁP la politiqqe.

r

i . -

t

Bref survol historique. S .
Aprds la conquéte o

‘La Conhueté chasse la boﬁrgeoisia marchande ﬁ:apgaise

qui est remplaqﬁé par une bourgecisie marchande anglo-saxonne -

-

sans que cela,n'entraihe de changement au niveau de la strucs -
ture économique }ﬁterne:, le mercantilisme, ou 1'économie

marchands ﬁrotégée par le lien exclugif avec la métropole

. v .
"
- s

Wl
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p_rofltieh Les Canad;ens frangals n

~

' par la Conquéte anglaise. Cette coupure ‘histdrique va profon—

35 L
~demeure le mode dominant. ' ’ A - :
. .';f Les marchands canadlens, peréB de leur aource d'ap- |

- 4

provzslonnement et de lsur débouché naturel en. France d 1veﬂ{ i ;

‘bient6t fermer bout%que. .
: -
\‘ La bour980191e canadienne a ‘été brisée dans son esanr

dément marquer notre histoire et nos historiens.
Les historiens de la vieillelzzrde.en pérticulier.ont : ‘
souvent stigmatisé sinﬁn "l;incapacité congqﬁitale" tout ay
moins "l;éternel reﬁard des Québécois dans la vie économique
et dans ia Maréhe de la nation vers le anprﬁé“ Depuis 1le
cban01na ‘Groulx: -_1déa£i§9tlon de la vocatlon agrlculturlste

d'un peup

LN,

41 doit se réfugier dans son passé i.e. qui doit

- ~

fefuser ialisatign - juSqu'é Fernand Uuellet qui dé-

Plore le mangue "en-rep enaurshlp des hommes d'aﬁfs;re québé-

cois, tous arriVent inalement a 1la conclusion que les Cana-

diens frangais. sont culturellement (atav1quement) peu faits

5

-

pour les affaires. . . .

Cet e interprétation blalsée de 1'h13t01re ne ranﬁ pas
‘compte des ondltlona économlques-partlcullérea au Québec.
\ . "d'entrepreneurshlp“ que les Canadlens
frengais“saht exclus des affalres aprés 1la Fonquéte mais pour
des raisons économlques et pollthUes. Econamlques parce que'

les liens sont brisés avec la France, politiques pazce que ‘le

® . .
nouvel occupant 8 empare du commerce sur le 91-11 exerce un

monopole protégé par dee lois quiilMédicte Jui~mBme 2 son

choisire t donc pas mais

I
A . v

e
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Furent forcés de lalaser les affalres aux Anglaig. Leur re-
tard n'est donc pas le’ Falt d'un atavmame, mais voulu par

l'occupant.*

v,
-

.Pdhrtant, au. Xleéme sl%cle, certaing Canadiens fran-

F 1

'JCala deV1endront des hommes d° affalres proapéres..

T

. -

Une bourgéuisie prospére au XIXlém? sidecle

Le choe qﬁwla_Conquéte paasé,,l'occupation ne sara-pas

douce non plus. La reconstruotlon de la colonie dévastée sera

-

lébgrieuse etl:Snguq _ Le régime britannique imposera toute

une série de leis etde dictats qui ralentiront considérable-

ment 1la reénnstitutibn d'une bodrgeoisie francophone au Québec. . N

»

Au nombre de ces mesures discriminatoires, la .question de la //
langue revient constamment. -

Pourtant, au milieu du XIX*®™gizcie une "potite et

moyenne bourgeoisie" (selon l'expression de P.A, Linteau) se

- constitue et devient de plus en plus prospére. Selon la thdse

28

~ de Linteau®® cette bourdh sie francophone qui contréle des

banques, des secteurs impo ants de l'économle tels les in-
dustr&ha Forestléres et le papler, le textlle et la vétement,
ou encore de\nombreuaea ‘entreprises de commeTcp et de transport

-deV1ent relat1Vement pu1aaante et surtout autonome vig-a-vis

'le capital anglo- américain.

28- Paul André Llnteau,"ﬂuelques réflexions autour de
la bolurgeoisie québécoise, 1850-1914." in Revue d'histoire de

1'Amérique- fran@alse, Montréal, juin~1976, vol. 30, no. 1, :
PP. 76-66. - ‘ ' . _—

»
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. ‘Au début du Xxlémealbclc cependant, }es entreprlaas

canadbennes frangaises ecnt dévorées les unes aprés les autres

par les vagues de fusions qui déferlent alors-sur le monde

capitaliste en mutation. Les lois de la concurrence cpérent

v,
1

-inexorablement selon une loglque qQui n' a d'autre 1asue que

la cohcentrathn nécesgaire & la croissance capitalisce.

Emportée par cette lame ,de fond, la bourgecisie cana-
dienne‘é'exbreésion francaise est alors, 2 toute fin: pratique
anéantle, victime du caractére "prov1nc1allste" de ses entre-
prlsea qu1 n'ont pas pu, qu1 n'ont pas su déborder les Frcntlé-
res étroites d'un marché déja trcpupetlt pour elle.

Dans cette périade de cris:e, qui culmine en 1929-1930,
la bourgeoisie francophone pcivée du soutien nécessaire d'un

Etat dont les ressources pourraient 8tre mobilisées pour la

.goutenir, ne peut se relever seule. "Elle n'existe plus. N'an

subsistent que des lambeaux accrochés h la bcurgeomale canadien-

:ne dont elle ne conatltue plus qu'une almple portlon une

\

bt ]

-

fraction ethn1que de la Bcurgeo;ale canadlcnne.

La bcurgeclale canadienne-frangaise du Xﬁxlém991écle
est dLsparue étouffée par son provznc1allsme, situation 2
laquella la condamnait le refus du monde i:gi;fsaxcn d'un

développement économique du‘Quécec qui ne #e fasse pca a3 leur

avantage, exclusif. Elle a été incapable d'établir de fagon?

. significative un contr6le véritable sur le développement de

e

son marché national, étape nécessaire & toute bourgeoisie

pour entrer dans l'3re des "sociétés poat-industfielles".



La nouvelle bourgeoisie canadienne

o]

. “ . . : .
Aprds la crise de 1930, la fraction canadienne-fran-

gaise de la_¢aurgeoisie canadienne est exsangue.—Lla deuxizme -~

guerre mondiale sera une véritable bénédiction pour lle-comﬁa_

pour tous'ﬂea capitalistes dfailleurs..‘La guerre va insuffler
une nouvelle vie au capital nord-américain,4un nouvesu souffle
dont la fraction canadienne-frangaise de la bourgeoisie cana-

dienne poUnra‘saisir quelques bouffées Dans une récente
, . . .

eanalyse, Jorge Niosi coﬁstate qu'en effet, la bourgeoisie

"canadienne-frangaise” a si bien su déployer ses voiles et

Prendre le vent qu'elle est 2 nouveau dans la course & tel ~'- T

point ‘que Niosi affirme, avec raison, que les vaing discours
sur 1'infériorité économigque des Canadiens frangéis sont au-
jourd'hui périmésg:

Le dynamisme du capitalisme canadien d'aprés

guerre a permis l'éclosidn d'une nouvelle °

-boyrgeoisie canadienne-fraricaise dans le

contexte d'une économie et d'une socigpé

désormais dépendantes des Etats-Unis.

Nous rejetons le:ﬁpncept de bourgeoisie canadienne-
2 . ' :

frangaise qui ne.constitue, selon nous, “qu'une fraction ethni-

que de la bourgeoisie canadienne. Cependant, de cette cita-

tion nous retenons ﬁuatre élémaﬁts d'une grande importance

29-Jorge Niosi, La nouvelle bourgeoisie canadienns-
frangcaise™ ip Cahiers du gocialigme, Montréal, printemps 1978,

I"ID-._]., p‘E.. 5-510 . X
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suivants: \

Ly

'“aur‘léé&uais nous- allofs tenter /fonder notre définition du

concept de bourgeoisie canadienhs. .Ces éléments sont les
: \\ .

-I1 existe effectivement une bourgeo%fle au Québec et
cette bour930131e est prospére. Quelques chQFFrea peuvent ce-
pendant. hous éclalrer sur les activités de cette bourgeolsle.

onze pour cent deg cent.trente-gix plus grandes gociétés cana-

. diennes sont sdus contrﬁle canadien- francals, dix-gept sociétés

canadiennes-francaises ont des actifs aupérleurs & cent @il-x
lions de dollars selon des chiffreg de 1975 cités paz, Niosi.>C

Cette bourgeoisie est nouvelle i.e. liée ¥ la orma-

tion d'entreprises de fondation récente. La quasi—tofarité

des entreprises canadlennes Francalses d'une certaine impor-

tance sont epparues depuis la fin- de-la deuxidme guerre mo -

dlale Donnons comme Bombardier en 1942, Campeau Corp. enQ\

1953 uwer'Corp. en 1968, Provigo en 1969 etc.31 | \’
Ces déux Premidres caractéristiques s'inscrivent_dans

les faits et leur vérification empirique est déjh faite.

Jorge Niosi ne ﬁarlé pas de la bourgeoisie québécoise mais

de la bourg801§;e canadienne-frangaise. Selon lui cette

dlstlnctlon, cette ndance, est tout & fait 1mportante car il

algnale gue si cette bourgeoisie a vu le jour prlnclpalement

a8u Québec, ses origines he sdnt pas exclusivement québécoises:

-

30-1. N1q31, opus cit. Voir aussi Pierre Fournier,

Quebec Establishment, Black Rose Books, Montreal, 1976.
31-J. Niosi, opus cit. p. 8. ’
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L'élément caradien-frangais naon québgcois
est bien représenté dans les grandes compa-
gnies:  les franco-ontariens Paul et Louis -
Desmarais (Power Corp.) et Robert Campeau
(Campeau Corp.), le franco-albertain ;
Charles Allard (Allgico Developmenta) gont
134 pour le prouver.

Niosi signale également que c'est non seulement 1'ori-

" .

' » o . ' .
gine géographique de ‘ses membres, qui viennent de toutes les

pProvinces canadiennes, qui permet de définir cette bourgeoi-

4

sie comme canadienne-francaise,” mais aussi les ambitions extra-.

Provinciales de cette bdurgeoieie qui, & cause de la faible

base d'accumulation du marché québécois due 3 sa faiblesse

numérigue, songe, esussitét qQue ses entreprises atteignent un

niveau de brodﬁction relativement iI'mportant, au marché cana- !
dien dans son ensemble, duand elle n'a pas de visée; mondia;es.
C'est pourqu;i nous pensons que cette bourgeoisie est en fﬁit
canadienne.

- EnF;n, ié quatriéme.élément'estfle contexte de la dé-
pendance. La dépendancq vis~A-vis le cépital gmérieain ne

peut pas ne. pas avoir urie impoftance déferminanta.aur 1a
situation objectiQe ae éette bourgeoisie. Est-il possible

alors de parler d'une boungeoisie "québécoise" au sein plein

du terme quaqd eelle-cﬁ es:.g ce point liée qu'elle est abso-

lument incapable d'influencer de .fagon autonoire le_développe4

ment économique du Québec? Cette bourgeoisie liée eb dépen-

.'-"

dante ne pourrait 8tre qualifiéde de québécoise polir d'autre

.

52

32-1dem, p. 11.. . ' B
X
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" raison que le falt qu’ elle réslde sSUr un tarr1t01re géogra-

ph1quement situé, le Québec. Cette bourgeo1ale résidant au .
Québec peut-elle réellement d;idantifibr a un projet nationaﬁ
qui risquerait de'comproﬁettre sa position actuelle'auprba et;
vig-a-vis. le cap;tal et la bourgeoisie canadienne- dont elle
ne repﬁisente qu'une fract;on ethnique dépendante. |

Nous allons analyser la sltuatlon ObJECtlve, le fon-

dement structurel de cette bourgeoisie dépendante et tenter

d'identifitr 1'idéologie politique qui en découle principale-

-

ment par rapport & la question nationale.
Eléments pour 1l'analyse de la bourgeoisie

Au stade monopoliste du capital, Lénine identifie trois
fractions au sein de la bourgeolsle. -Celle-ci est fraction-
née selon trols fonctions spéc1allséea qui sont: a) le capi-

tal productif (fraection 1ndustrlelle) b) le” capital improduc-

tif (Fractlon‘commerciale) et,") la fugion de la banque et

“de 1'industrie (la fraction Finan_ciére).33

La concurrence capitaliste engendre inéluctablement
;ne crise que Marx a expliquéa.eﬁ formulant la loi della baiss;
tendantielle du taux de profit - liaugmentatiun de la valeur
des moyens de productlon plus rapide que celle des fru:ta du

trava;l3 -crise qui néc9851to l'application d'un remdde tout

aussi inévitable, la concentration capitaliste. tette:

&

-

33-V.I. Lénine, Impérialisme, stade supréme du capita-

lisme, Editions en langues étrang?res, Pékin, 1970,
34-Karl Marx, Le Capital, livre III, troisidme sectidn:

-
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J . , 8olution engendre & son tour de nouvelles contradictions entre.
‘ C * ' ; ; ) ’ ' ) ' . a
les.diversea fractions de la bourgeoisie; alle scinde. la bour—

geoisie gn deux nouvelles fractluna, 1'une llée au capital

\;3boliste: l'autre au capltal non- monopollste.

Le capital non-monopoliste .
v - Le cépital'non-monopoliste se caraétériae;par:
"" . 1- Une cuMpoéition organique plus faible..
. 2- Un taux de pndectivifé Plus faible.
3- Un risque constant d!absogption par le capital
| ﬁonopoiiste. .

"»d ‘ ‘ ) . ‘ ’ .
Au Québec .cette fraction non-monopoliste, la plus im-
‘e ‘,--
portante numériquement est représentée par la petite et moyenne
entreprise concentrée dans les secteufs ditg'"moqs" de l'indUSf

trie mqnufaéturiére. .
A cause de 'ses Faib;eegas‘structurelleé, Ie qapital
ﬁon monopollste recoupe le capital* non- productlf. Or, le
bourg801sla ré31dant au Québec appartlent maJorltazrement 3
cette fraction non‘;;;EEEIIEIE_;t est surtout actlve dans les
- secteurs non-productifs., Elle est surtout composée dea:proé
priéﬁaire§ des petites et moyﬁBnES'entréprisea (secteurs mous
de l'industrie manufacturiﬁrg, commerce de détail et tfans—
'pnrt) A cause des dzmens&on; modestes de leurs entreprises,
ces proprlétalres admlnlstrent le plus souvent eux-mémes,
ouU avec un personnel réduit leurs propres antraprlses.
) En araﬁpuyant sur une é{qde rédliaée par 1'économia-
te André Raynauld pour le cqmpte\de la' Commission royale
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d'enquete Bur le b111ngu1ama et “le b1culturallame, Anne

Légaré3 démontre que:

.~ Le cépitaliatg?Eanadién—?:angais‘se retrouve
surtout dans les sécteurs improductifs.
- Les Canadiena'Franqais éonatituent le groupe

ethnlque majoritaire dans ces secteurs et part1cullé-.

rement dans 1aa services. B

-

o
N -

Le papltal monopollste

— R} -

Au sein de 1la Fractlon monopollste de la bourgeoisie,

Anne Légaré identifie deux types de fonctidéns tres nettement

séparées: les fonctions de propriété'économique; et les fonc-
7

tions de possession du précés de travail. La propriété éco-

nomique désigne les fonctions qui co?respdndent 5 la propriété
directe du capital, celleéldo;d occupées par les proprféthifes
véritables des entreprises. Lé posseassion du procds de tra- ‘5
‘vail'dé?igne les fonctions qui correspohdent 4 la gegtion et

A l'admlnlstratlon qu'exerce une couche de capltallstes qui’

ne sont pas dlrectement propriétalres des entreprises mais

qui sont, par exemple, nommés & la direction d'entreprlaes

non parce qu'ils en sont proprlétalres mais .parce qu'ils se-
vent les gé;er ?Fflcapgment. Ils ne contrélent donc pas di-l

.- rectement le Eapitql, mais plutd8t la mise en valeur de cel_ui-ci\36

LN

: 35 Anne Légarée, Les clasaea gsociales au Québae.
P.U. Q., Montréal, 1977.

J6-Ces fonctlons correspondent 2 des n1veaux donnésA
établis & partir d'un manuel d'lnetruCtlon accompagnant un
questionnaire du B.S5.Q. Voir 1'annexe B. ’

T Fetei o e R R P LV DT



——— ‘. . - ‘

- Lo ) rz ° . . .

Le capital monopoliste au Québec se concentre dans
les secteurs les plus productifs comme les mines .qu'il scon-
tréle & 93% ou 1'industrie qu'il conttéle 2. 78% ou encore le .

pétroie, la finance, les appareils électﬁiques etc. Of, les

e

entrepriseé monobolistes qui opbrent-éu‘uuébec sont presque

‘toutes entre les mains du capital étranger (et au-Qhébec, le
gapital étranger est exclusivement monopoliste). xﬂuséij Ybs
. - .? - -

fonctions de propriété économique ééhappent—eliesiau qpntrble
) ‘ . ‘ . . - Pl rl —0';,‘,. .
o i de la bourgeoisie résidant au Québec:

...peu d'établissement monopolistes voient
leurs destinées 2 long terme définies en. .
territoire québécois. Le pouvoir économi—--37
que réel se trouve 2 l'extérieur du Québec.”

~ La fraction monopoliste de la bourgeoisie résidant
au QQébec ne serait donc pas nattre de la aifuatiqn économi-
-.que‘puiqué;'comme'lé constate Anne Légaré:

. . = . Peu de sidges socisux des entreprises mono- .
o ' ‘polistes se trouvent en sol québécois, (et
que) la présence d'administrateurs salariés:
(dans les'.statistiques officielles) combinée
4 l'absence relative de propriétaires (dans
- c ces mémes statistiqueg) indique que les-
directeurs salariés recensés au québec re-
_ o présentent surtout les cadres de Fil%glea
a2 ' . canadiqnnes-anglaisas ou étrangdres.

J .c'e?tfﬁ;diré que:

La fraction monopoliste autochtone se trouve

quasi-unanimement composée des agents' de la
, . possession, la propriété monopoliste ggant
Lo l1a plupart de ses bases ¥ 1'étranger.

58-Idem p. 78.+
39-1dem p. 31. . )

N {:'é;“ o 37-Anne Eégaré,'obuslgit. p. 80,
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New- York et. que les "seconds" qu1 ré91dent au QQuébec n' ont
) d'dutres functlons que d'exécuter des directives conques a '_ e

-‘l'étranger par dea étrangera et pour des étrangers.

T:Rapports entre le capltal monopollste et le capltal non-' ) . LI

"prlncipalament les® aerv1cea._ Dans une mo;ndre meaure, 119

'Aaaaurent une. représentatlon de leur grOUpe ethnlque, avec

-fractlon monopol1ste,mals, preaque axcluslvement dand les

, Les’ admlnlstrateurs salaraés réaldant aU’

. - Québec remplissent plus souvent les fone- '
tions de direction monopoliste & moyen et 2 R
court terme qu'a long terme et sont au. 40 - & .
service d'intéréts situés- hors du Québec.

11 est. donc Clﬂlr que ‘les vér1tab195 patrnns*dbs” R -

Québécols dlrlgent l‘économle du Québec depuis Taronto et -

?
Les cqndltlons de la dépendance s'éclalrant aln91 “

plus nettement‘ Nous allons encora apprafondlr cet aapect

en examlnant les rappqrts qui s'éthbllasent -entre les diffé-

}rantes Fractlons de 1= bourg901ale résidant au Québec. . !

monopollste . . ' I - -
]

Notre analyse de Ia bou2980131encanadlenne ré31dant
au Québec noua a8 permis d’établirc que les agents francophones
occupent surtout les places de la pToprlété non- monopollste

ol ° 119 sont maJorltalres dans les aecteura nan- product;fs et

des élémenta anglo-canadiens et amérlcalna au sein da le. : v

Bl

L ’ . ' * .
L
4 -

LT Y ey

40-Idem p: BO.




'-fonctlons de la poese391on du procds de trava11 et 113 Bont

{trhe peu repréeentée danefiee fonctions de proprlété économl-

?que- ces deux Fonctlcns dlstlnctee du Capltﬂl mcnopollet€
‘se conJugant avec les divisions en couches ethniques' de la .

Vﬁ_bourg80131e monopollete.

- La bourgBOISla francophone étant d1V1sée en deux frac-

tlons, i1 faut malntenant ,tenter de gaisir comment s ertl-
culept les liens de 1s dépendance qui’ passent;gpr la chaine

que constltuent les différentes Fwactlono monopollstes et non—'

Fa

monopollstee et 1ee sous- Fractlons\de J% proprlété et de laf
possession au sein de la’ Fraotlon monop011;$e.;'szﬁr

En ce qu1 concerne la fractlon monooollete, pUlsque
les agents’ Francophcnes au sein de celle -ci occupent prlnCl—
palement les fonctions de 1a poeeees;on, il est possible
d'afflrmer hors de tout doute que la situation Zes 1nd1v1dus

qu1 la- compoeent dépend dlrectement des capltalistes "proprié-

‘teures'tI étrangere, eurtout amérlcalns, établls a1l extérieur

- du Duébec et 3 'qui sont soumis les repréeentants locaux.

R En, ce qui concerne la fcactﬁon non~monopolaete, elle
jouit indiecuteblemeﬁt d'une plus grande -autonomie puisqu'elle
est proprlét31re des entreprlses qu elle dlrlge dlrectement

Mais la faiblesse atructurelle des eecteura sur leequels elle

exerce encore son 1nf1uence ne lui permet qu'une liberté

4

de manoeuvre llmltée.-'

.
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. Les rapports entre ces‘deux fractions sont

. "8 la fois division et intardépendance. Le '

‘ capltal non-monopolisté cherche & se proté-'

gel contre 1'absorbtion monopoliste; c'est

ce qui devient la condition de base de son

unité. N'étant pas le porte-parole de 1'im-
pérlallsme, la bourg601ale non-monopoliste

n'en est pas moins 1'allié le plus servile

dans la mesure ol, 8i elle veut survivre,

elle ne peut compter que sur les mémes

moyens:  accroitre l'extorsion de la plus-

value relative et la coercition idéologique, 3
juridique™et pollthue de classe au niv Ju ; ,
= de la soclété“ét de toua ses appareils. ' -

Ll

Lottant pour sa surV1e, en tant- qua ‘fraction menacée

.

de la bourg90181e, le capltal non- monopollste doit falte face

| des colts de productlon tres 1nurd9 a4 supporter; il dépend

\

tres étroltem*ﬂ:du capltal Flnmuner et du savoir technolo-

gique dont disposent 1es entreprlees\monopollaﬂﬁs qui ont
opéré ‘une concentratlpn avancée des'mqyens de.productlonn

. Le capital non-monopolista estxstructurellement soumis

.

tr

au capltal monopoliste et, du point de ‘vue des classes, ]

s

l'hégémonle de.- celui- -ci: f , : : .. X _//

. T La détention de 1iKégémonie au sein de .la
. . bourgeoisie actuelle étant l'attribut du”
' ‘ capital monopoliste, il s'en suit que-les

intéréts de cetzg fraction mé&neront la ou
les pollthuea

On ne peut. 8tre plus clair. La bodrgeoisia con—
: .* monopo113te, soumise obJect1Vement 4 le dumlnatlon de la
'bourgeolale monopollste ne peut pas, av01r, dans le contexte

d'une économie et d'une société déaormala dépendantes das

41- Anne Légaré opus cit. p;'31.

.
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.proggt d'lndépendance nat'.u:u'mle.'{‘3

A 4

Etats-Unis, une politique, ouU un projet politique qui aille &

'i‘encontre des intérets~du éapital mhltinational- rien.nfést

'  plus contraire aux intéréts du cap1t31 multlnatlonal qu'

La bourgeoisie et 1la politidue-

Yu,

tes que la bourgeo sie résidant au Québec-est de formatlon.-

c
récente, que cette nouvelle bourgeoisie, canadienne- franqalse

Nous avongiassayé de montrer dans les peges précédan—

d'origine et d'ambitions, pour ne pas revivre 1'asphyxie qui
avalt emporté la bourg301sle provincialiste du sitecle dernier
ne peut que rejeter un 1solement Jugé dépassé en ce sidcle
"des grands ensembles"; enfin, que les fractions monopoliates

aussi'bien.que non—monopoli;fes en. tant que fraction ethnique

-

"de la bourgeoisie canadlenne en général ne peuvent avoir de

'polmthue qui fasse abstraction de cette appartenance, d'au-

tant plus qu'elles sont lléBB par les liens puissants de la
dépendance totale et quési-iréémédiabla.aa

' T De plué, le Québec représeﬁte un marché national
étr01t, trop petlt pour une bour990151e qui vise le marché

™
canadlen dans’ son ensemble. Le marché canadien constltue le

43-Nous develupperona cette affirmation dans le
deux;eme chapitre.

44-Sur la question de la dépendance, voir GUBBl
Kari Levitt, La capitulation tranquille, le Rapport Gray,
Ce que codtent les investissements €tran ers, et 1'étude de
André Raynauld pour 1la Commission B&B. ‘ .

S
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.-tbhsciente de.son 1ntéret-économique-qui est so

-

h la b ur930181e canadlenne. s

Cette nouvelle bourgeo;sm% a des 1ntérets

- ’ ‘pan-canadiens. Ellesinyestit ses fonds et

T vend-ges produits d'un océan & 1'autre

.t est paragh opposée 34 1'1ndépendanca d
Québec.

1ntéret de ’

classe elle sera Farouchement fédéraliste pu;sque‘ o
~ . Lo . -
En somme pour la bourgecisie canadlenqe— s
-~ ‘frangaise, la séparation du Québec ne peut o
que trongonner son marché principal, la for- S e
., cer & réorganiser ses entreprises et 1 affaag ' .
blir sur le plan, canadlen et 1nternat10nal. - "

Nous concluons donc, pour 1'1natant du moins, qu autant pour
servir son 1ntéret propre que parce qu'elle est obllgée aussi
de se faire le défenseur local des intérets qutélle-représente,
la bourgeoisie canadlenne ne peut etre que Fédérallste et...c
libérale, car la bourgeoisie résldant au Québec est essentiel-
lement canadlenne. Les f‘rancop’ea qui ne représehtent au
sein de cette bourgedigie qu'une Fractlon ;tghlque aurtéut
concentrée dans la-fraction non-monopollste du cepital et donc
dépendante du capitel monopollste dont elle subit. l'hégémonle,'
adhgérent au projet pan-canadien de la bourgeolsle canadlenne

-

dont ils font partxe.

L]

N\ 45- -Jorge Niosi, opus cit., p. 36
46-1dem p. 33,
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' tenter de démontrer que la nouvelle petite bourgeoisie ést une‘

S0 .

’

LE PETITE BDURGEUISIE QUEBECDISE

prgs avoir 81tué les dlfférentes fractlons qu1 com-

4

dépend nce de sa Fracthn ethnlque canadwenne Franqalse qu1

eommanqent ses pOSLtlonS fédérallstes en ce qu1 concgrne la

qﬁéétiqn nationale, nous éllonq aborder maintenant ifhnalyae

de la nouvelle petite bourgeoigie‘québéqoise et tenter de dé- - -

N

‘mdntrer ‘que notre hypothse est fondée. Il nous faut donc”

clasSe dominante -.capable de penser une vision du monde et de
diffuser cette vision partlcullbra - qui s oppo&e, en tant
jqqp classe ayant des ‘intéréts différents de ceux de la bour;
geulsle,'h la conception de 1'avenir du Québec que. celle-ci
pense et diffuse. o . n (. |
La:petité bourgeoisie; classe et frqction de classe

- | Au stdde monopoliéte-du capital, 1la pétite bourgeoisie

ne. peut constituer une classe unique composée d'une fraction

: dlte tradltlonnelle et d'une autre dlte nouvelle. Ce décou-

page en fractlons d'une meme classe eat l1'héritage d'une
:réalité dépassée: au’ stade concurrentiel, la petite bourgeoi-
sie étaitrmonulithique; au stade monopcliste, l'analyse en a
tiré deux Fractiqha; nous pensons cependant‘qu'elles ﬁe cons-
tituent pius‘dgux fractions d'une méme classe mais, deux ..
classes diatipctes, clairement identifiéas'et séparées autant
‘par leufs positions objectives dans le procdg de produqtion

-
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 2fqué par leurs intéréts de class

«'«" " 7 Les nouvelles conditions, flont'1'une des caractéris- \

:,;';ﬁtique? fogdémehtales est la diviéio de plus en plus marquée

-

entre ie travail manuel et le travail iﬁﬁellectuel dans le
capitaliame-d'aujoUrd“hui, font gue lés positions respactives
.de chacune par rapport sau procbb de production sont dazpld%}ﬁvj-
en plus différencides. , | _ ‘ . e

) ‘ ) ) U"'/ . - |‘ -

- : L .

La petite bourgeoisie . - |

| La définition "classique" de la petite bourgeoisie ne

~. g !
permef pas d'y reconnaftre cette fraction dite "nouvelle":

. La petite bourgeoisie tréditionneile est cdmposéejdeﬂceuxf 'j\

\
is n‘appartieﬁnent'pae!h‘la

il

. qui possddent un capital, iléz;:nt done propriétairesxde
leurs moyens de production®’

' ‘ : \
bourgecisie parce qu'ils exploitent eux-mémes ce capital: _jls

n'achdtent pas de force de travail,¥paa plﬁs qu‘ils ne

la leur. De plus, n'ayant ps3 ‘de salariés & leur service, -

ils n'extorquent pas directement de plus-value, Ce sont
. donc les petits producteurs indépendants, fermiers et arti.
sans, les petite commergants indépendants et, traditionnelle-

ment, on y ajoute les professionns libérales.

47-Propriétaires juridiques tout au meins, car la .
_ - propriété réelle devient de plus en pPlus une fiction vue 1'en--
. ~dettement chronique et 1'étouffement progressif de cette
- classe par les secteurs monopolistes qui, quand ils. ne leur _ ’
: livrent pas une concurrence directe (nous pensons ici aux
concessions dont les patrons #ﬁ sont rien d'autre que les
locataires de 1'entreprise), contrflent 1'amont et 1'aval
de leurs entreprises. '




Cette petite bourgeoisie occupe donc aussi ban la

ion gomme l'artisan que la sphire de la

circulatlon coRme le cdmmefqant Cependant, ce'qui caracté-
rise leur travall-dans les deux sphbres, c! est le travail
ﬂisolé", un travall individuel complaxe qui ne correapond
aueunement au pnavall trés sociglisé qui n'est plus l'apgnage
exclusif du travail h.la.chaihe, mais qdi s'imbose de plus, en
plus dans toutes les activités productlves et non- productlves
du capltallsme (arrivé & ce stade). .,

. LT
La nouvelle petite bourgeoisie '

LA
o

. La petite bourgeoisie traditibnnelleaa'n'est plus

adjourd'hui qu'une surV1vante, une classe intermédiaire qu;,

[

comme l'avait prophétlsé Marx ne pourra Jamals Jouar un- rﬁla

détermlnant dans l'histoire et eat destinée & dlsparaitre ~

en tant que tlasse., C'est chose

L)

ite, la boutique eat

vaincue:
Certes, le capitglisme a rempli sa mission o
hlstorlque en copdyisant la petite bourgeoi-
..8ie traditionnelle aux poubelles de l'histoi-
re, en la dépossédant de 'sa base matérielle,
la boutique. Mais elle 1'a aussi raconat;-49
"tuée sur une autre base, celle du salariat.*

-

48-Le terme "traditionnelle® souligne bien cette idée
qu elle est dépassée,

49-Denis Monidre, A la recherche de crltéres pour
construire une'structure de classes dans le capltallame
avjourd’hui, notes de cours.
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Une petite bourgeo1ale reconstituée certee mals sur

une baae noqvelle, celle du salariat. La nouvelle petite
fd',-

‘-bOUIQBOIBlB est une petite bour930181e de naéabe différente.

Elements pour l'analyse de la nouvelle petite-bdurgeoiaie

La nouvelle petife bourgeoisie a souvent été cafactéh
ritée par la formule "ni éapital, ni traﬁail".“ Cptte défini-
tiuﬁ de la nouvelle pétite—bourgeoisie composée de salariés
séparés.AU bapifal et ‘du travail pose cependant le probldme .
d'une F%ontiére de classes qui permette de distinguer la nou-
velle petite bourgeoisie de la fraction de la classe ouvridre
qui opdre dans ;a aghbre noh-productive du tfavail. Deux
£hbses principales s'affrontent & ce sujet: 1l'analyse de

Nicos Poulantzas (Leé'cléssea'sociales dans le caepitalisme

aujourd'hui) qui utilise le crit2re de la dichotomie entre le

travail productif et le travail improductif et, l'analyse de

Baudelot, Establet et Malemort (La petite bourgeoisie en France)

. . ’
qui utilisent une approche différente fondée sur le critére

de la division Yu—tTavail manuel et du travail intellectuel.

Travail productif et travail improductif
A partir de l'utilisation du critdre de travail pro-
ductif opposé au travail dmprdductif, Poulantzas tire la con-“

cluaion que seuls les travailleurs impliqués directement dans

- le proces de produétion sont des prolétaires puisque seuls

ces travailleurs produisent la plus-value. Ausgi,'eelon cette
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'approéhe du probldme tous les autres travailleurs‘safériéa

Y

appartiendraient a Ié nouvqlle‘petite bourgeoisie.
L'apﬁl}cation de eé e analyse & la rédlité qﬁncréte

poae'ae aérieuges difficultés t sOUyent,-se réveéle peu si-’ ,

gnificative par rapport & 1& structure de classes dans les

formations sociales de 1la phase monoboliate du capital ob
) | ) :

“"le travail iﬁdireétement productif prend de plus en plus

'importance au détrifgnt du capital directement produetif”.‘50
Un exemple qui démontre que l'utilisation de ce modd-

pose de- sérieuses difficultés et qu'il conduit méme & une.
impasse totale se retrouve dans l'analyse des tlasses socia-
les Bu Québeg réalisée par Anne Légaré, qui gcrit, parfaite-
ment consciente des difficultéX®™inhérentes 2 son moddle:

J'ai choisi aprds analyse et m@me réflexion

et pour des raisons exposées plus haut,  de

poser les limites entre la classe duvridre
et Eg nouvelle petite bourgegisie aux fron-

tidres du travail productif.

Il s'en suit que son analyse de la nouvelle petite

'bourgeoisie souffre de l'application d'un modile déficient.

Ainsi, l'ingénieur et la‘barmaid52 se retrouvent<fous deux

. dans une méme clesse sociale; ce qui nous apparait, pour le

moins,,aurprenant. Anné.Lﬁgaré tente de contourner cette
& : s

difficulté qui ne lui échappe pas, en établissant des cou-
's " .

-

ches au sein de sa nouvelle petite bourgeoisie. Cette

50-Denis Mdnibré, opus cit. p. 34,
2l-Anne Légaré, opus cit. p. 54 _
52-Les exemples que nous donnons sont authentiques.

e e - e e e oh - L ey e e




"voltige nous ‘apparait peu convaincante.

Travail manuel et travail inte%%ectuel

P

La division de pius en plius poussée entre le travail
ﬁanuel et le travail intellectuel.est une caractéristique |
Fondamentale'du'capiﬁaiiame dans sa phase ﬁoﬁupoiiste. Cette
division se traduit pour la classe ouvridre par la déqualifi-

. cation du travail qui de complexe devient de plus en plus

simple i.e. abstrait. - S
d S
Le travail automatisé, mécanique et uniformisé s'étend

de plus en plus dans les deux sphdres de 1la proddction et de.

la/circulation. Le travail dans chacune de ces deux sphbreil

dévient de plus en plus identique et, se caractérise par
ligbﬂéct gimple et répétitif du travaeil manuel gui exclut la

part intellectuelle du travail ainsi déshumanisé:
Dds lors, on peut dire que. chéz les salariés
de la sphere intellectuelle du travail (nan-
productif) seuls ceux qui ont la tAche de
concevoir, d'organiser et de surveiller le
travail ne font pas partie du prolétariat
et appargiennent 4 la nouvelle petite bour-
‘geoisie. :

"Monidre adopte d'emblée une appro%he fondét sur 1l'ana-
. . - > : o

- lyse dg-Baudelot et Eatablpt qui, parce qu'elle tient compte

de la division entre le travail manuel et le travail intel-

. - ‘ \

lectuel caréctéristique du capiﬁaliame-monopoliste dominant

au Québec‘cohme notre analyaé de la bourgeoisie 1le démoﬁtrait,

»

K

=

23-Denis Monidre, opus cit. p. 36.
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:rehd‘plus justement'compté He lq'réalité;sqciéle de la fof-'

mation sociale québécqiae:
C'est donc la Héfinitiqn de Monidre, basée sur le

moddle ‘proposé par Baudelot et ses collaborateurs que nous s
r ' b .
- empruntons:
- La nouvelle petite bourgeoisie est-composée
de ceux qui ne possddent pas les moyens de
. productjon, vendent leur force de travail
¥ " mais qui, A cause de la nature intellectuelles
-/ : de leur travail exercent une fonction poli-
‘ o tique-i.e. exercent une domination politique
\ et idéologique sur les autres travailleurs.
Ils ont une fonction de ‘direction, de con-
: ception, d'ozganisation et de surveillance
’ P } du travail,?

MoAibre ajoute que la nouvelle petite bo%fgeoisie,
pefée qu'elle partage des miettes du pﬁuvoir de la bourgecisie,
est directement intéragsée au bon foncticnnement de l'écon;mie

'cabitgliate. ‘ ; -ﬁﬁf

Il ne fauﬁréit paé_crnire cependant que la no le _%'
petite‘bourgeoiaie ne peut avoir que des iptéréts liés 2 ceq# o,
de la bourgeoisie. Elle joUit‘d'une autoﬁomie relative qui
se traduit, ﬁrincipalement 8u niveau du.discours, par une
i idéologiq qui lui_est propre. C'est ce que tend.h cdnfirmpr
' Poulantzas lui-méme quand il écrit:
Le soaﬁ—enaemble'idéolo ique petit-bourgeois |
est un terrain de luttdgbt un champs de bataille
particulier entre l'idéologie bourgeoise et
l'idéologie ouvridire mais avec l'intervention

propre _des élgments spécifiquement petit-bour-
geois, : ' . '

54-Idem, p. 37. -
55-N. Poulantzas, cité par Denis Monipre, idem, p. 28.
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-;'C'est précisément cette apéc1f1c1té du diacoura de 1# o
.noﬁvelle petlte.eour 1sle.gﬁgbéc01se que nous voulona explo-‘:
rér §t fairé resaortj:Z§qg‘1nngtant cependant sur-le fait
que l}adtono@ie relétive dont elle jouit par rapbort;h la“:
bourgédiéié'beut_aussi 8tre porteuge»d'antaéohismes.

‘L-a n‘oﬁvellé lpet’ité bourgeoiaiaet la politique
-Nou§ avﬁna’gﬂ{;nl la nouvelle petite bourg301ale coﬁ-~

. me clasae 8001818 composée de Balarlés, i.e. qUI vendent leur

-,force da travall, et nous avons insisté.gur la Spé01flclté

Q"'

‘nfde,la nature de ce travall 1a travail 1ntellectuel. Le

nouveau petlt bour9901s est dnnc'un 1ntellectue1 salarié. 1I1

i

. découle de cette déflnltlon qu la base matérlelrb de son

pouvoxr de clasae, qu1 lu1 permet d'exercer une domlnatlon
" politique et 1déologlque er les sutres travailleurs aala-'
~ riés, est la propriété privée_du savoir qui co stitue en
QUquue“sorte fe caﬁital de la nouvelle petite\bourgeoisie.
" Le savoir; tout savq&r est indissocgablie de l'exerci-
se de lajparole et donc de la maitrisé d'une langue,.inetru-
.ment indiépensgbie'autant pour aéquérir le savoir que pour
1'utiliser. | ‘ -
| La petite bdurgaoiaie québécoime 8 toujours éﬁé natip-.
naliéte. e-nationaliame est passé par piusieurs phaae;. |
Tantot révjibfiqnnaire - les Patriotes de f%37.représentant
essentiellement un mouvement révolutionnaire de démocratie

- bourgeoise conduit par ‘une petite bourgeonisie libérale -,



" tent6t conservateur - 1'agriculturisme st l'ultramontanisme

_ R o - o < . ‘ S
tel qu'illustré par Jules Tradivél par exemple“- le'nationa-f

‘lisme'a suivi pluaieurs'trajectoibea.- Jamals erendadt 11 n a:

Cété posslble da le dﬁpaoc1er de la quastlon de ‘la langue.ﬁ?_;,

‘llgﬁsurV1vance n'étalt poaalble qu'h ce pr1x.5§ e

‘ . -,

" La nouvelle petite bourgeolale québéculse salt elle“

aussi que les condltlona mémes du malntlen et Pplus eﬁbore de:p

. l'amélloratlon de sa poaltlon sociale d01vent étre aaauréa

i*par la productlon et la dfTFueloﬁ en langue Frangalse, la ":- W
. \.’ o\ ‘. .’ )
'ulangue qu1 conatltue une part de son capltal, d'un aav&&r et-

}jd!une culture qui font son pouv01r‘

. .
l

Plus.. qua tout autre groupe ou clasae soczale,. C .
L la’ petlte bour990191e Guébécoise de langue
S .-freangaise, en particulier sa couche intéllec-
~ . 777 tuelle, a nettement intéret & maintenir- et

"4;;.i~::- '~ b consolider l'identité nationale puisque. ' g,

e son principal capital est culturel (maftrise.- o
BRERT SRR de-la-langue, connaidaance de l'histoire -
Sl pollthue, sociale, littéraire etc.) et que. . :
BRI celui-ci ne pgut étre facilgmgent mia en valeur; Lo~
. ‘_que Bur le marché-national. : ’

Maroel.Fournler a 1nventé la tribs heureuse formule ;
) :
de “travallleurs du langage“ pour déslgner ces pr0f9351onnels

1]

(de l'enaelgnemant de l'éerlture, de la communlcatlon etc )

qu1 vivent de l'exercice dé la parole et qui recoupent notre

- - . B L *+

. 3

. .56-Nous n'avons pas Jugéanécessalra de rpppeler dei
plusyen détail la .bataille linguistique depuis la conquete.-
.Nous réservons cependant une place 1mpurtante a cet expoaé
historique dans notre thdse. -

_ ." 57=-Marcel Fournier, "La questlon nat10nale.~ les '
enjeux", in. Posaxblea, hiver 1977, vol. 1, no.: 2, pp. 1= k?'

re



g ,'définition defia'hbuﬁellé‘pétite bbﬂfgédisié. Et Jorge N1031

,'f° ' ~ les préoccupatlons du gouvernement péquiste
>

"fmulguée langue off1c1elle du Québec.

Co'n'cl{mibn

-\-R" )

.,

‘ rappelle une. év1dence quant h l'orlentatlon pollthue de

. . '

" ces travallleurs du 1angage.

Le partl québécois est et reste un part1

dirigé par des professionnels du langage:
Journallstes, avocats, éditeurs, écrivains, 58
artlstes, professeurs, 1nst1tuteura, notaires.

11 pfécise: )

-y

LI

. .ne sont_ pas aucunement celles de la bour- =~ 4
~geaisie ni celles des travailleurs salariéds
‘mais celles de ceux qui vivent de la mani- .
pulation des symboles, et qui voient dans
v o 1'assimilation de la nation. québécolse une - -
¥ atteinte dlggcte 8 leurs intérets et 2 leurs |
_ . ldéolbglesl K _‘ :, .
b S +4

L'1ntéret de la nouvelle petite bourgeo;51e passe par

‘fla mlae en valeur du capital qui. luj egt propre, la 1angue'

franqalse que e part1 québéc01s en tént que. repréaentant des

1ntéreta pollthues de la nouvelle petlte bour9301sle a pro-

[J

LU

PR r T

Nntre analyse des classes en lutte noua 8 permis en
<%

q,défznlssant 1a bourge01ale et la nouvelle petlte bourgeoialg
-québéc01ses d'1dent1fler lea posltlona de cﬁggune aur la ques-

N flon natlonale.- La bourg901819 réasidant au Québec est fédeé-

rallste puxaque dépendante- son marché natlonal ne paut étre

que pan- canadlen.

v

-

‘SBqufgeaNiq;1, dbu6"cjﬁfjp; 4. _'“}.“\;.,-
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' La nouvelle petite bourgeulale est porteuae at pro-

ductrlce de 1'i déologle 1ndépendant13te parce que son pouvolr -

A

‘en tant que classe repose sur un savoir qu1 tlent h la mai-,
/

- trise qu'elle possbde:da la langlie frangaise et-que,ce cgple/ o

A ] : Lo

tal ne peut étre mis en valeur que surf son propre marché na- -

tional,_ le Qu.éber._‘. N -°v ‘ t ‘ RS
De_plush nous avons démontré. que ces'deux.élaéées

dominante%-ont des positions différentea-sur la question

nationale; Ces pOSltanS opposéaa s‘exprlment a l'occaslon

o

du déﬁgz sur la questlon 11ngu1st1que. Dans les chapltres‘

e

' Bu1vants, nous allons analyser le discours de la bour980131e

et le dlscours de la nouvelle\petlta bDUIgBOlBlB ‘et: tenter
de démontrer que des intéréts dlfférents apparalsaent dans

le discours de chacune de ces deux classes qu1 8' affrontéht

N

ainei sur le terrain de: 1'1dé010919 en une lutte: hégémonlque .

pour défendre des 1ntérets matérlela.

o
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La béuréenisie réduit tqué Iés«rapporté humains et
sociaux de simples fapports.d‘argént.' Elle réddiQ 1'humme et
les objets & un commun:dénominateQr: la mafchandise._ La
socigte bourgeoise est une société essentiellement producti-
viste goucieuse avant tout d'efficacité ol prédomine 1'utili-
té et le calcul (l'humaln est englout1 dans les "eaux glacées °

duy calcul égo!ste") et qui vise 1'un1form1té | Ce processua

de banallaatlon de l'ex;stence,'le devenir marchandlse de -

la vie, n'a pnur toute finalité que l'horizon étroit du tota-
litarisme de "1'équivalence généralisé" (Maffesoli); ce que

Adorno et Horkheimer appellent le "gommage du dlfférent". une

.tendance qui sboutit au nivellement de la différence, %

i'uniformisation.
A partir de cette idée, nous Fprﬁulons'une hypothdse

que nous développefons dans ce chapitre et qui vise 4 cerac-

tériger la logique dominante qui sous-tend le discours d'une

'bourgeoisie canadienne dépehdante du capital’moﬁopoliate

norﬁ-aﬁéricain. Cette hypothésa est la suivante: Y& mondia-
llsatlon du capital ou 1'universalisation du monde bourgeoza i
de la marchandlae engendre un procesaua d'unlformlsatlon qu1'
tend & annlhller le différent, vy comprda national et linguis-
thue. Le dlacours de la bourgeoisie canadlenne reproduxt
cette tendance |
"Ce processgg H'uniformisation trouve ses facines dans

. : ' ’ . f
la production matérielle mais recouvre l'ensemble’ de la

S e o gt Lt v e . — .
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.
structure et de‘lé'superstructure du mode déwﬁpdduqthn capi-
taliste. Marx avait, dds 1848, clai;ement pérgu cette tenﬁ

.&ance_fondamentale du capitaliaﬁe'h énvahir;at 3 détruire les
'-‘aufres ﬁodes d; prod;ption & 1'intérieur (et 2 l'éxtérieur)

. d'une formation économico-sociales .
Par le-rapide perfectionnement des instru-
ments de-production et l'amélioration infi- .
nie des moyens de communicetion, la bourgeoi-
sie entrdfne dans le courant de la civili-
, sation jusqu'aux nationg les plus barbares..
' Le bon marché de ses produits est la grosse
- artillerie qui bat en brache toutes.les )
‘ Mmurailles de Chine et contraint 3 la capitu-
- lation les barbares les plus opini&trement
hostiles aux étrangers. Squs peine de mort,
elle force toutes les nations a adopter le
mode bourgeois de production; elle les force
& introduire chez, elles la prétendue civi-
lisation, c'est-bd-dire 3 devenir bourgeoisea.1
En un mot, elle fagonne un monde 2 son‘}mage.

”

Avec le mode de production des biens ﬁatériels, le capital ne:
'Faitxpas qu'imposet une manidre de produire des objets, il
imhose aussi un mode de vie et Un mode de penser:

Et ce qui est vrai de 1= Production matérielle
ne l'est pas moins des productions de l'esprit.
Les oeuvres intelléctuelles d'une nation
 deviennent la propriété commune de toutes.
L'étroitesse et l'exclusivisme nationaux -

deviennent de jour en jour plus imptssibles;

" et de la multiplicité des littératures na-=
tionales Et locales naft une littérature.u
mondiale.

Ce que Marx décrit ici des nations industrielles et
de leur soif de donqupte du marché mondial s'est vérifié au

stade concur#entiel, le gstade de la création du marché

! : -

1-Karl ﬁarx,.F.'Engels, Le manifeste du:parti communiste,
Editions sociales, Paris,- 1962, pp. 26-27. . _
Z-Idem P..Zﬁ. ) "‘
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national lui-méme. Car la bourgeoisie par souci d'utilitd

commerciale, en fagonnant un monds & son image se conforme

3 la méme nécessite structurelle qui 1lui imposait d'abord de

fagonner par la révulutlon une nation A son 1mage. Pour

démontrer comment la pratique bourgeoise, en. répondant 4 la

loi du profit- cap1ta115te, engendre,|au nom d'une rationalité

E

qui dissimule mal le calcul égolfste, 1'uniformiaatibn; nous

allons reprendre le moddle préposé par Rende Balibar et

Dominique Laporte et expliquer en quoi 14 question linguisti-

gue en France, au mﬁpent de la Révolution bourgeoise‘de 1789,

" ne peut etre isolée de la création du marché national mar la

bourge01ale, au moment ol elle prend le pOUVOlr.

UNIFORMISATION LINGUISTIQUE

ET MARCHE NATIONAL

~ A le séance du 16 prairialrde 1'an 11 de 1a Républi- .

que, Grégoire député de'Loir-et-

-

nationale, au nom du Comité d'instfuction publique, son

—

Cher, dépose 4 la Convention

céldbre rapport "éur_la nécesgité et les moyens d'andantir

les patois et d'universaliser 1'

Nous sommes Ié_a Jjuin 1794, les

usage de 1a& langie frangaise".3

Jacobins qui dominent alors

. . .
la scd®ne politique pensent comme Bardre que le fédéralisme

et la superstition parlent bas-breton; que la eontre révolu-

3-Le’ rapport de Grégoire est cité en annexes par
Renée Balibar et Deminique Laporte, Le Francais national,

'tion parle italien; et que le fanatisme parle basque.4 La

LY

Hachette, Paris, 1974, pp. 198-218. '

- .4-Bardre était. Jacobin.

Ceux-ci ont tOUJourB défendu.

une politique essentiellement centralleatrlce..

A Y
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Y .

. . . ' »
langue francaise, la lanque de la liberté, sera donc imposée

aux peuples de Franée par la terreur linguistique defla méme

'Fagon\qua la liberté leur sera imposée par la_te;reﬁr tout
' ' ™ . : ™ 1{' -
court.( ' A
o
Grégoire semblait 1d4isser croire dans son rapport que

. L
/jihwfii?gais,'qui est & cette/époque la langue d'une minorité
. ep-hfést coﬁprise et parlée que par trds peu de fcitoyena"s,

podrrait ée généraliser dans toutes les proﬁincea.
La voix Hbuce de la persuasion peut accélé-
. rer l%poque ol ces idiomes féodaux auront
" disparu"6 -

Pourtant, 1le décret'du 2 thermidor (20 juillet 1794)

L)

allait'modifier quelque peu les mfyens prénés par Grégoire
tot

L4

et la douce Persuasion allait bi se muer en ouverte per-
sécution. Le qécretwqui.fait du frapqais la langue officielle
de la‘jeune rébublique et la seule langue autnrigée sur lq
territoire francais prévaoit gea peines sévdres 3 l'encontre
de tout citoyen reconnu podaable d'avoir bsé utili;er tout

- autre idiome ou dialecte.7 Cés'peines'pouvaient aller de
1 . . .

- . e ‘ ‘
la destitiution de fonctionnaire 2 le-prison. Mais 2 cette

belle époque des tricoteuses certains orateurs de Ia‘Convention -

~
u

cés par Grégoire lui-méme, il s'avdre qu'd peine 20% de la
population francaise de 1793 pouvait soutenir une conversa-
tfon suivie en frangais et que: ‘"probablement le nombre de
ceux qui l'écrivent correctement est encore moindre™... Cité

“Tpar R Balibar, opus cit. pP. 200.

6-Idem p. 201. : .
. 7-A cette époque, on parle en France, en plus des
U idiomes étrangers une trentaine de dialectes qui fleuriasqpt

dans les provinces. . ’

5-Si" nous compilons les .chiffres - incertains - avan-

q:
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ﬂémpndaient plus: ,denlg.dépo}tation.en masse'(Philibéft
Simond) & l'exécution pure et simple (de Rousseville), La
terréur lipguiétiéue fut particulibremént acharnée au Langué-
doc et en Alsace.‘ .

Uné fermeté auasi.axtreme ne doit pas @tre considérée

comme un simple accident de parcours comme les révolutions en

produisent'gbqi:nt; ia terreur linguistique n’est pas un L

-t

prénomene sans histoire. Elle s'inacfit dans l'histoire du..
développement du marché national capitaliste. . La francisa--

tion de la France répond & une méme logique utilitaire et

uniformisante qui implique ls nécessité d'uniformiser la’

langue au méme titre que le systime des poids et mesures et
L Y
que le systdme mgnétaire pour favoriser le développement des

échanges et du commerce & 1'int8rieur des frontidres natio-

nales. - ) /

-

Grégoire est lui-méme trés clair-;;k les implications”

~ ' &
commerciales de la législation sur la langue. -

" Quoi-qu'il y ait possibilité de diminuer le
nombre des idiomes regus en Europe, l'état
politique du globe bannit l'espérance de rame-
. ner ‘les peuples & une langue commune. Cette
\ conception, pronée par quelques écrivains, est
' également hardie et chimérique. Une langue
universelle est dans son genre ce que la pierre
philosophale est & l-a chimie. -Mais au moins, =<
on peut UNIFORMISER LE LANGAGE D'UNE GRANDE NATION,
de mani¥re. que tous les citoyens qui’'la compo-
sent, puissent- sans obstacles se communiquer
leurs pensées. .Cette entreprise, qui ne fut.
exécutée chez aucun peuple, est -digne du peuple
frangais ‘qui centralise toutes les branches de
1l'organisation sociale, et qui doit étre jaloux
de consacrer au plut6t DANS UNE REPUBLIQUE UNE ET .
INDIVISIBLE, l'usage unigue et invariable de
la langue de la liberté. o

te \\

-

LS

8. Grégoire, cité par R. Balibar, opus cit. pp. 200-201




. .exerce & la perfection ce qu'il appelle lui-méme "une sarte |

~de magistrature d'opinior® propre‘b seconder les intérets

LTSN Wi ! L RASTTT g B
‘ BT

Le bel idéél'que veila! Un peuple libre en peut
avoir que-raiaon d'8tre jaloux de la langue de 1la liberté, cet

instrument,incomparable, unique,’ge 1'unité de la nation. -

Et si la communication des pensées ne présente pas un argu-

ment assez fort pour emporter l'enthousiasme des marchands,
& qui Grégoire s'adregse en premier lieu, notre 'illustrateur
et défénsehr des beaﬁtéa de lé langue frangaise ne répugne
pas & en soulignericertains attributs qui en Font,‘le nhégo-
ciant n'en'doufe'pas cette fois, le plus bequ'Fleuron‘de la
civilisation et donc l'alliéelprivilégiée du commerce: |
. . Dans 1'étendue de la république_tant de jar-
gons sont autant de barritres qui génent les
mouvements du commerce et atténuent les re-

: lations sociales... ils empéchent 1'amalgame 9
politique, et d'un seul peuple en font trente.

-

et 1'alliée de 1'Etat-Nation qui garantit la liberts par
contrat puisque: - }

Le peuple doit connaftre lfﬁ lois pour les
sanctionner et leur obéir. A
. e : e
Grégoire est un intellectuel organique*dé la bour-

gecisie nationale commergante. Il fait bien son travail., 1I1

matériels‘dea négociants révolutionnaires qu'il sert & 1a
Convention. Nous éuaga suffisamment exposé ses vues et nous

allong”maintenant nous tourner du c6té de Renée Balibar et

Dominique Laporteiﬁf nous allons exposer l'aﬁalyae qu'elles
B

. 9-Idem.p. 202. .
10-Idem p. 201; _ '

-

i g e e g e

e
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font de la question linguistiﬁue en France & cette deque;:
- . celle-de‘la formation du merché national,. Par la sﬁite,

nous utiliaafans ce moddle pour comprendre comment se pré-
‘- qen#g cetée méme question & notre époque, celle de la forma-

‘buﬁ’du marché mondial dominé paer le,capital‘américain.

Langue commune et marché national
Dans le passage au capitalisme Renée Qalibaf et
Dominique Laporte identifient une tendance & la const{tution

de la forme nation.11 Selon les auteurs, cette forme na ioh

.représentehla combinaison de trois éléments:

- un marché nationsal intérieu;;_ ‘

- dna langue commune,

- un Eiat national cantralfsén a

Elles font porter leur étude principalemeﬁt sur deux
de ces trdis_éléments: un marché natiénal intérieur et une
langue cummune; Le troisidme élément, 1'Etat national cen-
tralisé, q'éat pas étudié ;omme tel bien qu'un chapitre trai--
tant de l'idéologie scolaire s'y rapporte indirectement puis;
h&%ll'apparpil scolaire 'y est congu comme appareil iaéologif
que d'Etat. Nous nous contenterons cependant d'expoéet leur
analyse de ces deux premiers éléments et des rapports qu'il?

entretiennent. -

11-Cette tendance apparait b 1'intérieur de la for-
mation sociale précepitaliste d'Ancien Régime et arrive 2
maturité avec la Révolution bourgeoise.
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Le marché.national et la libre circulation des marchandises

Qu'est-cé que le marché national? Pour répondre a
cette question, nous nous rapporterons & la définifi que
Lénine en"donne dans Le Dévelaoppement du Capitalisme-é | "

Rugsie:

Le marché' intérieur apparait lorsque apparait
l1'économie marchande; il est créé par le
développemtnt de cette économie marchande et
le degré méme atteint par la division sociale
du travail détermine l'importance de ce dé-
veloppement; il s'étent lorsque 1'économie
marchande se transfdre des produits & 1la
force de travail, et s'est seulement dans la
~mesure ol cette derni2re se transforme en
marchandise que le capitalisme embrasse
toute la production du pays, en se dévelop-
pant essentiellement au compte de moyens ' .
de production qui, dans la société capita-

-

liste, occupent une place de plus en plus
importante.  Le "marché intérieur" du capi-
talisme est créé par le capitalisme lui--
méme qui ‘en se développant, approfondit la
division sociale du travail et scinde les
producteurs directs en capitalistes et en
Y ouvriers. Le deqré de développement du marché

: intérigur est celui du capitalisme dans 1le
pays. ' '

Ainsi, le marché national apparait lorsque 1l'économie
marchande prend sa-Fbrma capitaliste c'est-h-diré, lorsque la
circuletion de produits dans 1'espace délimité par les fron-

tidres nationales devient circulation des marchandises. Car;
une caractéristique du mode de production capitaliéte est que

' la marchandise comprend les bréduits échangés, .et les forces
de travail: il suppose qbe les produits deviennent marchandi-

ses et celles-ci incluent les forces de travail. (Karl Marx)
12-Lénine, Le Développement du Capitalisme en Russie,

Les éditions du Progrds, Moscou, 1974, p. 78, c
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Ainsi la copstitution du marché inférieur national. suppose
'lahlibré circulation intérieure Hea marchandises, c'est-a-~dire

" la libre circllation des produits échangés’et aussi, la 1‘i|5r'e‘

GCirculatién intérieure des forced de travail, Cette dernlbre

”.}suppose également le libre oenfrat sur lequel nous raV1endrons.‘

S~

Abordons premi®rement la questlon de 1a llbre c1rcu-;mJ
ﬁiflatlon des produ1ts. Balibar et Laporte 1nd1quent que:

Les conditions qui autorisent le dévelop-
pement d'un marché national - capitaliste -
ne reldvent pas tout entidres de la seule
"infrastructure", mais sussi de la super-.

- structure juridico-politique, laquelle inclut
aussi ‘un aspect juridico-linguistique de ce
processus tendantiel qui fait aller 'de pair

“la constibution d'un marché naiional avec
l'uniformisation linguistique. )

Au nivéau de "1'infrastructure” en affat le dévqlop—
pement du marché natlonal impliquait toute une .série de mesu-
.res que-la révolution de 1789 a réalisées. Celles-ci sont
prlnclpalement l'aboliticn dgs péages et doquaawﬁptérleurea,
l‘unlformlaatlon des p01ds et mesuresla, et l'unlformlaatlon
de systame- monétalre. ' ‘ _

" Toutes ces mesures de rationali;gtion ne sont pas
neutrea., Elleé‘viadnt brincipalement 4 rendre tééhniqueméni
p?;aiﬁle-la libre circilation dés.mafchandiggath 1'intérieur

des frontidres nationsles et pour ce faire, la bourgeoisie

‘opus cit. p. 58.
14-C'est le célbbre évéque d'Autun, Talleyrand ‘qui

présenta en mai 1790 dla Eonstituante le premier rapport sur.

la nécessité d'uniformiser les poids et mesures - (Talleyrand K

était l1'homme tout désigné pour cette tache puisqué malgré seg -

ambitions démesurées, on ne peut .nier qu ‘il faisait le. p01da\

13-R. Balibar, Z. Laporte, Le frangdis national,
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dBVBlt détru1re las barrlbrea 15, flxer des unités de p01d3 eti; 

mesuras Bln91 qu'une unlté monétalre qui seraient 133 mémes

Y

sur tout le tarrlto;ra. Les effets linguistiques de ces

mesures commerciales sont évidentes: en imposant 2 toutes
o

les,villes. et 3 toutes les prOV1nces, qui sous d'Anc1en Régi-

‘pe avaient chacﬂne leur propre systdme de poids at mesures,

le méme systéme, lesg memes normes et, .du mémg coup, lies memeé;
mots pour déslgner les mémes choses, les mestres techﬁiques
prises par la bourgeoisie-tendent indiécutablemenﬁ 4 1'uni-=
fﬁrmisétion linguisfiqué. La libre 01rcu1at10n des produ1ts
n'est réallsable que dans la mesure ol le droit juridico- po—l-

llthue 1nterv;ent pour régularlser et rendre équ1va1enta lea

L

. termes de 1'échange, Cette régularlsatlon qui .se répercute

dene les pratiques linguistiques par une uniformisation ten-

dantielle de 1la 1angue:‘f1e mdtre, le gramme, le litre ou le .

franc se générallsent en meme temps dans le commerce que dans

- le vocabulaire de tous les Frangais. 1Ils ne sont donc pas de

. -
purs instruments techniques, ils sont aussi comme instruments

de mesure; 1lune des canditions juridiques de 1'échange en
méme tempa qu'un instrument de contréle Jurldlque et adm1n13~‘
tratif de l'unlformleatlod linguistique.

.~ . ) 3

15-Les barrlbrea, (ou ‘péages) étaient si nagbreux

‘qu 'ils rendaient le cdmmerce 1mp0981ble. Au XVIII® sidcle

par exemple on en comptait pas moins de 30 entre Lyon et

- Arles, deux villes pas trds éloignées 1l'une de l'autre: |

traverser la France était impenssble dans ces conditions.

L
.
-
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'_Lforme du libre contret.

"La Tibre circulation des ﬁroduitaift“un des.éréments

‘dé_;ajlibréicichIatiuﬁ des marchandises. Nous en avons pré-
"_Bénté les éffets‘linguistiquea.~ Il faut malntenant aborder

j'aapect Jurldlco 11ngu18t1que de la libre c1rcu1at10n des

¢

Tmarchandlaes. Nous en étudlerons un aspect 1mportant et dé-.
9151f, ce1u1 du rapport Jurldlque s’établlsaént entre les

fvendeurs et les acheteurs de la force de travail dana la

-
v

bl

. T

s, langue de la liberté et du libre contrat

-Déhs lB mode de production capitaliste, la force dé

- travail éét:uha marchandihé qui s'achdte et qui se vend.

Lridéologiefpohrgéoiae affirme que le‘tbavgii;ggr est libre

a X v

_de'vendre“sa'fdfce de travail et que cette transaction doit

étre éanctibnnéekpar le libre contrat. Cette liberté du’

travailleur de vendre sa force de traveil, Marx la décrit
dans le Capltal. - -‘k P
.La; transformatlon de l'argent en capital \
- exige donc que le possesseur d'argent trouve.
sur le marché le travailleur libre, et libre
& un double paoint de vue. ' Premidrement le
travailleur doit &tre une p®rsonne libre,
disposant & son gré de sa force de travsail
commwe~de sa marchandise & lui; secondement
il doit n'avoir pas d'autre marchandise &
vendre; étre, pour ainsi dire, libre de tout,
_ complbtement dépourvu des choses, néceaaalree 16
-4 la réalisation de sa puissance travailleuse..

o S 8

l6-Karl Marx, Le Ca 1tal, Edltlons BDClBlBB, Paris,
1974, Tome I, section TI, chapitre 6, p. 130. - -

L
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Cette llberté est quallflée per Renée Balxbar*dq L d
Flctlon néceasalre de 1'1déologle Jurldlqus>telle qu'lnécrlte |
dans le drozt bour9901s Cela ne signifie pas que le 3r01t
| eat un pur artlflce mais que: , . ‘ /

--Le propre du droit est Justement de réallser
‘prathuement cette "fiction" d'une facon f
-qui.n'a elle-méme rien de purement fictif,
car elle est nécessaire. Cela gignifie & la -
fois que le droit n'est’'pés idéologie, mais o

‘ L ‘qu'il ne jeut exister sans-idéologie, sans

Lt se-préSSntfy comme réallsat;on de sa propre

ST idéologie. : '

-»

_‘.  La fonction de 1'1déologle Jﬁrldlque eat Justement
'de réallser la liberté et l'égailté des individus, llbres;
'at‘égaux en droat, et en dramt Beulement, c_eat-é-dlre iné-
gaug_dans.Iea faits puisqué le prolétéire egt obiiéé‘de ven-

dre Ba-Force'de travail, et n'ast"dbnc pas libre, et qu'il ne

',‘poaaéde pas ses moyens de productlon, et de ce fait n'est

pas l'égal du bourgaols qu1 possbde ;;D&—91 et achbte la for-
ce de travail. La llberté et l'égallté bourgeolaea ne sont
que dea Flcthns qui masquent la nature vérltable du procba
de travail, \rMals ces Flctlons sont nécessalres pu1squ elles

tpermettent la réallsatlun du procba de travall. 0 . .

La fonctlon du dr01t bourg601s est donc dﬁrsanctlon-
ner la llberté celle de dlsposer de sa force de travall a
laquelle se trouve rédu1t le travallleur. Dans le mode de Lo

pﬂBductlon capltallste, le rapport qui s'établit entre celui
. d :

Fd .~

17-Rehée‘Bélibar, Dominique Laporte,:opua-éit.'p. 66.
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. tour de la‘ﬁnrt de son employeur.; ¥a CDHHBISBBQ\: dtune }an-
R .

L d

qui vand et ceIU1 qui’ achbte la foree de. travéll prend Ta . .

~e - . I . K

forme‘Jurldlque du contrat de travall.;gg | R

1
Ur, le contrat de traVall établl entre le
proprlétalre des moyen§ de.production et le
* ~travailleur (libre), que 1'idéologie juridi-
« 2 que Igprésente comme l'unité ‘de leurs volon-

.;5  ‘\‘ tés.”” respectives, doit étre Jurldlquemant

“‘"compris" et signé A la fois. par celui qui
vend sa force de travajl et par celui qui-

de la force de travail cohstituent une opé-
ration juridique réalisée (dans la forme du
contrat) sous.l'aspect de 1'égalité par
- échmnge direct ou les easpdces d'une seule et
S méme terminolegie et ayntaxa0 c'est-t-dire
.. o d'une‘?pule et meme langue,’

L]
"

Pour 31gner un‘contrat de travall, le travallleur ddﬁt'

donc comprendre ce qui est écrit dans ce contrat de fegon =

-qu en le algnant 11 pu1sse démontrer qu'll salt Y qu01 il

- engage lui- meme et.ce qu 11 bst en droit- d'attendre en re-

-

. gue commune aux daux-partlas est ddnc:essentiéll pour rendre

» -

- ay contrat toute son- opératlonnallté pour’ régulariaer le

2 : . : S
marché du travall. o T S ';__.- . 5
h 0T )
S5i nous revenona a Gré901re, nous voyona que celu1-
-~ . ‘

ci abondalt, dans son- ‘z‘appOrtJ exp11c1tement dana ce sens:

‘ “~ [} . '
. , -
N ’

/_‘,." - : N 1-' '- BRE
o 18 .La force de travail danQ 1e’ droat bourgeols est. "
". alors conaldérée comme marchandise.. . .
“19-Selon le droit bourgeois.ce sont des “personnes"'ﬁ:uu

qui 1nd1V1duellement sont pagties prenantas au ¢ontrat. Lei;;7
droit dfaasoclatlon et le dioit d'etre pa;ﬁze h une conVent;on -

.collective n'est pas encore reconnd.’ L.
-20-R. Balibar, D.‘iaporte, dpua cit. p. 67. :'

‘1'achete, Autrement dit, la vente et l'achat  .7:‘_“

bl [}



.. Si les places sont dccupéea par des hommes . .
e Adcsgpables de' 8'énoncer, d'écrire correcte-

. .+~ " ment‘dans 1la langue. nationale, les droits des
e cltoy’na seront-ils bien garantis par des
R ‘actesidont la rédaction préssntera l'impro-

S . priéte des fermes l“imprécision des 1déea,2fnj
R NN T mol, tods les symptomes de l'1gnoranca.

R ' . @
T - .

d01t venqre sa for?e de travail, Le document Jurldlque qu1

-

sanctlonne cet act? de Vente, la.contrat réd:gé Hans une’ lan-
gue commune aux deur partles (patrons et ouvriers. d01vent

parler le méme Frangala our g ! antendna" dans le cuntrat),
\

_ part1c1pe aux moyens de omlnatlon de la claaae ouvrmbre par°

langue utlllsée pour la rédactlon

1a bour9901sua. 11 y pant1c1pe remlérement parce que la
l<\de ces contrats entretlent

‘ la flctlon e@ l'égallté en be sens qu' ella n'est la langue
rl az
‘commune des’ patrons et des quvrlera ue parce qu' elle est 1a

St

1angue desg~: patrons,de la classe’ dOm; ante.‘ En apparence, la

langue du dr01t eet 1la langue cummune des deux partles au . -

13 contrat alorsqu elle eat ~en fazt\la langue admlnlstratlve .

ft et Jurldlque, l'arme out11\£50gu1et1que, la proprlété et

1e monopolé exclus1f d'une seule des partles. Elle :est ‘un

- rh

moyen de domlnatlon de la clasae damlnante. L

R S Elle -y part1c1pe deuxidmement, et cela est fondemental

F
»en ceci . que le droit bourgeois qui aanctlonne 1'égallté "en,

E

s dr01t" du capltallste et du producteur masque 1'anégallté ‘de

fait des claases et la VIElB nature du’ travall dans.le MOde

ot . . ’ . ‘-

A L

S ,21—G}égq}ré,3cité.pq£ Renée Balibar, Dppg;cit. p.-ZDi;

"e . . . . .
. . T.
[ . . .
. . - .
.

Dans lé-m e de productlon capltallate le. trava1lleur§

-
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Libre circulation des marchandises et langue du commandement
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s

~ de production capitaliste. C'est la marchandise.qui fond

~ . a !
w“

cette inégalité:

Le travailleur n'a en effet d'existence juri-
- dique gu'une fois le contrat signé, qu'une fois
‘que la marchandise qu'il vend a été reconnue
comme marchandise (ou "chose") et qu'il a
lui-méme été reconnu:propriétaire de. cette .
marchandise; le travailleur n'existe qu'en
vertu .de cette convention Juridique, n'étant
défini que par la "marchandise" qu'il posside
(toujours 3 1"état virtuel), et n'abtenant .
aucun travail avant d'eétre ind}grdualiaé et -
recorinu aux termes du contrat.‘%

" Le travailleur ne pqsséde'rien d'autres que sa force
v L . L]

dettravail. Plus; pour etre'peconnu, ppbr‘étre réalisé, il

.

"dqit_vendre cette force de traveil qu'il possdde virtuellement.

1

Auf yeux du capitaiiste, ;e tr;;ailleur ne possdde rien d'au;
trg qu'une mérchandiéé, ;qﬁ traveil et pour réaliser ;atte
"marchandise, il doit la vendre, c'est-a-dire devenir lui-

‘meme urn'e chose, une marchandise. Or; ié loi ‘du déva1oppement“

du marché national impose ia‘circulétipn~des7marchandi§ea

\\—’gi‘donc,la mobilité des traveilleurs & l'intérieur des.fron-

-tidres nationales; -

~
a

Dans les pages précédentes, nous avong souligné ‘

l'inpidence linguistifue de la libre circulation des marchan-

‘d;aea'sur.le Pproces d'uniformisation de la NATIdN._‘L'impact *_—1ff$
‘de 1a lipre circulation des marchandises englobant cette ' '

~ f -

- -

8slibar, opus cit. p. 69,
\
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" ést autrement plus éonéidérable. “L'écrasefent systématique, -t

77

\ . iy , .
fois-ci la libre circulation de la-force de travail'c'est-a-.
. ’ e - ' N ‘/l

dire la mobilité géographique croissante de la main dfoeuVré,

blen que paradoxalement le développement du capltallsme soit

un développement anarchlque, des dlfﬁérencea réglonales qui \\\;\;/

‘caractérlaalent la France de 1'Anc1en Régime sera impitoyable.

. ,fNombreux sont les historiens qui ont décrit cé glgan-/

.tesque brassage de populations qui caractérise le. développe-

ment du capli_:allsme.z3 24

Nous en retenons deux: Marx d'abord:
nght aux travailleurs, au producteur immé- . <.
diat, pour pouvoir disposer de sa propre per-
sonne, il lui fallait f'abord cesser d'étre

. . attaché & -1a gldbe ou d'8tre inféodé a u
autre, personne; il ne pouvait non plug dgve- .
nir libre vendeur de tra il, apportant Ba 4,
marchandlae partout ol ellewrouve un marché,
sans av01r échappé au régime’\des corporations,
avece leurs maftrises, leu§g urandes, leurs
lois. d'apprentlssage etc. :

- Les corporatlons Forméea d'une arletocratle ouvrlére :

- dtaient cantonnées dana fes régles strictes du compagnunnage I

que recoupaient d'BUSBl 3tr1ctes limites géographiques, éco~ ..

.nomlquea et llﬂgULQ:;quea. Le capitalisme doit créer une

fmaln d'oeuvre juridiquement anonyme et dépourvue de touta

partlcularlté %fcale ou réglonale. Aussl, la révolu?1an de

1789 qbollpa-t-elle les corporations: oo Y

23-Marx décrlt le phénombne dags leg Capltal voir laa
chapltres XXVII et XXVIII de la huitigdme section sur 1'accu-
mulatlon primitive. " . o
: ZQ-L'expraprlatlon et l'émlgragﬁgn de centaines” de

milliers d'Irlandais au milieu di XIX'“™“gidcle (dont '1a plupart

sont venus au Canada) répond [} cette loglque implacable du
cathélig?e

Karl Marx, Le Cap1tal opus clt. p. 155,

t
< ) .‘\'




_Lea maitres de jurandes disparurent devant
) L la bourgeoisie industrielle; la division. du
e travail entre les dlfférentes corpordtions

céda _la place & %a division du travail dans
;1'atelier meme._

;/; Conflrmant cette dBSCIlptan de Marx et.la préc1aant,

Pierre Léon, dans son Hlstolre économlque et soc1ale de la

' nce compliéte Je tableau' ‘ : ‘ . .
S La_nnmadlsme des, travailleurs, qui est un , . | "

L. moyen souvent efficace de défense contre °*

T la baisse des salaires, se manifeste das )
l'époque de Colbert. A beauvals, les arrivées ‘.
et les départs sont constants, témaignage \
frappant de cette instabilité du petit peuple
des villes, si prompt au départ dans les
années de ch6mage, dans l'espoir de trouver
ailleurs un pain plus facile & gagner.-

Dans les charbdnnages, les mlneuns du Nord,
. plus habiles, plus robustes peut®étre, ne
tarderont pas 2a étre recherchés dans toute
la France; si on en croit un projet d'édit e
présenté h Batin, en 1775, le grand direc-
teur d'Anzin, Mathleuf auralt famgni au molns
4,000 a 5,000 hommes & l'ensemble des mines’ ‘
du royaume. Dans la-métallurgie, ce sont
les Lorrains et les Comtois qui font prime.
A troyes, en juillet 1788, les Picards et .
les Flamands privés de travail dans les mand- . .
factures de toiles, quittent la ville au '
, nombre de 6,000. Dans la papeterle, le; méme
.« phénngHg ne fait que croftre au coyrs du =
XVIII sidcle, favorisé par la multipli- 7
g cation des moulins et le malthusianisme des ..
ouvriers défavorables & un élargissement du -
' Tecrutement, génératgyr d'une raréfactlon '
- de la main- d'oeuvre. -

_La gigantesque armée industrielle des travailleurs . ' -

".groésit tous les jours' d'avantage. Serfs et paysans aoht

G

, ) 26 Karl Marx, Le Manifeste, Upion générale d'edltlons, gl
coll. - 10/18, Paris, 1963, p.g21, SN
_ 27- Plerre Léon, Histoire économique et social la
France, P.U. F., Parls, 1970, p. 660. - " nadliiEIN



.chassés (souvent par la‘Fbrce'aelon Marx) de leur "glabe"
1 4 2 . !

pour aller rejoindre la multitude toujours gfandiaaante des
_"trhvailleu:s libres" qui sillonnent les cbemina‘dq ville en

juf'*#illa, & la recherche d'un emploi dans les manufactures ou -

28 :

les nouvelles industries. Cette mobilité ouvridre, ces

.tjmouvéments de trbupeé" (1'expression eat'de‘ﬁenée Balibaf)

aura des incidences linguistiques considérables. Reprenant °

une formule de F. Brunot (Histoire de la langue francaise)

l'auteur du Frangais national'écrf% que: "La moﬁilité

ouvridre acheva de "troubler la vie des ‘dialectes" et con- %
L]

tribua de fagon déterminante 2 l'uniForm;EEt{g? linguistique

.de 1s France.2’ . . i

Arrachés & leur province, ces milliers de nouveaux
prdlétqires, qui parlaient le bégfbréton, le hormgnd, le *
pipapd, le wallon, le ?lamand, le champenois, le messin, le

'.lograin, lg franc-comtois, le bourguignon, le bressan, le

lyonrais, le dauphinois, l1rauvergnat, ;e'poitévin, }é limou- .

sin, l& provencal, le languedocien, le velayen, le cgtglan,: <;

-

le béarnois, le basque, le nouergat, le gaacon,_l'italieh.ﬁu

_{corse) et l‘Blsaciezii‘iant'disparbéa 3 travers la France.

y * U 7o g
. Q/‘ ? . . , . N .'
28-Cette "grande invasion" va marqﬁer-IE;ranaiasance_
'deés villes et I'apparition de centaines de nouvelles villes
qui poussent "comme dde champignons" (selon une exp ession deg .
. Marﬁg & travers 1'Europe. . o : : ’ Yy '
\ ¥ 29-Renée Balibar et Dominique Laporte, gpds cit, p' 72./___
30-Dang,cette liste nols reconnattrpne eaucoup de
fioms familiers parce que ce sont. les noms ‘que portent de nom-
reuses famille$ canadiennes-frangaises. Il'est intéressant
e signaler cependant que le francgais était aux_XVII® et
I1"sidclea la langue universelle de toga les habitants des "

- colonies frangaises d'Amérique du nord, = Grégoire en témoigne .
dans son rapport.d la Convention. Voir annexe D.

S i

-




corrolaire:

" le pouvoir des patrons. \\ «

Dans ce grand brassage d'hommes (et doné'dé'culturaa .

et de langues) va émerger, petit a petit, la Natlon et son

la "nécessité" d'une langue commune, une langue

nationale. ne és, arrachés 4 leur "pays", les souvriers

de toute la France. qUa se melent pour ne plus former qu’ un,
le prolétariat, dolyent déaorma13~z'entendre au travazl et,
r )

contre le travail dans les luttes Qu'ils vont mener contre

- " \ \_‘
On pourrait se demanggsféiora pourqucéi le’ breton et

\ A

‘l'auvergnat ne s' asslmllentﬂpaa l'un 1 autre et pourqu01 ils.

adoptent tous le francals comma langua commune.: La.répanse

de Renée Ballbar et de Domlnlque La orte est almple et llm-

" pide:. le choix du frangala pir leg ouvriers était imposé

‘par le fait que c'était la lan du patron, de tous les ,

patrons et donc la- langue un1que et généralﬁfée du comman-
dement . N'oubllons pas HUe{cea ouvrlers qui ne possbdent
haen d'autre que leur }orce de travail (la marchandlsa)
cnrculent d'un bout & 1'autre de la’ France, Ils sont 2 la
merci des capltallstas p!br trouver de l'embauche; et quand
ils en trouvent, ils d01vent 31gner un contrat rédlgé dans

la langue 1mpoaée scus le contréle dea patrona qu1 donnent

'{FS ordrea en frangals. En résumé, la these prlnclpale

.
eoutenue par les auteurs, et que nous venons d‘expoaer, aat .
que l'unlformlsatlon llngu13t1que de la France peut 8 ex-‘
. | L)

,pllquar par une ‘série de facteurs, dopt la,praglque patrona— Ve

le réalisée dans la langue.du contratket dans les ppafiquea-
. . L . . & .

-

.
' . . . + " .
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.quotidiehﬁea du commandement (le contr8le immédiat-duy proces
de.travail), sont historigquement déterminants,,

En .somme, 1l'aspect principal des conflits.linquisti-
ques:qui ont secoué la France deﬁuia la révolution juaqu'ﬁ_: .
aujourd'hui31 représente la nécessité matérielle pour la
clésse dominante d'uniformiser les pratiques irnguistiqUea
bonformémént_aux nécessités du mode de production c;pifélis- -
te arrivé é ce stade, c'eét;s-direcéu stade de la formation
de la Nation i.e. du/marché national. Et cette uniformi?a:t,ion:
egige que la bourge iaig impose sa p;opre ;}atique,‘en re-
foulant et.réﬁriﬁant du méme coup les pratiqugs de la classe

o ;
._‘- .

ouvridre. . S

Le rappbrtjDugpam

Lg‘éas de la France n'est -pas unigque; et plus pris

de nous, nous ne pouvons pas ne pas faire le rapprochement qui

e

- . = .

e P . . . L
v .

P . ’ A

* 31-Un des grands idéaux mis de l'avant par 1la révolu-
.tion (par les Jacobins principalement) sera l'école univer~
selle. Ce grand projet humaniste se feraeattenQre prés de
cent ans. Il ne sera réalisé sous la IFI” République, aprds .
la Commune, par.la réforme de Jules Ferry qui instaurersa enfin}
1'école gratuite, laique et obligatoire, selgn la formule
consacrée. Ce n'est donc qu'a la fin du XIX sidecleé qu'en
France, par les puissants moyens mis en oeuvreé par:l'Etat, )
1'école étant 1l'appareil idéologiquye d'E] type, l'uniformi-
sation linguistiqu,de l*hexagone, amordggt;hﬁ la révolution .
bourgeoise, sera finalement complétée. Et la Tenaissgnce L
actuelle de la langue d'oc ou du breton pour laquelle beau~: v
coup de régidnalistes 1utteht¢aV9 .acharnement- et 'courage,-
ne pourra jamais chasaer‘lé;franqgﬁa qui- - est devenu incontes-
tablenent la langue verneculaire de tous les Francais. Tout
ay plus, ces langues folklorisées que cela plaiseé ou non,” ap-

»

partiennent 2 lé'langue‘référentielle.ou méme mythique.
3 . ‘
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s'impose entre deux rapports qui véhiculent la mBme logique,‘if

celui de Grégoire et rapport célabre- que Lord Durham’ adres-

‘aqig 4 sa Gracie ajesté britannique en 1840 et qui auréit
trés'biqn-pu‘s'l tituler “Rapport‘su: la nécessité et les

moyens d'anéant le frangais et.d'universaliser l'usage de

. la langue;anglaiae.aux Canadas".

Durhaﬁ en effet, conéidérait que les canadiens fran-
gaia.pohstituaient un anachronisme en.Amérique du Nord (Leé.
,Canadiens frangais, d'autre part, ne sont dué le résidu d'une
.colonisation anciennq et ils sontlet.devroht foujouré etfa
iaoléé au -milieu d'un monde anglu—saxogjaz et queicette na- ,
‘tionalité "rétrograde” devait disparaftre:. |

++.Et cette nationalité canadienne-francaise,
en est-elle une que nous devrions chercher &
perpétuer pour le sel® avantage de ce peuple,
méme si nous le pouvions? Je ne connais pas
de distinctions nationales qui indiquent et
entrafnent une infériorité plus irrémédiable.
La langue, les lois et le caractdre du conti-
nent nérd-américain sont anglais.. Toute autre -
race que la race anglaise (j'applique ce_mot &
tous ceux qui parlent la langue anglaise) y

,3 apparaft dans un état d'infériorité. C'est
pour les tirer de cette infériorité que je
veux donggr eux Canadiens notre caractdre
anglaisa. ‘ :

A

Cette pasition est bien connue. Ce que nous vouiona.Fairé
. . . v . ) . - - .
tir cependant c'est que cette volonté de briser le

*

-~ s s

survivance frangaise éh Amﬁrique n'ea% pas gratuite. L'ana-

‘el

'lxsé que fait Durham des maux qui accablent les Canadaa_aprbs.-

-
-

R

- 32-Le Rapport Durham, traduit par D. Bertrand et ... -,
A. Desbiens, les Editions Sainte-Marie, Mchtréal, 1969, p.121.
: 33-Idem p. -121. ‘ .

-
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lee."trbublea" de 1837-1838 révdle ahe, pour lui, il y a
effectivement Un‘pfofond mélaise entre les deux nations ("si
.'di,fféren.taa") mais., ql.llél I?roblbme' n'en est pas un d'ordre
principalement culturel; le prob;éme fondamental 2 son avis
' est économique., Pour 1uivehveffét, l'inféribrité culturelle

des Canadiens frangais (leur civilisation, leur langue et

leurs lois rétrogrades) découle de leur infériorité économi-

que. Et celle-ci menace de comprometfre 3g développement éco- e
e ‘ . R -8 '
nomique et le bien-&tre des Canadiens-anglaiaé S Y.
" .Tng;I*dntérieur des possessions hritanniques
’ doit avant longtemps se remplir d'upe popu-- -
. / T lation anglaise, qui augmenters rapidement '

chaque année sa s riorité numérique sur
les Frangais, Eg 1. juste que la prospé-~
rité de cette ‘grande majorité et de cette oo :
vaste étendue. du pays soit pour toujours, oy !
.m&me. pour un temps, entravée par l'obstacle '
artificiel que la’'civilisation et les lois .
rétrogrades d'une partie et d'une partie
seulement du Bas-Canada éleéveraient entre .
‘ elles et l'océan? Peut-on supposer qu'une “
telle population“anglaise se soumette gamais‘
3 un pareyl sacrifice de s intérets?

Aussi I*Eggzgilation es frangais qu
__hd///”//”‘:;;jf:j;lle premiérpment a.détryire 1

| o . tue "une'civilisation rétrograde" au d

recommande Durham

"obs acle" que consti-,
16 pement économi-'
que que veut‘impoaer I’Eﬁpire h‘sa co .nie. Ce développement,
c'est celui du\msrché‘natiunal (capiF-liste) et Durham, dans
aop'fapportg ne fait que ﬁettré en OKTB Eranaposer par ,

éerit une logique qui répond au bgsoin de nationnaliser, : - , s

- .

"34-Idem p. 1
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d'uniformiser, qué.néceaéite le déVelbppement de?cé_marché,

national.

pour Durham, les Canadiens frangais ne sont que des’ payaana

condamnés & vivre mlsérablement de l'agrlculture, une- actl-q

v1té peu productlve- les asalmll\r

8
une ClVlllBBtlDﬂ de. prugrbs qui pradU1t plu

Bi les Canadlena frangals refusent ce bonheur, ils sont con-

damnéa & la mlabre:

-

51 les Canadlana frangala vsulent garder la-
méme sorte d'existence agricole primitive,

mais bien pourvye, ils ne le peuvent qu'a

la condition ‘de déménager dans les réglons ;
oli les Anglais sont établis; ou bien.s'ils .
s'accrochent & leur résidence actuelle, ils
ne peuvent gagner leur vie qu'en sbandonnant
leur présente’ occupation, pour travailler &
gages sur des terres ou des entreprises com-

merciales appartenant 3 des capitalistes an-*

- glais. Mais aucun arrangement politique ne

]

v
an

llte.-

saurait perpétuer leur état actuel de pro-

-priétaires inactifs. Si les Canadiens fran-

cais étaient mis & l'abri de l'affluence de»
toute autre population, en peu d'années leur
condition serait semblable & celle ggs
paysans les plus pauvres d'Irlande.”

'un@ union du Bas et du Haut- Canada, qui rendra posslble la

,'.

mise en minorité les Canadlens'Franqala, et leur aaslmllatlon

"l‘

'35-Idem p. 123,

- *
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c'est leur faire lé plus

'Auasl, Durham propoae t-il une’restructuratlun pollthue%¢*

grand bien dar c st les intégrer h la“.civijsation'anglaise,

de richesse. - -

+

,gradualle et aussi }e cdntréle lelthUQupéCBSBaer au déve-

'loppament économlque que 1& centrallaatlon dea pouvo;re Fac:-

Pour la forme, il y méle un peu d'humanisﬁé“cérC .

]

-

P |
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A

W

_ﬁet_la?plus-gnandb ceﬁq;ilis&tion des pouvoirs que préconise

]5Durhamwcorrespondant selon nous & un 90uéi 8imilaire & celui -

Y~ gais 2 %50,000, 1'uni

& L'apaimilation, ace

85 - o

) | L
Je crois que la tranquilité ne’ peut atre

stﬂ rétablie- qu'a la . condition d'assujettir la

province & la domination vigoureuse d'une ma-.
jorité anglaise et que le seul gouvernement.

. Bfficace serait celui d"une union législati~
ve.[...] Si 1'on estime exactement la popu-
"lation du Haut-Canada & 400,000 &mes, les .
Anglais du Bas-Canada\a 150,oop et les Frap-

n des deux provinces

ment une majorité

‘une majorité .qui

ent par une immigration

ne donnerait |pas seul
anglalae absglue, mai
s' accroit gl annuell
anglaise. S

su moyen de 1'immigration

" qui anzmalt Gr6901re. HCe\Eue prﬂne D&iham c'est l'un}fdrml-

s sation lmnguxsthua et politidue dea CDlOﬂlBB, condltlons

PR

I
| . ses et embryon de marché -national qu1 he sera plelnement réa-

llaé ‘qu' avee la Confédératlon.

4.

.

. -

nécessalre a’ l'accélératlon de la c1rtulat10n des marchandl-

t

D'autrea 1nd1ces pu1séa dans le Rapport tendent-2

‘conflrmer cette hypothbse. Durham, par exemple insiste
er 14 néceaslté de développer les commun1cat10ns~

. \
Tandls que l'Assemblée gaspillait l'excédent du

i revenu de la province. en créant des emplois .
- { ' ’pour augmenter son patroqﬁE} et’,dans de pe-
i " tibes mesquineries d'affaires paroissiales,
elle leissait intacts ces vastes et facllea
moyens de communication ‘qui méritaient qu'of
. 'y appliquat les revenus prov1nc139x et qui
" auraient remboursé ces dfpensea. L

-

% 36-Idenm p. 133 o . -

'f%%37-1deqﬂg.-46.
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Le drait égalemeht feit partie de ses préo patlonshrjﬁliif‘f 

trouhe absurde 1a aurv;vance du droit Francalgﬁazz\Bubblste
parralblement au dr01t anglais: - | e

Les 1nat1tut10ne JUdiClElreB les plus dé-
fectueuses subsistent sans avoir été réfor- .
-~ mées. ‘Seul parmi les nations qui .sont igsues . -,
< ‘des Frangais, le Bas«Canada demR:re sous lgg
-droit eivil inchangé de 1'ancienne France.

La langue, le drolt le-mode de v1e, Durham réprand'
. 1 v - .

: f1nalement %ea memes thimes que Grégoire et il s'en aert
‘dans une perspectlve aemblable a celle des Jacobins centra-

llsateurs aous la révalutlon, c'est-a:-dire dans 1le but de

- .rendre pOSSlblB une plua grande circulationides marchandlses

entre provznces auparavant 1soléea les unes des autrbs.

Chacun 2 leur Fagon et & leur mﬁnlbre Gré901re et Durham

appllquent la logzque de l'unzformleatlun dans des contextes C

-qui sont sxmllalres: la mlse en placa des 1nat1tut10ns

“qui.créénﬁ le 'marché natlonal.

. - . . . -
] N ~ b . . .
»

Conclusion de la premidre partie e
" De cette premlére partie 11 faut. retenlr qua le dé-

:vefappament du magphé natlonal provoquera un procesaus d'unl-

qurmlsatlon 11nguxst1que fondé ayr 1la loglque de la marchan—‘-

dlSB. Dans le mode de production capltallate au stade con-J

‘cunnentlel la llbg; clrcul@tlon des marchandlsea h 1'inteé-

.'\

rleur des frontidres - natlonales, et plus’ partlcullbrement la |

. o

° 38-Idem p. 53, - - . .

| .
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-libre'ciréulation des f;j;;Alleura liéé par'lé dontraé de

'travail eétisubofdonné

) l'état de "choaes" équ;valentes., Gette logique,.:fondée sur '

. HE i B . . i E
L L e e )
. : [ : P o
Y L . . .
. . . ¥ ./ . o
.

une logique da 1a—marchandlse -

liée au pr1nc1pe de l'utlllté - qui tand hnfacon tous les : :; \}

.
rapports goc1aux h son lmage, c'est- h d1re 4 les ré‘vlre h ‘a8

la nécesslté ,qu” engendre Ia productlan matérlelle—recouvre !

' LT
l'enseﬁble de la atructure at de la auperatructure A qe

. N

‘"-nlveau, elle se traduzt par le devenlr marchandlsa des va-

leurs d'usaga, at donc de la culture si on adopte la déflﬁl—

tion- que Samir Amfﬁpdonne de celle-pl la culture étant

productlon de valeurs d'u;aga at non de’- valeura d'échange.;i'
Cette loglque de la. marchandlse qu1 prétend unlfor—:

miser - et égaliser - tuute choae quavpeut aerv1r de support ,“

a l'échange, (les pozdh et-mesuras 5 1'%gal de la langue), a

1,

' été démontrée hlaturlquement par l'analyae que.nous aVan

Il
< » - -

falt du capltallsme et de sea aSpaets Jurldlco llngu1at1quea

v

‘ au’ aEade concurrentlel Dans la deuxidme partle, nous arlona

tenter de vérlfler sous quelléa formes chtte loglqua se. tra-

du1t au’ stade monopollste du . capltal plUs partlcullérement

‘en tehant compta de Ja dépendance écnnomique du Canada Vig- -

h- -vis le cap1tal amérlcaln, et comm‘“t elle détermlna large-

mant 1'1déologlé et le. drncours de la bour930191e canadﬁgnna.
. . , L "‘., o . _ .
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LE CAPITALISME MDNDPULISTE .  \
v Au stade concurrentlel du mode de productlon caplta-

,u

4 llste correspond la,phase de la Formatlon du marché natlunal.\

Nous avons montré dansla premlére partle de ce chathre,

'comment og\;e cghcrétement la logaque dg}cap1tal iJe. la
J p

loglque de la marchandlse, nous avons également examiné
&,

l’éapect juridico- 11ngu1st1que et lea conséquences préilques
v,

/////4/;; que revét la loglque du capltal pour exﬁ&“ﬁuer la néce581té
- hlBtDrquB dr unlformlser les prethﬁgg 11ngu1st1ques é 1'3n-

térleur dea fronti®res nationales, le processus de l lfor-

? misation’ llngu1st1que accompagnent habztuellement le processus

¥ de formation de l'Etat Natlon 39 - "

. ‘ .
Au stade monopoliste du capital correspond la phase

[ ' * (
de 1'internationaiis ion du capital ou développement’ du.

marché mondial. ous allons maintenant nous interroger sur
ke - [ . . . ’ -

la forme particuliére‘ﬁue prend dans: le capitalisme, arrivé

4 ce nouveau stade, la logique de lg”marchandlse Bt sur les

o \ N

conséquences llngu1§t1quee qu1 en découlent. Noua allons.

nous interroger plus partlcullbrement sur léJ91tuat10n du

- v

R

frangals au Québec, dans le contexte d une écunomla canadienne

[P -

dominée pgr_le capital étranger et sur la position d'une
™~ |
a

. 39-Nous .avons étudié le cas de la France; le. "phéno-
meéne" n'est cependant pas .particulier % ce pays: 1la formation
des nations modernes d'Europe (ﬁa Grande-Bretagne, 1'Allema-

mark, sans Cavour, il n'y aurait pas eu d'Allemagne, pas

/i\\ ﬁne, 1'Italie etg.) a provoqué le méme processus:. sans Bis-

d'IL@kfé,ﬁt par voie de conséquence, pas d'Allemand national,

pas d'Itéilen nitional.-
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Bnurgeoisie canadienne dépendante, liée au capital étranger

(U.S.). Cette analyse est nécessaire pour situer les deux

)

documents "The Erlsls of Democracy, Report on the governabi-

lity of democracies to the trilateral commission” et

"Le bilinguisme: une approche économiqhe de 1'Institut de’

recherqﬁés cC.D.
]

“les orgaqiémes-qqi'les ont produits sont jugés le plué repré-

Howe" que nous voulons présenter parce que

\ ) . . . [
sentatifs du grand capital et que les études'qu'ils produi-,

.. sent sant représentatlves B cadse des lntellectuels organl—

ques de-ce grand cap1tal chargés de peaser et d'organiser la

V1310h du monde de la classe domlnante i.e.

une vision du monde (Weltanahaung)-cohérente
40 a

phllosophle"

et rationnelle.

N ¢
Avant donc de faire l'analyse des documents ci-haut-

mentionnés, il faut sinterroger sur l.'internationalisation

du capltal ou le-marché mondlal et sur les conséquences de ,f

I
la dépendance de 1'économie canadienne dans ce marché mondlall

\

>l Marché~Mnnd%31'ét'la“firmg'multinationale’

_nisation de 1'unité productive.

-

Qu "est-ce que le marché mondlal? Pour répondre 3

cette questlon nous l'aborderons sous l'angle du mode d'orga-

Nous constatons en effet ‘que

1
~

40-Cette "philosophie" doit ensuite etre "traduite”
en "sens-commun" pour étre largement diffusée dans les classes
popula1res et Bmporter leur adhésion (hégémonie). Nous analy-
serons le contenu de cette "traduction" dans le chapltre Iv

qui porte sur le débat autour de la loi 10} 2 partir de l'ana-
lyse du discours en "sens-commun".

de,produire une .
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tout au ‘long de f'appariton et de l'évofutron du mode de
production éapitaliste, le mode d'organlsatlon de 1'unité-
productive, gémme forme-. et mise en oeuvre de la propriété
privée des moyens de productlon, a profondé@ent évolué de-
pﬁis la manufacture, fPrme premibre-Qe l'orgénisatibn de la

-

proﬁuction du m.p.c. jusqu'd la forme multinationale, le

-

super—géant‘d;aujourd'hui. ' | ' T
La tendance accrqe 4 la baisse du-féux de profit, et
le probleme grandissant de la ;éalisation,du.produit entrér
vent le procets d'accumulation du capital. Une nqguvelle réor-
;anisation de la production apparait alors impérativement
nécesaairé et de ™ncentration en concentration prend forme
la firme multl;gklonale. 7
La mise en place de cette nouvelle structure du mode- v
de productlon capltallste e fera proére551vement. Les

Les premidres manifestations se situeht & la fin du XIX®aid-

cle avee l'apparition de cartels et{de trusts internationaux

en Europe (1880—1914)“1. Rapldement les Etats-Unis emboite—

ront le pas avec les “great corporations", les "giant corpo-
rations", des Rockefeller,.Morgan, Mellon etc. La firme mul-

tinationale était née:

.

41- V01r h ce 8sujet la concentration de Jla production

.et les monopoles darislénine, L'Impérialisme stade supré@me du

capitalisme, Editions en langues étrangéres, Pékin, 1970,
pp. 12-31.
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- La premlére .caractéristique de la nouvelle

: structure mise en place'par les firmes mul-
tinationales, soit en dernier ressort le ca-
pital financier international, est 1'intégra-
tion de sphitres de prqductlon relativement
autonomes- et définies jusqu'ici, dans le
m.p.c. av stade concurrentiel, "par des capi-
/ taux' spécifiques & chaque sphére. Dans
l'ancienne structure le capital commercial
et le capitgl bancaire apparaissent comme
.des détenteurs de la plus-value, produite
par la sphere de la production, et qui dimi-
nuent d'autant le taux de profﬁ& du capital
industriel, le seul productif.

A

Le capital industriel (procd®s de production), le ca-
pital commercial (procds de ci:culation) et le capital ban-
caire (procks de réalisation) relativement autonomes au stadé
cbncurrential, sont intégréa,‘au_stade monopnlistay dans une
nouvelle'atructureﬂurganisationnelle de 1'unité de produc-
tion: la multinationale. ) - '

Chrigtian Palloix donne la définition’auivante de

la firme multinationale:

A

La firme multinationale, qui est 1'expression
de la fusion du capital bancaire et du,capital
industriel dags le capital .financier, tend 3
supprimer... .

42-Christian Palloix, L'économie mondiale capltallste,

"Le stade monopoliste et l'1mpérxalleme“, Maspero, Paris,
1971, tome 2, p. I3s.

43- Il s'agit de mettre en lumidre la tendance prin-
cipale, étant entendu que la réalité actuelle est un mélange
de l'ancienne structure avec la nouvelle. Cette tendance:

A la fusion Q§E’)prntés" est représentée de manikre objec-
tive par I.B qui a son -prapre réseau, non seulement de
commerczallsatlon, mais de location, avec les appuis finan-
ciers.qui y correspondent. (note de Christian Palloix).
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... 1'autonomie des trois sphé:;;\éh les inté-

grant dans son centre de décision, ne serait-ce

que pour éliminer la retention de le plus-value.

par le capital commercial, tenter de raccourcir

la circulation du capital et des marchandises,

et surtout pour substituer des mécanismes au

jeu défaillant d'autorégulation du marché vis-
ad "#-vis de la production. Toutes ces mesures
visent en dernikre instance & relever le taux
de profit, .en égard d'une part de la déperdition
de la plus-value dans les procdés de circulation
et de réalisation, et d'autre part au préldve-
ment de plus-value par péréquation du taux de
profit sur les firmes plus petites, soit sous-
traitantes, soit non soumises encore & la con-
.centration.%% .

Cette nouvelle structure du mode de production capi-
taliste qui concentre les trois sphdres du capital qui, au
;tade concurreﬁtiel,;éﬁaient autonomes, prend une importance
toute-particuliére dans notrg analyse, du fait que cette
structure n'est pas enférmée dans aes frontidre nationales,
trop étrpites‘pour'les marchés gigantesques. gu'elle commande,
mais s'étale sur l'éconémi% mondiale. Il n'est plus possible

aujourd'hui d'interpréter le proces de.production dans un

cadre national.

Une seconde donnée, qui caractérise cette structure

du m.p.c. est que la firme multinationale est, le p;hs sou-

vent, une firme américaine: . T

44-Christian Palloix, opus cit. p. 137.
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Multiplier les exemples et 1l'analyse stas
tistique ne ferait.que renforcer 1l'idée
que la position dominante .des Etats-Unis,
en tant qu'Etat-Nation, se construit sur
l'activité de plus en plus mondiale des
firmes multinationalea U.S5. Il n'y a
pas de puissance économique, politique des
Etats-Unis en soi, mais une puissance
qui est celle des firmes multinationales
U.S., et qui se fagonne dans l'exploita-

" tion du ggnge "comme unité économigue
de base. - : ' @

La firme multinationale.et la circulation mondiale de la
marchandise _ ' -

Le mode'dé production capitaliste au ;tade mono-
poliste se caractérise par l'irruption du capital finantier,
fusion du capital industriel et ‘du capital bancaire.> L'irrup-
tiaon du capitallfinSncier est liée A la dominance de la cir-
culation des marchandises et 2 1'internationalisation de
cette circulation, le dével;ppement du marché mondial. Et.
c'est 2 partir de cette dominance de la circulation interna-

tionale de la marchandise que surgit la firme multinationale:

45-Christian Palloix, idem p. 150.
: 46-Pour illustrer cette affirmation, Palloix cite
Robert Stevenson,‘wfce—préaident de Ford: "C'est notre but
d'etre présent dans chaque pays... Nous, & la Ford Motor Co,
‘nous regardons 3 1l'échelle d'une carte mondiale sans fron-
titres... Nous ne nous cohsidérons pas principalement comme
une compagnie américaine... Nous sommes une firme multina-
tionale. Et quand Rous contactons un gouvernement qui n'aime

pas les U.S.A., nous )disons toujours: "Qui préférez-vous?
Grande-Bretagne? I1emsgne? Nous disposons d'un tas de
drapeaux. Nols/ekportons d'un tas de .pays.” (Business Week,

19 décembre 1970, p. 58-59, cité par Christian Palloix,
opus cit. p. 1. .
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La firme multinationale industrielle ou
vt financikre désigne 1'élargissement du
m.p.c. du cadre national, oli-ce mode de
production fonctionnait de manidre domi- ,
nante au point de vue du capital - car
le m.p.c. a toujours fonctionné dans 1&
cadre mondial au point de vue de la cirs
culation des marchandises -, au cadre
'mondial. Dans cet élargissement, la fir-
me multinationale, autant acteur que

sujet, trouve le champ de son existence
nouvelle. 47

-

/,f“\-"“\\

Au XIXiémé sidcle, phase de 1la formation du marché
national, le mode de production capitaliste s'est articulé,
par la circulation des marchandises, & l'intérieur d
formation éocio—économique sur,le ‘mode de production féodal,
et & l'extérieur sur d'autres modes de production., Mais la A
caractéristique de l'articulation externe était d'obtenir

1
- .

uniquement des produits et non des forces de travsail. T
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Selon Lénine, la grande innovation du capitaligme -

de la période charnidre du passage du stade ctoncurrentiel au

stade monopoliste, ou du marché national dominant 2 1'impéria-

-
L Y

lisme - dans ce type d'articulation externe est l'exportation

du capital qui devient prépondérant par rapport & la circula-

v

tion des marchandises. Pourtant, écrit Palloix:

Il faut interpréter ce phénomine avec
prudence.., Que fait en réalité le
capital? Il est la CONDITION,. par ls.

. réorganisation, l'extension des.réseaux,

’ : de méme que par I'implantation de cen-

tres de producticn, de la CIRCULATION
des marchandises, et de 1'EFFICIENCE de
cette circulation quant & ses effets,48 -

47-Christian Palloix, opus cit. p. 203.
48-Idem p. 210,
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L'exportation du capital financier est ainsi la
condition qui- assure l'élargissement de la circulation des
marchandises: des produits et des forces de travail. '

En effet, le m.p.c., aprés avoir pratiquement épuisé
la production potentielle de nouvelles forces de travail au

v
"centre", un processus dont nous avans vu le -développement
dans la premigre partie, est contraint de se tourner vers
les zones ol se trouvent encore des forces de trawail poten-
tielles & libérer. Les "barbares", comme disait Marx, sont
forcés de se soumettre, Tous les cog{i?ents sont envahis.
Les villes d'Asie, d'Afrique et d'Amérique latine sont rédui-
tes & devenir chaque jour d'avantage "une médiocre copie dg
Manchester ou Glasgow." .
Avec la firme multinationale, le monde de la mar-
chandise couvre le Monde:
Voild donc :le grand mystdre de 1'internationa-
lisation du capital, c'est-b-dire de l'action
& un niveau mondial. La firme multinationale
n'est -rien d'autre, & ce point de vue, gque

- la nécessité pour le capital d'aopérer, & un
niveau mondial, pour la séparation des pro-
ducteurs et des moyens de production, &
travers une circulation effrenée des marchan-
dises.%4? : ’

Les firmes multinationalesSU étendentsleurs tentacules

sur les cing continents. Leurs opérations au niveau mondial

49~-Idem, pp. 210-211. )

50-Nous employons ici ce terme pour ne pas égarer le
lecteur, maig l'appellation de "firme transnationale” serait
probablement plus juste dans ce cas précis puisqu'elle rend
bien 1'idée que ces firmes passent "par-dessus" les frontidres.
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accélerent frénétiquement l;\:}}qgiytion des marchandises,

c'est-d-dire, par voie de conséquence,\la consommation, con-

dition de l'accumulation: .

Que 1'accumulation puisse se Paire au
dépens de la consommation est, sfjus cette
forme générale, une illusion qui
dit la nature de la production ca
f puisqu'elle suppose que le but e

la consommaticn, et non pas la(course &
la plus-value et sa cagitaliaa ion,
d-dire l'accumylation.

La firme multinationale plus que tout autre’'struc-
ture permet d"accélérer et de pousser vers des‘ sommets ja-
mais accessibles 3 tout autre forﬁﬁ)d'organiaation de la

production, et ce, aussi bien dans le m.p.e. que dans tous

.

les autres modes passés ou présents, la consommation'qe
masse & l'échelle planétaire: &

Le mode de développement des firmes multi-
nationales fait surgir de manié}e centrale,
le probleme du renouvellement ou du non
renouvellement du caractire “"marchandise"
des produits, l'aspect marchandise rimant
avec conscmmation de masse. On peut con-
quérir par des filiales, les marchés qui
offrent lgs mémes conditions de transfor- *
mation du produit en marchandise, les mémes
caractéristiques du renouvellement des
marchandises, mais on n'y acctde que dif-
ficilement d'un.gutre type de transformation
du produit en marchandise.

La synthisq des procbs.de production, de circulation-
et de réalisation opérée pér le capitel financier incarné
dans la firme multinationale permet la réalisation accélérée

i/

~

51-Karl Marx, Le Capital, opus cit., p. 149.
52-Christian Palloix, Les firmes multinationales et

le procts d'internationsalisation, Maspero, Paris, 1973, p. 138..

i
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.
du eycle prbduction/consommation. Production et consommahlon
sont alors mondlales, c'est-a-dire que le monde devient 1'u-
nité économique sur la base de laquelle opére@%xdes firmes

- pour qui les ba?riéres nationales n'ont plus, & toute fin
pratique, d'existence que fictive.

A a grande facilité avec laquelle ces firges peuvent -
sauter lgs fronti®res n'est pas -sans incidence sur les habi-
tudes de consommat;on!‘h”elles créent_dans des pays qui au
Hépart-n' vaient rien de commun. Le marché mondiasl détruit
les diFFé ences nationales aussi surement que les barri®res
nationales: ‘tout comme la Révdlution de 1789 avait;réclamé
l1'abolition des péages, la firme multinationale proclame 1'a-

J re du libre échange entre les nations.

L'objectif prior;taire c'est 1a consommation. Tous
les Etats se lancent & 1'assaut du progres qu'i&;arne la
technologie qui importe seule quand domine le.caractéfa mar-
chandise des produits: les F%rhgs multinationales operent au
"centre"; ellés renouveilent ieurs opérations dans les pays
sous-développés et ainsi les:modélés obsoldates dans'lgs pays
capitalistes avancés se perpétuent dans les pays de la péri-
"phérie. Larlogique-de la marchandise qui avait'perﬁis de
cimentér l'unité nationale et l'uniformisation linguistique
de la nation se perpéiue aujourd'hui dans le caractdre de ce
que Henri Lefabvre appelle la "catholicité™ (De 1'Etat) du

mode de production capitaliste, sa prétention & 1'universel

et,_concreteméat, l'invasion de la plandte rendue possible

N
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par l'internat@onalisation du capital. firme multina-

!

tionale nie ce que le capital avait pourtént largement

contribué a édifier au 'stade antérieur, la nation:
La question de la firme multinationale
' n'est que l'expression idéologique d'autres

questions plusg réelles, celle de 1'interna-
tionaligation du capital, celle des modes

X\ d'accumulation internationalg du- capital,
celle de la lutte de classes 2 1'échelle
internationale. Mais cette expression
idéologique ne doit pas &tre ignorée et

* doit etre vivement combattue, car elle mas-
que les phénomenes réels. 0On veut nous
faire croire que la firme multinationale
serait AU-DESSUS des nations, de leurs
intérats égoistes, et de leurs particula-
rismes et rivalités; la firme multinationale
‘eeuvrerait (?» pour un monde nouveag3 un
monde international, supranational.

Or, 8i la firme multinationale est "multinatignale"
ay niveéu de ses apérations (prod;ction, circulation) elle
ne l'est plus au niveau de la propriét§ économique: la firme ’
multinationale est allemande, f;anqaise,'anglaise, jeponaise
et surtout, el{g est le plus qpﬁvent américaine. Sa catholi-
cité masque dqnq uné-réalité fondamentale puisque 1'universel
n'est, en fait, qu'un produit local fabriqué trop souvent &
Houston ou & Chicago, ctest-a-dire par la puissance impériale.

Clairemént identifiée % ses origines nationales
(toujours un pays du centre politique i.e.\les formations

socio~économiques dominantes, i.e. les pays capitalistes

avancés), la firme multinationale pratique 1l'échange mondial,

. S3—Chriatian Palloix, L'internationalisation du capi-
tal, éléments critiques, Magpero, Paris, 1975, p. 65-66,
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.pauvre euphémismelqui dissimule la mature vériteaip de 1'é-
change & 1'échelle du globe: 1'échange inégal.54 Or, selon

la théorie dévgloppég par certains économistes dont le plus-
\

connu est Samir Amin, l'échangé inégal conditionne le déve-
loppement inégal dont un des facteurs pggsibleg expliéetifs
.est la .dépendance. |

Qu'est ce que la dépendance? Un ééonomiste latind™
éméricain.en donne la définition suivante:

La dépendance est une situation dans laquelle
un certain gnoupe de pays ont leur économie
conditionnée par le développement et l'expan-
sion d'une autre économie 3 laquelle la leur
est soumise.>>

Selon cette thése, la premidre dépendance, détermi-
N

nant toutes lesgz tres, est donc celle de 1'économique:

L' ange 1nternat10nal définit, sur le rap-
port des biens produits et échangés, une
rationalité de type capitaliste, fondée sur
le profit, ce qui exige des rapports de pro-
duction capitalistes et conduit a4 structurer
des classes sociales & l'1mage du’ pays domi-
nant,

A l'élément économique de la dépendance, Palloix
associe des éléménts soc1aux, pollthues et culturels, précz—

sant qde la dégendance culturelle n'est pas moins importante

(p. %82). Si donc la dépendance est avant tout économique,

v
' 54-"L'échange inégal" est le titre d'un ouvrage de
Samir Amin, économiste du Tiers-Monde qui développe ce caongept.
55-Theadonio Dos Santos, "La crise de la théorie du
développement et les relations de dépendance en Amérique La-
tine", in L'Homme et la Société, no 12, 1969, p. 61
' 6- Chrlstla“\Pa1101x, L'économle mondlale capitaliste
et les fifrmes multinationales, Masdﬁ:o, Tome 2, 1971, p. 279.
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ellglﬁst aussi culturelle et l'empire américain n'est pas
seuigment l'empire économique~3; militaire, il est aussi
l'émpire culturel.?’

Mais avant de pouséér plus loin le cheminement que

nous impose notre hypoth®se, nous alldﬁffﬁenter'de rendre’ * ,

tangible ces vues tﬁéb}iques sur le ;arché mondial et les.
dépendances qui en résultent. Nous allons donc concrétiser . \
nos abstractions et les situer dans la réalité, plus préci-
sément la réalité canadienne. Wous allons donc, da&s les

pages suivantes situer 1'économie canadienne, sa place dans

le marché mondial et les liens de’  dépendance de cette écono-

mie vis-a-vis l'empire américain.

L'économie cqﬁgﬂienne et le marché mondial.

Notre d¢finition du marché mondial implique la com-
binaison de deux facteurs déterminants pour‘établir si uhe‘
formation économico-sociale donnée s'inscrit d'emblée dans
ce systéme mondial.- Le premier 'de ces Factegrs est le niveay
de concentration des diFférentgs'éphéres du capital,dont la

forme la plus achevée est la firme multinationale, et le __

deuxidme, la prépondﬁrance du marché extérieur sur le Tarché ”h‘

intérieur. . ) ) . -

' Pour d¥{erminer la position de 1l'économie canadienne

-

dans le marché mondial il faut donc déterminer l'importan@e

de chacun de ces. facteurs, c'est-a-dire évaluer le degré‘He

. 57-A ce sujet voir: Claude Julien, L'Empire améri-
cain, Grasset, Paris, 1968 et plus particuli®fement I& cha-
pitre VIII: l'empirgfcultu:el.
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rieur pour 1l'économie canadienne,
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concentration du capital et l'importance du commerce extd-

-

La concentration.

A partir des statistiques cfficielles QS gouverne- -h—\\\\?

ment canadien, il est gresqus impossible de se faire une
idée précise du niveau de concentration du capital auy Canada.
- L .

Méme abrés consultation du Rapport>de la Commission Rd;ﬁie

d'Enquéte sur les Groupements de Soeiétéssa, nous ne disposons

pas des données\nous permettant d'établir un portrait d'ensem<

ble de la concentration des entreprises au Canada. +Nous

n'avons pas pu, par exemple, établir pour quel poucentage du

produit national brut contribuent les cent plus gfandes
sociétés industrielles canadiennes. Le Rapport en efi?t s'en

tient & des considérations d'ordre général a ce sujet. 'Néan-

-

moins, on peut y lire que’:

Le Canada vit sous un régime d'économie mixte
ol r&gne, par ailleurs, une trts forte concen-
tration industrielle. Ces deux caractéristiques
sont certainement appelées & se mainteni ~ Dans
.o _notre rapport, nous considérons cette situation
¢ comme relativement inévitable pour un pays indus-
triel, et non pas comme un ph m&ne nouveau qui
qui peut ou doit’ Atre contreéc ré "par des mesures
gouvernementales. 'Nous propglons donc, des mesu-
‘res en vue d'actroftre les afantdges que le
Canada peut retirer des res: urces ‘dont il dis-
i pose, en nous ‘inspirant ‘des Formes'd'organisation
industrielle et d'intervention gouvernementale
les mieux adoptées & 1la cfhjoncture actyelle,59

n

- 58-Rapport de la Commission Royale| d'Enquéte sur les

Groupements de sociétés, Ministére des Apprbvisionnements et
Services Canada, Ottawa, .1978. ‘ B
’ 59-Idem p. 11.

i
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Le Rapport propose donc une stratégle éconnmlque qu1 donne

h 1'Etat un r6le précis é.douer (réle qu1 n est pas nouveau}

”/_\\\\Il se peut que dans l‘avenlr, le gouvernement
‘ doive réglementer davanfage'1l'économie. Il

. existe, dans notre socié}é, un certain nombre

de taches que le gouvernement est souvent  mieux

en mesure de remplir que toute autre organisa- -

- tion (qunlque, en bien des cas, de concert avec
1'entreprise privée).60 ‘ .

C'est 1a econnaissance du principe de 1‘¢conomie mixte qui

‘ reconnalt la primauté du capital” prlvé secundé danq certalqg;

7
secteurs, pat le cap1ta1 de 1'Etat. L‘Etat capendant dans

-~

urte économ{e mixte, ne doit pas entrer en_concurrence avec
l'entreprlse prlvée, son réle en est un de soutien:

+Certains projets sont’ parfols trop vastes

ou trpp p;sques pour étre entrepris par des
% sociétés ‘privées, sans aide gouvernementale.
D'autres sont, d'intéré&t national, mais trop

.. peu profitables pour attlrer lea capitaux’
A prlvés. .

L'Etgt ne*301t donc entervenlr que pour premndre.en

3«%]193 secteurs npn rentables,,la santé par exemple, et

Etgisser la place au capltal prlvé partcut ol 11 y a des inves-

t%ssements_rentables a falfgﬁxgultte 3 subventlonner ce capi-

" son®¥ trop grands.

Sxﬁhre reconnalssance ‘Hu~principe de la prlmauté du ca-. -

Wt

le

| Plt?i;::i;é 1mp11que que noh seulement 1'Etat d01t laisser

ibre & 1'entrepr1aa prlvée partout ol ella peut

ser des proflta mais aussi que l'Etpt alde 1'entreprlse

\. - N . - .- Y
60-1Idem p. 3
61-Idem p. 3
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que si-la cunciitra%ion-est grande-au Canada:
a~cancentration est plus élevée‘aq\sﬁnada
qu'aux Etats-Unis. Plus précisémentyle
Carngda comptait presque deux fois plus d'in-
dusyries olt le niveau de concentration était

La Commission ajoute également que la concentration
est plus forte au Canada que dans les autres pays industria-
lisés maisb> cela est normal (et inévitable) et aussi trés

bon puisque la concentration permet "une saine concurrence":

. La nature oligopoliste d'un grand nombre

,d'industries suscite, parmi les grandes en-
“treprises, -une concurrence qui ne porte pas
uniguement sur les prix, mais plut6t sur un o
ensemble complexe d,éléments tels que les - (‘
prix, la qualité du produit, le service, la
technologie, 1'innovation, ainsi que la créa-

"tion de différences réelles ou artificielles
entre’ les produits, Dans ces industries oli-
gopolistes, les entreprises plus petites sont
généralement incapables de tenir téte & leurs
primautés rivales sur les plans de la publicité

_ ou de la multiplicité des produits, sans compter
v qu'elles sont pluz lentes & innover ou & copier fi
les innovations.® 3

En somme, la concentration permet aux entreprises de

susciter une "saine concurrenceé"., Et c'est ce que la Commis-
W .
sion souhaite aux entreprises canadiennes:

62-Idem p. 43,
63-Idem p. 455.
64-Idem p. 242.
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Pour que 1'économie canadienne soit vraiment
concurrentielle, il y a lieu, croyons-nous, de
. “favoriser nettement un aménagement de 1'économie
. fondé sur les entreprises de tailles et de stra-
Do géries diverses, afin de tirer le-~meilleur parti -
' possible des svantages en matigre de prix, de
service, de qualité et de publicité ‘qui découlent

mutuellement d'une structure économique de con-
currence.

: / .
Ce que la Commission omet manifestement de -dire .c'est

que 1la concurrsnce_entre des cligopoles (capital monopoliste)
n'est pas la méme que la conéurrencé entre petites entreprises
(éapital,non—monopqliste) et gu'ad ce niveau la concurrence ne.
v porte pas fant sur les prix que éur les coGts de production
h et que c'est.finalement le consommateur qui est pénélisé. gi
par exemple, Texaco et Esso se livfént une guerre ;pour obte-
nir le brut au ﬁe;lleur prix, le consommatwmaor lui va payer le
méme prix pour lg gallon d'essence qu'il achdte chez 1'un ou
l'qutre. .
Il est donc élgir que la concurrence ‘que souhaitg
la Commission en est une ﬁui vise & rendre les industries ca-
nadiennes compétitives dans le cadre du marché mondial. Cétte
concurrence n{est possible qu'gn rendant ‘les éntreprises ﬁlus
. prqductiveé, ce qu;/implique la disparition des secteurs mous

4 plus ou-moins b{ ve échéance.

. Ce que nous retenons alors du Rappbrt de la Commis-
" '8ion c'est qulil Yy a8 une forte concentration. des ehtreprises
% / . T e
a b
. " 65-Idem p. 243.
. ¢ .
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au Canada mais que, aux yeux de cette Commission, cette con-

centration n'est pas alarmante, puisque la taille des entre-

prises est moins grande au Canada qu'aux Etats-Unis, et cons-

titue méme un atout pour le Canada, et plus spécifiquement

pour les capitalistes canadiens, au niveau dé la concurrence

-

des produits canadiens sur le marché mondial. Le phéncméne .

de la concentration apparaft donc comme un corollaire du

commerce sur le marché mondial.

Le. commerce extérieur.

L'économie canadienne n‘échappe_pas au marché mon-
dial. Nous entgndons d'abord par qPia qde la p;oduation et
la consommation des Canadiens sont lides aux . échanges du
Canada avec les autres pays. L'importation et l'exportation
des marchandises sont esseﬁéielles 4 1'économie capitaliste.

deminante de ce pays. Quelques chiffres goffisent & démon-

trer 1'importance du commerce extérieur du Canada. Le

tableau I indique le produit national brut pour les années

1955 ¥ 1975. (Voir page 106)..

5i nous comparons.ces chiffres avec ceux du commerce

intérnatiqnal du Canada (total des importationslfg des ex-
portations) tels,qu'indiqyéa au tsbleau Il, nous pouvons -

constater que le total desg expoftations et des importations

représente un pourcentage important du P.N.B. comme 1'illus-

tre le tableau II1. (Voir pages 107 et 108).

-
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Tableau I
Le produit national brut.

Année PNB(en milliohs dé dollars coufants)
1955 28,528 a
1956 32,058 .
1957 ©. 33,513

1958 34,777
1959 . 36,846 .

1960 38,359

1961 39,646

1962 . _ 42,927

1963 | 45,978
1964 - 50,280

1965 55,56&

1966 61,828

1967 66,409

1968 ; 72,586
1969 79,815

1970 85,685 p
1971 : 94,115 =
1972 | 104,669

1973 . ' 122,582

1974 144,616
1975 161,132

(Source: Canada Year-Book, 1976-1977)

3
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Tableau II

Le commerce extérieur du Canada.

Année fmpurtations Exportations Total
(en millions de dollars)
1955 4,578 T 4,332 . 8,910
1956 5,566 * 4,839 10,405
1957 5,488 4,890 10,378
1958 5,060 4,899 9,959
1959 5,530 ‘ 5,144 10,674
1960 5,495 \ 5,390 10,885
1961 '5,781 5,903 11,684
1962 6,294 " 6,357 12,651
1963 6,578 6;990 13,568
1964 7,488 8,303 15,791
1965 8,633 8,767 17,400
1966 10,072 10,343 - 20,415
1967 10,873 - 11,420 | 22,293
1968 12,360 ° 13,679 - 26,039
1969 14,130 . 14,871 29,001
1970 13,952 16,820 30,772
1971 - 15,618 17,820 33,438
1972 . 18,669 120,150 38,819
1973 23,325 25,421 48,746
1974 é* 31,692 | , 32,441 64,133
1975 34,636 C 33,103 . 67,739

(Source: Canada Year-Book, 1976-1977).




Tableau III

nnée

1955
1560
1965
1370
1971
1972

1973

1974

1975

Importance relative du

108

'en comparaison du P.N.B.

PNB

A N
28,528
38,359
55,364

85,685

Total des
importations/
exportations

’ 8,910
10,885
17,400

30,772

94,115 _31.438

104,669

122,582

144,616

- 161,132

38,819
48,746
64,133

67,739 -

4

commerce extérieur R

o
0

31.23
28.37
31.42

35.91

35.52 .

37.08

39.76

44,34

42,04
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Le commerce canadien avec le monde repréaenterdohc
un pourcentage considérable de l1'activité proddctri¢e:et d;
la consommation du Canada. Ce_mbnde_cepéﬁdantdéoué semble
aggez étrgit quand nous constﬁtona qu'il Fb résume presque
exclusivement aux U.S.A, En effét,-les deuk tiefs:aq commerce
extérieur du Canada s'effectue avec les U.S.A. Le fégléau IV
'le montre clairement. (Voir page 110).

De 1965 & 1975 le mérché américain a représenté
entre S7.4% (1965) et 70.9% (1969) des exportations et
67.4% (1974) et 73.2% (1968) des importations canadiennes,
alors que le deuxitme partenaire en importa;ce, la Grande-
Bretagne arrive trés loin derridre avec un pourcentage. qui
n'a jamais'dépassé 11% et qui, en moyenne se situe bééucoup

v
plus bas.

En échange, le Canada représente pour les U.S5.A. uﬁ
marché d'autant plus important que la population canadienne
_ est disproportionnée vis-a-vis la population américaine {envi-
‘ron 10% de 1la popu}aﬁ;on d%% U.S.A.) et vis-d-vis lés autres
pays avec ieéqu;ls les U.5.A. entretiennent des échanges.
Le tableau V donne une idée de 1'amplébr des investissements

américains au C&ha et dans le monde. (Voir page 111},

Enfi raphique (voir p. 112) illustrant 1'im-

portance du marché cominyn Canada-Etats-Unis démontrera les

liens ¢étroits qui uniasgnt les deux pays.
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Tableau V.

Evolution du pourcentage de l'investisasement diréct
américain 1950-1972. '

1950 1955 1960 1945 <1969 1972

Canada ................. 30,4 30,6 34,2 31,0 29,8 27,4

Amérique latine ...... 38,8 33,2 28,3 21,9 19,5 17,7

b .

EUTOPE vuvvrnnnenn.. cve. 15,1, 15,6 20,3 28,3 30,3 32,6
C.EvEr vunn.. ceeeevve. 0 5,8% 6,0 8,1 12,8 4.4  13.4
Royaume-Uni .......... 7,2 7,4 91 10,4 10,1 10,1
RESEE vrvrunennnnnnnn, 2,1 2,2 2,4 $,2° 5.6 9.1

AFTiqUEe vvenennn... seee 2,4 3,0 2,8 3,9 4,2 4,3 :
Afrique du Sud ....... 1,2 1,3 0,5 1,1 1,1 1.0 '

L 8,5 8,4 7,0 7,2 7,3 8,1 }
Moyen-Orient .)} ...... 5,9 5,3 3,5 3.1 2.6 - 2.1 ]
Extréme-Orient/.... ... 2,6 3,2 3,5 4,1 4,8 5.9 )

0CEANEE vevruneennnn.,., . 2,2 3,1 3,0 3,7 4,4 4,4 !
Australie ........... . 1,7 . 246 2,6 3,4 4,2 4,3

Autres ........ ..., . 3,0 3,1 4,3 4,0 4,3 5,0

Total veviiennnnnnn.. ... 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

(Source: Survey of current Busineas).
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Importations et exportations entre le Canada
et les Etats- Unls, 1978,

Importatiaons

Exportations

-1- CEE

Canada

21.7%

14.8%

Etats-Unis

-2~ Japon

Exportations

. Importations

-3- Tous autres

pays

Pl A TAL S LR Lana . N




ST ey TR R LTI T YT s g o

113

Enfin, il faut ajodter que ces deux importants par-
tenaires ne traitent pas.d'égal a4 égal puisque comme le fait

remarquer ﬁichel Chossddovsky:

La structure économique du Canada est
"extravertieﬂ, dans une large mesure,
1'industrie primaire produit pour 1l'expor-
tation et est fonctionnellement intégrée

au moule industriel américain. Les indus-,
tries primaires - bien que géographiquement
sises au Canada - appartiennent de facto a
1'économie américaine dont le Canada ne -
constitue qu'uh arridre-pays (hinterland)
qQui produit en abondance des matidre pre-
mizres & bon marché dont 1'industrie U.§.

.8 besoin ... Plus de 60% de 1'industrie
manufacturidre est contrélée ou appartient
a des étrangers ... Dans les autres secteurs,
les investissements étrangers contrélent

82% de l'industrie pétvblidre et 61% de
l'industrie minizre.

L'auteur ajoute meme que le Canada pour lui n'est en

somme qu'une périphérie a salaires élevés; une périphérie de

l'empire américain.

Le Canada dans 1'Empire,

Le Canada est depuis toujours une simple~province
soumise successivement ayx trois puissances impériales qui ont
dominé ce pays: Je Premier Empire s'est écroulé tragiquement

sur les Plaine d'Abraham; le second Empire n'est plus qu'un

souvenir illusoire entreteny par quelques nostalgiques du

régne de Victoria67; le troisidme Empire enfin s'esgt solidifieg

)

66-Michel Chossudovsky, Is Canadian Economy closing

down?, fahier de Recherche no. 7806, Département de Science

Economique, Fatulté des Sciences Sociales, Universitéd d'Ottawa,
1978. -

67-Les orangistes, en particulier.

‘.‘4}- -

-"iﬂhrr-l;fr;mm;~.z A AP #1121

. S
PECTI RPN TY P ERERTE T -

1t




R T

- - . ' ‘- '
T L N e A s o e st .
B i T e e TP AN, T T e R T T T DT L D

we

e Gty

. : ‘ 114 - . : -
an ’ -

petit a petit depuis le traite de réciprocité de 185

moins de cent ans, l'Empire américain avait chassé/1a
. . . . ]
Albion hors .de SON continent et s'était assuré le monopole

quasi-exclusif du commerce avec le "cinquante et unidre é&tat"

de 1'Unipn.

B . Les pages %récédentes opt montré que la natdre du

lien impérial qui unit le Canada aux U.S.A. est avant tout

économiques.  L'intensité du commerce entfe les deux pays est

induscutable. L'auteur canadien anglais Wallace Clement
e . :

-

emploie pour décrire.lesvéchanges entre les deyx pays, les

termes suivants:

i

Le relations du Canada aveg les Etats-Unis
sont d'une grande intensité étant donné 1la
masse ‘énorme de matidre premigre, de proddits
finis et de capital qui traverse la frontidre.
En fait, le Canada et les Etats-Unis sont pro-
bablement les deux nations capitalistes les
plus fortement inter-dépendantes qui se
puissent trouver. : '

..
e

‘Cleﬁkﬁt‘utilise le concept dér"éghﬁinenﬁél System"
pour décrire les relations inte-naiveé des deux pays. (el con-
cept, chez Clement, ne désigné pas exclﬁsivement le lien com-
mercial, il a'dea implicationg pluaﬂg}andea encore; il recouvre
(c'est la'notion'de syst2me) l'ensemble des relaf&ﬁhg écohomi-
ques, sociales, politiqués et culturelles. Ndus alfons
traduire ce concept par‘"éarché régional" faisant partie a'un
ensemble plué‘vaste, le WQlB_Syﬁtemlﬁui n'test rien~a'autp§

p . S -
que le marché mondial. e =

McClelland and Stewart, Toronto, 1977, p. 21

" 68-Wallace Ciement, Continental forporate Power,

- )
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Le Canada, dans le marché mondial, est donc pfinci—

palement captif d'un marché régional dominé-par les U.S.A.

qui est son seulsﬁartenaire dans ce cadre régionsl et pres-
- 2

que le seul dans le cadre mondial puisque les 2/3 du total

des échanges commercisux du Canada se flont avec le "grand

partenaire du Sud" comme l"'indiquent les chiffres qui appa-

raissent sur le graphique de la page 112.

Ces échanges ne sF—font pas entre partenaires égaux.
Et méme le gouvernement Iibéral qui a sikgé au Parlement
d'Ottawa de 1969 2 1979, a laissé parfois échapper des propos

qui ne faisaient pas mystdre de la situation souvent désavan-

- .

tageuse du-partenaire canadien et du mécontentement de celui-ci.
A

Le pacte dé 1'automobile est un des exemples les plus nnus,
probablemert parcé que le plus criant.

,”’“Mais, comﬁe le soulignait Christian Palloix, 8i la
premiéré dépendance est-éfono jhque elle n'est pas la aeule,
Puisqu'elle est la premiéfe, c'est forcément qu‘il y en a z

d'aUtres‘ La dépendance économique est. concrétisée=par 1a

pu1ssance économique des firmes multlnatlonales amérlcalnes

qu1.dom1nent le marché canadien. La dépendance’ pollthue

peut, elle aussi, étre démontrée par 1'exposé de la volonté

politique de ces mémes firmes multinationales. Or, l'idéo-

logie db 1la firme muitinatibnale étant le libéralisme libre-

échﬂngist y sa position politique est done essentiellement
antinationaliste. Dans La capitulation tranquile, Kari

Lewitt écrit & ce sujet:

R )
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I1 devient évident que les entreprises
internationales trouveraient avantageux

d'imposer au monde un "internatiogalisme" - 0

qui.briserait toutes les barrigres cultu-
relles, institutignnelles et pol1t1qu3569

usceptlbles d'entraver leur expan31on
L'internationalisme de la flrme multinationale n'a gependant
rien A wvoir avec ce que nous entendons généra;ement‘par inter-

' .

nationalisme. Le leur est a sens.dnique et au‘pxqﬁif_&‘up
seul: 1'Empire. Certaines réﬁonses regues par la Bourse de

Montréal lors d'une enquéte auprits des firmes américéines
’ ) ' v v ' -
opérant au Qu%bec‘sont révélatrices. En. voici unhe citée par

s
-

K. Lewitt: , . .

Nous avons défini notre Société comme "une

entreprise du monde libre" dont la base est

aux. Etats-Unis., Nous avons des usines dans

18 pays étrangers et nos produits sont en

vente dans plus de B0 pays & travers le monde

libre. Nous considérons chacune“de nos succur-
B sasles et de nos filiales comme une ‘partie d'un

engsemble unifié avec un haut degré d'interdé-

pehdance. Nous estimons que toute formule autre

que la profrifté totale crée généralement des

problémes, )}}ﬁes complicatibnsg qui.ont tendance

h limite es activités de la succtusale & un

produit particulier ou & un groupe de prodl.uts.7U

/ L'internationalisme de la firme multinationale n'est.
rien de plus (mais cela est énorme) qJ'une idéologie conforme
a l% nécéssité de vendre, d'écouler les marchandises sur uh
maféhé mondial, soit un monde sans frontikres. Et, "si
l'Etaf-Nation constitue une entrave 2 l'eFficaci?é produotribe

o

69-Kari Lewitt, La capitulation tranquile, réédition-
Québec, Ottawa, 1972, p. 115,
70-Cité par Kari Lewitt, op. cit. p. 104.
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des biens matériels des entrep?ZLes internation lors

/-

la firme multinationale estimera que 1'Etat-Natioh est

rétrograde, réactionnaire et dépasaé., C'est ce qui tr;:xpa—
* Z "" .
‘rait clairement dans ;une célébre‘aéclagntion de George Ball,

alors sous-secrétaire d'Etat au Commerce des U.5.A.%:

L'entreprise multinationale est en avance-
sur les organismes politiques actuels que
représentent les Etaf)s-Nations, et en con-
N . flit avéc eux Il L évident que la
SociétéumultinatFonale rencontre dés
§ majeurs en Europe de
t dans une bonne

H\iue Ent

L'Etat natiohal, fous les Etats—nétions a l'ékception
de'celui des Etats-Unis naturellement, représentent dutant
d\obstac}és pour la firme multinationale parce que l'Etat-- '
Nation, inventé avec le marché national, a trop soqunf Hes
velléités de dresser des barriérps pour protéggrlédeﬁafché

et ;ES entreprises. Cette attitude protectionniste ("chauvi-
ne" et "rétrograde") entrave la libre circulation mondiale des
mdﬁnhandisps,et la planification de cette circulatio;, ce qui
augmente consi?éééﬁlement les difficultés pour vaincre ia
tendance a la baisse du taux de p%bfit.~'La technologie mo-
derne vient au secours de l; firme multinatignale mais les
colQts de.ﬁelle—ci sont tels que les "bésoins" des consomma-

teurs doivent B8tre prévus des années & l'aVance.f La firme

)
multinationale doit donc se livrer 3 une planifé%iii?n globale

4

71-Cité par Kari Lewitt, op. cit., p. 61.
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et systématique., L1'économiste américain John Kenneth

Galbraith, technocrate de 1la firme multinationale, du capital

mondial et de l‘impérialiamé, pgnsedr de la "technostructure";

écrit: : *,

En plus de décider des futurs désirs des
conscmmateurs et du prix qu'il paiera,
l'entreprise doit prendre toutes les me-
Supas possibles pour que le consom@ateur
déside le produit qu'elle a décidé /de
fabriquer, 2 un prix gui soit rényéérateur
pour elle. Elle doit faire en sorte que
la main d'ceuvre, les matériaux et 1'équi-
pement dont elle a besoin lui scient acces-
sibleés 3 un col0t consiliable avec le prix
qu'elle. touchera. Elle doit contr8ler ses
sources d'approvisionnement. Elle doit

N \% - remplacer les marchés par la planification.72

a planification. Point n'est besoin d'étre grand
clerc pour savoir que toute prévision73 est incertaine étant
donﬁé les impndérablpa que les experts ne peuvent tous pré-
voir, et qui peuvent tréé Fécileme‘\ fau%ser les résultats.

La prédiction a aujourd'hui un habit plus respecéaSle, b;rdée'

n

de colonnes de chiffres qui sortent des ordinatesrs, dhé lors-

qu'elle reposait 8ur la lecture d'une boule de crystal ou

d'un foie de poeuf fumanta Il n'en reste pas moins que la.
science de 1 informatique®.ne peut "eomputer“ttoqges les
do;ﬁées g 1'histoire universelle et san devenir. Ellersait
cependant que si elle arrive & réduire la complexité de ‘

celle-ci, en charcuter quelques-unes et en faire disparaftre

-

Houghton Mifflin Co. Boston, 1967, pp. 23-24,
73-C.F. Maurice T. Maschino, Peut-on se fier aux '
prévisions?, in Le Monde Diplomatique, ao0t 1978, pp. 14-15,.

-
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72-John Kenneth Galbraith, The New Industrial State, ' .
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le plus grand nombrg, en un-mot, gimplifier l'univers, ses

chances de succ®s sont plus grandes. Simplifier le monde,

L]

’ < .
le medeler 2 son image, le forcer 2 entrer .dans ses catégo-

ries,vtelle est la loyique de 1la marchandise, la logique de

“l'

uniformité qui tend 2 rendre toutes choses comparables

selon le mod&le productiviste, c'est-a-dire insignifiantes

'hofs;de'BE’mddéle.'

1

La logique de 1a marchandise et le"modéle"productiviste,

a

B
Samir Amin a éerit que 1la perfection/dans 1'horreyr

un nom, 1984: i,e, le régne de l'homme un dimensionnel

pour reprendre-un titre célebre de Marcuse’4;

Mais regardons 1la bien en face (I'hnrreur),
avec lucidité-: 1984, c'est 1le régde calme
de l'harmonie universelle, de la mort. 11

.- n'y a plus d'individus ni hommes, ni femmes.
Ces Btres, on hésite 2 les qualifier, ne sont
ni des animaux, ni des hommes, ni alliénés, ni

libérés, ni conscients, ni animés d'une forme

consciente. 1IIls gont partaitement plastiques.’>
Ils ne sont plus déterminés par d'autres hommes,
mais par une machine parfaite. Ainsi la contra-
diction, qui fait la vie, ctde la place & 1'har-

monie qui est la mort. Les étres .ne parlent
plus - ils n'ont rien 2 dire - n'ayant rien &

penser ou & sentir. 1I1s ne produisent plus rien,

ni objets ni émotions. Plus d'art. Plus rien.
La machine électronique produit - 1le tesge n'a
Plus de sens - tout, ces 8tres compris.

- +

Minuit, Paris.

74-Herbert Marcuse, L'homme unidimensionnel, Ed. de

75-C.F. Samir Amin et Isabelle Eynard, Los Angeles,

United States of pPlastika, in L'Homme et la Société, nos,33-

34, juillet-décembre 1974, pp. 1BI-210.
‘Société, nos. 31-32, 1974, pp. 10-11.

76-Samir Amin, éloge du socialisme in 1'Homme et 1a
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La mechipe parfaite qui produit la marchandise est
elle-méme le produit de la marchandise et reproduit la mar-
chandise et la logique de la marchandise qui domine un univers

de marchandise:’

Le scheme dela valeur investissant tous les
aspects de la vie quotidienne, .du langdge 2
la sexualité, la logique de la marchandise

impose, entre autres, la.prédominance de
L'UTILITE, 77 '

Dans un uhivers d'objets qui fonctionnent et qui
servént, 1'homme n'est plus lui-méme que le plus bea&'dea
objets fonctionnels et serviles (J. Baudrillard). Et pour
cet objet, le dogme de l'utilité, qui plonge ses racines dans
Ya doctrine de Platon pour qui l'art devait etre soumis’ a ce
canon, s'incarne dans le nombre qui remR}ace le mythe antique

et la sécurisante image de 1la cosmologie chrétienne.

A%

Ce dogme de 1l'utilité, idéologie productiviste,.est
le refus de la diFFéience et repose essentiellement sur 1'é-
quivalence géﬁé;alisée:Vsproductivisme égale uniformité., Et
pour.l‘idéélogie produat;viste le progres économique,‘la crois-
sance (sans fin et sans but) devient la béradigme supréme
(absolu et universel): "L'efficalité, la productivité, et 1la
planification intelligenpe, voilé,}proclame—t—on, les dieux
de 1'homme moderne" (Hork\heimer).78 Dans ce credo de la pro-
duction, l'homme n'est plus qu'un "conglomérat d‘instrumentg

sans aucune finalité propre" (Horkheimer).79

o

_ 77-Michel Maffesoli, La logique de la domination,
P.U.F., Paris, p. 127. ' .

. 78-M. Horkheimer, Eclipse de la raisgn, Péhis, Payot,
1974 . 158, k .
* P 28 idem p. 159, , | '
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Le principe productiviate.nu la rationalité‘orien-
tée vers une fin qui exclut 1'homme en rendant comparable,
par un mouvement d'abstraction, ce qui est hérétogtne -,

1'homme .et la chose produ1te par la machine - MlCh81

a4

-MafFesoll lui- donne un nom: “l'équ1valence générallaée".

Il s'inspire ici du concept de Adorno et Horkheimer.B8C

Dans La dialectique de la raisonBl, ceux~-ci montrent

-

la prégnance magtique de ce qu'ils appellent les "formule

) t é - 1" . I3 ' 3
mathématique", paraglgme du mode, bourgeois ngpwbducthn,

et ce pour montrer comment par la "recognition dans le con-
) p

cept" s'effectue le gommage du différent, comment lfidéntité
tend A remplacer ia multidimensionalité des données, comment
"l'égalisation de 1l'ensemble des choses réifides... reste la
constellation de 1'univers de la terreur".82
Cette uniformité (ou harmonie s;lon Samir Amin)
du monde ne trouve pas ses racines uniquement dans 1l'exploi-
fatibn économique, mais dans 1'élargissement de Eelle—ci en
aomination‘quotidienne: le-devenif marchandise de lq vie
c'est 1'horreur du travail & 1la chaipe qui envahit la vie
quotidienne, c'est la mort par la pétrification mécaﬁ&que.
Le capitalisme aujourd'hui a une Edéologie produc-

tiviste - qui vise-le gommage du différent — et cette idéo.™

logie est mise en pratique par la firme multinationale.

80-M. Maffesoli, Lqézhue de la dominqtion, opus. cit.
chapitre VII .
81-M. Horkheimei et T. Adorno, La dlalecthue de la
raison, Paris, Galllmard, 19744 ¢
82-Idem p. 190,
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Cette pratique est réalisée contrdtement par une politique
des firmes ﬁultinationalea et;cettg politique est antina-
tionale autant hu'acharnée contre tout ce qui bouge et qui
ne s; conforme pas a4 son modele, les peuples aussi bien que
les‘indﬁvidus doivent étre uniformisés: consommateurs uni-
formes, travaijl uniforme, vie uniforme, et langue uniforme.
L'idéolégie productiviste se confond avec }'idéologie mili-

é tariste,

Cette politique de destruction et de mort ne se

- pratique pas seulement dans tous les stades de tous les

. '
Santiago du Chili- et dg;illeufs. Elle se pratique aussi de

fagon plus "civiligée" plus preés de nous. Pierre Vadeboncoeur

dénongait le "génocide en douce" du peuple québécois que. vise
1'impérialisme U.sS.:

Des "aveugles ne verront Pas que clest un tout
qui est ici l'ennemi de l'ordre continental et
que c'est'l'existence méme d'un peuple autonome
qui est visée per l'impérialisme..., L'existence
"de notre peuple est_un foyer d'indépendances de
< toutes sortes., FE11& soutient effectivement les
: différences culturelles, sociales, économiques
' et politiques que beaucqug de gens souhaitent
' %ﬂr rapport & 1'Amérique.B83

: ) - Selon Vadeboncoeur qui trace ;eh"portrait du décom-

-, 3 "84/ : l .
\posé » notre peuple a 6té¢ vaincu non pas par la force bru-

tale,‘mais par l'histoire, par la déculturation, par la démo-

graphie; en somme par l'impérialigme qui "élimine quotidien-
nement le peuple-épave, I'e peuple-vestige."

<

B83-Pierre Vadeboncouer, Un génocide en douce,
L'Hexagone/Parti pris, Montréal, 1976, p. 161,
84-Idem pp. 109-110. '
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Le pessimisme de Vadeboncouer est-il . exd@éré? -
Il voit un complot délibéré venant d'une mpensée stratégique
cohérente et résolue", d'une "puissance réfléchie et décidée".

"I11 y a une conspiration contre ce peuple et elle est pressée".8%

I1 serait dangereux de taire ce cri d'alarme plutét que de ne pas -

lui porter toute l'attention qu'il mérite. Depuis 1945, 260
groupes différents ont disparu'dans le monde, "victimes soit
7de‘génocide ou d'intégration culturelle,"86

Nous avons démontré la nécessité pour le capltal
monopoliste de conquérlr f%ﬂﬁarché mondial; que cette néces-
s;té prend forme dans l1'idéologie productiviste et qu'elle
seatradu1t par une politique- déllbérée du gommage du différent
plrt;quée par la firme multinationale. Dans la troisidme

partie de ce chapitre nous allons présenter deux analyses

T -

produites par des organismes privés chargés de produire une
"philosophie" (Gfamsci), une visioh cohérente qui rationalise
et rende possible le refus du différent. La.premiére, La

crise de la démocratie (Crisis of Demoncracy) est un rapport

commandé par la Commission Trilatéralé et la deuxidme: " Le

bilinguisme: une épproche économique, produite par 1'Institut

de recherches‘C:D. Howe. Nous avons choisi ces deux organis-
mes gar ils représentent les deux plus importants "clubs"

d'intellectuels organiques liés aux intéreéts du grand capital.

85-Idem p. 64 .
86-Rapporté par Denis Monlére, in Le Drolt Ottawa, -
le 30 Jjuin 1978
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LE DISCUURS "PHILOSCPHIQUE" DE L'UNIFORMISATION
L’intellécthel organique du capital monopoliste est
le commis, ou le Fonctionnairé de la bourgeoisie monopoliste
qui exerce ses fonctions ah'niveau.de la'superstructure.87
Son-rﬁle,consiste donc & organiser la vision du monde de cette
classe, c’est—éﬁdiée penser et produi;e des'rationalisations,
uﬁ discours philosqpﬂique qui rende cohérentes lesypolitiques

nécessaires pour assurer %'hégémonie de la classe fondamentale
qu'il reprééente.aa‘ . .

Nous avons Jjusqu'ici, dans ce chapitre, exposé les .
Fondemenﬁs structurels de l'uniformiéation (la logique de 1a
marchandise) et leurs extensions superstructﬁrels (le moddle
productiviste). ta dernikre partie de ce chapitre sera con-
sacrée & ltexpzsé du discours philosophique produit par‘des
intellectuels organiques de la bourgeois;e monopoliste, dis-’
cours qui illustre avec précision et sans eéquivoque ia poli-
tique de la- firme multinetionalg. Fa premitre des rationali-
sations est contenue dans uﬁ rapport de la Commission trila-

térale, La crise de la démocratie .87,

~

€% . ) :
87-Sur le r6le des intellectuels, c.f. le chapitre I,
88-Ce discours - au niveau de la "philosophie" - doit

aussi (c'est la deuxidme fonction importante de 1'intellectuel)
étre traduit en "sens-commun” pour permettre da diffusion la
plus large et ainsi agsurer l'hégémonie de.la classe dominante.
Cette traduction sera l'objet du quatridme chapitre.

89-The Crisis of Democracy; ‘Bepett.on governability
of Democracies to the Trilateral Commission, New~York Univer-
sity Press, New-York, 1975. '
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La crise de la démocratis et la stabilité nécessaire.

La crise de 18\Hémocratie ést un rapport de la Com-
mission‘trilatérale rédigé par trois éminents "penseurs"
représentant chacun une région de la trilatégaie. L'Europe
est représentée par Michel Cfozier, directeur de recherches
au C.N.R.S, et qui a fait plusieurs stages aux U.S.A.; E}
Harvard et & Stapford (Center for Advanced study in the
Be;avioral Sciences). Le Japon est représenté par Joji !!
Watanuki, un professeur de sociologie de l'Université Sophia
de Tokyo, né & Los Angeles eE‘lié 2 la Reckefeller foundation,
il Fgéquente assiéﬁment les univeféités amériqaiﬁes. Enfin,
1'Amérique du Nord est représentée par Samuel F. Huntington
de l'Université Harvard et Associate birector of Harvard's
Center for Internatiohal Affairs. Rédacteur en chef de 1la
prestigieuse revue Foreign Poliéy, il est souvept consultég,

3 titre d'expert, par le gouvernement et les ministéreé‘et en
particulier par le Policy Planning Council of the Departbent
of State, I;qunce pour le Dévelupbement International
(U.S.-A.I.D.) et le Secrétariat 2 1a$0érens'e.

Qu'est-ce que la Commission trilatérale?

Pourquoi cette commission est-elle trilatérale?

Simplement parcé que les "citoyens privés" qui en sont membres

sont recrutés en nombre 3 peu préds égal dans les trois régions
du monde qui constituent les trois centres mondiaux du capita-

lisme avancé: 1'Amérique du Nord, l'Europe et le Japon. La
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Com619910n trllatérale est une 1nvent10n amérlcalne, elle
est née et a été élevée aux Etats-Unis. Son- objectif cepen-
dant est de faire partager par des alliés srs, le lourd "
fardeau hﬁ'impose 3 l'Empire américain sa pnsifibn de fer de
lance du capitalisme mondial. C'est pourquol un trllatéra—

lisme efficace tend 2 apporter une alliance des Européens et

“des Japonais pour soutenir les p031t10ns américaines, a4 créer

un front unifié du Nord, pour faire face au Groeupe des 77
dans le cadre des négociations Nord/Sud.

Au niveau de l'organlsatlon, la Commlsslon trila-

_rérale est une sorte de club peré trés sgpécial Fondé par

M. David Rockefeller, prE51dent de la Chasge Manhattan Bank,

en 1973. Dirigée jusqu'en juillet 1976 par M. Zbignew Brze-
zinski - qui devient alors le chef de la diplomatie américaine
dans l'équipe Carter - le club regroupe des hommes quj repréj
sentent le plus haut niveay de puissance, donc nécessairemént
de puissance d‘aggent puisque les citoyens privés?0 qui en\
sont me%bres sont avant tout les.reprgsentants du grand capi-
tal, présidents de grandes banques, comme leur fondateur;_ou.

grands patrons d'une firme multinationale. Parmi les membres

américains par exemple il y a les présidents de la Bank of

90-D. Rockefeller explique que des "citoyens privés"
peuvent souvent agir avec pPlus de souplesse que les gouverne-
ments dans la recherche de meilleures formes de coopératlon
internationsale.

|
|
|
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America, de Coca-Cola et d'Exxor; d¥Europe nous'retrouvona

le baron Edmond qe Rothschild, ‘Giovanni Agnelli, président &
de la Fiat et des administrateurs de la Royal Dutch Petroleum
Company, de la Shell, de la Cie Salnt—Gobaln—Pont—h—Mousson,
de lg Lloyds of London; dquapon sont représentés la Mitsu-
bishi Corporation, la Tokyu Corporation, la Bank of Tokya,
Seiko, Hitachi, Sﬁny Corporétion, la Toyota Motor Company,

L
ete.

La liste des.chevaliers -de l'industrie et des baraons
de la finance est longue.- Il est inutile de la reproduire
d'un bout 3 l'autre.@ Pour 1'essentiel, il faut savoir que
1'6lite économique de chacuns daf trois régions représentéesn
4 la trllatérala est présente et sidge majoritairement au
comité exécutif de la Commlsalon.

Autour de ces puissances gravitent des intellectuels
(de l'establishment il g entend), univpraitaireé et journa-
listes, des syndicalistes, de haute fonctionneires et une
brochette de politiéiena. |

‘Plua intéressant, et plus prba de nous, il ¥ a les
meé;res canadiens. |[e Canada, qui eat englobé dana 1'unité
amérlcalne de la . Commlsslon trilatérale, n’a qu'un seul ban-
quier & 1la Commission, Alaq Hockim, vice-président exécutif
~de la Banque Toronto-Dominion et qu'un seul représentant de
l‘industriB, Louis A, Desrochers, avocat éanadien—?rangais,
ndgre-blanc de service dans plusieurs cuaseilé d'administra-

tion. Par contre, les intelléctuels et les politiciens sont

- =
o,
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plus nombreux: les hommes politiques,'par exemple M. M. Gor- 3

don Fairweather, Jean-Luc Pépin et Mitchalfgharp, ainsi qué

Robert M. Bonner, ancien ministre crédit#é&e de Colombie Bri-

Soa

utannique, sént lea.plus nqmbradx. Les intellectuels sont

aussi assez bien représentés: un universitaire, Claude Mdsson(\‘

professeur d'économie & l'Université Laval; un journaliste,

Doris Anderson; et syndicaliste, Russell Bell, directeur de

recherches au Condirds du travail du Canada.
Cette Commission est puissante. D'un planteur d'a-

rachides, surgit spparemment du néant, elle aurait fait un.

_président des Etafs-Unis. D'un professeur d'économie, elle

aurait fait un premier ministre de France ou plutft si l'on
croit le caﬁafd enchainé le ﬁrpmiar'inflationniste 99 France.
11 semble en effet que les membres actifg de fE'Eomm{asion
sont souvent promis & un bel avenif quand ils aont des ambi-
tions pol;tiques. Mais la Commission Erilatérale n‘a pas
comme fonction ﬁremib;é de servir d'agence de placement pour
aspirants 2 la‘gréélggnce de la République. La trilatérale

. - /¢ .
a été formée d'aborgﬂpour assurer une coordination interna-
' !

tionale des politiques économiques des pays capitalistes

!
/
domimants et_serﬁir'la politique-de la firme multinationale,
C'est dads cette perspective que la Commission a
commandé'plusiahrs études & contenu "économique" portant, par

exemple, sur’ le syst®dme monétaire mondial, le commerce man-

dial, les prﬁblémaa énergétiques.et les relations Nord/Sud: ‘ //

—— *
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Les études de la trilatérale “sont surtout
consacrées a des . quegtions économiques sur’
lesquelles un accord entre les puissances
capitalistes serait particulitrement souhai-
table pour éviter de dangereuses compéti-
tions - éxploitation des ressources des
fonds de mer, probl2mes monétaires, etec. - P
mais aussi & certaines questions politiques
. qui découlent de sa vision globale tsile

"la gouvernabilité des démocraties".

'\ﬁhl - Pour réaliser ces études, la Commission trilatérale

recourt & des intellea%uels prestigieux, des universitaires

tels que J‘'américain Samuel Huntlngton de Harvard déecrit par
)

.D. .Johfstone mpmme le " énlal inventeur™" du, concept- d'urbanl—
9 p

, sation Forcée_pﬁur'caractérlser les effets sociologiquées des

bombardements. américains sur les campagnes sud-vietnamiennes.’
L

"The Crisis of Demoqyacy"92 pst'l'un des rapports "politique8"

iy
° . v i‘“} . t

La crise de"la démoc%atie, rabpbrﬁ‘ﬁur”la gouvernabilité Jﬁg

démocraties & la Commlsalon trllatérale. e
ey .

t93

D'aprds les auteurs du rappor s déﬁbqratie-ef indus

}ﬁie vont de paif puisque les deux phénoméhes sont apparus et
. ' . L

se sont développés simultanément en Occident:
‘\%I}Johnstone, Diana, "Une stratégle trllatérale" dans
Le Monde" Diplomatique, noyembie 1976, p. 1 et pp., 13-14.

92-11 est interdit de traduxre les
térale. Aussi toutes les citations gue nous mprun;;rona au

rapport gur la crise de la démocratle seront d ductions

de notre cru. '
93-Le rapport se divise en trois parties Bpécifiques

qui se rapportent chacune & une des trois régions de la trila-

térale: le wapport européen est rédigé par Mich Crozier;

le japonais par Joji Watanuki; et l'américain Samuel

Huntington qui supervise .le toutu\\

NN

extes de la trila-
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Lgﬂdéveloppement des villes et 1'émergence
de.la bourgeoisie a permis de diversifier les
sources du pouvoir et a permis d'affirmation
des droits de 1l'individu et de propriété face
"3 1'Etat. C€Ce qui a rendu possible l'existence
de gouvernements plus repréaegzatifs des prin-
cipaux groupes de la société. .

Cette démocratie bourgeoise, éa démocratie parlementaire) a

gouvent été mise en péril depuis ses origines alors que-la’
réaction des aristocrates s'est liguée pour la combattre. Le

fascisme soutenu par les classes moyennes a reéprésenté une

. sérieuse menace et mis en danger la démocratie. La dictature

militaire, c'est le cas du Japon notamment, a sussi fait peser
. . 1
de lourdes menaces sur l'avenir. de la démocratie. Enfin, la

classe ouvrikre et les partis communistes, au nom du socia-

lisme révolutionnaire, ont tenté & plusiéurs réprisés de ren-

verser les démocraties bourgeoises en Occident.

Aujourd'hui_cepenéané - et toujours selon lés auteurs
du rapport - la démﬁcratie ést aurﬁout malade d'elle-m&me et
plus que les menaces extérieures (surtout les communistes)
c'est le fonctionnement méme de la démocratie qui menace la
démocratie. ) "

De 'quoi souffrent donec les démocraties et pourquoi
déviennept-elles ingouvernables? Ce qui fait dé%aut dans les
sociétés déhocratiques aujourd'hui ce ne serait pas le con-

sensus sur les régles du jeu mais une motivation (sense of

purpose)?> qui donnerait un sens (updfit) au jeu. Ce consen-

. 94-La crise de la démocratie, op. cit. pp.+5-6.
95-La cause finale dans le théorie de Durkheim. .

-
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sﬁs sans but cgnduit 4 la démocratie anomique?‘disent_les.
auteurs, Prenant 2 leur compte le concept d'anomie'éogiéle
de Durkheim, ils jugent les institutions démocr&tiques dépas-
séeQ i.e. ne répondant plus & leur raison d'eétre qui serait
d'assurer l'auto‘rité.96 . |
De ce point de vue les démocraties sont handiégpéea
par rapport aux dictatures du %iers-Monde qui ménent leurs
sociétés en fénction de l'objectif‘aﬁsulument‘prioritaire du
,développement national, ou encore dés états comTunistes qui
=« mobilisent "leur polqlace" pour la construction du éocialisme.
% . 2“ Dans une démocratie, les fins ne pouvgpt étre définies par le . .
; haut, les régimes parlementaires peuve;t de moins en mains
gou;erner n'éyant pas 1'autorité pour le faire, ou tout au J

///fff- moins, cette autorité éf¥ant de plus en plus contestée. C'est,

i
i

pourquoi:

Le systdme devient un systime démacratique
anomique, dans lequel la politique devient
de plus en plus une arkne ol s'affrontent
les intéreéts conflictuels plutdt qu'un
appareil qui engendre des projets cnmmuns.?7

La sodrce des succes de la démocratie, cette ceapacité d'engen-
b by N .

- drer des institutions qui rendent possible l'expression poli-

tique de groupes différents, ;st également la saurce de la __gzi/)y/
) ) ‘ _ ;

96-Pour Huntington 1'autorité (qu'elle a'incarne
dans 1'Etat, dans la religion ou dans l'idéologie libérale
o . ou autre) est. une finalité en soi et un ebsolu. Elle ne sert
pas un but, elle est un but. -~
97-Huntington, op.cit., p. 161.
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malédie de la ‘démocratie. Le diagnostic des exper de la
trilatérale sur leur malade est fondé sur quatre éléments de
preuve, muatra dysfonctions de ls démocratie: . ./}
a) Le poursdite des vertus démocratiques del.
l'égalité et de l'individualisme a condult

- &.une déligitimation générale'de 1'autoritg

et 3 la perte de confiance dans les chefs.~
T .« L'individualisme et l'égalitarisme angendrent un état

d'esprit pervers car ces valeurs dém;fratiques risquent de

corroder le ciment social. Sans faugse pudeur, les auteur
P ] h

rappellent que:
Toute organisation sociale a besoin, dans -
une certaine mesure, d'inégalités vis-a-vis
1'autorité et de hiérarchisations des fonc-

e . T tions. Dans la mesure ob la croissance de .

) - l'esprit démocratique corrode celles-ci, R
- - exergant_ume influence qui vise le nivelle- i
B - . ment et 1'homogénéisation' (des classes socidles), \\,/ Y

elle détruit’'les bases mémes de la confiance
ur lesquelles repose la coopération entre les
itoyens Bt crée des obstacles a la collabora-~
i us & un projet commun.’8" .

B s T 1

Les principaux onsables de la contestation qui mine

e

torité sont les'intellectuels‘"philosophes" (value- rﬁe::ed
1

intellectuals). Heureusemént la "guerre" entre eux et 8

intellectuels raisonnables qui travaillent avec le pouvair est
en train de tourner é_l'avantaga deg technocrates qui travail-

lent -A-la restauration de l'autorijté.”?? Evidemment la vie-
1 _.(

'
[ . *
i . ) it
h 3 i e . : :

98-Idem pp. 162-163. - '
32-"The new trend favors the new intellectual profes-
sions that may be of more parctical use". Les "value-oriented
intellectuals" sont remplacés par les "action-oriented intel-
: legtuals": "that is those that can play a direct role in
i policy-making" (The Crisis of Democracy, p. 32), .

S
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Pah

toire n'est pas définitive, mais la trilatérale s'ergage.?a

: !
discréditer les uﬁiversitdires (et pas seulement céux de
gauche) qui ont une influence aussi désastreuse sur le public

et la jedmesse en particulier. La deuxi®me conclusion qae
tirent les penseurs de la trilatérale pour cerner les fai-
1 .

s _
blesses inhérentes & la démocratie est que:

b) L'intensification des luttes politiciennes,
pourtant essentielles & 'la démocratie, a conduit’
A la désintégration de l'intérét du peuple pour
la chbse politique et au déclin. et & la fragmen—
tation des partls pollthuea

Soutﬁnant que lj)systéme polxthue est un moyen d'encadrer

l'électorat, de simplifier ses choix, de lui donner des chefs,

-

d'unir des inféréts différents, et Me décider quelsiseront les

politiques, les auteurs, pour qui la politique donc ne devrait

étre que l'affaire des politiciens et pour qui le peuple ne

‘devrait s'en meéler que pour réaffirmer son .intention de ne pas

s'en méler, c'est-a-dire de s'en remettre 3 peu prés tous les*

-

quatre ou cing ans*aﬁx ¢lus qu'il n'a pas choisi meis dont il
doit ratifier le choix c sderent que la multiplication des

partis qu'engéndre la divergqté croissante des tendances poli-

-

tiquesune fait que rendre plus compliqué le processus de prise

de déc131on et surtout risque de compromettre le consensus qui
[

doit c1menter la collaboration des classes sociales. ,Pour les

auteurs du rapport la conséquence de ce manque de mqnolithisme
engendre 1l'apathie du peupie envbrélla politique.
Si en effet on peut canstater que la participation

aux électians, par exemple, est en constante régression dans'

, -
d N . '
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. les pays de régime parlementaire (les démocrsaties libérales)
‘. - . v .

i.e. que le taux de participation de 1'électorat au scrutin
est en baisse constante et atteint méme des creux alarmants

dans certains pays 100, il est faux d'affirmer, comme le font

'Huntington, Crozier et Matamuki que la diversification des

factions et leurs luttes intestines en sont la cause pringci-
pale. Nous croyons plut6t que cptte démobilisation, bien
réelle en effet, ne peut pas s'expliquer uniquement dans le
cadre étroit d'une analyse qui appréhende %g réalité section-
née en rondelles et enfermée dans des systémés. Ce n'est pas
l'analyse systém%que, dont l'objet est de réfléchir sur lui-
méme, qui peut apporter une réponse. C'est seulement aprds
avoir brisé les frontidres qui découpent la réalité en ron-
delles isclées les unes des autres (car comme l'écfivaient

Horkheimer et Adorno: ML'identité de toutes les choses entre

elles repose sur l'imﬁossibilité de chaque chuée d'étre iden-

tidue h.elle—meme“)lol qu'il devient possible de proboser une

vision globale du phénom&ne: le désehchantement vis-a-vis la

politique ne peut s'expliquer par la pélitique car il n'est

pas particulier 3 la pulitique; Il est général et engendre a

tous les niveaux (organisation de la vie, du travail et du

loisir) ce "troupeau" dont Hegel dit qu'il est le produit de

la raisop. A

€

100-Voir & ce ‘sujet "La démocratie trahie par les
manipulations électorales", in dossier du Monde Diplomatique,
Paris, février 1978,

101-La dialectique de la raison, op. cit., p. 30.

>
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Mais puisque les auteurs tiennent & donner une éxpli-
cation pelitique (au sens restreint du terme) asu désendhante-
ment, ici Qﬁnlfesté par le manque de participation au JEU de‘
la démocratle enfermée dans un parlementarlsme "anomique™,
nous serions tentés de leur répondre, sur leur propre terrain,
gue la démoblllsatlon croissante vis-&-vis 1la pollthue n'est
que le désenchantement vis-d-vis des rdgles particulidres qui
-vident la politique de son contenu et qui n'offre plus que
i'image d'elle-méme. La politique devient spectacle et le

-peuple n'en est plus qué le spectateur passif. La politique
egt une sckne ol jouent, non pas comme lé prétendent les auy-
teurs du rapport, trop de personnages qui vendent trop de

. produits différents mais au contraire, trop de persocnnages qui
\\\\ vantent tous le méme produit, Le manque'd'intérét de la popu-

\eation.en générai pour les affaires publiques vient du fait
que la secdne politique est monopoliség par deux ou pIusieurs
partis qui pé:vent & intervalles plua'ou moins longs se succé-
der au pouvoir sans rien changer fondamentalement 2 quoi que
ce soit. Aux U.S.A,, pg¥éunne ne doy&e, et surtout.pas Wall-
Street que Démocrates ou Républicains, 2 part un certain fou—
lement de personnel, c'est du pareil au méme. Et il guffiﬁ,
contrairement & ce que laisse entendre le rapport, qu'un choix
véritable g'offre aux électeurs, comme lors des élections déil
1976 au Québec ou de 1978 en-France, pour voir le taux de

participation remonter en fleche,
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LLa présentation et 1l'analyse de ces deux premiers:

éléments de conclusion du rappart de la Commission trilatérale

ne sont_pas directement pertinents 3 notre exposé. Nous.avons
choisi de les exposer parce qu'ils perﬁettenf.de situer les
positions politigues des auteurs du rapport. .Les éléments’

suivants, qui compl2temt les premiers sont eux directement
R

t reliés au développement de notre hypothise.

La troisitme "dysfonction" de la démocratie est ainsi
définie:
c) La trop grande participation des groupes au
processus politique a créé une surcharge
("overload") du systime politique.
A ce sujet les auteurs font deux remarques:
Premi®rement, la démocratie n'est qu'un moyen
de constituer l'autorité, et ce n'est pas un
moyen gqui nécesgairement peut s'appliquer uni-
versellement,l - /
Le lecteur est prévenu. La démocratie bourgeoise est
un paravent pratique qui sert & légitimer les rapports de do-
mination et quand ce moyen n'est plus efficace pour assurer

la domination d'une classe sur une autre ou quand le capital

passe & une nouvelle phase et qu'il trouve que la démocratie

qu'il a lui-méme €tablie ne le sert plus, il la répudie comme -

aux temps bibliques, la femme adultedre., Car, pour la bour-
geoisie, la raison d'étre de la démocratie c'est avant tout

de "econstituer l'autorité" (lire: assurer la dominatiun.d'una

102-La crise de la démocratie, op..cit., p. 113..
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classe et le maintien des rapports capitalistes). Et quand
la démocratie n'est plus l'instrument idéal pour assurer cet
état de fait, quand elle ne peut plus remplir cette fonction

particuliéfe, elle est remise en cause par ceux-la mémes qui

s'en servaient comme d'un bouclier pour justifier la supériotité

1!' .
de leur régime sur les avatars de la droite ou de la gauche’

qu'ils démoncent en corganisant des campagnes publicitaires

pour les droits de 1'homme. Cynisme.  Pour .la bourgeoisie,

la démocratie n'est qu'un moyen qui doit servir efficacement
ses fin non-démocratiques. C'est pourquoi une démocratie dé-
mocrakique n'est pas une bonne démocratie:

L'efficacité opérationnelle d'un systéme politi-
que démocratique a ordinairement besoin d'une
certaine dose d'apathie et de non-participation
“de la part de certains individus ou groupes.
Dans le passé, toute société démocratique a eu
une plus ou moins grande partie de sa population
marginalisée en ce sens qu'elle ne participait
pas activement 3 la vie politique. En soi, la

o marginalité de certains gyoupes est indiscutable-

ment non-démocratique, maiAs ce fut aussi un des
facteurs qui a permis & la démocratie de fonc-

tionner vraiment. Les groupes sociaux marginaux, .

les noirs par exemple, deviennent aujourd'hui des
participants & part entire dans le systdme poli-
tique. D&s lors, le danger de surcharger le
systdme politique avec des exigences qui excddent
ses Fonctigns et minent son autorité apparait de
nouveau.l0 5 ‘ :

Une démocratie qui permet & tous de s'expliquer ne peut

fonctionner efficacement., La participation grandissante des
»
citoyens & la chose publique représente un danger pour.la dé-

mbcratie ou, & tout le moins, pour l'idée que se fait la bour-

103-Idem p. 114,

-
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geoisie du réle que doit joﬁer une démocratie. Aussi, est-il
séuhaitable - en tpu£ cas souhaité - de poaer:deé.limites, des
bornes, & l'expansion de la démocratie. Hunti&gton nous a
déjh mis en garde contre les noirs. Cette liste n'est pas
restrictive, il faut y ajouter les Jjeunes, les groupes régio-
naux et les Tinofités ethniques qui contribuent 3 engorger le

.systéme.

Selon Hyntington, la cbhséquence de cette surcharge

que les groupeg marginaux qui prennent l'initiative de parti-
ciper font.peser sur le systbme est que les gouvernements dé-
mocratiques doivent, pour répondre 3 la multiplication des )

besoins créés par 1la multiplication des groupes qui expriment
ces besoins nNouveaux, intervenir de plus en plus dans les do-
maines économiques et sociaux:

Le développement des activités gouvernementales
a été attribué moins & la force du gouvernement
qu'a ses faiblesses.ainsj qu'd l'incapacité et
8l manque de-volonté des chefs politiques de ré-
pondre: aux demandes faites paf des groupes nu-
mériquement-et fonctionnellement importants dans
leur société respective. La réaction impulsive
du gouvernement {The impetus to respond...) aux
demandes des groupes est profondément enracinée
tant dans les habitudes que dans les caractéris-
tiques structurelles des sociétés démocratiques.
L'idée démocratique selon 1'état doit etre a
l'écoute du peuple crée des attentes voulant que
le gouvernement satisgfagse les besoins et corrige
les maux - dont sont affligés des groupes particu-
liers. Prisonniers de l'impératif structurel du
recours au suffrage populaire qui se représente

- . périodiquement & bréve échéance, les chefs poli-
tiques n'uTﬁapas d'autre choix que céder aux
pressions.,

-

104-Huntington, op. cit., p. 164,
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La conséquence évidente, selon HunEington, de cette faiblesse
structurelle de la démocratie est la surenchare qui multiplie

les activités, et donc les dépenses gouvernementalesli.e. ce

M

\\\3ui alors encourage et accentue la tendance inflationniste.
Huntington reconnait bien sOr que 1'inflation n'est pas un
phénoméne particulier aux démocfaties, mais, que néanmoins, la

whige en oceuvre des poli£iques démocratiqugs pgut'amplifier

(exacerbate) le problime. Com;ent, en effet, un gouvernement

peut-il arriver-a réaoudre efficacement les nomb;eux problémes

que pbse le récession économique - ie ch6mage par exemple -
quand il en esgt lqi—meme grandement rasponsable'et quand, de
plus, les bﬁnéficiaires des largesses gouvernementales ne ces-
sent d'intervenit dans le processus de prise de décisions?

Huntington en conclut, qu'il dgvient difficile, sdnon impos-

sible au gouvernement démecratique de cou;:r les dépenses,

d'augmenter les taxes, de coﬁtrﬁler les prix et les salaires.

Enfin, prendre tohtes mesures jugées indispensables.i la bonne

ganté économique.du pays quand il faut tenir compte - surtout

pour étre réélu - dé la volonté de tout un chacun. En scmme,
quand la gestibn de la chose publique échappe au confrale

unique des technocrates pour céder aux pressions politiques,

1'Etat perd son efficacité. Pour résoudre ce problgme fonda-

mental inhérent & la démocratie Huntington a "inventé" un

\
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clé, le paroissialisme.105 y

: aroissialisme (pardchialism) est le concept-clé
qui & notre avis ramasse tQUte la logique de rapport de 1a
trilatérale. Identifié & la quatritme dysfonction, il est

-~

ginsi présenté:

d) L'attention particulié;e que portent les
gouvernements démocratiques 3 leurs électeurs
et aux pressions sociales que ceux-ci exercent
encourage - le paroissialisme.

Ce concept constitue la clé de voute de l'édifice
logique.mia en forme par les intellectuels de la_trila@érale.
11 ZOnstitue encore i'aboutissement inévitable’d'une déﬁhrche
particulidre axée tout‘%ptibre-autour d‘ué érand dessein:
Identifier et trouver des solutions pratiques aux proslémes
que posent les dysfonctions inhérentes au gouvernement démo-
cratique et qui bloquent 1'avenement d'un marché mondial do-
miné par le capiteal monopoliste, par’les sociétés multin;tio—
nales. Pour atteindre cet objectif d'un marché mondial dominé
par les pays capitaliste; de la trilatérale unis pour défendre
leur inttér8t commun face au second, au tiera,.et méme’au qua-
triéme.monde, les démocraties devront reviser certaines idées

regues s'ils veulent corriger les dysfénctions de leur régime

et le rendre efficace.

105-Huptington est un véritable génie qui se spécia-
lise dans 1'invention de concepts opérationnels i.e. directe-
ment utiles & la répression. Il restera tristement céldbre
pour l'invention du concept de "Hameaux protégés" qui a fait
fortune au Vietnam. Paur protéger la population vietnamienne
des "rebelles" on a déplacé massivement tout un peuple, dépeu-
plé les campagnes, et parqué des centaines de milliers de gens
dans des camps de concentration. :

A et e ey
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La Coﬁmfsaion se Fait‘une canception trés précise de
l'efficacité et des moyens pour l'atteindre. Un régime démo-
cratique efficace, & ses yeux, est une Qémocratie capgple de
restaurer 1'autorité‘des chefs, capablesﬂ a leur tour, de ré-
sisier aux demandes multipleé des citoyens et surtout .de ne
pas cédar’aux groupes marginaux et minoritaires (groupes
ethriques, de jeunés, de chémeurs, etc.) de fagon & stopper
la spirale des dépenses inflationnistes (sociales) des gouver-
nements démocratiques qui, "victimes" du jeu électoral, sont
surchargés de demandes.

Le probléme est donc le suivant: 1la poursuite des
vertus démocratiques, de 1'égalité en particulier, & conduit
4 une surcharge du systd@me Eolitique qui se traduit par le
fractionnement des partis pélitiques'et la multiplication de
revendications croissantgs de groupes de plus en plus nombreux
qui comptent sur 1'Etat podf régler leurs problémes d'emploi, .
de colt de la vie, étc. Il est donc nécessaire pour adapter
le systeme poliﬁiquewa une nouvelle réalite - 1? capitalisme
de‘ﬁﬁnopole ~ et plus panticuligrement en période de crise
profonde, de corriger les dysfonctions.de‘la démocratie pour
rendre celle-ci plus efficace.. '

) Si le probleme est la surcharge (overloading) du sys-
téme politique, la solution efficacg'qui s'impose logiquement
(dans le cadre d'une logique particulidre bien sQr, celle de
ia trilatérale, celle de la multinatioﬁale) gsera de décharger

le systime politiqué. _Le concept de péroiséialisme répond

TR T T RO, ¢ ez Py
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parfaitement a ce%te nécessité historique.

+

L'efficacité prénée par.Huntington.est essentielle-
ment' technocratique. .élle est 1'illustration non-équivaque
de cette"idéologié pfoduétiviste, de ce dogme de 1'utilité.
dont le corollalre pr1nc1pal est le refus de la dlfférence
(nous revenons ici A la "101“ de l'équxvalence générallsée
énoncée par AdorMo et Horkheimer).

Le refus della'différence ou i'unifﬁrmieation_ten?
dantielle se traduit dans le rapport par la prise en charge
par les auteurs de lé nécessité structurelle du capitalisme
monopoliste de bﬁisgp‘les frontidre nationales, si laborieu-

o

sement élevées par les capitalistes eux-mémes au XIX9 sidcle,

pour créer au profit deé la multinationale un marché mondial

'libre. Cette nouvelle réalité économique implique une redé-

finition du systémé politique.106 L'Etat-nation n'est plus

considéré comme une giructure capable de résoudre efficatement

les'nouveaux probl&mes: -

.++ pour résoudre beaucoup de probl®mes impor-
tants, 1'espace politiqueé national est devenu,
c'est évident, 'dans une large mesure insuffi-
sant, quoique nous n'ayons pas encore d'ins-
tructions capables, y compris les institutions
démocratiques, de faire face aux nouveaux pro-
‘blezmes quand -ils surgissént dans le nouvel es-

pacg politique international. u

l106-Le pragmatlame" des "auteurs du rapport leur fait
rejeter un dogme impgqrtant du systime rationnel (l'analyse
systhatique) duquel ils se réclament: 1'autonomie des systd- |
mes politique et économlque 'semble de plus en plus relative.
107-La crlse de la démocratie, op Clt., pp. 190-151,
A .
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Le paroissialisme éat donc un concept coﬁplexe qui recouvre
une seule géalité: le dif?érent, et son refus, mais qui
opetre 4 deux niveaux: le national et ;'inter-nétioﬁal. Ku
niveau national, c'est-4-dire dans le cadre de 1'Etat~national,
il est refus de la marginalité, ;l nie aux groubes ethniquas.
ﬁihoritaires, les noirs aux U.S.A. par'exemplé, le droit dé &
se. conatiéuer en groupe conscient et revendicatif, Al niveau
inter-négional, c'est-a-dire dans le cadre dESﬂﬁchangs én}re
néiions, il est refus de la‘fréntiére, il nie.leldrdit'deﬁ%
peuples & refuser une seule conception du- progrés.' Le paroié—»
sialisme ¢ est, en somme, un concept 1déolo§1que g%i agsimile
4 une mesquinerie étroite, ennemie du progreks, le nation et
la province, formes condamnables d'un passé dépassé: nationa-’
lisme et provincialisgme goﬁt deuxltermes liés et chargés du -
méme atavisme honteux.(page 168).
Comﬁent 1'écrit Zbignew Brzezinski dans la pféface

de ce rapport:

La vitalité de nos systkmes poliéiques est une

pré-candition fondamentale & l1a formation d'un

* ordre international stable et pour fagonner des

relgtioni 8e plus ,grande coopération entre nos

régions.
Cet ordre intefngtional houveau implique la coopération i.e.
rien d'autre en fait que la donimation du capital multinatio-
nal, et la etabilité. Pou; la bourgeoisie monupuliéte améri-

caine la stabilité assure la coopération e% vice-versa. Et

la. coopération avec la bourgeoisie canadienne sera bonne en

1o8-Edem, p. 3.
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. ]
autant que le systdme politique canadien sera stable. Aussi,

!

" division entre deux groupes ethnigques ou régionaux" (p.5)

'si elle conduit 2 une brisure, ou seulement & une remise en
cause su statu-quo fédéral au Canmfida pourrait compromettre la
a ‘coopération amicale.. Tgi est le message que~la bourgecisie
- monopoliste hégémonique liJ{e 4 la bourgeoisié canadienne .dé-
pendante: la st;bilité est la condition essentielle de.la .
coopération; lé revendication nationaliste du Canada, ou d'une
de ses régions, est un facteur de déstabilisation qui p?urrait
o entrainér la fermeture dramatique du robinet & investissement,
‘ Cett? menace est lourdement ressentie par la bour-
= . ' geoisie Cénadienné, et enc&re_plda par sa Fractggh etﬁnique
| francdphone QUi voient daés la loi ;Ullgn pas vers ia coueure,
vers l!isolément dans un ghetto québécois et un peuple qui
‘refuse le pregres, C'est pourquoi, la'bouréeoisie/canadienne

)

ne peut que lutter contre le frangais langue de travail au "//

~. .

Québec. L'analyse qui suit d'une étude produite par 1'Insti-
tut de recherches C.D. Howe sur le bilinguisme, nqﬁg‘permettra
- : d'illustfer les arguments ﬁis”au point par des intellectuels
organiques de la bourbéoisié canadienne, les économistes Qe
. 1'Institut C.D. Howe pour défendre l'anglais comme Iangue\
universelle, eF surtout comme langque des affaires. Mais
‘ d'abord, qu'est-ce que 1l'Institut de recherches C.R{ Howe?

Is

(AT T AT L e T e bR, -
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L'économie linguistique au Québecf
L'Institut de recherches C.D. Howe.

L'Institut de recherches C.D. Howe, fondé en 1973 a
la suite de la fusion de la £.D. Howe Memorial Foundation et

de .la Private Planning Association of Canada se définit comme

un organisme privé, sans but lucfatif, consacré all'étude de
) .

-

i'ééonomie politjque au Canada. Poursuivant les travaux des

ls il a succédé, 1'Institut C.D. Howe anime

organismes auxqu
troié comité: le Canadian Economi; Policy Committee axé plus
particulidrement sur les questiqns du commerce international;
lé Canadian-American Committee, comité conjoint de 1'Institut
C.D. Howe et de la National Planning Associétibn de Washington;
et lelBritiah—Nortﬁ American Committee associé 3 la British-
North Americgn Researéﬁ Aééociéfi&n‘de Londres. En plus de

ces comités, 1'Institut est respohsable d'un centre d'analysge

des politiques économiques dont le travail "consiste ¥ appré-

.cier 1l'activité gouvernementale ainsi que les incidences de

cette actﬁvité sur le secteur privé et d'une fagon ggnérale

"3 sonder l'économie canadienne". Pour atteindre ces objectifs,

. A
1'Institut emploie ses propres économistes ou encore, fait

parfois appel & des universitaires & qui il confie une étude

précise. C'est le cas du professeur. Albert Breton, auteur de

Le bilinguisme: une approche économique, que nous allons ° =,

analyser.

S R e A e e e Y A M T Y 1 :—;.n:;-‘.r:«.‘-a-r.»n;--,.‘ggr:*vres:ﬂ:-j--fﬁjt‘wr‘j'i'f"-'-‘\:;""“;‘.
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L'IAatitu# C.D. Howe, ﬁfganiame privé, €st une struc-
_ture pensante lide aux intéréts de laubou;geois'e canadienne et
plus partibuliéremenp 4 la fraction moqppoliste de cette bour-
géoisie. La‘direqtioﬁ de i‘Ihstitﬁf@éét'directement exercée
par des mémbres imQDrtanigng:EZIle—ci.A Le président du Con-
geil d'administration est_le "pesant"’Wiiliam John Bennett,109’
président de Philips Electronics Ltd., directeur de la Csnadian
Reynolds Metals Co. Ltd., de la Eldorado Nuclear Ltd., du The
Investors-Group, de la Canadian Pacific Ltd., de Cahson-Ltdf3
.de Cominco Ltd., etc. Le vice-président du Conseil d'adminis-
tration est M. Paul H. Leman,‘présidént de AlcanlAluminium Ltée,
"ex-membre du Conference Board, ex-membre de la Royal Commigsion -
on Banking and Finénée, directeur &u Crédit foncier franco-ca-
nadien et de Bell Canada. Le représentéﬁt Franéophone, M. Mi-
chel Béldnger, trésorier honoraire, est préai&ent de la Bangque
provinciale du Canada et directeur ‘de la Cénadian International
Paper (C.I.P.). M. Bélanger a aBbsi été directeur de Sidbec,
de la Société géné;ale de financement, d; Soqum:'ae Soquip de
la Société de dépot et membre du comité des institutions finan-.

4

ci?rgs_aprhs un mapdaf de trois anse & la présidence de la Bourse

.,

> .
de Montréal.
- »
La bourgeoisie monopoliste canadienne ne se contente

pas:de déléguer certains de ses membres pour contrdler 1'Ins-

titut au plus haut niveau de la direction. Elle participe di-

o 1

109-Les renseignements donnés ici sur ces représen-
tants du capital monopoliste ant été puisés dans le Canadian
Who's Wha, édition 1978. y
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rectement, é‘lﬂécheloo inférieur, & la simple cuisine dans le

'cadre dé programmes spéciaux lancés par 1'Institut. Un de ces

programmea, Accent Québec, présente un 1ntéret tout particulier

pour nous. Mis en place aux lendemains de la prise du pouvoi%
au Québec par le Parti québécois, ce programme "centré sur
1'étude de l'économie du Québec et de ses relations avec le

reste du Canada" se propose les objectifs suivants:

- colliger les données en provenance de sources
pertinentes et contribuer & combler certaines
lacunes de l‘lnformatlon actuellgment disponi-
ble;

- utiliser l'expérience acquise 2 l'Instltut pour
analyser cette information dans le cadre d'une
série de th&mes portant sur les #économies cana-
diennes et québécoises, thimes déterminés par
les économistes de 1'Inatitut avec 1'assistance
du comité d'orientation de ce programme;

- diffuser les résultats de ces recherches analy-

' tiques, aussi objectivement que possible, par
‘des monTEBaphles, des commentaires et des confé-
rences. . {

Or, le cbmité d'orientation responsable de ce programme est
composé du vice-président du Bonseil.d'administration“de 1'Ins-
titut et président de !'Alcan, M. Paul Leman, du trésorier

honoraire et président de la Banque provinciale, M. Michel

. Bélanger ainsi que de M. M, Ian Barclay, président du Conseil

de la British Comumbia Forest Products Limited, Pierre Gendron,

président de 1'Institut canadien des recherches sur les pates
et papiers et Charles Perrault, ex-président du Conseil du

patronat du Québec. A cette liste il faut ajouter M. Marcel

110-Les objectifa du programme Accent Québec sont
exposés en avant-propos de l'analyse du professeur Albert
Breton-que nous allons étudier en détail dans les pagea gui-
vantes.
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Bélanger c.a., du cabinet Bélanger Dullaire, Gagnon et Asso-

ciés. Ces hommes d'afféireg éminents sont également entoufés
d'universitaires non moins éminents, M. John Anderson, prési-
dent de 1'Université du Nouveau-Brunswick et M, Ian MacDonald,

président de l'Université York, qui sont,\ii/rg voit, trd&s peu
B

québécois.

La composition de cg/pnmité regspongable de la réali-
sation et de la diffusion d'énalyseé' ant l'accent sur
1'économie québécoise sembie“Eonfir er notre hypothdse qu'if/fﬁxfj
n:yla pas dg bourgecisie québﬁcoise, mais.une bourgeoisie
canadienne. Elie Nous assure également que l'organisme qui
a produit 1'étude que nous allons analyser est représentatif
de cette bourgeoisie qui se lie des intellectuels organiques
pour produibte un discours scientifique (la science.éconumique)

relié conjectuellement & la question linguistique de fagon &

inbervenir dans le débat national.

Le bilinguisme: wune approche. économique.

L'étude du professeur Breton, publiée par 1'Institut
C.D. Howelll ge veut une étude scienfﬁfique. Elle prétend,
selon la formule méme de 1'auteur, "appliqupr les principes
fondamentaux de la théorie économique & la question de l'appren-

tissage des langues" (p. 13). De toute évidence, cette pré-

1I1-Albert Breton, Le bilinguisme: une approche
économigue, €oll. Accent Québec, Institut de recherches C.D.
Howe, Montréal, 1978,
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tention scientifique proctde d'une vision sacralisée de la
science: la science a ici une fonction mythologique; qui
masque 1l'objgctif politique du discours derridre le paravent
que constitue l‘équatibn | iaquelle ahdtre 1'auteur: Science=
objectivité. Tout le problbmé sera donc de mettre en évidence,
de situer, & quelle théorie éccnomique se réfdre l'auteur et
de démontrer que celle-ci est‘particulibre et non pas univer-
seile. Autrement dit, que l'objectivité que le caractare
scientifique de 1'étude devait lui assurer est toute relative.
L'objet de la science bourgeoise de 1l'économie se
limite fondamentalement & 1'étude de l'allocation:ae ressour-
ces rﬁres (limitées). Ce contexte de rareté nécessitant des
rationalisations (planifications) & cause de besains (demandes)
qui sont eux illimités. Cette Eonception particulibré de "la
. science économique fondg le modtle proposé et utilisé paf_

l'auteur. Ce que nous allons démontrer.

Une conception comptable de la langue.

Le raisonnement économique appliqué par le professeur
Breton & la question de la langue lui permet d'affirmer que
l'apprentissage d'une langue "qui nécessite 1'emploi de res-
sources rapes en vue d'obtenir des bénéfices futurs™ peut étre

cansidéré % l'acquisition d'un actif:



. L'acquisition d'une seconde langue exige du
temps, de 1l'effort et de l'argent. Ces res-
sources étant peu abondamtes, elles ont une
valeur économique, ou de rareté. Or, les
avantages que procure la connaissance d'une
seconde langue sont répartis déns le temps.
Le fait d'apprendre une seconde langue cons-
titue donc un‘'investissement, ou l'acquisi-
tion d'un actif. Plus précisément, on peut
dire qu'une deuxi®me (troisidme ou quatritme)
langue est une forme de capital humain, sus-'
ceptibdd, comme tout capital, d'étre augmenté
ou déprécié - bien que, contrairement aux
biens matériels, celui-ci ne se détériore

pas & l'usage - ou encore de devenir périmé.112

Ainsi réduite, par les subtilités de la raison scientifique &
une simple catégorié économique, plus préciaément un actif, la
langu;, en tant qu'investissement, doit répondre au dogme uti-
litaire de la rentabilité. Puisque investir.c'est "acquérir
des actifs en vue des bénéfices qu‘ils‘p?ocurent“ (p. 3).
Meintenant enfermé dans le carcan de l'idéblogie pro-
ductiviste, le raiaonﬁément de l'auteur suit une voie étroite
tracée d'avance: la logique du profit, S~
L'auteur identifie trois catégories du capital: le
capital financier, le capital physique et le capital hymain,
Cette dernitre catégorie, le capital huméin, est composée,
selon lui, d'un certein»nombre d'actifs commé, par exemple,
les connaissances Historiquea, mathématiques, économiques,
admipistratives ou linguistiques etc, que peut écquérir un

agent économique. Le but cet agent économique est néces-

, ~
sairement d'atteindre au taux de neﬁé;;ent attrayant sur ces

112-Idem, p. 2.
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inveatisa@ments. Cet objectif déterminera donc le qhoix

judicieux qu'il fera pu1sque-
Sa décision repose gvidemment sur”le dés;r

. d'acdcroftre ay _maximum ss richesse, de sorte
gu'il choisira les valeurs capables de lui’
fournir le rendement net le plus élevé,
compte tenu de ses godts et de ses capacités.ll3

La composition d'un porte-feuille de capital humain doit donc

tenir compte des facteurs.susceptibles d'affecter le rendemant

I

de ces investissements. O0Or: o A

En  considérant la langue comme un facteur de
production dans les activités d'échange ou
de transaction, on peut formuler un certain
nombre de propositions simples. La premidre
et la plus évidente, c'est que le rendement
sur les investissements consentis en vue de
l'acquisition d'une seconde langue sera d'au-
tant plus élevé et les ressources engagées
, dans cet actif d'autant plus importantes
-~ - que les conditigns de l'offre et de la demande,
gqui détermlnanfgfés avantages comparatifs de
. chaque pays rendEnt le commerce plus
“ profitable. 115

En évoquant la loi sacrée de l'offre et de la'démaﬁde, loi
fondamentale de 1'économie libérale, 1'auteur veut nous démon-
trer que le coOt des échanges entre deux’payS'd'inégale impo?—
tance est supporté par ie pays le pius petit. La langue, qﬂi
intervient, au niveau de la commupication dans le coOt de ces .
échanges au méme titre que les transports implique des codlts |

additionnels qui devront 8tre supportés par le plus petit.

113-Idem, p. 8 (c'est nous qui soulignons).

114-L'auteur illustre son raisonnement en donnant
l'exemple des échanges de drap et de vin entre l'Angleterre
et la France.

115-Idem, p. 4 (c'est nous qu} soulignons}.
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Cette situation est appelée "asymétrie" par 1l'auteur. L'asy-

métrie implique que le plus petit pays devra former les bi-

Y

" lingues:

En Amérique du Nord, cela signifie gqu'en cons-
tituant une minorité. assez petite pour que leur
situation soit comparable & celle d'un petit
pays, les francophones supportent presque
exclusivement le colt de la communication entre
anglophones et francophones. Cette conclusian
demeure vraie peu importe qui, des anglophones
ou des francophones apprend l'autre langue.

Si cependant, la loi implacable de l'ocffre et de 1a demande

fait qu'en situation d'asymétrie le plus petit,donc le Québec,

supporte geul le co0t de la communication avec le plus grand
ici le syst®me continental Nopd-Américain, tout n'est pas

perdu pour tous. En effet, il incamberait 3 la collectivité
québécoise de défrayer le colt de la formation de Bi&@ngueé.

Ciyﬁ—Ci cependant se retrouvent aussitdt dans une position

v

avantageuse puisque:

Les bilingues se font payer leurs services;
par conséquent, le bilinguisme ne leur cogte
rien personnellement. Les dépenses encourues
sont défrayées par une hausse des prix dans
le plus petit des deux pays en cause, ce qui
entrafne une réduction du reiiqu réel de tous
les habitants du petit pays.

Cette découverte du professeur Breton engendre le raisonnemen|

suivant: 1le co0t de la formation de bilingues incombe au pe
tit pa?s; ce co0t additionnel, qui entrafne une réduddjon du

revenu réel de la collectivité toute entidre, doit etre com-

ll16-Idem, pp. 13-14.
117-Idem, p. 1d.

/
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pensé par des investieements qui offrent le meilleur rénde:\x
ment. Or, il est éV1dent qu'un porté Feu1lle de capjital hu-
main, pour parodler l'autaur, compoaé d'actifs suédois ou
pidgin donnera un plus faible taux de rendement qu'un porte-

feuille anglais ou allemand, =~

L'angiais: Passé—partout univerasel,l18

Nous avons vu que 1l'acquisition d;une seconde langue
‘né03551te, aux dires de l'auteur, l'emploi de reasources rares,
un investissement en Capltal et que cet actif est acquis dans
le but d'en obtenir des bénéfiéea. Le taux de rendement de
cet actif sera d'autant plus grand 8i l'adent écofomique a
jou€ sur une valeur saine 4 la bouragldes langues. L'auteur
pousse sa'magnanimité,‘absolument dééintéreséée, de courtier
consciencieux jusqu'ad nous donner en mille le nom des acﬁgaas
-miracles sur lesqueliea il faut miser pour faire fortune 2
coup s0r. A notre grand étqnhement, fious .apprenons ainsi que
l'anglais constitue un investis;ement de‘ﬁeaucoup supérieur

et beaucoup blus attrayant pécuniairement parlant que des

actions en perte de vitesse comme l'italien ou le frangais:

le Ce sous-titre nous est inspiré par une annonce
parue dan la presse québécoise pour vendre un cours d'anglais
langue aeconde (voir annexe A). ;

. I

/ f

/ -

.’ /
: , /

/
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L'importance de l'anglais, comme la "lingua
franca™ dominante, qui se manifeste davantage
d'année en anndemt qui continuera sans doute
dans cet¥we direction, implique que le bénéfice
ou le reanant obtenu par un Frangais, un
Suédois, umAllemand ou un Italien apprenant
l'anglais est, bien supérieur & celui que peut
espérer un Anleis apprenant le Frangais, le
Suédois, l1'Allemand ou l'Italien. Ce n'est
doffic pas par hasard que.(sic) les anglophones
. demeurent plus souvent unilingue que toute
autre population du monde occidental; c'est
la conséquence, d'ggn ajustement économique
rationnel & l'en¥ironnement de chacun.ii”

La rationalité éco;;%ique invoquée ici s'articule autour du

“concept de lingua-franca, terme emprunté & 1l'italien et qui
désignait une langue commune aux'peupleﬁ;qe la Méditerranée.
L'expression désigne'donc toute langue employée comme moyen

de communication_entre peuples de langues différentes. ,Par-
'tant de ce concept, Breton ekplique que'"en réduiaaﬁt les
distances tant sociales que gébgraphiques, le dévéloppemen§

des moyens de cammunications techniques et des tranéports
modernes a fai?réugmeﬁter les contacts interpersonnels & tel
point éue le nombre des linguae francae tend & dfminuer"(p:lz).
Cette diminuation du nombre '‘se fait bien sQr au prdfit de la
consolidation de l'anglais, lingua franca dominante. Histo-
riquement, la montée de cette nouvelle langue dominante.bour—
rait s'expliquer par la position hégémonique des Efats-Unia

qui a succédé 2 150 ans de doMination de l'AngleterrE par son 4FQ

"excellence dans les sciences, la technologie, la culture, la

-~
s

ll9-i&em, p. 12 (c'est encore nous qui soulignons).
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littérature, la peinture, la sculpture, la musique, et tous

les autres domaines du savoir”. Un deuxi®me facteur pour

expliquer cette domination de la langue anglaise comme ins-

trument de communication dens les échanges internatiocnaux,

est le facteur

économique:
rd

' En comparant le taux de rendement décollant
de 1l'acquisition d'une langue gquelcongue avec
celui d'une langue dominante, on constate
aisément que 1'écart favorable & cette der-~
‘nidre augmente avec son utilisation; par
conséquent, le nombre des individus qui la

- préferent aux autres s'acecraoft, ce qui a
pour effet de lui assurer une supériorité

toujours plus marquée.l20 121 __—

T

Le grande conclusion qui se dégage de cette analyse est .que,

étant dohné gue la langue est un actif, que cet actif'doit 

ne peut étre atteint qu'en investissant dans une langue domi-

nante. Alors,

L Y

L'

du monde ogecidental, les avantages que présenfE"

Tzz .

1 1

sont supérleurs & ceux de tout autre langue.

LY

procurer un profit ﬁaximun, et gque ce haut taux de rentépilité

“

les Ffancophones qui veulent acquérir des ac-.

tions rentables doivent apprendfe 1'anglgis puisque:

anglais étant aujourd'hui la lingua franca

ggquisition de l'anglais par un francophan

"Apprendre l'anglais constltue donc un bon 1nvestlssemeg pour

l¢ francophone.

C'est du moins la econclusion du pro esseur"
- a . 0 . p .

¥

$

120- Idem, p. 13.

121-Dans 1'esprit de l'auteur, les Facteurs hlstorl—_'

ques et les facteurs économigpes, sont 1ndépendanta. LCe qui

nous permet de dire que pour lui 1'économie n'a pas d'histoire: ..
§

C'Qst pourquoi

l'universel puisqu' il est impensable de la altuer hlstorlque—

ment.

la rationalité économique peut prétendre 2

122-1dem, p. 14.

=3
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Breton. Nous nous sommes aemandé cependant si cette loi est
- applicable & tous ‘les francophones, et sinon, 2 gﬁels franco-

phones s'applique-t-elle?

L

La libre entreprise et le bilingdﬁsme.

Si l'on suit la’'legique scientifique de 1l'auteur, il

apparait clairement gue la théorie économlque fondamentale Falf

. & .
bon ménage avec la conceptlon llbérale de lféconomie. La

llbre entreprise est le dogme. Et ce dogme rationalisé recon-

—,

2na1t que dans les faits la sﬁElété est nécessairement divisée
en.classps. Cette idéologie est. traduite dans le discours ‘du
.professeur Bretom par l1'affirmatien suivante:

Cumme dans tous les autres cas de Formatlon
de capital, certains individus manifestent’
™ plus d'efficac;té que d'autres & transformer
‘ le temps, 1l'énergie et 1l'argent en actifs
o - productifsg et certains sont plus chapceux.
. o Comme -tou jours en science économique, é&tre
oL L " plus efficace signifie é&tre doté de plus
- : \\de capacité et de vigueur; étre plus chan-

ceux signifie bénéficier de la part de la
"nature" QE plus de bienveillance que la
moyenne.

: D'ab%és ce raisonnement, un individu plus efficace et plus

o

chanceux saura faire fructifier son capital financier, physi-
o A :
que ou humain & partir de qualités qui lui sont propres saks

s

tenir compte de ses origines de classe. Evidémment, il pour-
) v - A.._\‘“
rait arriver qu'un fils d'industriel soit généralement plus

" chanceux qUe le fils d'un balayeur de rue, Mais cela n'entre

pas dans les considérations scientifiques de 1'auteur pour
¥ .

qui les inégalités sociales s'inscrivent dans les faits et

1y

123- Idem, p. 2. b \ RS

7
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qu'il n'a pas & les remettre en-cauae: La «chance est un don
de la nature. .Elle n'est pas déteéminég socialement et hi;-
toriquement etvl'homme est impuissant face & ces lois qu'il?
ne peut contréler. Aussi, puisque leés hommes sont condamnés
par la.nature, les uﬁé 5 posséder et commander, 1gs autres Q
travéiller et obéir, tous ne seront pas des investisseurs.

[\]
Qui donc pourra investir dans l'acquisitionl24 de

l'aétifilangue seconde? Breton a réponse & cette questi

Son modetle rendant comparsble la langue, instrument de com

nication & un moyen. de Eransport, il fait la proposition sui-

vante: le transport des. marchandises est conditionné par la

nature des matidres et des objets véhiculée; de la méme fagon,

les .connaissances llngu1st1ques nécessaires varient, suivant
la nature ou les caractérlsthues des blens et des seryices
transigés. Nous avops ici un exemple édifiant du fonctionne-

ment de la logique de ls marchandlse qui rend comparable ce

qui est’ hétérogeéne. A partlr de ce raisonnement, et puisque

les linguae.francae seraient semblables aux>innovdtions tech-

- nologiques, l'auteur constate qu'il n'est pas nécessaire de
" connaftre toutes les subtilités d'une langue pour effectuer

des opérations simples. Par contre, "le commerce de biens .

124-L'auteur emploie "acquérir" de préférence &
"apprendrel L'analyse sémantique de ce choix démontrerait,
du moinps mmep -nous portés & le croire, que cet usage est .
signific¥tif dans la mesure ou le verbe acquérir rend mieux
ltidéelgﬁ;;ropriété (privée bien. sGr) que "apprendre" qui ne
semble fas nécessairement synonyme de "bénéfices".

\
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et services plus complexes, comme des obligations, des biens : ha
d"équipement, des services de marketing, des instruments élec-
_tfoniquea" exigent des cofinaissances beaﬁgoup plus poussées:

Prenons, par ailleurs, pgur bien faire com-
prendre ce gque nous voulons diré, le cas
d'une entreprise pogsédant une structure
*hiérarchique, et supposons que la maitnise
de la langue prenne une importance 'croissante
. au fur et & mesure qu'on s'&lave dans la
» hiératchie. Auttement dit, le manoeuvre. peut
" se contenter d'un langage asaez 51mple, .
mais le contremaftre doit déja migux s' exprimer,
tandis que les.cadres, surtout au sommet de la
lyramide, doiwvent manifester une compétence
linguistique certaine. 111 ressort du moddle
économique proposé, que la proportion des
bilingues dans l'entreprise en question,
TOUTES CHOSES ETANT EGALES, sera inversément
proportionnelle au rang hlérarchiqué.

Pour étre clair, et'bién nous faire cdmprendre,é rmotre tour,
disons que le capital linguistique, comme tout capital, pro- o

-

fite avant tout, & la classe possédante et cela meme* si c'est
l'ensemble de la collectivité qui en assume les coOtsgs- La

bourgeoisie. voit dans la pratique de l'anglais un actif dont

PR

e B
elle veut tirer.bénéfice €t ce en ajoutant le mépris envers
les travailleurs 2 ses profits:

Nous avons vu que le pegfectionnement des
.connaissances linguistiques nécessite l'uti-
lisation de ressources rares:’ il s'ensuit’
que l'on acquiert la seconde langue que dans
la mesure "nécessaire", C'est ce qui nous
porte & croire.que ceux qui n'ont besoin que
de pouvoir jargonner se contenteront de Jar—
gonnar.ilf

fl »

N\

126-1dem, pp. 5-6. . .
127-1dem, p. 14 (c'est bien sQr, encore nous qu1

soulignons). . B _{(—"T
N . . 0 . '

)
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Telle 'est la congluéion de l1'étude du prbofesseur Breton. 1I1

Tous semble que celle-ci est suffissament éloqhente d'elle-

méme sans que nous ayons & y.ajouter quoi que soit..
CONCLUSION

L'idée maitresse de ce chapitre, énoncée dbs le dé-

part, c'est-d-dire.que la bourgeoisie réduit toué-les_rapports

humains et sociaux & n'etre‘que de simple rapports d'argent,
nous 2 permis, apr&és avoir cerné comment opérait la logigue
de la marchandise au stade concurrentiel du' capitalisme),

d'illustrer comment, au stade monopoliste acthliel, cette lo-
gique - 1'idéologie productiviste - tend & envahir tous les

aspects de la vie quotidienne vy compris le langage; et & im-

Joser la prédominance de 1'utilité, La loi tendantielle 2

Vi

l'uniformisation qui en découle ne peut :etre saisie que par
l'analyse du développement historique du procéé de conceﬁtra—
tion du capital et du mode d'organisation particulier de 1*'u-
nité produétiVe que constitue la firme multinationale. C'est
pourquoi il était nécesshire de situer le Québec dans le 8ys-
teme continental et d'iﬁgiater sur 198 liens de dépendance

qu'entretient 1a bourgedisie canadienne et sa fraction ethni-
que franeophone avec la bourgeoisie Eonopoliste nord-améri-

caine. - J .-
L'importance 'du marché, dans un contegtelde dépen-

dance économique, que nous avons constatée nous permet de

conclure que le capital monopoliste continental est hégémo-

TP TP R RN

ae
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nique au Québec; qug ce capital s'incarne dans la firmé mul-
tinationalg; et que la politique de celle-ci vise le gommage
- du différent.

) Qette.politique éat illustrée par le discours de la
Commission trilatérale, organisme privé fhféodé 4 la multina-

‘tionale, qui danq'le,répport Huntington développe le concept

de paroissialisme pour répondre 3 cette "nécessité historique"

du dévalopbement d'ur marché mondial ou fégional en ce qui
hous concerne, homog&ne,

| Faisant écho & cet appel non- équ1voque au b8901n
d'unlformlsatlon et & l'antl natlonallsme du capital yankee,
la bourgeo;sle canadlenne, qui s'identifie & l'1ntéret du ca-
pital dominé par nos pU1ssants VOlBln, a répondu sur la méme
longueur d'onde en produ1sant sa propre analyse. Li!étude .de
I'Institut C. D Howe reprend essentiellement & son compte le
souci de s£abilité'exprimé par les Américains. Elle va méme
plus loin en définissant glaire;ent comment_l'intéret comﬁun
passe par l'usage-et la pratique de valeurs‘communes, et en
particulier la pratique d'ﬁne langue commune, qui non seule-
ment permét d'assurer la bonne marchs des’ affaires mais aussi
constitue en elle-méme une bonne affaire: parler anglais

—

c'est rentable. -\
. " . i

L'idéologie productiviste de la bourgeoisie c'est le

refus du différent. -Ay Québec, ce refus s'incarne par le re-

jet du mode priVilégié d'exp%ession cy&&urelle des'Québécois

- leur langue - reléguée au niveau de menifestation folklorique:

n
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"que ceux qui n'ont besoin que de pouvoir jargonner, se conQ
tentent de jargonner". L'ouvrier n'a pas & connaftre toutes
les subtilités de la lingua franca, il peut se contenter des

. . J
rudiments, juste assez pour comprendre les commandements.

Mais il restera un ouvrier, celui qui exécute car le comman-

dement exige des connaissances plus poussées. é/
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"Les mots sont les lettres de

change de l'entendement”

. o . Leibnitz

CHAPITRE Iil

- b
/‘\_._g ’

LE DISCOURS DE LA NOUVELLE PETITE BOURGEOISIE
ou

LA REVENDICATION A LA DIFFERENCE/
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INTRODUCTION.

L'objectif de ce troisitme chapitre est de vérifier,
| ﬁaftir de l'analyse du discours de la nouvelle petite bour-
geoisie, l'hypothtse suivante: 1ls nouvelle petite bourgeoi-
gsie en tant que classe qui ne possdde qu'un capital intellec-
tuel, puisque ses représentants sont des professionnels du
langage ou de .1'ttat, est placée devant la nécessité matérielle
de s'opposer a la volonté d'uniformisation de la bourgeocisie
pour maintenir sa position de classe dominante et .aussi, pour
assurer sa survie méme en tant que classe.

Pour atteindre cet objeétif, nous ngus proposons de
suivre les étapes suivantes{. d'abord, une partie qui situe

~

dans l'histoire, la situation particuli®re qui caractérise le

Canada apr&s la conquéte, c'est-a-dire une double structure

"de classes qui va permettre & la petite bourgeoisie canadien-

ne-frangaise de jouer un ré6le prépondérant en tant que porte-
parole de la nation. Nous vouions démontrer que 'la petite‘
bourgeoisie a été, au Canada frangais, le définisseur du na-
tionalisme et retracer 1'évolution de ce nationalisme véhiculé
par la petite éourgeoisie, et ensuite par la nouvelle petite
bourgeoisie. Dans la deuxidme partie, nous voulons montrar
que la révolution tranquille a modifié le contenu traditionnel
du nationalisme-et que ce,dépassement‘borrespond 2] l'émé}gence
d'une nouvelle‘petite bouégeoisie que nous allons décrife aané

la troisitme partie du chapitre.

4
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La nﬁuvelle petite boufgeoisie propose un nationa-
lisme 1ié % un projet politique.qui correspond & des aspira-
tions qui découlent de sa situation objective de classe et
qui yisenE 4 assurer & cette classe les moyens matériels pour
-mettre en valeur ses compétences parfiéuliéres c'est-b-dire
son sévoir, dont la langue frangaise est une composante essen-
tielle, Ces aspirations cependant, parce qu'ellés ne peuvent
se réaliser que dans le marché national québécois, comme par
exemple, la nationalisation de la langue, ou la nationalisa-
tion de 1'Etat québécois par l'indépendance, créent u&e gitua-
tion.de conflit avec la volonté d'uniformisation de la bour-
geoisie qui elle vise 1l'intégration du Québec & son marché
nord—américaih. Ce conflit s'exprime par une articulation:
particulidre de la contradiction qui oppose bourgeoisie cana- .. -
dienne et nouvelle petite bourgecisie qqébécoise, et se refléte‘
dans le discours de la nouvelle petité'boufgeoisie que nous
allons analyser dan; la quatribme partie de ce chapitre.

-t
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LA PETITE BOURGEOISIE ET LE NATIONALZSME
P "Dang la proQince de Québec, nous
T parlons une langue quelque peu .
rugueuse, Mais c'est parce qu'elle
est allée souvent 2 la bataille."
Maurice Duplessis
%

La petite bourgeoisie "patriote" (1760-1838),

51 la révolution bourgeoise a été souvent, 2 l'iné—
tar de la révolution frangaise, dém&cratique et progressiste,
elle a toujours été, par ﬁontre, national'aQant tout. En
Europe, partout oll elle a renversé le vieux monde féodal, la
bourgeoisie révolutionnaire s‘eét faite l'inconteétablq cham-
pionne de la Nation. Et partout, elle a mené de front le
méme combat pour la conquéte de la liberté et de 1'Etat, in-
carnation de la nation souveraine,- parce que ces grands idéaux
eétaient indissﬁciablement liés a la nécessité matérielle, pour
la bourgecisie, de réaliser et de protéger.par 1'Etat, au nom
de la nation toute entiéfe, le marché nationalsl Ainsi, i'ap—
parition de 1'idée méme d'Etat-nation est liée a la révolution
industrielle, création nécegsaire de la bourgéﬁisie‘du XIXe

°

. sitcle.
ksl A cause de la situation coloniale particuli2re, le
Québec représente &4 cet égard un cas historique original,

En effet, la nature/méme de la formation sociale & double

l-Sur ce point, nous renvoyons le lecteur & notre
analyse du concept de marchandise au chapitre précédent.



166

v

structure de classes fondée sur une superposition nationale
a provoqué ce qq'il serait convenu d'appeler une déviation
de la trajectoire du nationalisme canadien. Cette double
structure de classes décou;e de l'articuiation, au sein de la
formatian sociale canadienne, apr&s la conquéte, de deux modes
de production: le moqa\9aiproduction des petits producteurs
et le capitalisme marchand qui se développent parallilement.
La superposition nationale.découle du fait que ce sont exclu-
sivement leé Anglais qui contrfle le commerce et que les Ca-
nadiens sont essentiellement des "habitants". La petite bour-
geoisie pfbfessiopnelle canadienne est issue de la paysanne-
rie.et ne vend ses services qu'h ceux—cilpuisque méme la
fonctiup‘publique_lui est fermée. Avec la conquéte, en efFet;
le cheminement normal des Canadiens? vers leur affranchisse-
ment vis-&-vis la France a été brusquement interrompu par le
départ précipité de la bourgeoisie franco-canadienne qui, si
elle avait pu cogtinuer 4 se développer, aurait un jour réa-
ligé ‘1'indépendance dont elle était porteuse en provoquant‘la
rupture du lien colonial avec la métropole.

Mais la bourgeocisie marchande liée & la France est

remplacée par une bourgecisie anglophone qui, & cause de la

2-Nous reprenons ici une thi&se de l'historien Michel
Brunet selon daquelle tout pomme les Américains "arrivés 2
maturité"” se sont libérés de la tutelle de l1'Angleterre en
1776, les Canadiens auraient évolué dans le méme sens si la
conquéte n'était venue interrompre-+un processus historique
normal. :
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révolution américaine et surtout parce qu'elle est minoritaire

o
en tant que groupe ethnique au Canada, ne sera ni démocrati-

que, ni progressiste et encore moins nationaliste:

{

Au Québec,- aprés la conquéte et jusqu'au
milieu du XIX° gidcle, la bourgeoisie
canadienne composée surtout de marchands
anglais ne pourra jouer le méme r6le, En
raison de Ya situation coloniale et de la
domination de la minorité anglaise sur la
majorité francaise, la bourgeoisie marchande
ne pouvait imposer son hégémonie politique
d'une fagon autonome et dut s'allier et
collaborer avec l'aristocratie bureaucra-
tique britannique. 11 y avait contradiction
entre ses aspirations au contréle de l'appa-
reil d'Etat et 2 1la démocratie, et les fon-
dements matériels de sa position de classe:
l'oppression coloniale. Tant que les Cana-
diens frangais seront majoritaires, elle
fera obstacle & l'établissemént de la démo-
cratie libérale et soutiendra le parti réac-
tionnaire.3

» Malgré la proclamation royale de 1763 qui imposait le. serment

du test et abolissait les anciennes lois franqaises“, 1'admi-

-

3-Denis Monidre, "Trajectoires du nationalisme qué-
bécois", in ‘Ovul, mars 1975, no. 5, p. 105 o

4-Par contre, la langue ne fait pas l'ocbjet de per-
sécutions ouvertes et la guestion linguistyque n'apparait -
qu'indirectement dans les questions judicilaires notamment,
comme en fait foi une pétition au roi,d'Angleterre-signée.par
94 notables canadiens ("les plus fideles sujets") en 1763:
"Depuis quatre ans nous Jouissons dé la plus grande tranqui-
lité; quel bouleversement vient donec nous l'enlever? de la
part de quatre ou cing Personnes de loy, dpnt nous respectaons
le Caractdre, mais qui n'entendent point ndtre langue, ot qui
voudroient qu'aussitét qu'elles ont parlé nous puissions com-
‘prendre des Constitutions qu'elles ne nous ont point encore
expliquées et aux quelles nous seront toujours préts de nous
soumettre, lorsqu'elles ,nous seront conndes; mais comment les
connoftre, si elles ni/éous sont point rendf!es en notre langue?",
in Guy Bouthillier et /Jean Meynaud, Le choc des langues au Qué-
bec 1760-1970, les Presses de 1'Université du Québec, Montréal
1972, p. 97. '
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nistration coloniale britaﬁnique reconnait en 1774 c'est-a;
dire é-la veille de la Révolution américaine les droits des
Cahédiens gui en tant que broupe majoritaire‘au Bas-Canada?
ne se sentent pas menacéé en tant que_peﬁple puisque leur
religion et leur droit civil frangais leur sont acquis,

Le pouvoir politique alors exercé p;r une oligarchie
administrativ; regoit ie soutien entier de la bcurgeofsie
marchande et du clergé canadien vendu & lg{gouronne britanni-
que.6 ) '

La bourgeoisie marchande anglaisgse au Canada, parce

qu'elle est marchande c'est-a-dire prisdnnidre du lien colo-

nial avec l'hngleterre qui absorbe les produits et parce qu'elle

>-Aprds ls conquéte, les Canadiens ne représentent

qu'une faible population d'a peine 60,000 habitants face &

une population anglaise forte de plus d'un million et demi
d'habitants en Amérique du Nord. Pour l'historien Maurice
Séguin, ceux-ci bénéficieront de deux "chances™ qui leur per-
mettront de rester majoritaires sur leur coin de pays:  malgré
tout, la premidre ce sera l'indépendance américaine; la se-

.conde, la volonté de Londres de mporceler les colonies restées

loyales: "... la grande province de Québec est scindée en

deux Etats', le Haut et le Bas Canada. Les colons anglais de

la vallée du St-lLaurent sont dong divisés en deux groupes dont~
l'un restera, dans 1le Bas-Canada sous une écrasante majorité
canadienne—francaise." Séguin poursuit: "Ainsi, pendant les
trente premitres années apreés la cdnqueéte, le Canada frangaig.
échappe par deux fois 2 la centralisation du régime’ fédéral,

a& l'annexion 2 un grand tout anglais...", in Maurice Séguin,
L'idée d'indépendance auy Québec, Genkse et historigue, Le '

Boréal Express, Trois-Riviéres 1968, p. 15,

" 6-Dans Les Anciens Canadiens, Philippe Aubert de
Gaspé rapporte les mots de ce Canadien qui refuse les gacre-
ments et qui avant de mourir déclare: "Monsieur le curé vous
puez 1'Anglais." .
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. . A
est anglaise c'est-'a-dire minoritaire en tant que groupe

ethnique; sera incapable de réaliser 8on projet historique de.

‘rompre le lien colonial avant 18677, donc avant que le grohﬁe

ethnique dont elle est issue ne soit majoritaire dans 1'en-
semble-du Canada, C'est pdurquui la petite bnufgeoisie pro-.
Fessionnélle, issue du groupe majoritaire, et proche des ha-

bitants, sers abpelée & jouer un réle unifue parce qué,.de par

88 situation particulidre, elle est seule capable d'exercer

une hégémonie politique en ralliant 1a vaste majorité des
Canadiens aux idées Progressistes qu'elle défend.

La petite bourgeoisie professionnqlle exerce les

profession libérales parce que les autres secteurs d'activitsé

lui sont fermés, Aussi, sera—t—ellg'l'ennemi'du capitalismef_
commercial parce qu'elle est exelue de cQtfghquére de 1'ac-
tivité édonomique, et 1'ennemi du régime coloniél britannique
parce qu'elle est canadienne. "C'est pourquoi 1la petite bour:
geoisie professionnelle va s'opposer, non seulement 2 ses
eﬁnemis de classe,‘la bqurgeo}éie marchande et-l'aristocnatie,

bureaucratique de l'administration coloniale angldise, mais

dugsi aux alliés de ceux-ci, le haut clergé collaborateur.B

~ 7-Encore que cette rupture soit loin d'étre complite
en 1867- * .

8-Mgr. Briand, évéque de Québec, par fidéliteé 3 la
couronne britannique avait menace d’excommunication tout Ca-
nadien qui prendrait Parti pour 1l'envahisseur américain. Ce
soutien du clergé permit a l'arméé anglaise de repoysser les
révolutionnajires américains qui s'étaient rendus jusqu'a
Montréal avec l'appui des habitants,
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Ainsi, en plus de soulever le flambeau du lipérgliéme Bf‘Jb_u '
nationalisme, la petite bouégenisie va-t-elle véhiculer un
anticléricalisme rarement ~u depuis au Québec.’ |

Le r6le exceptionnel que va jouer cette classe sociale
sera principalement politique soit, au niveau de la.peyendi—
~cation politique. En effet, pour_fairg triompher‘seaﬁoﬁjec—
lrtifs, le premier gfand projet'national des Canadienéffrangais
en tant que nation, lh petite bourge0191e réclama . d'abord le
gouvernement responsable, puis revendiqua blentﬁt beaucoup
plus: 1l'indépendance du Bas-Canada.

Son'programme politiquefexigeait l1tabolition des
privileéges du clergé et des Seiéneurs. ,Hais lescﬁatriotes
allaient beaugoup plus loin, ils réclamaient lJinstaUraﬁion

-

d'institutions démocratiques ét républicaines. Pour atﬁein-
dre ces objectifs, lé'petité bourgeoisié- réussire une véri-
table mobilisation populaire qui iré‘Equu'hula lutte armée
pou:'arfacher | l'oéqupant britannique la liberté, c'est-h-
dire l'af?ranchisséméﬁt'de la tute1ie coloniale. Quelques

'victoirés contre l'armée .d'occupation ne résuséirent pas ce-
pehdant h briger la machine de guerre britanniqﬁe et 1;échec

sanglant de la Rébelllon de 1837-1838- s'achéva dans ia répres:

91on, La fin de ce réve marque l'écrasement du premler grand

.o

- 9-L! antl cléricalisme des Patriotes n'était pas sanB
—fallle et quelques curés du bas-clergé leur étaient favora-
bles. Ainsi, le 'séminaire de Sainte-Thérdse était considéré _
. comme un "vérltable nld de révulutlonnalres" -

-
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projet d'indépendance nationale au Québec. Vaincue; la petite.

" - bourgeoisie canadienne‘n‘é cependan£ pas‘fdut'perdd. Evidem;
ment , son.prgjet politique d'indépendancé du Baa-Céhada eét'
énterpé pour trds longtemps, mais, dana'cptte lutte contre
le poﬁvdir colonial britannique, lutfe‘qhi g‘mobiiité la
grande majorité"des'Canadiens, elle a acquis, et elle conser-

\\: ‘ vera le réle unique de définisdeur privilégié. du contenu du
naticnalisme au Q:ébec. .Et, mBme Bi ce natlonallsme vazpren-
dre, ou 3u1vre, dlverses trajectoires (natlonallsme canadien,
canadien= francals, et flnalement québéco;s) la petite bour-
-9901313 ep sera,désormals,-pt Jusqg'a augourdLhui, le porte
pQroleh"patenté" C'est poUrqdoi la'quesﬁi&n nationale au

- Québec, et les diff'érents contenus du natlonallsme, geront

. tQUJours, au Québec, le reflet des -diverses tendances qui

s'affronteMt au sein de cette classe au cours dé\ﬂo. histoire.
" » ‘1 . - "

. . rF - .
. . . ) s .
Le nationalisme de survivance chez les Canadiens frangais
. ' [~ . .

minorité (1840-1867). - - s

La pérlode qu1 s'ouvre en 1840, ot qui condu1ra b 1a
Confédératlon, est marQuée par une Bérle de bouleversements

économ1que3 et pollthuea qui vont transformer la nature du
’

-

leversements vont EFUQher en premier lieu la.bourgecisie mar-...

- chande. Célle-bi, qui a“étai§ rangée dqrniére'les_canons'déf‘
" 1'armée d'occupation britannique pour mater lé\Rﬁbpllion,

avait applaudi quand le projet d'indépendance deé Patriotes
’ b . .. ' . e .":..

“lien colon1a1 du Canada avec la\métropole anglaiae? Ces bou-~
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s'était éerounlé sous la répresgsion armée. Le'dénger iﬁtér%eur
était écarté.

Et pourtant; ironie de 1*histoire; une nouvelle me-
nace b%%e sur les marghands anélaig, et.cétte fois, elle vient
de 1'extérieur, pis encoré, elle vient de la méffopuie méme .
Les marchands saont frahia par leur mére-patrie;

LfAngleterre est au ptise, dans 1es,a€3ées mil huit
cent quarante, avec'une.grave crise économigue. Pour vaincre
sés difficultés économiﬁuqs, la-politique anglaise_é'briente
de plus en pius vers le libre-échangisme, consacré pér l'abo-

. Fo s . . ‘ o
lition des "corn K laws" en 1846. Le commerce avec la métropole,

qui aessurait la prospérité des marchands anglais du Canéda,

n'eat plus prot¥gé et doit affronter la concurrence. Pour

éviter la cataatgﬁphe, la bourgeoisie retodrné_alora.veps

e

- 1'ennemi d;hier, les Etata-Uniq_g'Ahérijiij En 1854, le traité

de réciprocité marque le début d'une longue coopération entre.

.- les deux pays finalementy la bourgeoisie marchande va tirer
Ty . :

de grands avantages de\égtte restructuration du marché et va

. & peu & peh.se,transformér en .bourgeoisie industrielle.

-

Les éléments modérés de la petiée bourgecisie profes-
sionnelle caradienne qui n'dvaienf pas activement pﬁrticipé
§.la Rébellipn gse rangent du coté du vainqueur.et accepteﬁg
la collaboraf}dn avec cette bourgeoisie aﬁglaise;de plus en

plus puisaanfe:
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L

La petite bourgeoisie acceptera de collaborer
avec la bourgeoisie anglaise et plus tard amé-
ricaine et, avec l'obtention 'du gouvernement
‘ responsable et sa conséquence, l'accds 3 la
) .fonction publique, elle délaissera son radi-
‘calisme politique pour un pragmatisme rénu-
mérateur,10

o

Pour comprendre ce virage qui marque-ﬁn ehanggment radical de
la trajectoire du nationaiisme de.la petite bourgeoisie, il
Féut tenir compte de deux facteurs déterminants'qui peuvent
expliquer, pour‘cetfe période, le nouveau cdﬁtenu de la ques-
tion nationale. Le bremier facteur c'est, apr2s la défaite
des batriotes,.le profond sentiment de découragement collectif
des Cangdiens % qui lord Durham vient, en ﬁB39, exposer sa
‘M"recette libérale pour évacuer un peuple de l'histoire".
Gouverneur du Bas-Canada, lord Durham rédige'un‘rap-
port treés dur qui contient des Jugements du plus haut cynisme

sur les Canadiens comme nous l'avons vu au chapitre prédédent.

Durham a écrit: .

. 0On en peut gudre concevoir nationalité plus
' dépourvue de tout 'ce qui peut vivifier et
. €lever un peuple que les descendante des
= : Frangais dans le Bas-Canada, du fait qu'ils
ont gardé leur langue et leurs coutumes par- "
ticulidres., C'est UT peuplea sans histoire
“et sans littérature.il .

(/ Dufhﬁm juge que méme si apréa 80 ans de domination étrangere,

(~=—/ ‘les Canadiens ont cgnservé leur langue, cette nation démunie
de talents littéraires est toujours vouée a la disparition:

\

des origines 3 nos jours, Quéhec/Amérique, Montréal
1976, p. 364, -

. 11-Cité par Guy Bouthillier et Jean Meynaud, Le choc
;\ . des langues au Québec, 1760-1970, op. cit. p. 156.

-

-

. . . "
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En véritg] je serkds étonné si, dans les cir-

Ces, les plus\réfléchis des Canadiens
frangais entretenaienly 2 présent-1'espoir de
conserver leur nationalité. Quelques efforts
qu'ils fassent, il est’ évident que l'assimi-
lation aux uaages ajglais a déja commencé.

- La langue anglaise gne du terrain cchme 1la
langue des riches et)de ceux gui distribuent
les emplois aux tra illeurs.l2

Durham a vu juste. Des "deux na en guerre au sein d'un

méme Etat"-la plus falble doit disparaftre au proflt de celle
qui détient le pouvalr économique et qui dlstrlbue les emplols
Durham cegsndant qui'meurt en 1840, n'a pu Voir toutes les
conséquences de la crise économique en Angleterre., Celle-ci
va favoriser l'industrialisation du Cangda, 2 tause du déve- ™
lpppement rapide des nouveaux marchés qu'offrent ] échanges
avec les EtatsJUnis, et puisque ce Jndustiries apphrtiennent
aux Angiais, il sersit normal que les %ravailleurs qu'elles
vont attirer apprennent la langue du patron. Pourtant, ce ..
schéma se révélera faux parce que la crise économique en An-
gleterre aura aussi de graves répercussions daqé une autre
colenie de Londres, 1TIrlande.

Les Irlandais chassés gRT la famine, et aussi pér'le.
capital britanni:bb Qui cherche 3 les exproprier ﬁoﬁr les
prolétériser ;t lgs_employer dans ses usines, vont1conatituer,
surtout 2 partir de 18&8,'point culminant de la crise;écono—
mlque en Angletarre, une masse gigantesque de candidats &

l'émlgratlnn dont la- maJorlté sera cbﬂrgée, -entassée sur des

12-13ém, p. 157.

-‘\
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na(ifes anglais 3 destination du Canada. La bourgeoisie
anglaise au Canada va favoriser cette importation de main

d'oeuvre bon marché parce que ses besoins sont pressants

Or répohdre au développement rapide de l'industrie et parce

d/ ue les Irlandais constituent une double économie par rapport f
aux Canadiens: premidrement, arrivant sans rien, ils doivent
donc rapidemen% trouver du travail, n'importe quel travail

ﬂf' { pour survivre, et ainsi sont-ils plus disponibles que les Ca-

nadiens attachés & la terre sur laquelle ils jouissent de

indépendance; deuxitmement, leur assimiiation'étant déjad awan-
cée, les Iglandais parlent le plus souvent anglais ce qui
constitue une écopomie appréciable par rapport & ces Canadiens

=

qui s'entétent, malgré BO ans Qe "domination britannique" &
refyser la civilisation angl@ise/ -
Ce phénoméne d'immjgration massisg~est un facteur
important ‘par rapport au contenu du nationélisme canadien_et
plus particuli®rement par rapport & la vision que les Caggﬁigns
auront de leur avenir dans un Canada qui tend & %'uniaﬁ/et'
qui-(ou parce qu'il) est de plus en plus majoritéireqfnt an-

’

glophone. Aprés‘lBQO, les Canadiens deviennent minwritaires

-...\\

au seéin de 1'Union. B - ™

Vaincus politiquement par la défaite armée et numé-

riquement par l'iﬁmib;ation.britannique, les Canadiens se re-
| plient de plus en plus Sur eux-mém;s. Le dchourslde ia petite
: ) rbourge0181e, porte parole du natlonalzsme, sera malntenant -

,,

marqué du sceau de la surj%vance et logera & l'enset§£e de
o "’ . ﬂ R
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la culture:

Aprds cet écéhelc, c'eat une autre fraction de
la petite bourgecisie composée des éléments
modérés des Patrigptesfet de 1'Elite cléricale
\ . Qul définira lee termes du nationalisme cana-

dien-frangais et/assurera la direction de la

- : société, Le nationalisme des Canadiens fran-
¢ais, de dynamique et progressiste, allait
devenir pour plus d'un sitcle conservateuyr

_ et défensIf. Lo dimention politique du na- v

S~ tionalisme cédera la place 2 1 dimension

~ culturelle qui deviendra surdé erminante. A
l'idée de libération et d'igdépendance succé-
dera.l'idée de survivance. _'

Il s'agit de la survivance cultu&;lle d'un peuple minoritaire

qui se définit alors comme catholique et francais. R

' Un bérsonnage représefitatif de\Qsi;: époque, qui a
vécu la cause de Louis-Joseph Papineau st d Patriotes puis
s'en éloigne pour finalement se ranger du c8té du pouvoir est’

Etienne Parent qui fut, toutr a tour Journaliste, homme politi-
45 ¢ " : '

.que et, finalement, fonctionnaire de 1'Union, et'meme, pour
. finir sa carridre, sous-secrétaire d'Etat de 1867 a 1872, an-

- née de sa retraite. Etienne Parent succdde "en 1822 4 A.-N.

: Morinl4 2 1a direction du journal nationaliste Le Canadien qui (jg

i' devient l'organe de combat des Patrio‘tes.15 Refusaht'lq lugte

« U .

~13-Denis Monibrg, opus cit, p. 364, IR 4

14-Augustim= ert Mo{i? (1803~1865),‘député de

: Bellechasse de 1830 1838, ayant.goutanu activement la cause -

- - des Patriotes, fera, aprds un court intermdde politique, un

? retour sur la scine publique. Réélu et mame nommé président
de 1!Assemblée législative de 1848 3 1851, il acc®de aux hau~-
tes fonctions de miniktre et enfin, de premier minﬂatre-cpn- '

joi%t dans les gouvernements conservateur de' Hingks et de™

+ MacNab. Ce "Patriote" sers nammé, en 1885, j 4 la Cour P““"—I
Supérieure, ¢ B . ke o
r/%;ﬂ 15—La‘devise du Canadien était: ""Nosg institutions,
notre langue et nos lois", '
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#
armée pour défendre’le projet d'indépendance nationale, il -

rampt avec les Patriotes en 1837. 1l fera quﬁnd méme de la
prison. -Apr&s avoir encaissé la défaite bepéhdant, Etienne
Parent "retrouve espoir et cherche dans le nbuvel ordre poli-
tique issu de la défaite de lB3f—lB3%, auquel il se rallie,
des raisons ﬁe croire en la sufvi des siena“;l6 Le vaincu
va devenir un ardent collaborateqz.' Elu député de Saguenay
en 1841, il démissionne et devient greffier du Conseil exécu-
tif. Sa nouvelle.carridre de grand commis du régime le con-
duira jusqu'd la consécration: sous-éecriﬁaire d'Etat du
goyvernement fédé}al./ ph Patriote fonctionnaire fédéral,
voué aux inﬁéréts d{'la nouvelle Cpnfédération canadienne.
Ceéte carridre étonnante/n'est pas exceptionnelle
aprés'l'échac de la Rébeilion, le n'est qu'un raflet.parti-

. . . A
culier d'une situation quasi-générale. Soumise politiquement,

la petite bourgeoiéie éa_%énge du c6té du Ebuvoir. C'est le

'"ﬁfégmatisme rénumérateur” dont pérlé Denis Monidre. Le na-

tionalisme est donc vidé de son contenu politique; en ce Ssens

/
que la petite bourgeo;gne n'a plus ‘de proJet politique propre,

et prend’une forme diluée pUISqUB "lg soumission pollthue

‘n'empéche pas la aurV1vance culturalle" 17

~

Etienne Parent,. qui est un homme écouté, donne dea

conférences dans lesquelles il cherche a déflnlr la 81tuabaon

S

£ o

)
. l6-"Le .choc des ¥ angues", opus cit., p. 160.
17-C'est sous ge titre que les auteurs du LChoc das
langues présentent le texte de Parent dont. ndus citons ci-
dessus un extrait.,

. & -

. . '
‘/ . ¢
a4 * .
.
'
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des Canadiens frangais et le projet que la nation doit défen-
dre. En 1842, il écrit dans le Canadien:

Nos gouvernements continuent & se rendre les
instruments d'hommes aux vues rétrécies, mus
par de minces considérations, et aveuglés par
leurs passions au point qu'ils ne voient pas
la grandeur des obstacles qu'ils ont & sur-
‘monter. Ecoutez-les, l'anglification du Bas-
Canada, la révolution sociale qu'elle suppose,
tout cela c'est 1'affaire’'d'un coup db plume;
ce qui a été partout ol un tel changement &
ey lieu, l'affaire de plusieurs générations,
sera ici l'oeuvre d'un,jour. Il y en a méme
qui pensent, qui sident au moins, que la
chose eat déjh faite, L'scte d'Union, &
‘leurs yeux avec la procription qu'il contient
contre la langue frangaise, a mis 1@ sceau

4 1l'anglification du pays; et ils plaignent
le bon Jean-Baptiste de ne_pas croire encore
4 une pareille merveille.

=
L

C'est le premier d'une longue série ‘de discours qui
pendant plus de denf ans vont reproduire la méme analyse:
les Canadiens frangais sont minoritaires dans un pays dominé
par les Anglais; ceux-ci représentent un® menace & la survie
culturelle des Caﬁadiena frangais parce que leur .nombre et
leur” pouvoir bbusse logiquement k! l'assiﬁilation déé:plus

’ .

faibles aux plus forts; aussi faut-il prganisﬁr la survivance.
Le n;tionalisme issu de la défaite de 1837-38 c'est le repli
d'un peuple sur lui-méme et le refus de tout changement pour {
conserver intacte 1'idée qu'il se fait d'un mythe qu'il va se
construire et auquel il va croire cent an§$\\

-

~y

l8-Le choc .des langues, Fpus cit.- p. ;62; _{

. ™
. - e ;
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Le r&gne de Dieu (1867-1960).
an

Deux.compoaaﬂ}gs essentielles du nationalisme de sur-
vivance & contenu Qi?urél vont, pendant cent ans servir de

définition de 18 nation canadienne-frangaise: la religion
catholique et B§7langue francaise. Ces deux éléments sont
indissociables dans le discours suf-lalnation, une nation

tournée davantage vers son passé que son avenir.

L'ultramontanisme.

. Denis "Monidre écrit que la-période.1850—1950 a été
celle du nationalisme de 1'impulssance et de 1a soumission
qui définisssit le Québec comme une société rurale ét cléri-

~cale. C('est pourquoi l'Eglise va jouer un rdle politique im-

portant: " ’ .
Dans ce nouveau contexte, les autorités cléri-
cales, afin de préserver le statut priviliégié -
de 1'Eglise et de se donner une nouvelle base
de négociation avec les partis politiques, des-
cendant dans l'arkne politique. L'Eglise agit
alors comme un parti politique sans en avoir
les structures. Elle cherche & contrfler
:? 1'électorat et par son intermédiaire & diriger
les politiciens canadiens frangais qui, 3 leur
tour, sur le plan fédéral et provincial doivent
défendre_ses intéréts et sa conception de la
société, .

our atteindre ses cobjectifs 1'Eglise non seulement fait pas-
ser ses messages -en.chaire mais'créﬁ aussi toute une série de

Journaux dui diffusent son idéologie ultremontaine. Cette

L
Ld

19-Denis Ronitre, opus cit. p. 212,

-
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¢ .
idéologié est résumée par une formule qui démontre 1l'idéal }

théocratique de l'Eglise canadienne:* "Il en est des Etats
comme des individus: ils doivent tous relever de l'autorité
de l‘Eglise".20 o ' -

Cet ultramontanisme pénétrera le discours nationaliste
et'jules-Paul Tardivel; lé fondateur du Journal La Vérité, en
sera le blus‘éloquent.porieaparole. Ce personnage coloré est
l'ennemi des Patriotes, "ces anti;clériaux", et considére que
la "folle entreprise de Pa?ineah" a fait iinnimentjplus de
mal que de bien_.aux Canadien francais. - Mais,‘malgré ce mal-

. <;\mp .

heureux épisode ie"™ de notre histoire, Tardivel considé&re

: que "l'hlBtOer du Canada francais est non seulement belle et

.7

glorleUSe comme une épapée, mjﬂk‘dea plus merveilleuses comme

-une légende“21. Une si.belle histoire se doit donc de bien

se terminer, Tardivel p'en doute plus puisque "le deigt dé*
Dieu ést‘lh", il est donc-impossible, "morélement impossible,
qué le créateur des peuples sit jeté des assises aussi soli-
des... 8'il n'avait eu dessein d'ériger sur ces fondements
massifs une nation forte et puissante". 2z Manifestement, 1ls
providence devrait’ parvenlr 4 assurer ¥ son peuple canadien
la plénitude de la vL%bnatlonale. Daps le réve de Tardivel,,
c'est la rena{sfance d'une nation autonome regroupant les Ca-

nadiens frangais, aujourd'hui dispersés dans le Dominion et

20-Le Nouveau Monde, le 25 novembre 1873, cité par
D.M, op. cit. p. 213, . : .

21-La Vérité, le 13 juillet 1889.

22-La Vérité, le 15 avril 1899;
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aux Etats~Unis, que Dieu doit nous accorder. Quand? "Dans

cinguante ans peut-8tre, notre race serait préte & prendre

sa place parmi les nations de la ;erre".23
Le moins que l'on puisse dire c'est que si Tardivel
préconise un Etat canadien frangais, il ne semble pas tres
pressé_ds le réaliser. :Aussi,\eon h}pothétique projet, dans
cinquante ans péut-étfe, ne dérange-t-il Zersonne. \

D'ici 14, Tardﬁvel se contente de& se porter a la -

d&fense de la langue et de la raligion;,la'premiére étant la

garante de la seconde:
Aimons et respectons notre langue frangaise, -
ai-je dit. Ne craignons pas de la parler en
toutes circonstances, La 1angue frangaise
c'est notre drapeau national. C'est elle
qui fait que nous sommes une nation distincte
sur cette terre d'Amérigue, at gue l'hérésie
a8 8i peu de prise sur nous.

Les Canadiens frangais, de Bourassa & Duplessis.
A 1l'aube du XXidme siﬁiyef'peu de chosés ont changé
au Québec. Dans cet univers fermé rural et clérical la-langue

’

frangaise et la religion cathoiique et rnmaine sont toujburs

augsi solidement soudées 1'une h l'autre dans le discours na-

tanallBtB de 1'glite cléridB- petlte bourge0191e. L'hor&zan
ne change pas et reste llq}té‘éeude concegtlon étrolte de la
survivance culturelles. up constate cepandant une inversion

de la formule traditionnelle. La langgg rempart.de la foi,

»
"

23-La Vérité, -le 12 octobre 1901. _ -
24~Jules-Paul Tardivel, c¢ité dans Le choc des lan-
ues, opus cit. p. 294, '

i ‘ '
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L, ch2re & la clique ultramontaniste, se modifie queldue peu et
{ .
va denenir 'la foi au service de la langue., C'est & Lionel

Groulx, fils de cultivateur ordonné prétre en 1903 et ardent
b

militant de 1'Action frangaise de MontréalZ? que nous devons

ce nouvel élan du nationalisme. Dans Le Devoir du 12 mai 1914,

1'abbé Groulx écrit, sous le titre "Pour la neuvidme croisa-
de": | - L

Catholiques, nous ne pouvons oublier les vérités
de la foi qui a vaincu le monde. Le triomphe,
allons le demander & Celui qui.le tient dans sa
main. La meilleure défense, c'est encore de
constituer l'hostie sainte gardienne de la lan-
gue et de la foi sur les petites ldvreg fran-
gaises. 0Oui, qu'elle se lkve la nombreuse armée
- de nos petits communicants. Qu'elle se lave de
partout, si Dieu le veut; et partout on Tegar-.
dera défiler les petits bataillons blancs, avec
des larmes dans les yeux et des résolutions
+ plus héroiques dans la wolonté. Jamais cause’
opprimé n'aura été plus dignes de l® victoire.®
Car votre geste, 8 petits héros de la'neuvidme
croisade, .plus sOrement que le geste du semeur,
s'élargira jusqu'au ciel,

Le grand historien de’ Notre maitre le Passé, pour sauver la
F) e . S v

race frangaise en Amérique, n'hésite pas &-lancer son armée

,de petites communiantes contre les'pefsécuteUrs de. 1a race.

. : >
Un tel langage, #yla fois fanatique et nalf, fait aujourd'hui

gourire. Il n'étonnait pas a 1T"époque.

r

25- L'Actlon franqalse auy Canada s 1nsp1re du mouve-.
ment du méme nom '‘qui eh framce, sous 1la direction’ de Charles
Maurras, défend une politique d'inspiration monarchi'ste et
antidémocratique se .réclamant du pationalisme intégral. N
.26-Cité dans Le choc des_lanques, opus Clt p.‘362. : . .

- ' ' L.
. . ! '
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Chez Groulx, le rapport fei%langue reetera_ambigu}

Dans ung oeuvre, il insiste parfois plqe sur l'une ou l'autre

composante mais l'une st l'autre sont pour lui indissociables.

Henri Bourassa introduira une distinction plus nette.

. [ . "
Le nationalisme de Bourassa est avant tout canadien.

Aussi, est-il un fervent fédéraliste. I1 n'oublie pas cepeh—

e ‘
dant due le Canada‘eet une entité fondée sur la dualité dee

deux peuples, englals et Frangals, et que de la surv1vence de

chacun dépend la survivance dq la natlgn canadienne., Aussi

déplore-t-il 1le Fanatlsme des "anglicisateurs anglo-canadiens,

meneurs’erengietes ou prétres irlandais", D'uh;autre coté,

bien qu{il eréconise le séparatisme culturel, il refuse‘le

eeparatieme politique qu'il considdre "outrancier et dange-
- L]

27

reux', En somme Bourassa recherche l1'équilibre entre les

deux peuplee fondateurs qui doivent cultiver, chacun de son
cﬁté une=1dent1té culturelle propre, et se r8301ndre au ni-

veau pollthue dane un seul’ grand, pays uni. De cette concep-

tlon de la dualité canedlenne comme "l'unité dans la diversi-

té", qui est encore Tres populaire aUJourdlhui auprds de cer-

te

tains, découle, pour Bourassa, la nécessité de faire du Canada

un pays bilingue, c'est-a- dlre un peys qui reapecte 58 mino-

rlté y comprle'en Ontario, ob'la queetlon ‘des écoles fran-

caises est & l'ordre du® jour quand le 19 mai 1915, il gpononce

e -, [

27-Denis Monidrey opus cit. p, 243.

.
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au Monument natlonal de Montréal un‘d19cnuré sur la léngue

dont voici un extralt .
L'un des arguments favoris des adversaires
du frangais, c'est que.l'unité de la ‘lanque
est nécessaire 2 1l'unité nationale, C'est
1'argument supréme des Prussiens et_des
-Américains.,. Sars justifier la tyranmie
prussienne ni l'esprit d'uniformisati

fns a

(sic), cet argument a quelque valeur
- . ces pays.... Au Canada, la situatjion '
’ S g"tout autre. 28 ) . ‘ '

.La altuatlon partlcullére du Canada, etrqu1 le dlStln ue. de
son voisin du sud par exemple, c'est que le Canada n' est pas A

un creuset de toutes-les races (meltlng pot) mais, le Falt de

‘x

deux peuples Fondﬁteurs. c* est pourquoi les Ganadlens Fran-

¢aig doivent protéger cet héfﬁtage qui fait du Canada un cas

unique en servant cette "cause sacrée”, le "culte et 1'amour

! .
- . ]

de la langu§"°

‘4

N'oubllona jamais que Ja conse;vatlon de 1la’
langue, la culture de la langue, la lutte
pour.la langue, c'est toute la lutte pour
l'exlstence natienale. Si noua_lalsson&
v affaiblir en nous-mémes  le culte de lg ‘
" langue... nous rayons & la base toute 1l'ceuvre
-° 7 de ecivilisation. frangcaise édifiée pag trnls
’ aaécles d'efforts et de sacrlflcea

La natlon, pour surv1vre, doit déFendre 8a langue non seule-

ment contre elle- méme, en conservant 19 langue ta plus pure,

mais - aussi contre lea autres, les ang11c1sateurs e .
| | ) }'
e . 2B- Cité dans Le. choc des lanques, op.oit. p. 367~ 368.
29-Idem, p. 377 .
) . ‘1 @ . o~
: : P T
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-~ .‘-——-‘ =
- . Si nous nous laissons angliciser, totalement ")
- +  ou pertiellement, nous décherrons de toute _‘///
’ facon. Les ANGLOPHONES, dont nous devienz IR
drons de plus en plus les instruments et les i
T . serv1teurs, bénéficieront de notre’ labeur o
maig ce travail restera conf;né dans les
: . régions inférisures- de la viefnationale et
. : : .économ;que et le Canads sera privé de 1l'ap-_
p01nt 1nappré01able du génle de potre race. 30
[ \\ o
.Le nablonallsma'de Bourassa tent@ comme nous le voyons ‘de L -
. ) k .
concilier e nationalisme canadien, auquel ‘le proget pollthue
d*indépendance du Canada est 1ié et le natlonallame canadlen.
;Fggngais;‘nationélisme culturel qui ne ﬁbut dépasser engpre
" une fois. 1 idée de surv1vance. -Bourassa'cependanf-matque une.
S e )
étape la_questxon'de la.langue prend dans son dlscours, le
paa sur la quegtion de la religion, du moins jusque vers 1927,
. époque a4 laquelle il abandonne la priorité de la défense. de
la léngue. L'ptlllsatlon nouvelle & son époque qu'il fait
- du térme "anglophone" est 31gnlfknat1ve a4 cet égard. En effet,
elle est beaucoup plus vaste que £r§§55§:8100_"138 Anglais"
, qui idéntifiait l1'ennemi non seulément}par.sa race, mais aussi _t«‘ ~

~ par sa religion-protasténte. En.parléﬂt des anglophunesrBou—A

rassa englobe aussi lgs'lrlandagé qui, bien que‘de Teligion
catholique, purlent aussi la langue anglaise. La religion hg

peut’ plus alors servir de " frontidte entre les deux natiéns ay

Canadé puisque leg™lrlandais, qui pratiquent la. méme foi que -

PN

E \ :
les Canadiens frangais s'identifient 2 l'autre"pbyple fonda-

teég. Le seul critdre vraiment déterminant pour fonder la
/7 T

. K tﬁ . ' - . \

, /K}U_Idef" p. 371. e N

. I3 ! / . . R ‘ ‘
\.'. ' . \ . - L | R
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- distinction, et .qui s'impose de plus en plus, ce sera la

. . 7, ‘langue. -

Olivar Asgelin pluéfhusﬂiput autre, engagé lui aussi
d;ns la bataille’*du- frangais en Ontario, VE1énmprendre‘la né-

cessité def distinguer langue et religion. E& pour lui la.
1 (™ .

3
~

quéstion e la-langue passe avant la religion parce qu'il est

N - - :
,consaincu-“de la 'valeur du francais coneidéré en 'soi" et "que
- _‘. . .

"1la préuve est faibe... que ﬁoﬁr gtre bon Ffrangais, il n'est:
pas- 1ndlspensable d'appartenlr ] tella ou telle. rellglon non

. plus, blen entendu, qu'h telle ou telle secte ant1 rellglbuse"
A
Le* frangaig, pour Asselin, est la cause et la rellglon ne doitr
— 4 . -

pas y falre obsthcle, et "si l'an tlent mordlcus 3 lier la -

langue é la f01, 11 faut 4 tout le m01n9 prendre garde que ce
5 -~
ne soit pas au déirimént .de la langue" car " dans ce maria-

" ge de la langue et de la F01, décrété par raison d'Etat, je

veux dlre pour raison d'Egllse, ce n' eat pas la foi*qui a 15

X 31 ' : -~
- plus & Peqdre " - N -~

-

Cette prise de position trds ferme d'Asselin est tein-
- \4-:_._,_‘_,] . '
tée d'um anti-clériealisme encore trzs mal vu 2 cette époque.

Augsi, un texte aussi dur ne peut étre accueillyftrgs favora-.
blementf?éggfleﬁﬂuﬁbecfde“i915:¢HPourtant3ilJreflbte une ten-

-

dance qui se déVeloppe et qui va faire de lents progrés car

¥
o

31-0livar Asselin dans 1l'Action du 30 janvier 1915, ~
cité dans Le Choc des langues, opus cit. p. 365,

-

- . -
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rcertains pensent, comme-Asselin, Fue:

Le jour ob "le clergé cenadien frangais ne
-mettra plus de conditions & sa défense du
frangais, il conquerra le coeur de ceux
pour qui le frangais aussi 'est une religion °
et c'est-d-dire que ce jour 13 il y aura
peut-étre ‘encore des indifférents en matidre
religieuse, 'voire des incroyants, dans le
Canada frangais, mais il n'y aura plus
“d'anticléricaux., Au contraire la plus, e
. grande.maladresse dont il soit capable, et
pour la religion et pour le frangais, c'est
de continuer 3 se mettre en travers de tout
mouvement d'action frangaise qu'il n'a pas
concu et qu'il ne dirige pas, et qui-ne
s'affiche pas d'ablord-tomme un mouvement
Ny catholique,32 {

\

SN ) : Pl .'
L'armée des petites. c uniantes de Lionel Groulx

o}
Ny

semble chosexd'un passé qui ne sert pas de maftre & Asselin.

'Ppurtant, ce champion nationaliste de la cause frangaise, et

un des fondateurs du Devoir, se désintéresser: de la politique
‘4 - -

jusqu'd son retour au journalisme en 1930 a la dirqctigp dg

Canada, le Journal du parti libéral. Cet ennemi de Sir

Wilfrid LaJrier, aprés avoir servi la cause du parti libéral,
va finir ses jours réfugié dans une certaine idée qu'il se
fait de-la France, celle des Veuillot et des Maurras. Il

fonde avant de mourir un journal d'extréme droite, l'Drdref

L'action d'Asselin et de Bourassa ne portera que mai-
grés'frygfs. En 1936, le projet de loi modifiant la loi sur
la.Banddé du Canada, déposé par le gouverﬁement—libéral de

MackenzXe Kjing, va susciter la bataille du'billet‘de baanE

32-Idem, p. 365..

oy
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-bilingpa. La"loi, sanctionnée le 23 ‘juin ne sera pas aq?ﬁtée
sans soulever la colikre et i'indignétion des Anglais qui,‘dér—
ridre Richard Bedford Bennett, chef de‘L'opposition‘conserva-
trice,'voét mener un combat acharné et-paséionné contre cette
dangereuse concession aux Francopﬁonés.

Aﬁ Québeé, le premier gouvernement de Maurice Eyplesl
sis fait adopter, le 15 avril.1937, une loi relative & l'in-—
terprétation des lois de la brovincéT\qui accorde &u texte
frangais la priorité sur le texte anglais. 'SPixanté éne aprés
1é Cﬁnféd?rétion, la langue de la majorité de la populaticn
dévenait, au Québec, la langue prioritaire devant lea‘tribu—
naux de la province. Ceci pour peu longtemps, la loi ayant
éfé retirée 1'année suivante,

En cent ans, le nationalisme de la survivance a bien
.peu_accompli. Notre survie oscillait entre une langue au ser-
vice d'une.religion et une religion .au service d;une langue,
1'une et l'autre prisonni&res d'un carcan culturel qui n'arri-
veré jamais & Fofmulgr un projet poiitique cohérent autre que
celui della.56UmissiEn politique & la majorité. Aveuglés par
une vision mythique de la France, une certaineprance, ét‘qui
n'était rien d'autre qu'un transfert aliénant d'une volonté
collective en sommei}, les Canadiens frangais les plus auda-
cieux n'auront jamais a'autres drapeaux & brandir devant 1'U-
nion Jack.due le drapeau tricoleore de la mére-patrie. Ou

encore, pour les fervents défenseurs d'une plus grande authen-

ticité canadienne, ceux pour qui le tricolore eat le drapeau

o=
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impie d'une nétion qui a r?n%é Dieu, le Carillon Sacré-Coeur.->
i
Maurice Duplessis, le "chef" et l'autonomie.’

Le long r2gne de Maurice Duple891s n'est pas un acci-
dent de l'histoire. Il se situe dans la continuité de ce
qu'était le Québec depuisAl'échec de le Rébellion de 1637-38,

. un.monde rural voué & sa "grande noirceur". Maurice Duplessis
en est 1'aboutissement, et la synthase. | -

N Maurice Duplessis, pre%ier ministre de la province

de Québec de }936 4 1939 éfrde 1944 & 1959, n'était pas un

ami du changement. Cet homme, profondément conservateur n'ai-
mait pas le "modernisme exagéré": Il faut aimer le progrés, A
mais il‘faut réaliser que le progrés, pour étre durable, doit
étre étayé par des vérités fondamentaiea gui ne changent pas
et'qui ne peuvent:pas changer, parce qu'elles s'inspirent 2a

- la source de la lumidre étefnelle et de la-vérité éternelle."34
Sa foi dans lés vérités éternelles s'adreg;e 4 "l'héritage

sacré de nos pires" et é'exprime déns la Fzsglité, c'est-a-

dire par le meme discours que les Canadiens francais entendent

depuis plus d'un sidcle: - _ o o ' ‘

33-Une guerre des drapeaux, qui opposa - vers 1910 - -
les partisans du tricolore aux partiaans d'une: tradition na-
tionale qui ne pouvaient mieux s'exprimer qu'en brandissant,
.au bout d'un baton, un Sacré-Coedr carillon/nant, illustre la
dualité inhérente j la définition gulturelle du Canadlen, : \>
frangais et catholique. I
34~Maurice Duplessis, cité par Bouthlllzer et Mey-
naud, op. cit. p. 648B.
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“! Nous deyons & nos pdres, & leur souvenir, et
nous deYons 3 l'héritage sacré que nous avons
Tegu, “le sauvegarder intégralement nous
rappelgnt toujours, que s'il a été possible
dans dags circonstances extraordinaires et dif-
ficiled de conserver ces biens et ces trésors,
i1 est{d'autant plus facile ajjourd'hui de les
garder/ et de les agrandir en respectant les
droits/.de chacun...

Pour concerver intdgralement le trésor des Canadiens francgais,

Maurice Duplessis tait convaincu qu'aussi longtemps que la

Province conserverfait la juridiction exgclusive dans un ddmaine

d'une importance Jitale % ses yeux, l'éducation, la survivance

de la nation serait assurée:

C'est pour cela que jamais nous ne pouvons
étre| assez prudent, assez méticuleux lors-
qu'il s'agit de conserver intégralement,

les moindres détails, les droits exclusifs
que /posside la,%rovince de Québec en matigre
édujationnelle. 6

Ce soin| jaloux & défemdre l'intégrité des domaines.
de juridiction a%clusifs 3 la province face & un gouvernement
canadien qui, pék le jeu des "circonférences fédérale-provin-

‘ ’

ciales"; se fqit‘dq plus en plus centralisateur, conduit'Du—
plessis & adopt%r ce que Guy Bputhillier et Jean Meynaud ap-
pellent M"un autdnomisme culturel méticuleux". Duplessis est
allé 'a la limite de ce que la conception traditionnelle de la

nation canadienne-frangaise pouvait permettre. En plus de la

loi de 1937~39nt nous avons parlé plue haut, Duplessis, en

dépit de certaines réticences personnelles, @ donné un drapeau

35-Idem, p. 648.
36“I‘dem, p- 6“8.

e
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43 la province de Québec., Il a;auasi organisé trois congrés
de ia langue frangaise, ou congréé‘de la refrancisation. Le"
nationalisme culturel de la survivance a atteint ses limites
et Duplessis en exprime la synthese:

Nous sommes, dans lagprovince de Québec, comme
ce point d'appui dont parlait Archiméde lors-
qu'il voulait soulever le monde. La culture
frangaise et catholique regoit dans la province
de Québec ce point d'appui indispensable 3 la
conservation de la culture et de la civilisation
francaise et catholique. C'est notre devoir

3 nous de Québec, qui sommes les gardiens de
cette|culture et de ces avantages, de poser les
actes |que la logique nécessite. Il parait ex-
traordinaire que, dans la province de Québec

il faille rappeler souvent l'obligation qui
incombe & chacun d'entre nous de conserver in-
tactes nos traditions frangaises et religieuses.
Non dans un but de domination intempestive, non
dans un but de séparatisme de mauvais aloi ou
méme de séparatisme tout court, mais dans un

but de coopération générale avec tout ceux-la
qui ont le respect de la justice et qui réalisent,
comme ils doivent le réaliser, la nécessité de

oy e

la culture frangaise et de la culture chrétienne.’’

v

Ainsi, la limite extréme du natioﬁalisme traditionnel
sé traduit—eile, au niveau politique, par l'autonomisme préco-
nisé par Duplessis; le "statut particulier” d'eujourd'hui qui
est en somme la meme.idée exprimée différemment, se situe dans
la méme persﬁective,|du méme point de vue de,midoritaires'des
Canadiéna frangais face & la majorité canadienne. Ce nationa-

lisme est bloqué et son dépassement est nécessaire et inévi-

L]

37-Maurice Duplessis s'adressant au Congr&s de re-
francisation, tenu & l'Université Laval en 1957. Cité dans
e Choc des langues, opus cit. p. 647.
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gablei La révolution tranquille qui ;a adivre la mort du
"chef" sera porteuse d'un nouveau nationalisme québécois qui
veut en finir avec la survivance et qui surtnﬁ£ va renouer
avec les Patriotes en ce sens qu'il sera'lié 3 un projet
politique ou étatique. + Ce nouQeau nationalisme, & co;tenu
politique, constitue un dépassement du nationalisme tredition-

nel & contenu culturel.

N
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_UNE REVOLUTION TRANQUILCEFET UN NOUVEAU NATIONALISME

Le 7'septembre 1959, Maurice Duplessis meurt é
Schefferville, C'est toute une épuque_ﬁﬁi prend fin avec 1lui.
La 'disparition du "cheuf" de 1'Union Nationale va libérer‘les
forces nouvelles de la Révolution tranquille. Une 2re nou-
velle commence.

Avec un slogan: "Maftre chez-nous", le Parti Libéral
de Jean Lesage prend le pouvoir & Québec et entrepreng aﬁssi-'
ta%’EEEte une série de réformes administratives impontantes,l
dans des domaines aussi variés que 1'éducation, les affaires
sociales, l'économie avec la nationalisation de 17électricité
etc. Ces réformes sont nécessaires pour opéFer le rattrapage
du Québéc face aux trangformations du monde moderne,38 c'est-
ﬁ—dire les transformations structurelles inhérentes au passage
du capitalisme cohcurrentie; au capitalisme monopoiiste d'Etat.
Le corollaire inévitable de ces réformes sera le ‘développement
gigantesque de l'E}at québéeois. |

Le développement des apﬁgreiis étagiques, moteur de
la Révolution tranquille, va servir de tremplin & une nouvelié

classe sociale: ~

38-Le gouvernement Lesage va concrétiser cette idéo-
logie en appliquant les recommandations du rapport Parent &
la réforme de 1'éducation. ’
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i

»+. B partir de la seconde guerre mondiale,
l'écart entre la réalité et 1'idéologie of-
ficielle allait grandement et le nationalisme
commerga & :se désintégrer. Le pouvoir poli-
tique de la petite bourgeoisie rurale fut remis
en question par une nouvelle petite bourgecisie
urbaine, éduguée, avide de modernisation et de
changements.?? ’

L'é;ergence de cette nouvelle petite bourgeocisie cor-
respond 2 l'apparitioﬁ de Edﬁﬁins nouveaux que ﬁrovoquent les
transformations structur¢lles qui s'opdrent alors au Québec.
Aﬁ déveioppement du capjtalisme de monopole correspond en ef-
‘fet un dédeloppement‘po 8sé de la‘division‘tecﬁﬁique et so-
ciale du travail. Pratiquement, cela se traduit par 1l'appa-
rition de nouvelles compétences at.la spécialisation de celles
déja existantes.‘ Cette nouvelle division du travail implique
aussi la mise & l1'écart de 1'élite traditionnelle ét son rem-
placement‘par une nouvelle élite petite-bgUrgeoisie dont les
capacités et les compétences sont plus larges et plus étendues

4
de fagon & mieux répondre aux nouvesux beso{paxde "1'économie

R

moderne': le rattrapége signifie dans ce @Lntexte la formation
grandissante de spécialistes, techniciens,\ihgén;aurs etc.

Ce qui caractérise alors cettelnouvelle petite bour-
gecisie c'est le savoir qu'elle possdde et qu'elle.doit_mon;
nayer i;e. qu'elle doit devenir vendeuse de ses compétences,
Etant Francophoﬁa, c'est en frangais qu'elle doit réaliser
..cette vente. Aussi, 1'Etat québécois, 1la Fonctioalpubliqua

et para-publique, sera-t-il son principal débouché et son

instrument de promotion sociale. C'est pourquoi 1'Etat doit

39-Denis Monidre, Opus cit., p. 364,

D
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protéger la langde. .
Cette nouvelle petite éburgeoiaié, arrivée au pou-
voir en juin‘l960, ne tardega pas 3 prendre déé mesures encore
timides concernant la question linguistique. En mars I96i{
le gouvernement de Jean Lesage c&ée 1'0ffice de la langue
frangaise rattaché au ﬁoﬁveau ministére des Affaires cultu-
relles dirigé par Georges-Emile Lapalme. Son successeur,
Pierre Laporte, va publier, en 1964, un livre blanc sur la

politique culturelle qui proclame entre autre que 1'Etat du

Québec, "qui est l'incarnation politique de la nation cana-

dienne-frangaise", est le seul & pouvoir éviter la disparition

de la culture frangaise au Canada. Aussi, le livre blanc

ajoute-t-il que 1'Etat a un devoir en matidre culturelle:
' 'Ce devoir est particulidrement impérieux
dans le cas. du Québec, foyer national et
point d'appui d'un peuple prématurément
coup€é de.ses sources, réduit aujourd'hui
aux dimensions d'une petite minorité sur

un continent étranger qui lui impose impla-
cablement une profonde et dangereuse inté-
gration sur les plans commercial et indus-
triel.

L

Conscients de ieur "devoir", les iibgraux décident
d'agir pour protéger la langue et la culture frangaise éu
Québec, "foyer national des Canadiens-frangais": le gouver-
nement de Jean Lesage accorde &4 la langue frangaise le statut

. .

de langue pridritaira 8au Québec, c'egE-é-dire% "la premidkre

2

40-Livre.blanc sur la politique culturelle, Gouver-
nement du Québec, Québec, 1964, p. 21.

i
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- R . 3
langue de pensée, d'exp;eaaion et de communication dans toutes

\

'leg activités collectives de la maforité f"remcophom-z“.l‘l
Cette mesure, qui ne touche pas les anglophones du C_4

Québec et qui reste une déclaration de principe beaucoup plus;

. o

qu'une mesure ayant une portée pratique, peut paraitre t:i.mide
.et de peu de conséquences. Pour en saisir toute l'ingrtance,
il faut4 dans le contexte partlculler de %)ggeque, comparer
cette mesure québéc01se avec les concessions ridicules que
fait’ %f gouvernement canadien. En février 1962, le gouverne—
ment conservateur de John Diefenbaker pose un geste "généreux
pour apaiser les Canadiens f"rea\n(;.tsusa-> l% gouvernement de sa
gracieuse MaJesté permet, magnanime, l'émission de ch&ques
bilingues. Le é;qvernsment‘Lésage, ﬁourtant bien timide, nous
—=27 |
apparait tries radical quand on mesure le fossé qui sépare les
deux gouvernements sur la question linguistique.

Tant d'incurie ne peut que provequer la ;olére des
Québécois les plus sensibilisgs au fait frangais. Au prin-
temps 1963, le Front de Libération du Québec. se manifeste '
.bruyamment: les premiéres bombes éclateﬁt a Québec et 2

Montréal, ’ !

g

‘ \\J Porté au podvoir, %p gouvernement libéral de Lester

."‘
B. Pearson, qui sen@/blen quer 1a tension monte entre 'les Ca-

nadlgpa francophones et anglophones et qu'il faut aglr, va

41-1dem, p. 48,

=\
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saisir une idée lancée par le directeur du Devoir, André Lau-

h |

rendeaf, et créer, en juillet 1963, une Commiesion Royale

. ' -
d'Enquéte ;sur le Bilinguisme et le Biculturéﬁiame.

Le Rappgrt B.B. et ses conséquences.

La commission fut pré;iqge par André Lauréndpau et
par-Davidson Dunton. Les commissaires qJébécois‘é¢aréﬁt Jean
Marchand, Jsan-Louis Gagnon et Frank Scott. “Le mandat de
cette commission était de "Faire.enquete et rapport sur {'é;

tat présent du bilinguisme et du .biculturalisme au Canada et

N
~

(de) recommander les mesures & prendre pour que la Confédéra-
tion canadienne se développe d'apr2s le principe.de 1'égalité
entre les deux peuples qui 1'ont fondée, compte tenu de 1l'ap-

port des autres groupes ethniques & l'enrichissement culturel

du Canada".%Z — in
o ' .
Aprts avoir sillonné /le Canada et écouté des centai-

nes de témoignages, les commissaires, dans un rapport'prélie
minaire publié en février 1965, rendent un verdict qui aura
l'effet d'une bombe: "Tout ce qué nous avons vu et entendy
nous a convaincus que le Canada traverse la période la plus
critique de son histoire depuis la Confédération. Nous
croyons qu'il y a ung}c?ise.“43

42-Rapport préliminaire de la- Commission Royale d'En-
quéte sur le Bilinguisme et le >Biculturalisme, Ottawa, 1965,
p. 143, o
43-1dem, p. 125, -~

‘R




Si la crise existe bien réellement, les données ren-

dues publiques par la Commission vont cependant contribuer 2
. EY

-

¥ .
la rendre plus aiglle. Les Canadiens frangais découyrent avec

stupeur combien leur situation écoriomique est mauvaise au

la Commiﬁgéph cgnstate en effet que:

Dans tous les domaines du monde du travail
que nous avons pasBés en rewye, les fran- -
cophones sont désavantagés/ par ragport aux
anglophones. Sur le plan-jnatifgnal, prov1n-
cial ou -local, au sein desd 1ndustrles ou
des professions, . leurs reyenus sont nettement
inférieurs & ceux des anglophones. On cons-
tate des disparités analogues quant apx '
niveaux d'instruction. Dans le monde du
traveil au Canada, que l'on considire 1'en-
treprise privée, la fonction publique fédé-
rale ou les forces armées, les francophones

) ont beaucoup moins de chances ‘d'occuper les

. postes supérieurs. En outre, ceux d'entre

eux qui occupent des postes élevés doivent,
treés souvent, utiliser l'anglais au travail.
Finalement, et mBme si l'on fait abstraction
de la forte emprise étrang®re sur l'économie
.du pays, lea part de l'industrie canadienne

‘ qui appartient aux francophones est extréme-

, & ment mince.

+

Cette constatation s'appui sur des chiffres statistiques com-

' pilés par les économistes Raynauld,Marion et Béland. Le ta- -

\

o

bleau & la page suivante est ‘éloquent. En tout cas, & 1'é-

pogue, il le fut.

'44—Rapport de la Commission Royale d'Enquéte suri@g
Bilinguisme et le Biculturalisme, le - monde du travail, . Te

111, sections 3 et &4 (3B) p. 543. {paragraphe 1363). N.ByY La

.copie du rapport que nous utilisons est datée de 1969. es
gmnnées que nous y puisons ont été rendues publlquea bien
wvant cette date. -

:

Canada. Dans le livre III, qui porte sur le monde dJu travail,
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as-Tirgfﬁﬁ’Rapport de la Commissién Royale d'Enquéte

sur le Bilinquisme et le Biculturalisme, livre 111, le monde -~
du travail (3A] p. 73, : '

4
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Les Québécois sont consterrés d'apprendfe qu'au Ca-
nada,¥ila'c¢nstituent un groupe ethnique qui se maintient
misérablement tout en bas de l'échéfiglgbéiale, juste devant

4

les Italiens qu'ils devangent par une .faible marge. Cette

—_—

— \

réalité Jeur semble d'autant plus odieuse que, méme bilingues,

ils sont moins bien rémunérés que les anglophohes unilingues

ou bilingues. En plus, ils sont bilingues et forcés de l‘é—‘/

tre & 54.1% sur le marchg de travail, tandis que les anglo-

phones ne le sont’qu'a 6.5%. ] .

Le tableau & la page suivante, tiré du méme rapport,

- le Monde du Travail, fournit un tableau révélateur de cette

-

_gituation. T C./"\

Le Repport B.B. va créer une véritable coﬁmot}on dans
la société québécoise. Le réveil éera-brﬁtal. N
Deux écoles, deux conceptigns du nationalisme vont

alors s'affronter sur la sckne québ oise. La premiére'va

-

choisgir le.rattrapagé‘dans le cadre qu fédéralisme. Le lea-

. . /
der de cette option est Pierre Elliott Frudeau qui écrit en

N - -

1967:

Bref, on doit faire sentir & tous les citoyens

que c'est seulement dans le cadre de 1'Etat fé-
déral que leur langue, leur culture, leurs ins-
titutions, leurs traditions les plus sacrées et
leur niveau de vie peuvent échapper aux aszgute
de l'extérieur et aux conflits intérieurs, :

.

Pierre Elliott Trudeau consid®re les séparatistes comme &tant

-

46-P.E. Trudesu, Le fédéralisme et la société cana-
dienne-francaise, éditions HMH, Montréal 1967, pp. 204-205.

e
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Tableau VII. éﬂ&

Caw LT g RTETRITI T

!

Revenu global moyen et langueg officielles.

Répartition en pourcentage’et revenu global moyen de la popu-

lation active masculing non agrlcole, claaaée selon l'origine

ethnlque et lglh?nna;ssance des langues off1c1elles - Canada

et Québec, 1961.

Québec

fganada

Origine . Langue ﬁiéar— Revenu Répar-" Revenu

ethnique officielle tetion moyen tition moyen
© % $ ] $ '

Britanniques Moyenne générale - 100,0 4,852 100,0 5,918
unilingues anglais . 93,2 4,758 53,7 6,049

unilingues frangais 0,3 2,535 2,2 2,783

bilingues 6,5 6,284 44,0 5,929
Frangais Mayenne générale 100,0 3,872 100,0 3,880
unilingues anglais 6,4 4,017 0,4 5,775

unilingues frengais 36,5 3,097 . 45,8 3,107

bilingues 57,1 4,350 53,8 4,523

-Toutes | ; .

origines Moyenne générale 100,0 4,414 100,0 4,227
unilingues anglais 67,6 4,541 11,1 5,502
unilingues frangais 10,7 3,088 36,7 3,099

bilingues 21,6 4,745 52,2 4,772

47

Sources: Raynauld, Marion et Béland
' "La répartition dgs revenus"

sur le Blllngu1sme et le Blcultﬁrallsme,

g 47-Tiré du Rapport.de la Commissi

ion Royale d'Enquéte

du travail (3A)} p. 22.

-

Livre IIT, 1e Monda.

s
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des "cohtre—ré»ﬂﬁutionn;ires" (selon sa_bropre expression)
car, pour lui, ce n'est que dans le cadre de la Confédération
que les Canadiens frangais pourront se tailler la place qui
leur revient, a'ils-en prennent les_moyené. Cette place dans
la société canadienne, méme & la téte des institutions poli-
tiques gédérales,.Tru&eau décide avec ses amis Jean Marchand
et Cérard Pelletier, de 1'occuper. Les "trois colombes" par-
tent & 1'assaut du pouvoir, et au pr%ntemps de 1968 Pierre
Tgudeau devient chef du Parti libéral et Premier Ministre- du
Canada. | : . 7 . !
Mais l'option fédéraliste des “cdloqges" ne suscite
pas l'enthousiasme de.tous: Apres 1965, aprds le rapport
Laureﬁdeau—Dunton, le séparatisme va faire des gains considé-
rables au uébec; et_malgfé une lﬁi des langues offic&elLes
[imposée par'Trudeau au Canada dds 1968, un grand motivement se
dessine qui 'va redéfinir un nationalisme différent, un natio-

nalisme 1ié A& un projet politique, 1'indépendance du Québec.

]
Q

Le nouveau nationalisme.

En oppogitiaon avece i'option Canada de frudeau, une
option Québec s'organise. LBBVCanadieng francais minoritaires \\
au Canada caulént maintenant 8tre des Québécois majoritaires
au Québec. Les premiérs ) s'organiapr ont fondé le Rassem-
\blement.pouiil”Tthpendance Nationale (R.I.N.) et dans leur
sillage les Etats généraux du Canada frangais, réunis 2 MOZLJ

tréal du 23 au 26 novembre 1967, marquent la naissance off
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cielle du "Québécois". Regroupant les associations patrio-
tiques sous 1'égide ses Socidtés St-Jean-Baptiste, les Etats
généraux vont adopter une déclaration, présentée par Frangois-

Albert Angers, sur le droit % 1'autodéterminétion des Québé-

cois.aa

Le Québec n'est plus désormais canadien-frangais-
- A

d'une mer & 1'autre, il est québécois, c'est-a-dire que, ayant
opéré une mutationJSsofonde, sa conception de la nation a
changé, comme le fait remarquer le pbliticologue André J. Beé-

langer:
. «
D'abord, trait fomdamental, de minoritaire qu'il
v se percevait, le nationalisme désormais se pro-
' pose aujourd'hui comme majoritaire. Qu'est-ce
DN 4 dire? Le nationalisme classique ou tradition-
nel, celui qui s'est élaboré depuis le tournant
du sitcle jusqu'au seuil des années soixante, se
reférait & une collectivité identifide comme
-mingritaire dans le grand tout canadien. C'est
1'époque maintenant presque révolue dU la nation
canadienne-frangaise tentait de se définir comme
partie du Canada, mais également comme parti bien
distincte. Pour ce faire, elle recourait aux
mythes du passé pour se cnnfectlonner une image,
un moddle, bref, une identité. 1I1 s aglssalt de
récupérer un mode de vie déja dépassé, qui n'a-
vait probablement jamais existé comme activité
propre & identifier la nation.

48-Cette déclaration fut approuvée par 98% des délé-
gués du Québec. Par contre, seulement 52% des Acadlens, 35%
des Franco-ontariens et 30% des délégués de 1'Quest s'y ral>’
ligrent. La rupture entre les Québécois et les Canadiens
frangais (les minorités francophones hors-Québec) est alors
consacrée,

49-André J, Bélanger, "lLe nationalisme québécois, un
nationalisme en voie de se définir", in Choix, le nationalisme
guébécois 3 la croisée des chemins, Centre québécois des re-
lations internationales, Université Laval, Québec 1975, p. 52,

a
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Cette mutation va se ngléter, au niveau politique,
par'le regroupement des Furceg/indépendgntistes. Divisés,
‘les libéraux de Jean Lesage ont du céder le podvoir 4" Daniel
Johnson qui va mourir le 26 septembre 1968. Le 15 octobré
1968; le mouvement Suuveraiﬁeté—Aasocia;ion (MSA)- fondé 1le
21 septembre 1967 ﬁ la veille des Etats généraui, fusionne
avec le Rassemblement National (R.N.) pour former ‘le Parti
Québécois. , A peine dix jours plus tard, le R.I.Nj, fondé le -
10 seétembre 1960 et qui milite depuis pour 1'indépendance du
Québec, se saborde 2 son tour au profit du‘Parti Québécois et
ses membres se rallient 1nd1v1dulllement au nouveau part1
-dont Ie chef est. R@EE Lévesque, ex- mlnlatre llbéral qu1 a
rompu avec le parti. .

Le projet national de ce nouveau parti qui regroupe
les indépendantistes qﬁébécois est avant tout politique. La
"question linguistique cependant est encore trds présente puis-
que, bien que le nouveau nationalisme constitue un dépassement
du nationafisme culturel axé sur la léngue, cette question du
franéais n'est pas encore vidée. Le Parti Québécois va 'y .
attaquer et en faire Uh important cheval de bataille car,

comme le note un observateur frangais, politique et question

linguistique sont encore intimement lides:

TIEP | SRR ST 'r /-

S Al s s L nt ke




205

N

~Toute l'histoire québécoise des années soixante
procede d'une inextricable confusion du politi~
que et du poétique; ls libération nationale vy

» passe par la libération‘de la langue, par son

affranchissement d'une double servitude, celle
lointaine, d'un frangais international et com-
passé et l'autre, présente, de l'anglais domi-
nant et dominateur. L'itinéraire de Michel
Tremblay, le plus célibre dramaturge québécois
d'aujourd'hui est’un bon exémple de l'émancipa-
tion d'un langage québéco;s vivant vis-&-vis du
frangais académique.

Si,'buur l'observateur, cette confusion du politique
et du poétique constitue un fait curieux, il est bien forcé
de congﬁater que la bataille livrée pap‘le Parti Québécois =

été;éﬁssi la bataille des gens de lettres au point qu'il va

jusqu'a se demander si la victoire du 15 novembre 1976 n'est
pas "la victoire des podtes": la défaite de Robert Bourassa
aux mains de Gérald Godin, un pote, parait le confirmer:

Excessif mais pas faux. Non seulement parce que
tout ce gue le Québec comptait de podtes et de
chanteurs avait décrété la mobilisation générale
au profit du Parti Québécois mais surtout parce
que depuis des années les podtes avaient annoncé,
rythmé, fécondé le réveil du Québec au sortir de
s la “grande noirceur" duplessiste car ce sont des
’ pottes qui ont donné aux "canadiens- frangais",
minorité dominée et déconsidérée dans l'océan
anglo-saxon, la langue, les mots, qui faisaient
d'eux des Québécois a part entitre et fiers de
l1t'étre. Que la poésie ait été subversive, ce
ne sont pag les podtes québécois qui 1'ont dérci-
dé mais l'ordre des choses.

50-Marc Kravetz, Spécial Québec, in Le magazine lit-

téraire, Paris No. 134, mars 1978, p. 60.
51-1dem, p. 60.
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Il a raison. Les podtes ont soutenu le Parti Québé-
cois parce qu'il représentait, a leurs yeux, la solution po-
litique & c; ﬁue Gaston Miron a.appelé une "perversion séma-
tique & l'échelle nationala", c'est-h—dire ia}colonisation
linguistique des Québécoxs par "l'autre", La’dééolonisation
de le langue ne pouvalt passer que par la décolonlsatlon po-
litique.” Le Parti Québécois rendalt possible cette llbéra—
tion. Il n'y a donc pas eu confusion entre le pollthue et
le poétique, mais front commun.pour une méme cause partagée
par lgs pobﬁes et les politiﬁﬁes. Ces derniers vont d'ail-
teurs écho aux premiers dans leurs discours et leurs écrits.
Le Parti Québécois et la quéstion linguiétique. b

Apr&s avoir fondé le M5A, René Lévesque qui a quitté

le Parti Libéral avec fracas, publie, en janvier 1968, une

longue explication sur lesraisons qui ont motivé son engage-

ment "irrémédiable" envers l'indépendance du Québec. Cette
brochure, gqui trace, dans ses grandes llgnes, le prOJet poli-
tique du mouvement ("un pays qu'il faut faire", "ce pays qu'on
peut faire") c'eet Option Qhébeb.. r

A le base de cet engagemenf, et c'est aussi le point
de départ du livre en question, il y a ce que René Lévesqgue

appelle la "personnalité" des Québécois:

R R TN ST e
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Nous sommes des Québécois. ' C
Ce que cela veut dire d'abord et avant tout,
et au besoin exclusivement, c'est que nous
sommes attachés & ce seul coin du monde ob
nous puissions étre nous-mémes, ce Québec qui;
nous le sentons bien, est le seul endroit o
il nous soit possible d'étre ‘vraiment chez-
nous, _ N

Etre nous-mémes. C'est essentiellement de
maintenir et de développer une personnalité
qui dure depuis trois sidcles et demi. Au
coeur de cette personnalité se trouve le fait
que nous parlons frangais. Tout le reste est
aceraché a cet élément essentiel ga découle
ou nous y ramene infailliblement.

Cependant, cétté persﬁnnalité qui a survécu depuis
Champlain est de plus. en plus minorisée au sein du ﬁ%cté con-
* o .
fédéral et est en danger de disparaftre. Aussi:

La seule fagon de dissiper ce danger, c'est
d'affronter cette époque exjgeante et galopante,
et de l'amener 2 nous prendre tels que nous
sommes, D'arriver & nous y faire une place
convenable, & notre taille, dans notre langue,
afin de nous y sentir des égaux et non des
inférieurs. Cela veut dire qu'on doit pou-
voir, chez nous, gagner sa vie et faire
carrigre en frangais. Cela veut dire aussi
que nous devons bAtir une société qui, tout

en restant & notre image, soit aussi pro-
gressive, aussi efficace, aussj "civilisée"
que toutes les autres,

Ce qu'il y a-de houveau dans ce discours, c'est que
le projet de société & batir est lié 3 un projet politique,
un projet d'indépendance. L'option Québec de René Lévesque

c'est la souveraineté du Québec:

. »2-René Lévesque, Option Québec, les Editions de
1'Homme, Montréal, 1968, p. 19.
>3-Idem, p. 24.
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Le Québec souverain reprend, chez lui; au
complet, toutes les compétences et toutes
les ressources qui sont pergues dans le
secteur public,

Il a donc en -mains tous les centres de déci-
sion essentiels et tout le produit de son
effort fiscal.

Il n'a plus qu'a choisir - ce qui est syno-
nyme de liberté.>%

Le Québec, selon René Lévesque, doit faire preuve de
"maturité" en se donnant "le pays gue nous voulons".?” En
formukant un tel projet, le mouvement nationaliste au Québec
reﬁouait avec les Patriotes en ce sens que lg}?rojet national
dépassait 1'horizon étroit de la survivance et*se donnait un
objectif en devenir, un objectif politjigque.

Pierre Bourgault, président du R.I.N. depuis 1964
Jusqu'd sa dissolution, se joint aussi au nouveau parti de
René Lévesque. En 1970, il est candidat de ce parti dans le
comté de Mercier et fait la lutte au chef du Parti Libéral,
Robert Bourassa. Pierre Bourgault représente alofs la gauche
du Parti Québéedis. San analyse de la question linguistique
rejoint cependant la position officielle du parti: & 1'instar
de René Lévesque gqui parlait de la personnalité propre du
Québécois, Pierre Bourgault, dans un livre publié en 1970,
parlera de son "originalité premigre", Or, "son originalité

premi®re étant niége syatématiqﬁement tous les jours", le Qué-

bécois doit, selon Bourgault, se défendre parce que:

54-Idem' p- 168-
55-Idem, p. 169,
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—c'pé% parce gu'il est frangais qu'on exige
de lui la double compétence du bilinguisme..

-c'est parce qu'il est frangais qu'on lui
refuse les .postes de direction.

‘-c'est parce qu'il est frangsis que s'exerce -
contre lui une lourde discrimination méme
dans les services pour lesquels il paie,.

-c'est parce qu'il est frangais que son pays,
le Canada, ne lui offre pas les mémes possi-
bilités de mobilité de Halifax 3 Vancouver.

-c'est parce. qu'il est frapgais que les jour-
naux, la redio, la télévision "canadian" le
considérent, dans 61%, de leurs nouvelles,
comme un étre ‘asocial, ou vivant dans 1'il-
légalité, (Commission B.B.)

-c'eat parce quiil est francais qu'on le

forgd & entretenir une société plus ou

modfg bilingue qui lui codte un prix fou.”6
Pierre Bourgault en tonclut qué "nous sommes des touristes
dans notre propreqbgys", que nous sohmes, au Québec, dans un
pays étranger car ﬁquand on est forcé, dans son propre pays,
de parler une langue étrangdrej pour gagﬁer sa vie et pour dé-
penser son argent, ce njeat plus une suéériorité (d'étre bi-
lingue), c'est un esclavage".57

Les Québécois doivent donc, selon éourgault, faire

du frangais la seule langue’officielle au Québec car "1l'uni-
linguisme francais au Québec, cela veut dire qu'on pourra vi-

vre, travailler et dépenser son argent en frangais, C'est ce .

que font tous les peuples normaux chez eux".?8

a

»6-Pierre Bourgault, Québec quitte ou double, Ferron
éditeur Inc.,Montréal 1970, pp. 119-120.

57-1dem’, p. 123.

58-Idem, p. 122.
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-Le programme du Parti Québécois, "la solution”, de
1970, va entériner cet objectif,ﬁearnatibnalistea'dontfﬁogr—
gault s'est fait le porte-parole,

Le chapitre I1l du programme du Parti Québécois est
cansacré, en-1970 a "Notre vie éulturelle". L'article premier
de ce chapitre, qui porte sur lsa langue se lit comme suit:

. P -~ .

La langue eat le facteur premier d'identité,

la base et 1'expression de la culture de la

nation. Nous devons nous donner les moti-

vaticns culturelles, économiques et sociales

qui rendront & notre langue le statut auquel

elle a droit. |e Québec est. le pays d'un

peuple dont la langue est le frangais., Il

se doit done de donneg 4 sa langue le statut

auquel elle a droit.-
Le statut auquel la langue frangaise a droit au Québec c'est
évidemment, celui de langue aniciell?ﬂ "Le Québec fera du
frangais la seule langue officielle du paYs".sO Cette recon-
naissance officielle re doit pas étre purement formelle. Aussi,
le programme précise-t-il que "l'Etat devra donc légiférer

. , .

pour que le frangéis devienne effectivement la langue du tra-
vail et des communications dans toutes les entreprisés“.él
Le programme ajoute aussi que -"la"langue du réseau public de
radio et de télévision-sera le frangaia“éz et que le nombre
dgs stations privées non-francophones (i.e. anglophones) sera
contralé par l'Efat, proportionnellement au bassin de popula-

tion. Comme pour, les communications, les droits de la mino-

rité anglophone éqront reconnus dans l'enseignement, toujours

Tl 59-La Solution, le Programme du Parti Québécois,
présenté par René Lévesque, les Editions du Jours, Montréal
1270, p. 81.
oy, 60-Idem, p. 81.

6l-Idem, p. 81,
62-Idem, p. B3,

A TN O
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proportionnﬂliement au bassin de population. Cependant, 1'en-
seignement dans les écoles publiques anglophones devra assurer
"un enseignemenﬁ efficace du franqaié". Enfin, en ce qui con-

rerne l'épineux probladme des immigrants, le programme propose

de renversetr la tendance & une immigration plus portée & s'an- .

gliciser qu'ad se franciser, situation renforcée par le fait
que le Québec ne contr6le pas l'immigration, celle-ci étant

‘un domaine de juridiction fédérale, en récupérant ce domaine;
. 1
ce qui lui permettra de favoriser une immigration plus fran-

cophile. Pour ce qui est des immigrants & venir, ils devront

~apprendre le francais, condition de i'obtention de leud ~£i -

>

toyenneté québécoiéé..

La condition essentielle pﬁur réaliser ce programme
.est, c'est du moins ce qu'écrif René Lévesque dans la présen-
tatiuq_de "La Solution", la souveraineté, On vy lit‘que:

- Flle seule (la souveraineté) peut nous faire
" sortir de cette jamentable petite jungle d'ins-
. titutions désubtes et de confusion atérile.

El1le seule peut nous permettre de finir au plus
t8t le "rattrapage" amorcé il y a une dizaeine
d'dnpées, et puis nous lancer en bon ordre dans
1la grande course du sidele, celXe du développe-
ment sur tous les plans. L'économique avec 123

gacial, l'humain aussi bien que le technique.
La souveraineté, nous dit René Lévesque, mettfa fin
au rattrapage. Pour atteindre ce but, le Parti Québécois
s'engage-dans la lutte éléctorale: Il vise.le pouvoir, c'est-

a-dire le contréle de 1'Etat québécois, cet outil collectif

63-1dem, p. 10.

PRI Y
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pyissant que ies Québécois doivent se donner dans le cadre

de la gsouveraineté pour en finir avec le passé. C'est l'avis
. v S Tt b ' .
. exprimé par le technocrate du Parti_uﬁégécois, Claude Morinr
D'une certaine fagon, on peut dire que "les
Québécois ont quand méme de 1la chance", celle
d'avoir .un gouvernement. Peut-8tre sommes-
-! ' nous comparativement privés de puissance éco-
- ” nomique ou financid®dre, maismle gouvernement
québécois existe. O0r, partout au monde, les
. instances gouvernementales sant appelées,
: qu'on le souhaite ou non, & influencer tou-
Jours d'avantage 1'évolution des sociétés
humaines. Ainsi, des causes sociales, éco-
nomiques et technolagiques que nous n'avons
surement pas provoquées et que nous ne diri--
- . geons pas, viennént justement, & 1'heure ac-
. i tuelle, privilégier le plus pwissant instrument
: . ' L} collectif dont nous disposibns. Elles 1ui
confient, par la force. des choses, unr réle
actif et déterminant que n'avaient certainement
Jamais imaginé ni méme d#siré, les générations
de Québécois qui nous ont précédés. En somme , .

- nous pouvons hériter d'un outil au mament ol

il devignt intéressant et indispensable de s'en
servir.64 . LT a

oy

Le Parti Québécois entre donc dans la lutte "pour

la conquéte de 1'Etat" eﬁ"1270. A l'occasion ‘de cette pre- \\\
midre bataille, il slen tire dvec un ééore honnéte pour un
-parti-Fondé.hﬂpeine/deux ané plus EPt; Le ti Québécois

‘récolte en 1970[ 23?6% des votes exprimés. C'est cependaﬁt

le ﬁjeune-économiste dynamique" Robert Bpurassa, qui prend le
pouveir & la_ tete des libéraux qui succédent & 1l'Union Nationale
gui n'a plus déichef véritable depuis la mort de.Daniel‘John-

>

son . ) - °

Al

‘ 64-Claude MORin, Le combat québécois, in Boréal
Express, Montréal 1973\ pp. 163-164 (o est nous qui sou-
lignons?). . '




- En 1973; de nouvellee élections sont déclenchées.au
Québec. Elles surviennent trois ans aprés la crise d' octog\e
qu1 a traumatisé les Québécois, Le Parti Libéral en sort

= o
grand vaingueur avec 100 députés sur un total de llD Malgré

)
cette défaite cu1sante, le Parti Québéc01a, qu1 & perdu des
siéges,:augmé;;e pourtant son~pourcentage de votes, eq:récol—
tant 30. 22” des. suffrages. Fait & signaler cepﬁﬁﬁant cette
défaite "1n3uste"65 ne va pas décourager les mllltants Ciest'
1e contraire qui 'se produ1t et la moblllsatlan est plus.grande
que jamais alors que les 1ndépendantlstes lés plus radicaux,
ceux qui ont sympatlsé avec le F.L.Q. en 1970 voh®: se ,rallier,

C'est le message que llvre l'un des penseurs de ce groupe qui,

dans. son llvre, L' urgence de choisir, exhorte la gauche 4 se

joindre au Paftl Québéco;s. Le choix stratéglque de Pierre

’Valllbres va)donner au Part1 Québé001s un nouveau souffle.

En 1976 alors que Robert Bourassa déclenche des
électlons antlcqﬁées, la 31tuat10n est partlcullérement favo-
.rable au Parti Québécois. Le gouvernementnllbéral-est essouf -

; flé.  Les Québép?is_sént-mécontents‘Efj{ﬁ/é:;vaise @estfon de
1'économie et Qy'climat poufri qui régné.déns les relations
‘de, travail, Leg-anglophones, de leur c6té, ne veulent plus

. ’
appuyer ce qui traditionnellement a été "leur" parti, lui

65-Tout en augmentant son pourcentage de vote, le
Parti Québécois perd des sikges, ce qui a fait dire aux humo-
ristes que si avec 24% des votes le Parti Québécois prenant
8 sidges et que si avec 30%, il en prenait 6, on pouvait de
demander si avec 60%, il ne se retrouverait pas avec zéro
sikge! C

~
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reprochant le Bill 22, ‘ils‘vsﬂt se tourner vers 1l'Union Na-
tionale. Cette défection,. ainsi que la promesée’du Parti
QJéSécais de mettre entre parenthses son optigg indépendan-
tiste, pour offrir aux ‘Québécois "un bon gouvernement" va

permettre aux troupes de René Lévesque d' attelndre, le 15

novémbre 1976, une vic@bire décisive avec 41.37%wde9 voix.66 ¢

Depuis le livre blanc de-
voulait Féﬁﬁf du Fraqgaié la langu
le légiéléteur s'y est repris a plusieurs fdis pour te

de produ1re une 101 cohérente sur la langue. Et-tous: 1&;;;

"partis qui en ont proposé une s'y saont brisé leézﬁ;nts

1969, le gouvernement de Jean-~Jacques Bertrand, de 1l'Union

“Netionale, avait voté son Bill 63 pour_tentey de résoudre le

conflit scolaire de St-Léonard. Le Bill 63 évait eété unani-
mement mal accueilli et fut une des éauses immédiates de la
chufe de 1'Union Nationale.

~ En 1974, les Libéraux, avec le Bill 22 von? récoltér ’
les mémes huées, surtout de la part des anglophories, et leur
défaite de 1976 n'est pas étrang®dre & leur polit;qye de la

langus.

. 66-Les chiffres que nous donnonrs pour les éleétlons
de 1970, 1973 et 1976 ont été gbtenus du Président général
des électlons du Québec.
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LE'PBfE&/g:ébécoia, pour sa part, n'a jamais accepté

ni le Bill 63 ni le Bill 22, -car ces  lois accord?ient a l'an—.
glais un statut privilégié inacceptable; 3 ses yeux, Hans Qn
Québec ol les anglophones ne devaient pas jouir de privilé&ges
attachés & leug p051t10n de conquérants, maibk de dr01ts que

le Québec'leur garantirait en tant'que minorité. Au fond, ce.
dont le Parti Québécois ne voulait pas, c'estwune loi qqi pro-

clame le .frangais langue ofFicie}le mais qui, en.réa}ité fait

. - n
du Québec un pays bilingue dans lés: faits.

Conformément a son programme plté plus haut le gou-=

vernement ‘du Parti Québécois dé01de, sit6t arrlvé au pouvoir,
de relancer le débat sur la question linguistigque. Des le

18 ayril 1977, Camill H;urih, ministre d'Etat au Développe-

ment cultugel:‘dépbse 4 1'Assemblée nationale un livre blanc,

f

au Québec.

La politidue québécoise de la langue francaise, qui est immé-

" diatement suivi, le 27 avril de la méme année, ‘'du projet de

lpi No. 1 6? qui a pour titre, Charte de la rangue «francaise

R

Ce hrojet, qui devieﬂgff loi Ae 26 ao(Qt 197768, mar-

que 3 toutes fins pratiques le

ent du problime de la

le prOJet de 1di No. 1 vo

-lafigue officielle.

67 Le Parti Québéco 8 nt de ce projet de loi
it mantrer toute 1'importance qu'il _
accordait 3 la quedtion 'ngu1st1que Le frangais langue offi-
ciielle au Québec, ce serg la toute premidre mesure léglalatlve
importante prise par le ouveau gouvernement

68-I1 est intérgdsant de noter qu'avec la Yoi No. 1
(qui deviendra la _loi No/ (101 & la suite des subtilités du
Jeu parlementaire) le mot "loi" remplace le terme de} "B111"
jugée trop anglo-saxon ur une loi faisant du franghis une

.
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survivance. Consagrée}bar un acte législétif adopté par 1'As-

semblée nationale, la survie ne se pose plus comme

probleme

puisqu'elle est maintenant assurée. '‘Evidemment, ce n'est pas

le seul texte de loi qui peut assurer le dépassement de cette

4

questibn. Mais le changement pOllthue dont-il est le reflet

nous en donne, lui, la preuve:

,Le projet national des Québécois ne peut plus &tre

la survié, c"est chose faite. L'aspect culturel du nationa-

lisme n'est ﬁlps au tentre de la définition des Québécois.

C'est maintenant Jle contenu politique de l'avenir national

des Québécols qu1 occupe le centre du débat, La question qui

se pose -désormais est donc de savoir i le Parti Québéc01s,

avec 1es ‘intérets partxculleré qu'il représente, est en megure

d'assumer ce dépassement et d'en assureT la contlnulté La

question, en termes elalrs, est celle-ci: cile Parti Québécois

peut-il, et veut- 1l'réallser 1'indépendan
¢

du Québec? La

réponse & cette questlon, nous devons la chercher .dans 1'ana-

lyse des intérets de classe, des 1ntérets particuliers de la’

classe qui a pris 1le pouvoir en 1976 avec un parti

qui est

allé chercher des votes dans la classe ouvrigre bien sOr, mais _

‘*gui reste fondamentalement 1'instrument collectif puissant

(pour reprendre 1'expression de Claude Morin) non pas de

1'ensemble de la nation mais de la nouvelle petite.

technocratique. ~

bourgecisie



£
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LA REVOLUTION TRANQUILLE ET LA NOUVELLE PETITE BOURGEDISIE
La prise en charge par le Parti Québécois du mouve-

ment lancé par la révolution traﬁquille va provoquer une re-
mise en caus; des objectifs de celle-ci 3 cause de son cadre
constitutionnel Jugé trop §£foit et étouffant pour le Québec
qui a maintenant de nouvelles aspirations; René Lévesque, fi--
gure de proue i;sue de la révolution tranquille, va, & l;,téte
du Parti Québécoia, décréter qu'il faut en Finir avec le rat—
trapage. Cette nouvelle orientation correspond 2 une mutatlon
proﬂgnde du nationalisme qui, de mlnorltalre {c'est-a-dire

qui situait la nation en tant que fraction d'un tout, le Ca-
nada, devant cohabiter avec une majorité anglophone dominante

et de plus en plus envahissante) se redéfinit maintenant comme

maJorltalre sur un territoire moins vaste certes mais od les

g -

Québéc01s se sentent chez eux et asplrent méme & la souverai-

-

neté, 7

Ce nouveau nétionalisme majoritaire modifie la te-
neur de la question 11ngu1st1que et aussi transforme la re-
vendlcatlon 11ngu1st1que. Le mouvement 1ndépendantlste avait
tohgours réclamé l'un111ngu1sme, regrou&%s au sein du Mouve-
ment Québec frangais (M.Q.F.), les opposants du bilinguisme
ont méné un combat farouche contre le bill 63 et le bill 22.
Le Parti QuéSécois, qui s'inscrit tout naturellement dans le
mouvement indépendantiste, veut lui aussi en finir avec ce que

Gu;)Bouthiilier a appelé "une stratégie de défense de type

bilinguiste" et va adopter résolument "une stratégie d'attaque
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69

de type unilinguiste". Une. fois au pouvoir, le Parti Québé-

cois s'empresse de traduire cette stratégie dans la réalité ’
québécoise en lui dannant force de“loi: dans "La. politique
québécoise de la langue frangaise", publiée le IEf avril 1977,
son auteur, Camille Laurin, proclame: "Il ne sera donc plus
question d'unAQuébec bilingue".70
Cetté ﬁouQelle revendication linguistiqd% - l{uni—

linguisme frangais au Québec - cunsfitue, et c'est 13 qhe
réside toute l'émportance de la loi 101, a la fois un abou-
tissement et un dépassement de la question linguistique. Pour
la premidre fois en effet, la guegtion de la langue semble v/
non seulement résclue mais surtout; et c'est cela qui est
significatif, elle est liée & un projet politique. et économi-
que. Plus concrdtement, si la loi 101 se démarque de la loi
22, par exemﬁle, c'est que celle-cdi s'inscrivait dans le ca-
‘dre de ce que Robert Bourassa appélait "la souveraineté cul-
turelle”. Cette souveraineté en morceaux isolaitrla revendi—;
cation linguistique, considérée comme réalité culturelle in-

épendante; elle 1la séharait de la revendication économique et
de la revendication politique. De plus, la souveraineté en

tranches de Robert Bourassa se satisfaisait de miettes timi-
4

— .
dement et parcimonieusement ramassées: elle faisait certes

69-Guy Bouthillier,"Action linguistique et marche 2
1'indépendance!, in La chance au Coureur, Nouvelle optique,
Montréal 1978, p. 208.

70-"La politpgue québécoise de la langue™, in Les
Dossiers du Pevoir, No\ 3, juin 1977, p. 13,
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du frangais la langue officielle du Québec mais, en accordant
du méme souffle la reconnaissance de 1l'anglais langué d'usage,
elle consacrait, une fois de plus, le statut bilingue de la
province.

Lta loi 101, blle; n'est pas équivoque. Le frangais
est la seule langue officielle d'un Québec unilingue, qui
réconnait bien sOr des droits & sa minorité anglophone. Mais
plus important, c'est que cette loi sur la lanqgue s{inscrit
dans dn projet plus vaste comme le souligne Arnaud Sales:

Au plan politique donc, la relative fermeté de
la"loi 101 devrait avoir des répercussions qui
vont bien au-deld d'une tentative de raglement
de la question linguistique, dans la mesure ol
cette intervention ldve une hypothtque tres pe-
sante, rend en quelque sorte le champ libre pour’
la mobilisation en, vue de l'occupation des ter-

. rains économiques et politiques plus centraux
pour accrofitre la capac1té df la société qué-
bécoise & se transformer.

Cette hypothkse s'appuie directement sur le texte

méme du livre blanc de Camille Laurin qui dit clairement gque:
Le Québec que nous voulons construire sera essen-
tiellement frangais... c'est aussi un pays ol
serait modifié 1'équilibre traditionnel des

< pouvoirs, particuli@rement en ce qui concerne

" 1'économie: 1'image du frangais ne sera pas

simplement généralisé pour masquer la prédomi-
nance de puissances étrang®res asux francophones;
cet dusage accompagnera, symbolisera, favorisera
une reconquéte par la majorité francophone du

— Québec de l'empire qui lui revient sur les le-

% viers de l'économie.

71-Arnaud Sales, "Vers une thecno-bureaucratie d'Etat"
in £a Chancg du Coureur, opus cit. p. 27.
72-"La politique québécoise de la langue Frangalse"
in Les Dossiers du Devoir, opus cit. p. 13,
4
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Pour le Parti Québécois la question linguistique
n'est pas indépendantez et la revendicaﬁion linguistiqﬁa ne .
'peut.donc étre isolée, méis stinserit dans un projet qui soude
la langue, le politique et 1'économie. Nous pensans dtailleurs

que la réalisation des deux premiers €éléments ia unilinguisme

et indépendance est la condftionpour arriver & la réalisation

&u troisitme. Si le Parti Buébéctis vise & réaliser l'indé-
pendance d'un Québec frangais c'est qye ses membres visent
avant tout 3 jouer le rf6le qui leur fevient dans la direction
‘économique du Québec. Cette perspective suscite un certain
nombre de questions auquelles nous all enter de répondre.
Ces questions nous pouvons les ramener & deux: le Parti Queé-
bécois qﬁi repzfseﬁte—t-il? et quel; sont leurs inﬁ&zﬁ s? _
Nous allons tenter de répondre 3 ces questions a par_fi dés

B
i

- auteurs récents qui ont étudié le probléme.

Le parti de la nodvelle‘petite bourgeoisie.
- Nous n'avbﬁspgs l'inéention de produire ici une aha-
lyse empiriaue des éomposantes socio-économiques des membres
ou des électeurs du PartiiQuébécois pés plus que nous croyons
nécessairé de reprendre des analyses déji pﬁbliées.“ I1 nous
guffit 'de mentionner que toutes les études que nous avons
consultées donfirment unanimément que le Parti Québécois est
largement et majbﬂitairement composé d'individus qui appar-

tiennent & un groupe social que nous identifions & la petite

bourgeoisie. Il en est de méme pour les électeurs qui ont
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appuyé ce parti, bien gue nous constations que la classe ou- {/

Notre objectif n'est pas d'établir que le Parti Qué-
bécois est le parti de la petite bolurbeoisie - il est inutile
de démontrer ce qui 1'a déja été par d'autres - mais de ten-
ter de définir les caractéristiques de cette catégorie sociale
gue représente lg Parti-Québééois.

André J. Bélanger lie.l'apparition dtune "nouvelle
classe urbaine"” aux problimes d'industrialisation et d'urba-
nisation. \éelon lui; cette classe ne s'est pas reconnue
"dans Yes phantasmes natiﬁnalistes de la généﬁ?tion précéden-
te". Aussi, s'est-elle donné une "nouvelle structure en vue
de défendre ses intéréts". Le développément de cette nouvelle
structure est 1ié, sbfg;EI\auteur, au développement des appa-

: 1

reils d'état préné par le Parti Québécois. André J. Bélangerw4

4
ne donne cependant aucune caractéristique de sa nouvelle classe

1

73-Les lecteurs qui veulent vérifier nos affirmations
pourront se référer aux ouvrages suivants: Serge Carlos et
Daniel Latouche, "La composition de 1l'électorat péquiste”,
pp. 187-203 in Le Processus &lectoral au Québec, les élections

provinciales de 1970 et 1973, sous la direction de Daniel La-

touche, G. Lord et J.G. Vaillancourt, HMH, Montréal 1976;
André Bernard, Québec Elections 1976, HMH, Montréal 1976;
Maurice Pinard et R. Hamilton, "The Parti,Québécois comes to
power: an analysis of the 1976 qQ¥bec Election™ in Revue
canadienne de Science Politique, XI - 4 (déc. 1978) pp. 739~
775, Lt aussi des mémes auteurs, "The basis of P.Q. "Support
in Recent Quebec Elections", in Revue canadienne de Science -
Politique, IX-1 (mare 1976) pp. 3-26.

74-Les passages cités plus haut sont tirés de '"Le
nationalisme gquébécois, un nationalisme en voie de se définir",

7 opus cit. p. 54.

e ———
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urbaine., Cette catégorie reste, 2 notrg.avis, purement des-
criptive et,né permet pas d'approfondir 1l'analyse.

Denis Monitre pour sa part Favérise une approche ‘ ¢
historique. Il constate que 1'élite politique au Québec est
divisée, depuis le début des années soixante, en deux‘frac-
tions, l'une traditjionnelle et 1'autre technqcratique,lqui.

représentent des positions opposées sur la question du rfle

de 1'Etat québécois. Selon Monidre la fraction traditionnelle

est

liée aux intéreéts du capitalisme anglais et
américain qui soutient le processus de mo-
dernisation mais veut en maftriser l'crien-
tation, en le maintenant dans le cadre des
structures fédérales. L'Etat québécois de-
vrait étre renforcé mais pas ay point de
devenir trop puissapt et menagént poun le
systéme_économique'dominant.7-

o

Cette fraction est représentée sur la -scéne pplitiqué
par le Parti Libéral du Québec, celui-13 méme qui a laneé le
cheval de la révolution tfanquille et qui tente aujourd'hui
de retenir une monture qui galope trop vite ef trop loin &
son goQt. : -

L'autre Fraction'de cette élite serait composée, se-
lﬁn Denis Monidre, "dtintellecguels, d*ingénieurs, d'écono-
mistes, de sociologues, de syndicalistes qui forment la tecﬁf

nocratie gouvernementale et privée":

:

75~-Denis Monikre, Le développement des idéologies au ,
Québec, opus cit. p. 366. k-

I



Cette élite mise sur la planification, sur une
intervention plus énergique de l'Etat dans le
domaine économique et fait hontre d'une plus
grande intransigeance envers, le fédéral. Elle
J/veut en quelque sorte mener son terme le pro-

" cessus de la révolution tranqu1lle et s'oriente
peu & feu vers la conception d'un Etat québécois
souverain, contr68lé par la petite bourgeocisie
technocratique, qui veut_ainsi transformer son
savoir-faire en pouvoir,

Les aspirations de cette fraction technocratique de
la nouvélle petite bourgeoisie sont charriées par le Parti
(juébécois, Jorge Niori, que nous avons cité au premier chapi-

tre, soutient cette th®se., Son analyse cependant comporte

certaines amblgdltés gu'il faut signaler., Dans Les Cahiers

du 3001allsme, 11 qualifie la petite bourg80151e péquiste de

professionnels du langage vivant de la manipulation des sym-‘
boies. Nous reyiendrons 4 cette these, empruhtée a Marcgl
Faﬁrnier, et d'un grand intérét pour nous. Dans ce texte
cepeﬁdaht, Niosi.semble inclure dans une méme classe sociale
les enseignants, les artistes, les écrivains, les éditeurs,
les notaires, les avocats et les fgnctiénnéirea, enfin, tous
¢eux qui "vivent de l'exercice de la parolg“.71
/ Dans un autre texte pourtant, "Les classes sociales

éu Canada"78, Niosi établit une distinction tr&s nette entre

les petits producteurs indépendants de biens et services

76-Idem, p. 366. '
"77-Jorge Niomwi "La nouvelle bourgeoisie canadienne-

frangaise", in Cahiers du socialisme, No. 7, printemps 1978,
p. 36.

78-Jorge Niosi, "Les classes sociales au Canada', in
La Politique aujourd'hui, Nos. 7-8, 1978,
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(artisans, médecina, avocats etc.) et les foﬁzfionnaires

(ié bureaucrafie d'état qui ‘comprend aussi les enseignants).
Cette ambigllité n'est peut-étre qu'unyfaux problame

puisque méme si Niosi affirme qu'il faut isoler ces deux

groupes sociaux, il-est évident pour lui que ces deux classes

(ou fractions?) ont des intérets convergents en ce qui con-

cerne la question de la langue. Niosi écrit en effet que
Le clivage linquistique (anglophone/francophone)
est le principal type de conflit qui divise ces
professionnels indépendants modernes. En effet, .
une bonne partie des avocats, notaires et méde-
cins exercent leur profession en uUne seule des
deux langues officielles. La progression cons-
tante de 1'anglais, au Québec méme, menace di-
rectement les intéréts d'une partie au moins
de ces professionnels qui se tournent politi-
guement vers l'indépendantisme ou tout au moins
vers une politique de francisation du Québec.’”?

Ainsi, la fraction étatique et la fraction privée de

la noﬁVellerpetite bourgeoisie technocratique ont des iftéréts

communs en tant que professionnels vivant de 1'exercice d'un

L]

‘savoir, la "manipulation des symboles“.i Et ces intéréts -com-

muns sont défendus par le Parti Québécois.

+ Les professionnels du langage.

Selon Marcel Fournier,‘ce qui caractérise 1'équipe

. - . \-"' K 7
péquiste’ - et degfggaﬁ générale, la nouvelle petite bourgeoi-

-gie québécdiae actuelle - c'est la.posseasion d'un fort capi-~

tal intellectuel. Cette classe est issue, selon Fournier, des

-

79-Idem, p. 42. -
& 1 .

-+

{'_u

-t

FTRRRL AT b y=idb



225

[}

' fransformations struc}grelles profondes Que lé passage au
capitalisme monopaliste‘a provoquées au Québec ces 25 der-

nidres années. Les modifications de la structure économique
+ - L] b
e < . . Com e
et sociale a entrainé le déclin de la petltg’gpurgeolsle tra-
sy ) S .
ditionnelle et sa reconversion en nouvelle petite bourgeoisie.

" Le clergé et les professions libérales ont ﬁérdu le poids
qu'ils'avgient et doivent céder ie-pas 4 une nouvelle caté-

. gorie sociale ob. dominent “ies scientifiquée-et les techni-
ciens, les spécialiafes en sciences humaines et eocialeg et
en marketing, les cadres moyens des services médicaux et so-

ciaux, les spécialistes de la production et ds‘lg diffusion

. w . . ' . .
des biens culturela‘@tc." Pour survivre, la petite bourgeoi-

sie a d¢ s'adapter aux nouvelles conditiqhs poceées ﬁar ces
transformations structurelles. Elle doit, dit Fournier, adop-

ter une nouvelle stratégie de "modernisation" de l'étaE:

A
Cette stratégiej; qui en est une de re=conversion,
n'est cependant possible que par un investisse-
ment nouveau dans l'enseignement et aussi, en,
raison de la faiblesse du capital éconcmique de
cette classe, par un recours systématique & 1'é-
tat provincial: 1la "Révolution tranquille" qui
entrafne la réforme du systdme d'enseignement
et la modernisation de l'appar31l d'état, en
est une des expressions’, ‘

Cette nouvelle petite bourgeolsle, 1aaue de transfor-

mations strueturellaa,.va‘également transformer 1'ancien na‘’

80-Marcel fournier, "Le gouvernement du Parti Québé- -
cois ek la question natlonala" in La Chancs au coureur, opus
cit. p. 181.
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tionalisme & contenu culturel en un nouveal nationalisme &

contenu pol.}}tique.81 La nouvelle pafgite bourgeoisie, qui ne
’ y " ' - )

possdde. qu'un capital culturel, ou intellectuél, doit_faife

correspordre la mise en valeur de son capital pérticulier.
avec un projet politique qui en assure la_raproduction.
Fournier expaose cettg néceesité en -termes clairs; “' }
Plﬁa que tout autre groupe ou couche socials, ' g
‘ éea intellectuels, en particulier les profes- -

eurs et les fonctionnaires, ont nettement-
intérét d maintenir et d consolider l'identité

culturel (maitrlse de la langue, connaissance

de l'histoire politique, svciales et littéraire,
etc.) et que-telui-ci ne peut &tre mis en valeur
que sur-le marché national. " Pour ceux-ci, la :
défense une langue et d'une culture est in- .
dissocigble de la défense d'un métier et d'um '
marché ce ‘qui leur. confdre- une quallflcatlcn,

c'est en fait la epnnakaaance de la langue et

aussi la nationalité.

ne it G LR

. b Et; il ajoute qu“il en est de méme pour la fraction .':
privée ou professionnelle, au Bena'traditiohnel, de le nou-

vells pétite bourgecisies o ' . ’ ey

. - -
- R

“Bl-ce natlonalleme a contenu politique-eBt 1ié au
projet d'lndépendance° il constitue un dépassement du ngtio-
nalisme culturel lié & -la survicance. Nous, disons-d passe— '
ment et non coupure car le premier est dlalecthuemen lié au
deuxidme en ce sens que le fait culturel n'est pas évacué du
projet politique, mais en constitue un fondement. Pour tenter
d'éluciter cebﬂg’apparance de contradiction il faut formuler . 3
le. probldme dans les termes suivants: 1le nationalisme®poli- :
tique va au-deld du nationalisme culturel vt repose, au dé-
part, sur le. fait cuwitureride 1'antagonisme anglophonse/fran-
cophone.,

r, op. cit. p. 179.

-
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£t dans une certaine mesure, il en est de

méme pour tous ceux qui veulent coneerver

une c¢lientdle "ethnique" et qui craignent

que la dissolution du marché national n'eg—

traine la perte d'un (certain) monopole.B85 - _
I1 apparait donc clairement que 1'intér8t national de cette
classe sociéle“eat 1ié B son intérét matériel et que tout
investissement qu'elle fait dans la "nationalité" est un in-
vestissement qui sert avant tout-un intéret économique plus
ou moinsg immédiat: "la consolidation et l'élargisaemént du
marché national ou linguistique est la condition méme de la
"survivance" (de ces travailleurs du langage) i.e. du main-
tien'et de l'amélioration de leur position 30ciale.“84

-C'eat pourquei 1'investissement trds important que

le Parti Québécois a fait dams la langue frengaise au Québec.
en élaborant et en Qotan la loi 101, ne peut 8tre considéré
comme une mesure culturelle.  C'est un investissement qui
répond d'abord et avant tout & des besoins‘matériels et qui
réveéle les visées économiques de la classe sociale représentée
par le Parti Québécois:

Pour ceux dont la qualificetion”ést étroitement

liée d la maftrise et 2 1l'utilisation de la

langue frangaise ou qui ont intérat & constituer

un marché national (francophone) unifié, la ques-

tipn linguistique est effectivement “un enjeu

central et le principal moyen dont ils disposent

pour sauver cette compétence et aussi poug.sauver
ce marché, est le systdme d'enssignement. 5

83-Idem, p. 179,
84-Idem, p. 188.
BS—I'dBm, po 1890

£ SRS TR T L WIS
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Les propuaitions leg plue radicales de la loi 101 portent
-efFedtiQément sur l'enseignement. ‘La 1ei 101 éependanf ne
vise pas seulement & sauver la compétence partlcullére de la
nouvelle petlte bourgeoisie BpéClBllEéB dans la manipulation

de la langue frangaise, elle vise aussi & assurer la pratigue

de cette compétence dans tous les secteurs de la vie québécoise

'

et plus particulidrement dans le gsecteur ol la nouvelle petite
bourge0151e est le plus Falbhe, le secteur économigue. La ioi
101 est le tremplin de la nouvelle petite bourgeoisie. Elle
doit lui permettre de réussir .son entrée, par la grande porte,
aux pius hauts niveaux, dans tous les secteurs de la vie poli-
-tique et éconqmique ol se prennent les décisions. : '
La ioi lDf,‘qui met fin & la revendicatipn_iinguis—
tique de-aprinance, ne peut donc &tre considérée comme une
fin en soi; elle est le début, l'amorce d'une.revendication '
nouvelle qui dépasse la revendication linguistique, tout en |
l'englbbant dans une perSpective-nouvellé,.et qui vise b as-
surer 2 la nﬁuvelle petite bourgeoisie unirﬂle important,
"l1'emprise qui lui revient sur les leviers de 1'économie™ pour

reprendre l'exgression du livre blanc de_Camille Laurin.
| Pour pouvoir gxercﬁ;,ggf‘tompétance parficulibre,‘la
nouvelle petite bourgéoiaie s'est donc donné un instrumént
privilégié, 1é loi 101. Cet instrument cependant n'est pas
seul, il fait partie intégrante de tout un appgraillage, 1'€-

tat. La loi 101 en effet, et le projet qui l'accompagne, res-

- tent insaisissables s'ils ne sont resitués dans le projet
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-étatique du Parti Québécoie, c'est-d-dire de la nouvelle petite .

»

bourgecisi

eséionnels de 1'Etat.

La néuvellé‘pstits bourgecisie est une classe qui ne.’
possdde pas de capital. ta nouvalle'befigf bourgeéisie qué-
,bécoise est taxéa,lhistoriquement; d‘un-héndicép plus grand
encore: le.Qapital au Québec ‘est canadien ef détenu par une
bourgeoiaie canédienné ﬁéjoritairement anglophona.‘ Caéte 8i-
tuation particulidre explique que méme bardés de dipldmes, les
francophones n'ont, en terme &e.débouchés, que des possibBili-

tés trds limitées de se tailler une place de direction dans

Le rapp

le secteur priveé, t B.B. avait'brutaleﬁenpfrévélé

‘gette dure réalit:

sur l'éducatian pour réussir a se tailler une place. Pour-
;;;k l'écart reste grand

puis 1960 c'est que "1'issue normale auprds ‘d'un bon nombre

6écois, Ceux-ci avaient alorg misé

ntre frapcophones et a‘angloph'ontas.&6

nt fait cerféins prograés de-

des étudiants au terme de leurs études universitaires, sera-
l'administration publique québécoise.‘(..;) Ainsi valorisée

;7 par les circonstances, la fonction publique devient un liep

86-Une étude des prGfesseurs Bernard et Renaud effec-
tuée pour le compte de 1'0ffice de la 'langue frangaise démon-
tre que 1'écart de revehus en deollars: constants de 1971 a
1978 est resté supérieur 2 $2,000 a8 l'avantage des anglophones,
passant seulement d'une moyenne de $2,269 en 1971 3 $2,210 en
1978. De plus, seulement 7,3% des francophones occupent .en
1978 dés postes de direction contre 12,5% pour les anglophones.
Voir Le Devoir, le 9 mars 1978.
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privilégié de la réalisation personnel"” et de la'réalisation

collective. t

Moteur essentiel du reldvement québécois, la fonction

*

publique,.créateur principal'd'adminithataura francophones

va faire du levier étatiqﬂe 1'outil privilégié de la promotion

+sociale des membres de la nouvelle petite bourgepoisie. C'est

en effet'par et dans 1'Etat que la nouvelle:petité bourgecisie

. 8'est constituée et réalisée. C'est le développement des

appareils étatiques, par exemple la création de ministiéres

gigantesque comme celui de 1'éducatiaon ou celui encore des

affaires sociales, ou encore le nationalisation de ceftainés
industries {(de 1'Hydro-Québec a laHSoc;gté québgcoise de 1'A-
Eiante) qui ont pé}mié A4 1a nouve}le‘petite bourgeoisie d'as-
seoir "som pouvoir sur une base matérielle plus solide.

Dé 1a viént lae téntation pour la nouvelle petite
bodrgébiaie; dé mener & fterme la révolution tranquille - qui
avait entrepris la ﬁoderniéation de 1'Etat québécois - et
d'entreprqufe, comme le dit Marcel Fournier, la nationalisa-
tion compl2te de "leur" petit ¢tat et d'en faire le levier
Privilégié de "leur" mobilité collectiv

£n somme, le grand projet de la Rpuvells petite bour-
geoisie de s'emparég‘du marché national québécoia,_i.é..de

contréler les. leviers économiques, est indissociable. de 1la
- . . - L]

. \ “‘

‘ B7-Andfé J. Bélanger, "Le nationalisme quéBécois...",
opus cit.,p. 55.

-

Sem-
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nationalisation de 1a langue firangaise par la loi 101 et de
la nationalisation de 1'Etat par l‘iﬁhépendénce; derridre les
professionnels dy langage se cachent les professionnels de
1'Etat.

Nous 'dirigeons-nous vers une techno-bureaucratie
d'état comme le pense Arnaud Sales? 0u, plutdt vers une Te-
redonversion de la nouvelle petite bourgeoisie en bourgeoisie
nationale? Cette dernidre these, soutenue par Gilles Bourque
et Alfred Dubuc, prétend que la nouvelle petite bourgeoisie
actuelle pourrait se muer en "nouvelle bourgeoisie moyenne"
et que l'indépendance procurerait a cette fraction de la bour-
geoisie québécoise le monobole du pouvoir politique et de la-
production des services étatiques et sociaux.B8 Bourque in-
siste sur le fait que le Parti Québécois favorise actuelleﬁent
la bourgeocisie québécoise, ou tout au moins, sa fraction non-
monopoliste:

Si 1'on scrute la'pratique‘politique du- Partj
Québécois depuis sa fondation (...) on constate
que, dans l'ensemble des contradictions bour-
geoises actuelles, les politiques du Parti Qué-
bécois favorisent, en dernidre analyse, l'affir-
mation d'une bourgeoisie québécoise dont les
€léments principaux sont actuellement non-mono-
polistes., Cette affirmation ne gaurait se faire

qu'aux dépens de la bourgeoisie canadienne, mais
dans le giron du capital impérialiste américain.sg\

88~Voir l'analyse de Philippe Ricard, "Les intellec-
tuels de gauthe et leur boule de eristal", in Zone libre, Vol.
l, No. 7, décembre 1978, janvier 1979, pp. 10-14&.,

B9-Gillee Bourque, "Question natiocnale et réforme
‘constitutionnelle™, in Le chance au coureur, opus cit., p. 196.
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Cette these est également partagée par Anne. Légaré:

Le Parti Québécois constitue la représen ion
partisane, sur la scdne politique et au niveau
de 1'Etat, des intéréts du capital non-monopo-
liste québécois. Le Parti Québécois est la
structure rgprésentative, en dernidre analyse,
de cette"fraction. (...) lé rapatriement des
pouvoirs d'intervention de 1'Etat dans 1'écono-
mie st la Formag%on de nouvelles donditions pour
la domination pdlitique de classe, tel est bien
le projet du Parti Québécois, projet auquel est
inhérent le renforcement de la bourgeoisie qué-
bécoise dans sbn ensemble,

Les limites de cette theése qui lalsse entendre que le Parti

Québéc01s Favor}se le renforcement, ou méme 1'émergence, d'une -~
" bourgeoisie nationale québécuise dans le but d'exercer un plus
grand contréle sur 1l'économie, sont évidentes. Premidrement,
l'opération charme du Parti Québécois pour réduire la bour-
gecisie québécoise non—monopoliste,-(ies P.M.E.), constigue
certes un fait indéniable: lé-politique'd'achat chez-nous ou
l'opération solidarité économique en est la manifestétion la
plus évidente; mais cette stratégie ne peut porter que de
pauvres fruits étﬁnt donné a) gqu'il n'y a pas de bourgeoisie
québécoise en tan£fqﬁe classslfu Québec mais une fraction
ethnique d'une bourgecisie canadienne (voir ci-haut chapitre

un) et que cette fraction parce qu'ellé vise le marché cana-

dien dans son ensemble ne peut pas succomber aux charmes du

90-Anne légaré, "Les classes sociales et le gouver-
- nement du Parti Québécois & Québec"”, in La Revue canadienne
de sociologie et d'anthropologie, La question nationale, Vol.
15, No,2, 1978, pp. 218-227. (P. 224).

.




Parti Québécois qui n'a en définitive qu'ﬁn marché amputé 2
lui vendre et b) que la fraction francophbne de la bourgeocisie
cénadianne au Québec appartient surtout 2 la fraction non-
monopoliste du capital et est donc tr®s dépendante du capital
monopoliste:

Ce serait une erreur de croire dans le contexte
du capitalisme monopoliste que tout viendra de
la P,M.E. Le poids du capital monopoliste étran-
ger et anglo-canadien est tel que la mise en
oeuvre d'une politique de soutien au capital
non-monopoliste ne peut aveir que des effets
limités, la marglnallsatlon des entreprises
familiales s'accentuant par de multiples biais,
dont le Flnancement bien entendu.

Mais, il y a, & notre avis, une contradiction struc-

turelle plus déterminante qui rend impossible le projet de

clasge du Parti Québécois. -

Impossible indépendance?

Au chapifre premier nous avions conclu que la nou-"
velle pbtite bourgeoisie jouissait d'une autonomie relative
~vie-d-vis la bourgeoisie et que cette autonomie relative pou-
vait se traguire par une idéologie propre. La loi 101 est
une manifestation concrdte de cette autonomie. Elle est méme
nettement en contradiction avec la volonté d'unlformlaatlon
_de la bourg90151e monopollste dominante telle qu'exposée dans
le chapitre deux. Il en est de méme pour le projet de souve-

\

raineté qui menace de fractionner et diviser le marché régio-

9l-Arnaud Sales, opus cit., p. 33,
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‘nal nord-américain. Nous ne saurions trop insister cependant
sur la conclusion principale du chapitre un qui établfgsait
que l'autonomie dont jouit la nouvelle petite bourgeoiéie
n'est que relative et gque foadamentalement elle est lide 2 1la
bourgeoisie dont elle ne partage que des mietteg du pouveoir
et qu'elle est ."en dernibdre analyag" (pour employer la formule
chére’aUX structuraliastes) directement intéressée au bon fanc-
tionnement de l'économie capitaliste, Boh Foncfionnement qui
aujourd'hui implique le non—Fgactionnement des marchés, .

L'idéologie indépendantiste de la nouvelle petite
bodrdeéisie cfée donc un antagonisme entre les intéréts pro-
pres de chacuﬁe des classes dominantes en présence. Dans
cattevconjoncture, les dirigéants dy Parti Québécois sont
naffs dé'croire qu'ils pourront se servir de 1'fEtat comme
tremplin ou comme outil égur mettre la main suxr 1l'économie,

i.e. se muer en bourgeoisie nétionale, et avoir en plus la
bénédiction des Américains.92 Cette nalveté découle d'une !/
mauvaisE évaluai}on du rapport de force. Et de plusd - et

- .
analystes - la nouvelle petite

"c'est 12 l'erreur de certains
bourgeoisie se trompe si elle croit pouvoir se servir de 1'E-
" tat comme instrument ou outil pour se transformer en bour-

geoisie nationale., L'Etat n'est pas une chose manipulable &

92-En ce sens, les "pilerinages" de Monsieur Lévesque
& New-York pour obtenir le soutien de Wall Street & la cause
"historique” des Québécois sont non seulement quasi-ridicules
mais révdlent en plus une faiblesgse d'analyse presque atavi-
que.
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volonté par une classe particul;bre; il est d'abord l?expres—
sion des rapports de forces qui se meuvent au sein d'une for-
mation sociale donnée, Et au Québec apjourd;hui, bien que

ce rapport de force permette une autonomie relativement -im-
portante & 15 nouvelle petite bourgeoisie qui & pu imposer

le francais comme langue de travail et de direction dans les
entreprises, et puisse permettre, dans une certaine mesure,

le renouvellement du pacte fédérai, il y a une contradiction
insurmontable entre le pgojet indépendantiste et la logique
du cahital monopoliste surtout américain.

Cette contradiction nous impose de poser le probléme
de la faisabilité de l'indébéndance. Car loin de voir la loi
101 votée ﬁar la nouvelle petite bourgeoisie comme une étape
4 1l'indépendance, nous devons envisager cette loi comme un
possible empé&chement & l'indépendance justement parce que
c'est la‘'nouvelle petite bourgecisie qui a voté cette loi.

On peut se demander en effet, si les professionnels du langage
et les prof;ssionnela de l1'Etat qui onﬁlrééliaéy par eg dans

le développement de 1'Etat québécois depuis 1960, des objettifs
raisonnables en tant que classe non-fondamentele (i.e. qui
n'occupe pas, co;me la bourgeoisie et le prolétariat une place
centfale dans le M.P.C.) ne risquent pas de compromettre leur
intérét de ctasse en cherchant & mener 3 terme la nationalisa-
tion compldte de leur Etat, c'est-d-dire en provocant une
réaction sévdre, ouv méme militaire, de la part du capital ca-

nadien et américain.
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Cela ne veut pas dire due l'indépendance est ihpos-
sible. Cela veut dire cependant qu'il faut se demander si
le Parti Québécois actuellement au pouvoir et dui_Teprésente

les intérBts de la nouvelle petite bourgeoisie est ehcore

intéressé & faire cette indépendance qui ne sert plus néces- ‘

sairement sqn intérét de classe. Aprds tout, les profession-

A

nels du langage ont acquis le frangais langue officielle du
Québec et les profeasidnnels de 1'Etat pourront probablement

*

obtenir plus de pouvoirs pour le Québec: wun Etat québécois
L]
plus fort mais pas nécessairement indépendant.
«Avant de conclure définitivement dependant, nous

jugeons opportun de"vérifier dans les textes.le discours de

la nouvelle petite bourgeoisie.

(PP T Sy e
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LE DISCDURS DE LA NDUVELLE‘PETITE BOURGEOISIE

Nous avons ch0191, pour illustrer le dlscours idéo-
loglque de la nouvelle petite bour960131e, d'analyser premlé-
rement trois textes lmportants produit par la Centrale de
l'enseignement du Québec (C.E.Q. }, sur la question linguisti-
que au Québec Le choix de cette centrale syndicale, que nous
voulons représentative de la nouvelle petite bourgeoisie, .
s'explique non seulement parce que le métier d'enseignant cor-
‘respond exactemenﬁ d la définition que nous avons. donnée de
la nouvelle petite bourgeoisie; mais aussi parce que nous
Pensons que les enseignants, blus que tout gutra groube orga-
nisé, sont représenggtifs de ce qué nous avons appelé les
professionnels de la langue.

Enfin, nous avans également choisi d'analyser le
livre blanc du giniatre.Camille Laurin parce que ce texte du
Parti Québécois, parti qui représente adtuellement le miéux
les intérets de la nouvelle petite bourgeoisie ét en partfcuf
lier g2 fractian technocratique, a marqué ie_éoup d'envoi du
débét sur le projst.de loi no.l, qui allait devenir la loi 101.
- De plus, nous pensons que les élus du Pa;li Québécois incar-

'

nent plue que personne ces professionnels de I'Etat que nous

" avons décrits plus haut,.

Y
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La C.E.Q. et la question linguistique - le discours des pro-
fessionnels du langage.
En mai 1965, 1la Corporation des Instituteurs et Ins-

titutrtices cathollque du Québec, qui allait blentdt devenir

" la Corporation de l'Enselgnement du Québec, présente son mé-

. Y
)
moire h la Comm1851on B.B. Nous en sommes encore aux débuts

de la révolution tranqu1lle et la thdse que défend alors la

‘C.E.Q. est celle des deux nvations.

S'appuyant sur une définition culturelle de la nation
comme un groupement humain ‘ayant "une langue commune, uhe re-
ligion commune, des caractéres similaires, moeurs, traditions,

coutumes, philoscophies communes, un mode dé vie, un comporte-

ment social communs, des aspirations et volonté de vivre com-

,muneS“93 la Corporation affirme 1'existence de deux nations

distinctes au Canéda, la nation éanadienne—Frangaise ayant une
éulture propre, différente de celle de la nation canadienne-
anglaise, . |

La Corporation, faisant siennes certaineg” considé-
rations du rapport Tremblay, fait égélement une distinction
entre la nation et 1'Etat comme étamt deux réalités de naﬁure'
différente et ayant chagune leurs Fiégﬁ;Zspectives. Cetté

conceptin de la séparation de la nation et de 1'Etat gert de

93-La Corporation des Instituteurs et Institutrices
catholiques du Québec, "Mémoire 2 la Commission Royale dLEn-
guBte sur le BlllthlamB et le Biculturalisme", document No,

1500-63, mai 1965, p. 26,

AN St A M e T S e 3 D o et v

bor
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fondement 2 une explication de la faillite du Tégime fédéral:

Force nous est de dire que la confédération est
une faillite. D'abprd parce qu'elle aasociait
deux éléments trop dissemblables et qu'elle a do,
en raison de 1'idégalité numérique- de ses parties,
faire plus large la part & la majorit® et glisser
lentement vers une unification économique’ et ad-

. ministrative du pays préjudiciable aux intéréts

de la communauté cultucelle canadienne-frangaise. 4

- La solution‘aiors proposée par la Corporation sg'ins-
crit dans le cadre encore éuminant d'une stratégie minoritaire.
du nationalisme canadien frangais, ' Elle proﬁose que la Con-
fédération maintienne 1la dualitég culturelle du Canada} qu'elle
lui donné une consécration officiefle; et qu'enfin, 1'Etat
éanadien‘oréanise la bollgboraﬁion.entre les deux nations.,
Traduiée eén propositions claires, cet@e stratégie recommandait
que les francophones et les angloprnés'négocient dans‘le but:
d'amender et de refondre la Constitution canadienne. Cette,
nouvelle constiéution devait permétt;e aux deux natione,.cul-
turellement différentes, de resterﬂéssociéas‘au sein d'un méme
Etat qui assure 1'égalité aux deux peuples fondateurs. EeA
grand projét, aux yeux de 1la Corp;ration; n'était réaligable
que dans la mesure ;D le gouvernément central'instituait le*
bilingui?me au nivesu Fédéral, ("le bilinguisme oﬁficiei“et
administratif, qui, en défiﬁitive, fonde le. cidractére pon&&i-
tufionnéllament‘bilingue d'un pays“)95 et que léslprqyinces

" ) 3 i - ) . -.“
reconnaissent les droits de 1a langue frangaise, les princi-

94-Idem, p. 33,
95-Idem, p. 57,

J
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pales recommaidations. de la_ Corporation des Instituteurs

étaient donc: a) que la nouvelle constitution, amendée et
' ' * h -
refondue, reconnaisse l'existence de deux nations au Canada;

. E i
b} que le gouvernement fédéral devienne’ﬁilingue; c) que 1'u- .-
sage de la langue Franqzase devienne officielle au n;veau des
provinces. 11 faudrait donc amender l'article 133 dg‘i'A.A.
N.B.

La'thbse des deux nations ayant subit le sort que
nous connaissons et le biiinguisma au niveau des perinces
ayant'été l; fait excldsi% du Québec, la C.E.Q. qui aveait Qﬁ
d'ailleurs ekprfhé des craintes que le bilinguisme ne-goit
pratiqué unilatéralement que par les francophones, allait
trés biehtﬁt déchanter - comme beaucoup de Québécois - et

abandonﬁgfféi stratégie défensive de type bilinguiste. ’§

En mars 1970, la C.E.Q., devant une nouVelle commis-

. 8ion d'enqufte (provinciale cette fois) fejette "toute forme

de bilinguisme qui n'aboutirait en définitive qu'd l'anglici-
sation graduelle et inexorable du Québec".’® Ce revirement
de la C.E.Q. rend dompte'dea_changehents politiques qui vien-

nent alors de se produite au Québec, 1'émergence d'un parti

qui porte en lui un projet nationaliste qui dépasse la défi-

o

96-La Corporation des Enseigndhts du Québec, "Mémoire
3 la Commission d'Enqu@te sur la situation de la langue fran-
gcaise st sur 'les droits linquistiques au Québec", document
D1123d, mars 1970, p. 59. -

&
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nition culturelle de la nation et ;Ui donne un bu% politique,

I'indépendance du Québec.” De plus, la C.E.Q. fait sien le

projet d

niser ‘luj-mém

canadien-frangais" qui projette de "s'orga-
en Etat":

Les Canadisns-frangais, en effet, n'ont Jjamais

-perdu de vue l'objectif qu'ils s'étaient fixé:

l'analyse de

13

la survivance et la propagation d®o 1la langue et o
de la culture frangaises. Cette conscience com-
mune s'est manifestée, de décennie en décennie,

par une ferveur nationaliste & travers laguelle

on découvre, au coeur du groupe francophone, une
connaisgance de sa situation de communauté cul-
turelle et nationale distincte qui se concrétise,
aujourd'hui plus que jamais, dans la volonté de
constituer un ;dur une ‘communauté politique
indépendante.? -

la C.E.Q. est alﬁrs la suivante:

Au Québec (...) »a majorité francophone se com-
porte en minorité. Les franco-Québécois sont
engagés dans un grocessus de "minorisation' et
d'anglicisation? La“langue des affaires est
1'anglais, de méme que la, langue de travail<dan§f
la plupart des entreprises (...)78

pour la C.E.Q. il égpartient a4 l1'Etat québécois d'intervehif:

11 nous semble donc évident que 1'Etat, détenant
le pouvoir politique que lui-a conféré -la nation,
8 comme premier devoir d'assurer le développement
de la langue de la majogété des citoyens & tous
les niveaux d'activité. : l

e

C'est poufquoi la C.E.Q. recommande que 1'Etat prenne les me-

sures qui s'imposent pour:

que le Québec devienne officiellement unilingue
frangais et que le pouvoir politique fasse en
sorte que la langue frangaise soit la seule
langue indispensable & la vie politique et éco-
nomique québécoise.ll :

97-Idem, p. 28,
98-Idem, p. 21.
99-Idem, p. 50,
100-Idem, p. 51,

k.
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. En ce qui concerne la vie politique, la francisation
de ce secteur, c'est la francisation de 1'Etat c'est-&—dine
de l'qdministratioﬁ publique et para-publique. Ainsi, les
professionnels de la langue font front commun avec leé-ﬁrofes_
sionnels de 1'Etat. Cette alliance,rqui prouve que les inté-

réts de ces deux groupes sont les mémes, se traduit, au niveau
{ﬁu mémoire de la C.B0Q. par la revendication suivante:
Nous répétons que l'unilinguisme pruposé suppose
que le frangais soit langue d'usage, langue pre-
midre de l'Etat québécois, la seule indispensable
3 sa vie politique et économique (...) Ainsi, .
‘nous concevons que le frangais soit la seule
langue indispensable dans 1'administration publi-
gue et para-publique (...) Dans cette optique,
le gouvernement devrait rendre le frangais seule
- langue obligatoire pour postuler_ et obtenir un
poste dans 1la fonction publigque.
Cette revendication démontre clairement que la C.E.Q.
’ .
‘en tant qu'organisation professionnelle qui représente les
professionnels de la langue partage les mémes intéréts que les
professionnels de 1'Etat puisqu'ils appartiennent en définitive
v
3 la m@me classe sociale, la nouvelle petite bourgéoisie et
que cette classe cherche & défendre sa survie méme, en voulant
s'assurer un domaine extlusif dans lequel elle peut ‘exercer
sa compétence partlcullére et ainsi mettre en valeur son ca-
pital culturel. Sa survie, et sa reproductlon seront assurés

dans le mesure ol elle réusaira 4 é6tablir un monopole sur son

marché propre, la nationalité.

W

101-Idem, p. 90-91.

/-
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Mais le monopole exﬁlusif que veut exercer la nou-
velle petite bourgeoisie sur les agpareils d'Etat serait
vain et inutile é'il ﬁ'avgit pas son pendént dansg le.seéteur
privé:

Les éléments que nous avons exposés jusqu'd

“~_ maintenant d'une politique -linguistique Seraient
absolument’inutiles si*le frangais ne devrait
vraiment la langue de la vie économique, indus-
trielle et commerciale, des affaires, des ser--
vices et des relations de travail, Quelle effi-
cacité aurait pour la plupart des citoyens, u
législation touchant tous les autres secteur
mais qui ignorerait le temps passé au travail?
Une telle.législation partielle deviendrait/vite
caduque.

Constatant en efﬁet{ii}que plus. de quatre administra-
teurs sur cing sont anglophoﬁes (et que le cinqui&me, lui, est
bilingue), que l'ngence dés francophones aux postes de coﬁ-
mande dans l'enfreprise privée se fait c&uellement ressentir,
et que méme les cols bleus "subissent lé'fardeaﬁ d'avoir 3
s'adapter & une autre langue", la C.E.Q,ldénonce la situation
faite aux francophones qui les qblige & choisir entre un em- -
ploi et leur idehtité culturelle propre:

Le jeune homme qui compte faire carridre dans
1'industrie de trouve devant un didemme:. il sent
qu'il devra choisir entre son avancement person-
nel et la perte partielle de son identité lin-
guistique et culturelle. Plus encore, cet homme
regsent un profond sentiment d'aliénation...l10%

102-1dem, p. 94. :

103-Le némoire de la C.E.Q. prend ici ses chiffres’
et ses données dans une série d'articles publiés par Lysiane
Gagnon, "En premidre, une avant-premi®re du rapport B.B. sur
la vie économique", La Presse, les 22, 23, 24, 25 et 26 octo-
bre 1968, “
l104-Idem, p. 100.
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La francisation des entreprises (le frangais.langue

‘de .travail) vise, ddns une certaine mesure, le méme objectif

que la fragcigation de 1'Etat, i.e. de la fonction publique

québécoise.| Elle veut assurer aux diplOmés Francophpnas du

1ntéreasan 8, i.e. des postes de dlrectlon, | l'usage de la
nouvelle petlte bourgecisie qui prétend occuper. les postes qu1
lui revienneni dans les sphares supérleures du pouvoir politi-
que et économﬁque. Bien sOr, la C.E.Q. parle au nom de TOUS
les québééois et non seulement pﬁur la nouvelle petite Bour—
geoiéie. 'Mais c'est 13 le propre de toute classe qui veut o
faire accepter son ﬁrojet-particulier 3 1'ensemble des classes

sociales de présenter son intéret particulier comme l'intéreét

elle veut obtenir l'allzance objective. C'est justement quand

elle réussit cette mystification qu'elle se retrouve en posi-

\\\\k;///;;lversel de toutes les classes, ou du moins de celles dont

tion d'hégémonie.

En revendiguant la francisation de. 1'Etat et du tra-

" vail au Québec, la nouvelle petite bourgeoisie défend d'aebord ,

gon intérét particulier puisque c'est elle qui a la formation

suffisante pour occuper les fonctions adminiatfativas qu'une
loi faisan£‘du frangais la langue officielle du Québec lui
rendra disponiBIe. -

Le gouvernement Bourassa cepgndant ne répondra pas 2

ses aspirations et la C.E.Q. le lui fait savoir sans détour:
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La loi 63 et ce non moins cynique projet de loi
22 constituent deux gaffes monumentales a4 la
dignité de la majorité francophone (...) 1la
souveraineté culturelle passe d'abord par le
respect de nous-mémes et les Québécois de langue
frangaise n'ont que faire d’une souveraineté
proclamée en principe, mais quotidiennement
bafouée ddns la réalité.l0? |

Ls souveraineté culturelle pronée par le. gouvernement

&

libéral de Robert Bourassa arrivait troﬁ'tard et revendiquait
trop peu aux yeux de la C.E.Q. dui avait développé une analyse

de la questibn linguistique qui resituait celle-ci dans le ca-
~
dre de la question nationale considérée comme un tout et dont

la question linguistique né constituait qu'un'éIément, impor-
tant certes, mais moins que 1a‘questioh économigue. Un texte .
de 1976 situe le probldme en ces termes:

La question linguistique doit donc gtre replacée
dans le contexte global -de la domination du Qué-
bec, domination & la fois économique et politique.
11 serait faux et déplorablement vain de poser le
probldme en soi, comme gi deux langues pouvaient
atre antagonistes par nature. C'est toute la
question nationale avec Ses dimensions économi-
ques et politique qui doit étre posée. (...)

Ctest pourquoi nous soutenons que la question
linguistique au Québec doit se paser et se ré-
soudre dans le cadre global du droit inaliénable
du peuple québécois & disposer de lui-méme, c'est-
»_dire & son autodétermination politique, écono-.
mique et socio-culturelle. -

Ce texte aynaical illustre bien ce que nous

pelé le dépassement de la question culturelle. Le grojet na-

105-Centrale de l'enseignement du Québec, ~Mémoire
de la centrale de 1'enseignement du Québec sur le bill 2Z,
Sainte-Fay, 1e 10 juin 1974, document D5484, p. 1l6.

106-Henri Laberge, La question linguistique, élément
de la question nationale, Document de travail préparé’en mars
1976 en vue du colloque "Pour une école démocratique", Document
D7002, octobre 1976, pp. 18-15.

b

-
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tional québécoia.:;zvun projet politique qui vise la création

d'un Etat indépendant qui contréle les leviers de son économie.

Ausgi, il n'est pas étonnant que le Parti Québécois, qui a
d'ailleurs été qualifié de "parti des membres de ls c.e.q.m08
ait regu un appui enthousiaste de la pért de la Centrale quand
il a déposé son projef de loi sur la langue officielle au Qué-
bec. Le titre me6e du mémoire présenté a cette occasion, "CLa
charte de la langue frangaise est digne du_Québecﬂ, illustre
bien le soutien éu-Parti Québécois et a sa palitique de la
langue apportés par une Centrale qui dit pratiquer & son en-
droit une stratégie de la "main tendue et de l1'peil ouvert".
Dans ce texte qui reprend l'analyse des ta;tes prédécents et
que nous avons présentés, la C.E.Q. ajoute cependant que

4

la libération linguistique n'est pas suffisante
en soi, toutes les les libérations se ennent
mais celle-ci peut nous donner le goO0t de la
dignité, de la liberté, au fond, le goldt de nous-
mémes, 0

107-La C.E.Q. cependant a un discours plus socialiste
que le Parti Québécois. ‘Elle dénonce la domination du "cepi-
talisme de monopoles, articulé sur une situation historique
d'oppression nationale au Québec". Elle dénonce aussi "1'in-
digénisation"” des francophones. Son analyse est donc beaucoup
plus & gauche que celle du Parti Québécois qui ne dénonce pas
ouvertement la domination de tous les capitalismes étrangers
(seuls les Canadiens semblent étrangers, les Américains, beau-
coup moins). o :

108-Hubert Sacy, La Presse, 11 janvier 1977, p. 5.

. 109-La Centrale de 1'Enseignement du Québec, "La

charte de la lanque francaise est digne du Québec, document
D-7167, juin 1977, p. 46.

107
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Le_gouve:nement du Parti Québécois et la question linguistique
- le discours des professionnels de 1'Etat.

Le premier texte législatif important que le gouver-
nement du Parti Québécois a déposé apreds 1'élection du .15 no-
vembre 1976 est le projet de loi no. 1, publié le 27 avril -
1977. Ce projet de loi a-été précédé d'un livre blanc sur )
"La politique québécoise de la langue frangaise", déposé i
l*hssemblée nationale par M.Ltémille Laqrin, mini;tre d'Etat
au Développement cul?ﬁrel, le ler.avril 1977. C'est ce texte
législatif que nous avons choisi de présenter parce que, bre—
mitrement, il constitue une synth®se de'la question linguisti-
que-et, deuxi&mement, parce qu'il e;pose le projet de société
élaboré par le Parti Québécois.

Aussi, allons-nous diviser la présentation de ce texte
en deux parties. La premidre pertera sur l'analyse de la si-
tﬁation linguistique du frangais et des francophones au Québec,
et laldeuxiéme, sur le projet d'une so;iété québécoise franci-
sée que la loi 101 veut promouvoir et que le législateur a voulu

faire reconnaftre par un texte législatif qui consacre le fran-

gais langue officielle du Québec.

La situgtion linguistique au Québec.
Pour tracer le portrait de la situation linguistique
au Qugbec, le livre.blanc de M. Laurin se fonde sur des analy-

ses antérieures regroupées sous trois thdmes: a) la question

démdgraphique et le probldme des immigran%é; b) la question
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économique; c) et la question politique.
) }

Fn ce qui concerne l'évolution démographique du Qué-

bec, le livre-blanc cunstﬁte que les francophones représehtent

une fraction de plus en plus faible de la population canadienne

et que leur croissance au (Québec, 4 Montréal en particulier,

est beaucoup moins rapide qde celle des anglwphones. .0On cons-

tate également que ce ne sont pas les anglophones d'origine

britannique, mais led immigrants allophones qui sont responsa-

" bles de cette tendance.

S'iﬁterrogeanf sur ies raisons qui poussent les im—L
migfant & cho r la langue anglaise de préférence & la langﬁe
frangaise au ( ec, %e livre blanc écarte les explications
jugées simplist telles que la xénophobie ou les "guerres de
religions". 11 préfere retenir l'explication suivante:

L'intégration d‘une grande partie des immigrants
au groupe anglophone dépend plutdt du fait que

le pouvoir d'assimilation du grothe dominant est
toujours plus fort que celui du groupe dominé.
L'immigrant qui vient au Québec parce qu'il cher-
che 3 améliorer son sort et celui des siens sera
porté a rallier 1la communauté qui semble la plus
puissante, la plus influente et la mieux nantie.
Langue des affaires et souvent condition essen--
tielle & 1l'emploi, langue de la "promotion" so-
ciale, 1'anglais exerce sur l'immigrant un attraat
compréhensible. 110 .

La question démographique et le probibme gqui 8'y réttacha, de
ltintégration des immigrants au groupe anglophone dominant,

seraient liés 5'13 ques%ion économique. .

/

110-"La politigue québécoise de la langue frangaise",
opus cit. p. 7.

R TI
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Cette question est en effet centrale dans 1%analyse
de'la situation que fait ie livre blanc puisque le Partdi _Queé-
‘bécois, qui attache une grande importance & cette question,
juge que la situation est ctitique. Reprenant les données
fournies par les Rappoits de la Commission L;urendeau—Dunton

et de la Commission Gendron, le livre blanc constate en effet

~
qu'au Québec 1'anglais est la langue des affaires et que les

francophones occupént dans les-entreprises les petits emplois
et qu'ils ont les faibles revenus.

Citant de larges extraits de ces rappggts, le livre
blanc rappelle.les témoignages d'anglophones qui "aFFirmeﬁt
brutalement, comme.un fait évident, que l'anglais est la langue

. 4
du Canade et des affaires, qu'il faudra bien que les franco-

111

phones s'en rendent compte et 1'acceptent". Le livre blanc

retient l'exemple suivant:

Peu & peu, il y aura de moins en moins de gens
qui pe parleront que le frangais et de plus en
plus®qui parleront anglais. Le Québec fait par-
tie non seulement du Canada mais aussi de 1'éco-
nomie nord-américaine; le courant économique le
forcera & s'industriasliser de plus en plus et &
bien-connaftre la langue du commerce. Cette lan-
gue commerciale, je crois qu'il faut l'admettrei
sera l'anglais dans 1l'économie nord-américaine, 12

Cet appel "représentatif"” & l'assimilation est doublé

d'une autte-injure: les francophones sont mal payés et végd-

l11-Idem, p. 8.
112-Le témoignage est tiré du Rapport B, B (p. 50)
et cité par le livre blanc, opus cit. p. 8/
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tent dans les emplois subalternes. A ce pfopon, le livre
blanc cite & nouveau le rapport B.B. (p. 201):

La langue anglaise est celle des postes supérieurs,

donc la langue de promotion, Plus on monte dans \

la hiérarchie, plus on doit utiliser lﬂangdais:

"le marché est structuré de.sorte gue le frangais

domine en bas de 1'échelle, que le bilinguisme

s'impose au palier moyen_et que l'anglais domine

au fafte de 1'échelle.ll3 '

De plus, & instruction égale, le francophone est dé-

savantagé:

De deux personnes qui ont le méme degré d'ins-

truction (...) la premidre personne peut se

développer dans le domaine technique et prendrd

la premi2re promotion, tandis que l'autre s'at-

tarde 2 apprendre une deuxibme langue.

Cette situation économique-défdvorable pour les fran-.

cophones est renforcée par le pacte fédéral parce que le Qué-
bec ne représente qu'une province sur dix dans la confédération )
et que le frangais "n'est gudre une préoccupation quotidienne 1
dans les neuf autres provinces".l15
! En plus de dénoncer le gouvernement fédéral qui s'im-
misce de diverses manidres dans la question linguistique,au
Québec, le livre blanc émet de sévires critiques & l;ééard de
la politique—de bilinguisme mise en place par le gouvernement
Trudeau. "L'aventure du bilinguisme" dans laquelle s'est lancé

le gouvernement canadien n'a pas été imitée par les gouverne-

ments des provinces et a 6té boudée par le monde des affaires.

113-Idem, p. 8.
1l14-Idem, p. 8.
115-Idem, p. 8.
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En soﬁme, le projet d'un Canada bilingue est un échec, "un F

1
FRIECE

écran de fumée qﬁi masque bien mal le fait que le Canada et
1'Amérique sont anglophones“116 et dont le Québec seul a fait
les frais. - ‘ o

En résumé, l'analyse que fait le fT'?h blanc de la 3
situation est la suivante: les franc ones sont de plus en ’ :

plus minoritaires au Canada parce que les immigrants qui vien-

e e et

nent au Québec s'int@grent au groupe anglophone d?minant étant-
donné que l'anglais est la 'langue dominante de l'écanomie.

Le pacte fédéral renforce cette domination eﬂ?la politique des

langues officielles que le gouverquént d'Dttawa a mis en place
n'a été qu'un écran du fﬁﬁée'qui'n‘a pas modifié en profondeur
les inégalités de chance entre les deux groﬁpea linguistigues

s

du pays.

Un Québec essentiellement franéais.
A partir de cette évaluation de la situatinn,lle li-
“vre blanc proclame que l'Etat éuébécois, en tanF que principal
gardien du bien commun“ll7, doit intervenir pour assurer la
"continuité historique (qui) n'est pas la répétitioﬁ de la .
survivance“.llB fette rupture avec la survivance est exprimée
par la critique que fait le livre blanc de la loi 22.de Robert

Bourassa:

116-Idem, p. 9.
117-Idem, p. 7.
118-1dem, p. 6. -
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Par dessus tout, la loi 22 aveit le tort de pour--
‘suivre en méme temps deux objectifs divergents:
1'un de francisation du Québec’ et l'autre, de
bilinguisme institutionnel. En somme, on con-.
cevait le Québec i la fois comme Y'une des di-
visions administratives d'un Etat bilingue (le
Canada) etlsommenllEtat national des Canadiens-

" frengais.

1

Or, 1la &oi 101 rompt avec cette vision car la charte

du frangais qui se veut "une vigoureuse affi

T ion de la pri- ;
' : ~ 120 ' |
mauté de la langue frangaise au Québec” implique que les :

Québécois cessent de se définir comme minorité au sein du Ca- ;

nada, mais seulement comme majorité au Québec.. Une majorité

: . . i .
qui entend respecter ses minorités, leurs”langues et leurs

cultures, mais qui entend asvant tout affirmer que le Québec

est d'aberd frangais.

I .
Une fmajorité qui "veut simplement assu-

rer une communauté foncidrement d'expression semblable 2 celle

que 1'on retrouve d'ailleurs dans toutes les sociétés normales™.

121

Ce principe de normalité invoqué par le livre blanc s'inspire %

de l'hiétoire, de notre histoire dont ltactuel gouvernement se

veut 1'héritier:

N

Le Gouvernement du Québec ne prétend donc pas
reprendre & zéro un probléme qui a accompagné
l'histoire de notre société depuis ses origines.
11 part d'une donnée histgrique qui nul ne sau-
rait contester. %g ces assises assurées par
1'histoire et le dr

]

0it, le Gouvernement du Québec

veut tirer les conséquences, et prévoir l'avenir.

-~ N'est-ce

point, en cette matidre comme dans tou- 122

tes les autres, le devoir premier du législateur? ™"

119-Id8m, pa

« 120-Idem, p.
l‘zl"IdEm’ p.

prend l'idée affirmée
plus haut. .
122-Idem, p.
. N

13.
13,
11. L'expression "société normale" re-
par Pierre Bourgault dans un texte cité

lo.



Or, 1'avenir dy GQuébec, Tepose sur la reconnaissance de la

“

%

langue frangaise, "languéide notre société dépuis ses origines,

langue.de la majorité; seule langue officielle, langue de tous .

les actes de la vie publique"lz.3 parce que le "frangais est

au Québec un milieu de vie. Et un milieu créateur".l24 Pour

atteindre‘cet?objeétif; "il est nécessaire gue 1'Etat inter-

. 125
vienne'.

&

Il est capital qu'il en soit ainsi. En effet,

si les_intentions de la charte doivent avoir

une portée décisive pour la société québécoise,
c'est bien d'abord 3 l'ensemble des corps publics
qutil revient d'en comprendre les intentions, de
les traduire dans des actions concrdtes de la vie
quotidienne., Les efforts de 1l'administration
publique pour donner au frangais- -son nouveau
statut dans l'ensemble de 1'économie et de la
société auront un tres grand effet d'entrafine-
ment.126

.La francisation du Québec, qui s'inscrit dans le dé-

roulement "normal" de 1'histoire, ne peut &tre assurée que

par l'intervention de 1'Etat qui,'comme premigdre mesure, doit

se franciser lui-méme. La francisation de 1'Etat est assurée

par la loi 101 qui fait du frangéis la langue officielle du

"Québec, c'est-d-dire la langue d'usage de 1'administration

pubiique provinciale et de ses -composantes locales et régio-

nales. L'Etat devwha donc désarmais ne légiférer'qu'en fran-

rd

.¢ais de méme que lps institutions, services et corporations

G -

123-1dem, p. 13. - ' -
124-Idem,.p. 11. .

125-1dem, p. 9. _ A~
126-1dem, p, 14, g

R A R
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gui y sont rattgphés ne pourront fonctionner que dans la
langue of%icielle, exception faite de certains servicea qui
seront offerts é la mlnorlté anglophone dans la langue de ‘
celle-ci. Mais, la franolsatlon de l'Etat ntest qu'une pre-
midre étape buisque 1'Etat "donne d'abord l'exemple de la

127 Il est explicitement entendu gue le projet

franplsatlon
de francisation du gouvernement Lévesque dépasse le stricte
cadre de l'appareil gouvernemental et vise & la francisation

[}
de 1l'ensemble de la-société.

{En effet, en plus 'de la francisation de"1'Etat, en
pYus .de ia francisation de‘l'en;eignament.u et tout en recon-
naissént des droits aux anglophones dans ce domaine - la loi
101 vise 3 la francisation de 1'économiey c'esf—h-dire a faire
du frangais la langue des entreprises et des rglations de
travail. |

| ta francisation ‘des relatlﬁns de travall vise é créer

un milieu de travail authenthuement frangais pu1sque toutes

_les communications entre les employehrs et les enmployés de-

vront e faire dans cette langue. Cela comprend évidemment
la convention collectlve qui devra étre rédigée en fran931€\

et néqgociée par un syndicat qui traite avec les syndlquéa en

fra qais.

La franc;satlon des entreprises, obllgatolre pour les
entreprises de cinquante employés et plus, constitue "l'élé—

.ment le“glus ‘important et.le plus lourd de conséquences pour

nF!].27"‘IdB‘“, p'n lao

PRI, It
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J/a'évolution de l'économie du Québec et de la vie de traveil

de la majorité des Québécois".

mettre 1'acc®s aux Francophonea aux postes supérieurs de l%

128 Elle vise surtout & per-

gestion et de 1° administration dss entreprlses. La 101 kﬁi

déborde d'emblée la question culturglley Elle constitue un

instrument de promotion économique des Québécois. Elle re-

-commande en effet fQue: ) L

a)

b)

“e)

d)

e)

les dirigeants et le personnel de l'ehtreprlse
aient une connaissance satisfaisante de la lan-
gue franqalse

le nombre des Québécois capablea de s'exprimer.
en frangais augmente & tous les niveaux de

‘1'entreprise, y compris au‘sein du conseil

d'administration.

les documents ralatlfs au travail (manuels,
catalogues etc.) utilisés dans l'enfreprlse
gsoient en francais.

les entreprises doivent communiquer en fran-
gais aussi bien & l'intérieur qu'd l'axtérleur,
avec les fournisseurs et les clients.

le frangais doit étre la langue de la publicité,

En somme, la loi 101 prétend faire du frangais une

‘mngue officielle qui ne confinera pas l'usage de cette langue

3 une ‘fonction de fagade. . Le frangais ne sera pas gu'un moyen

d'expression culturel (folklorique), il sefa la langue quoti-

dienne des indiviﬁus et des institutions dans un Québec dont

non séulement le paysage aura été francisé, il sera gussi

l'outil qui favorisera "lé feconquete pg} la majorité franco-

phone du Québec de l'emprise qui lui revient sur les leviers

de 1l'économie.

129 . TS

. 128-1dem, p. l4.
129-Idem, p. 13.

LN
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" CONCLUSION
L'analyse du discours de la nouvelle petite bourgeoi-
Bie révele l'ambivalence de sa position. En tant que profes-
‘sionnels duy langage et professionnels de 1'Etat, les représen-
tants de la- qsuvelle petite bourgeoisie ont une compétence: par-

ticuligre, un capjital, intellectuel, a mettre en valeur. 1Ilsg

ne peuvent le faife qu'en protégeant leur marché natlonal c'est-
a-dire en Falaant du francgais la langue "de tous les actes quo-
tldlens au Québec" et en s'assurant le contrdle d'un Etat qué- |
bécois souveééin. La position de ia nouvelle petité bourgeoisie .
sur la question linguiaﬁique et la question nat?onale apparait
donc en gppoaition avec la volonté d'uniformisation de la,bour-
geoisie dont le marché est pan- canadlen et nord américain et
pour qui, par conséquent la langue domlnante, la lingua franca,
dang les affajres doit etre 1'anglais, et 1'Etat fort doit étre
féderal.

Fburtant, 8i l'affirmation de cette volonts d'étre.

différent - qui correapond & la nécessité matérielle de 1a

nouvelle petite bourge0151e d'exercer 8a compétence particulidre -

exprime une opp031tlon réelle entre certalns intérets de 1a
bourgeoisie et certainsg intéréts de 1g nouvelle petite bour-
geoisde, nous avons constatd que les oppositions entre les

deux iscours se‘aituent é un certain niveau. ‘En'éffet, les
"positions sur 1la questlon natlonale et linguistique, et sur
la question politique, semblent irréconciliables. fn ce qui

concerne la question "économique™, cependant les oppositions,

A3
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au niveau du discouras, qiatténuent considérablement et se

muen \eﬁ posit}ons complémentaires pgisque ce que réclame la
nouvelle petite bourgeoisie.vise principalement & lui permettre
de jouer son r8le dans l'économie capitaliste‘en Amérique et
non & remettre en cause les rapports capiteslistes actuels.

] ,En somme, les contradictions que nous avons pu déceler
dans le discours de cette classe éemblent refléter les contra-
dictions objectives qui cafactérisent la nouvelle pétité bohr—
geoisie. québécoise. Elle a en effet des intérétdq propres 2
défendre; ces intéréts la placent en’aituation deg conflit ayéc

la bourgeoisie sur certaines questions (ici, la Yangue et le

statut constitutionnel du Québec). Mais, ces oppesitions -,

e

dui refledtent 1'autonomie dont jduit la nouVeE&B/petite bour-
geoisie - s'estompent quand se pose le problémg de'l'économie
qui dans le mode de prOQUCtion capitaliste est l'instance do-
minante en dernikre analyse: 1la question économique apparait
ﬁ\EUmme la barridre qui marque la limite de l'autonomie de la
nouvelle petite bourgeoisie par iapport 4 la bourgeoisie;
quand cette limite esf atteinte, la nouvelle petite bourgeoia}e
n'est plﬁs autonome.(méme relativement) mais dépendante et
intéressée,
Dans le chapitre suiv;;t, nous allons exposer coﬁment
nous voyons l‘artiéﬁlation particulidre de ces oppusitions et
de cette complémentarité qui caractérisent la contrgdicﬁgﬁn

entre la nouvelle petite bourgeocisie et la bourgeoisie. Ceci

est fondamental car Ia'quegtion pourrait bien devoir se for-

g
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muler dang les termes suivants:  sans la nouvelle petite bour-

-

geoisie il n'y aurait pas de projet d'indépendance au Québec
mais, pour prééerver ses intéréts de classe, la nouvélle petite

bourgeo ourrait faire obstacle 2 1'indépendance du Québec!

s, p
\
Ou, l'indépendance ayant été rendue poesible par la nouvelle
petite bourgeoisie, la nouvelle petite bourgenisié\fourrait

rendre 1'indépendance impossible...!

N
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"Je ne veux A aucun prix déranger

. mon planm..,. je dérange plutat 1la
vie que mon plan".

Minkowseki

o

CHAPITRE IV

LE SENS COMMUN
ou

LA TRADUCTION DES DISCUUB; DOMINANTS
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INTRODUCTION

Ce quétriéme et dernier chapitre ne ppop&ae pas
d'hypothdse nouvelle, il n'en_est pas moins ééﬁéntial 4 nqtre
démarche. Il'vise, en effet, & clarifier les chapitres pré-
cédents et & les systématiser. Pour atteindre cet objectif,
nous proposons d'abérd une synthese des hypothdses élaborées
au fﬁiﬂ},dg_ggtte thése et enfin, une vérification de celles-
ci au niveau de l& traduction du discours idéologique de la
bourgeoisie, et du discours idéologique de la noquhle petite -
bourgeoisie en sens commun (cf. Gramsci, chapitre 1).

Si en effet, nous revenons & notre hypoth&se de départ,
4 partir de laquelle nous avons tenté de démontrer que la
question linéuistique au Québec, ét le débat sur cette ques-
tion suscité par le projet de loi 101 s'inscrivent dans le
.cadre d'une lutte hégémonique entre deux classes sociales -
dominantes ayant chacune des intérets pr:pres et cherchant,
pour défendre et promouvoir ces intéréts particuliers, & im-
poser, par leurs discours, leurs visions particulidres, nous
avons coﬁstaté que celles-ci ne sont pas gratuites, elles
correspondent aux intéréts objectifs de ces classes: un dis—
cours idéologique a nécessairement un fondement matériel.
C'est ce que nous avons voulu démontrer dans les chapitres
précédénts_en mettant en lumi®re les intér@ts matériels qui
correspondent aux discours autant de .la bourgeoisie que de

la nouvelle petite bourgeolsle. Le Fédéfalisme de 1'une est

1ié B la nécessité de conserver un marché pan-canadien intégré




261

au marché régional nord-américain, sous-division du marché
mondial; et le nationalisme de l'autre est 1ié 2 la nécessité
pour la nouvelle petite bourgeoisie de mettre en valeur sa
compétence particulidre, son savoir dont la langue frangaise
est une composante éssentielle, dans le cadre de son marché
national,'le Québec.

La question linguistique ne peut donc pas &tre isolée
dans le discours idéologique, Elle dépasse le cadre étroit de
la question culturelle, et méme celui de 1= quegtion nationale.”
Elle fait partie'intégrante du discours et elle s'articule
aux autres éléments de ce diécours. La question linguistique
n'‘est donc pas indépendante, et he peut étre considérée comme
telle, étant liée aux questions politique et économique. Elle
s'intdgre dans un discours de classes et c'est pourquoi nous
avons voulu la resituer dans ce tout.

C'est pourquoi, dans les chapitres deux et trois,
nous avons analyéé les discours de la bourgeoisie et de la
nouvelle petite bourgeoisie en méttant l'accent sur lafguesﬁion
linguistique certes, puisqu'il s'agit du point de départ de
cette thbse, mais en insistant sur la vision d'ensemble pro-- o
duite par chacun de ces discours, et aussi par rapport aux |
fondements matériels de ces discours.

Dans le présent chapitre, nous allons reprendre et
systématiser l'analyse de ces deux discours en fonction du mo-

ddle que propose Gramsci pour 1'analyse de 1l'idéologie.
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N ‘
Aussi, comme les chapitres précédents reposaient sur
l'analyse de discours au niveau de la philvsophie, nous allons

tenter de revérifier nos hypoth®ses au moyen de l1'analygse de

la traduction de ces discours en sens commun. Cette vé)‘ifica—

"tion se fera & partir d'une grille d'analyse que la synthise

des chapitres précédents nous aura permis d'élaborer. Cette

‘construction de la grille d'analyse fait l'objet de la premidre

partie de ce ‘apitre.

S
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SYNTHEEE DU DISCOURS PHILDSUPHfQUE
Reprenons d'abord le modele d'anaiysé de Gramsci.
Nous allons actualiser celui-ci, c'est-a-dire nous en servir
pour faire le point, la synth&se de notfe démarche jusqu'ici.
Il s'agit en fait de résumer les concepts élaborés au chapitre
I et de Jles articuler avec les conclusions auxque&les nous ont
mgné nosAgﬁhﬂyses du discours de la bourgeoisie au chapitre II
etide la nouvelle petite bourgeocisie au Fhapitre I1I. Cette
synth&se doit nous permettré de eanstruire la.grille d'analyse
que nous voulons utiliser en deuxiéme_parf}e de ce chapitre et

qui nous permettra de tirer des conclusions nouvelles qui per-

mettront de mieux comprendre la situation actuelle.

Synthase.

A ﬁartir du modele d'analyse de l'idéologie proposé
par Gramsci et adoﬁté par nous, nous avons tenté de cerner la
réalizg—;\ébécﬁise en partant du débat sur la question linguis-
tique. Nous avons, au chapitre I, identifié deux classes do-
minantes qui al Qﬁébec cccupent presque entiérement 2 elles
seules l'espace idéologique de la lﬁﬁre hégémonique. Nous
avons constaté que ces deux classes dominantes, la bourgeocisie

_canadiéﬁne et la nouvelle petite bougeoisie québécoise, ont,
sur la question nationale des positions obposées gqui se tra-
'duisent par une lutte politique. Cette opposition clairemenﬁ
exprimée au niveau politique‘correapona,'au niveau structurel,

4 des intéréts de classes particuliers et opposés déterminés
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par la situation objective propre & chacune et qui se refld-
tent au'niveau des discours.

Notre analyse du discours idéologique de lé bourgeoi-
sie a tenté de mettre en évidence les rapports g;tre le dis-
cours et les conditions matérielles abjectives de cette classe.
dans une perspective historique. Les éléments du discours de
la bourgeoisie actuelle, et la logique interne qui les cimente
ont été saisis dans Teur développement hiskorique. Les fils
conducteurs de cette analyse ont été la logique de la marcﬁan—
dise et les transformations de cette logique par le passage
du capitalismé du stade de la concurrence au stade du monopole.
, Nous avons affirmé que, arrivé & ce stade, le capitalisme est
caractérisé par un mode bien déterminé d'organisation de 1l'u-
nité productive, la firme multinationale. Nous avons aussi
soutenu que la base matérielle de ee stade de développement du
mode'de produé%ion capitaliste était le marché mondial; que
1'idéologie productiviste, qui ihpose la prédominance de.
I'utilité, qui domine'alnrs vise le gommage du différent et
que la volonté qui en découle est l'uniformisétion que nous
avons qualifiéejde politique de la multinationale.

_Aussi, parce que nous avons affirmé que la bourgeﬁisie
qui réside au Québec n'est pas québécoise mais Eanedienne et’
aussil que les différentes fr;ctiohs gui la compase, monopoliste 
et non-monopoliste, sont dépendantes du capital multinati;nal

américain et liées & lui dans le cadre du marché régional

nord-américain, division du marféé mondial. Nous avons formulé
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1'hypothdse que le discours produit par la bourgeoiéfé cana-
dienne reproduit la'iogique’productiviste_du'capi gl multina_
tional d'ol découle une volonté d'uniformiqation qui—;end:h
rayer le différent y compris les différencéé nationales et

Pour vérifier ces affirmations hog? evons produit une
analyse des conditions objectives du capitalisme de monopole
au CanaQa aujourd'hgi et enfih une analyse}du dicsours idéolq—
gique produit par les intellectuels organiques lifé‘é la Bnuft
geoisie monopoliste dominante des deux cOtés de larFrontié;e,
d'une frontidre qui nous est apparue de plus en plus illudééra.

Pour réallser cette analyse du discours de la bour-
990191e, nous avons fait un certain nombre de choix. Premi-
rement, il a fallu choisir les st;uctures idéologiques les plus
représentatives de la bourgeoisie de monopole dominante. C'est
pourquoi notre choix s'est porté sur la Commission trilatérale
parce que ses fondateurs et les membres qu’'elle représente
sont les plus importants rsprésenténts mondiaux, mais surtout
américains, du capital monopoliste et sur l'Institut C.D. Howe
qQui occupe une fonction analogle 3 l'usage de la bouréeoisie
canadienne. Le premier chbix a déterminé le second puisque
le hatériel idéologique alors disponible - les rapports de ces
deux organisations - était.limité. Evidemmenf, nous n'avons
pas analysé l'ensemble de leurs publications, mais celles qui |

étaient les plus pertinentes et qui se rapportaient le plus

étroitement possible & notre thame général, c'est-a-dire la



question linguistique.
Enfin, en ce qui a trait & l'andlﬁse de 1l'idéologie
prbpngment dite, nous avons choisi d'étudier le discours au

niveau de ce un Gramsci.a appelé la "philosophie"f Bien que

pour nous cette expr3331on soit quelque peu dépassée gt q&b

v

. nous aurions préféré UtlllBBr l'expr3591on de discours- ration-

nel plytdt que discours phllOSOphquB, nous reconnalssons

qu'au nlveau;du concept, les deux formulatlons recouvrent une

méme approche de la réalité. | “\

w

L'analyse que nous avons faite de ces deux textes

nous a permis de tirer certaines conclusions. Pour fin d'ana- !

lyse nous choisissons mainténant de les _regrouper sous trois

grand thémes: le culturely le polillque et l'économle. Cha-
cun de ces themes nous pe mettra de mieux situer comment se
manifeste la loglque de l'unlformlsatlon dans le cadre du dé-
bat national actuel au Québec., .

Au niveau culturel, le copcept qui ressort du disc¢burs -

bourgeois & ce niveau, i.e. au niveau du discours rationnel,

est le concept de lingua franca utilisé par le professeur Bre-

* ton dans son énal;ée pour 1'Institut C.D. Howe. A partir d'une

analyse "économique™ de la question linguistﬁque, ce texte

réduit le pr;bléme de la langue au Québec 3 une question comp-

table. Le message qu'il livre essentiellement est que la 1lin-

gua franca, la langde dominante (il faut comprendre la langue

des affaires) en Amérigue, éans toute 1'Amérique,. et dans'le\ \_E

monde, est 1'anglais. Appliquant sa logique "économique",
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Breton caonclut que 1'apprentissage de cette lingua- franca
;constitue un meilleur inve;tissemeﬁﬁ que l'apprentissage du
Frangais et procure un taux de rendement beaucoup plus grand.
En somme, celui qui détient le meilleur porte-feuille d'actidna\
linguistiques, celui qui, parle anglais, sera celui dui aura le
plus dé chance de jouer J;Erﬁle dans le monde dﬁs affaireé..
La question culturelle, ici linguistique, est donc en éqgation
et‘réduiterh une marchandise qu'il eét plus facile de vendre
sur le marché mondial di elle est comparable, identique’ &
. cel;e produite dans la métropolg dont nous ne sommes qu'une
province.,

.Au niveau politigue, le concept que nous avons retenu
‘est celui de "parochialism" que hous pourrions traduire par
1'expression  "esprit de clocher", ou p;roiasialisme. Ce con-
cept mis au point par Huntingfon pour la tnilat?rale part du
'principe que la trop grande 5arti§ipation démocrétiqué-des
minarités au processus politique crée une SUrcha}ge du systéme
politique qui ne peqt plus alors Fpnctionner.efFicaceszt,
i.e. asaurér l'autorité, parce qu'il doit répandre a trop de“\
besoins différents et coggradicfoires. Or, pour servir eFfi;
cacement lé firme multinaEionale, 1'Etat ne doit pas se dis-
éoudra dans la politiqua'des partis, surtéut de gauche, I1 <
doit étre stable et pour agsurer la stasilité de 1'Etat. Le

o

syst®me politique doit écarter les revendications des minorités;
3 1'intérieur des frontidres natiomsfes déja existantes. Le
concept de paroissialisme ne s'applique pas seulement & ces
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‘minorités nationales, comme les Noirs aux U.S.A. et les Cana-

Tdiene—Frenceis au Canada;. il .vise aussj & briser les frontidres:

netlonales qui sont autent de freins a l'1netauratlon d'un

ordre 1nternatlonel stable et 2 1a coopéretion entre'Ies "ré— .
gions". Le concept de paroissialisme cache done eeeentlelleJ
ment une volonté pollthue de faciliter 1le développement du
marché mondzal Le concept. de - paroissialisme mis ay polnt per
la Commissiop trllatérale exprime 1'anti- -nationalisme duy ‘grand

capital transnatlonal Enfin, ‘au niveau économique, le concept

central est év;demment celui de marché mondial que lee tech~.*“

- _nocrates au eerV1ce de la trlletérale traduisent pudquE%ent

pér la coopératlon écanomlque entre. les réglone. 11 n'eet pee
besomn de” beaucoup fouiller ce concept pour comprendre que,s.
dene la réallté canedle;ne, cela signifie que le Canada cons-
titue un tout dont chaque région fait pertleﬂlntégrante ot

eat lléE par dee liens économiques qu'il serait impossible de

rompre eane brleer le ‘magché pan- cenadlen et méme nrd—américef‘q.

. En résumé donc, le dlBCDUrB de la bourgeole 9#('08;

lui de 1! unlformleatlon et est détermlné par la nécessité .
etrUCturelle de développerle marché mendlel Cette»logique ‘ﬁ
est présente 3 tous lea anBBUX du discours. Dans le dlecours
ra@;onnel", elle ge man;feete plus epéclflquement au’ plan- cul-
tuiel;.ou el&e egt 1ncarnée par’ le concept de llngua frenca- ,
au plan pol;thue par le concept ‘de perofeelelleme i.e. l'ant;— a
netlonalleme- et au plan économlque par le.concept de coopéra;

tion qU1 eet synomyme -de merché mondlel Le gommage dq'difféw
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rent qu'on nous propose c'est tout gsimpXement de parler an-

glais, de renoncer A l'idée dépasséb de nous constituer en
nation souveraine et enfin de nous intégrer totalement dans

- . _ -
l'économie nord-américaine. rjégy;-

Notre analyse du diécourgﬁgé'la nouvelle petite bour-
a3 : .

geoisie a suivi un q{eminement analﬁgue 4 l'analyse du discours
1

de la bourgeoisie. D'abord, c'est le discours rationnel que
i . .

" nous avons.étudié & partir de textes, matériel idéologigque,

produ1ts par les penseurs de la Centrale de l'EnselgnemePt du

47

Québec et ceux du Parti Québécols. Ces organisations, en tant

que structure 1déolog1que de la nouvelle petite bourgeolsle,
(ﬂ\gnt €été choisies parce que les-Fonctions'qu'elles occupent =

‘sont étroitement liées aux r6les que notre définition de cette

-

1

classe leur attribue en tant que professionnels du langage et
a7 .

" professionnels de 1'Etat,. Deuxitmement, hous 5&ons également

regroupé nos'conclusiﬁns sous %les trois thtmes utilisés pour
l'apalyse précédente, i. e. le cllturel, le pollthue et 1'éco-

nomlque. Cette d1V1310n du dlscours~poufjfln d'analyse a fait

'reasortlr les trois concepts pr1nc1paux autour desquels s'arti-

~r : .
cule le dlBCOUIB de la nouvellé etiite bourgeoisie actuelle au

Y

Québec, et qui sont les concepts de Natlon, d'Etat et de par-

L

ticipation économique.

Dans son ensemble, le discours de la nouvelle petite
- . v . . ¢ .
bouf@eoisie-noya parait confirmer l'hypoth®se formulée 2 son

eu#et’et que noﬁafaVOns discutée au chapitre trois. Cette

classe en *effet, pour assurer 'la mise en valeur de sa compé- ~

-
-
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tehce particulidre, le savoir dont la-langue-eat une composante
essentielle, et donc oour G;;:rer sa survie en tant que classe,
tientIUn,disc0urs qui est nettement en contradiction avec 1la
volonté d'unlformlsatlon nécessalre au capital” monopollste et
qui, correspond également é des 1ntéréts matérlels de classges
OpposSés. '

11 y-a donc une contradiction certaine entre 1a bouru
geoisie et la nourelle petite bourgeoisie. 'Cette contradiction
est structurelle: les intéréts matériels sont opposés, et se
refldtent aussi au niveau du discours. La question qui se
pose alors pour nous est de savoir si cette contradiction est
antagonique ou non, c'est-bd-dire de oavoir 81 les intéreéts
opposéo de ces doux classes qui s'affrontent actqulement sont
irréconciliables ou non. Pour tenter de répondre & cette ques-
tion.vitale.pour nous, il faut déméler le noeud de la contra-
diction_et apalyser chacun de ses éléments séparément, c'est;
a-dire tentér.d'identifier;-au niveau du discours, les points
précis oll se manifestent les oppositions et les points ol il
n'y a pas d'opposition véritable mais complémentarlté Cet
exercice qui est rendu technlquement posslble par la division du .
‘dlscours, theme par theme, permettra d’ 1dent1f1er plus clalre-
ment les opposltlona et le complémentarlté entre les deuxX dis-
'cours et aussi au niveau objectif en autant que nous-acceotions
~1'hypoth®se que le discours renooie!aox conditions objectives,

matérielles d'une classe sociale.
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. :
Avant d'en arriver cependant 2 l'analyse comparée de

ces deux discours, celui de la bourgeoisie et celui de la nou-

velle petite bc:urgeoizsie\T t, comme nous 1l'avans
fait plus haut pour le(discours de la byurgeoisie, identifier
les concepts qui composent ce discours et qui correspondent 2

hacun des themes choisis puisque nous ne pouvonRs comparer que

des choges comparables. N
Au'niveau culturel, le cancept central qui apparait
-dans discours de la nouyelle petite bourgeoisie est celui

de natlon et plus préc;séﬁ;nt celui de langue nationale puis- |
que la nouvelle petite bourgeoisie assure la pérennité de la
position tradltlonnelle de la petite bourgeoisie québécoise
paur laquelle langue et natlon sont indissociables, Cependant,
comme nous l'av?ns souligné dans le chap%tre trois, le contenu
du nationalisme Juébécois est mainténant,différent puisque les >
Québécois se considdrent aujourd'hui cdéme majoritalsgs au

" Québec (chez nous) et non plus comme Canadien frangaxs mlnorl-
talres dans un Canada anglophone. Cette nouvelle vision des
rapports entre tes deux gréupes ethniques au Canada a précipité
le rejet du bilinguisme et impoaé 1'un&li$guisme francais comme
étant la situation normale pour les Québécois. La langue, 1la
langue frangaise reste donc une\qis composantes essentielles

8u natipnalidme parce que c'est sur la reconnaissance officielle

de celle-ci que repose prinbfpalement 1'affirmation de la nation. !

/
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Au niveau politique, le concept dominant est celui
d'Etat. Ce concept est 1ié 2 celu1 de nation. Si la langue
en efFet permet de s'identifier & 1a nation, 1'Etat lui doit
garantir par desi}bis l'expression de la langue et donc 1'af-
firmation de la nation souveraine. Le ré8le de 1'Etat cepen-
dant va plus 101n que la déFenae de l'expre991on culturelle
de la nation,/il doit assurer des débouchés & ceux qui n'ont
d'autre capital gue leur savoir. Comme nous 1'avons vu au‘
chapitre précédent, 1'Etat qUébécois a, dans une premidre étape,
joué ce réle directement en faisant de la fonction publique‘
le principal débouché des dipl6més francophones au Québec.

Dans une deuxitme étape, il devra mettre en place les hoyens

qui renﬁroﬁt possible l'acces de ces dipl6més & "1'emprise qui
leur revient sur les levia;s économiques", c'est-a-dire de

faire en sorte que le secteur privé s'ouvre de plus en prs

4 ceux qui ont les connaissances pour y jouer un réle de pre-
mier blan. ‘Dans un cas comme daqs l'autre, 1'Etat se fafr 1e
Principal moteur de la promotion sociale de f%fﬁahgsige petlte
7bourgeoisie. C'est pourquoi, cellg-ci considé;éﬂl'Etat comme
son instrument de promotian. Et la natlonallsatlon de celui- c1m
d'ou découle le projet d'lndépendance, dev1endralt le moyen

d'assurer l'éxercice de la compétence particulibre de la nou-

velle petite bourgeocisie en 1lui assurant dnhmarché national

L] "

garanti par des frontiéres dont le nouvel Etat national serait

le gardien.

~ B
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Enfin, au niveau économiqde, le concept que la.néu-
velle petite bourgeocisie québécoise met de 1'avent est celui
de partiéipation économique. Pour en saisir le sens, il faut
revenir a l'analyse de la situation écoﬁqhique du francophone
~au Canada et au\Québec développée & partir h réﬁport de la
Commission Royale d'Enquéte sur le Blllngq;é?e et le Bicultu-
ralisme en iZZS et depuis. Le tableau de la situation que ces
analyses dressaient, démontrait que les Canadiens frangais

r"\, .

occupaient Ie bas de l'échelle des revenus et qu'ils étalent

- dans l'ensemble exclus des postes supériéurs de direction et

d'édministration dans le secteur de 1'activité.géconomique.

La réveolution tranquille et 1la modernisation de 1'Etat québé-

]

cois qui l'accompagne va aider 2 corriger paftiellemeﬁt\iiite

situation en permettant aux Québécois, qui sont de plus en

plus instruits depuis la réforme du systeme d'enseignement

appobtée par le rapport Parent, d'accéder a des postes de di-
&

f

-

rections 1mportants dans une fonction publique qU1 s'est con-
31dérablement développée et ausslwdans les secteurs économiques
ontrélés par 1'Etat. L'Hydrd-Québec en est le meilleur exem-
318. Malgré cette percée, l'entreprise privée qui contréle
tres majoritairement le mnndé des affaires, qui exerce en

somme un menopole sur l'économie québécoise,. -reste un clup

treés privé, tras’ exclusif et qui_Fait/ﬁgu de qlace, et surtout
' Ny

4 ('r
--bpeu de bonnes places aux francophones qui, quand ils eppartien-

nent A 1a bourgeoisie, sont concen§§és‘dans la fraction non-

monopoliste du caaital, et quand ils appartieﬁnsnt & la boii;///

' - 1Y - - .
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2

geoisie mongpoliste, sont concentrés dans les fonctions de

possession du\procbs de traveil tandis que les fonctions de
—
propﬂlété économlques sont exercés par les étrangers. De plus,

les Francophones qui appartiennent & la bourgeoisie ne cons-

A

~ titu'ht pas une bourgecisie québécoise mais une Fraetion eth-

nique ‘de la bourgeoisie canadienne avec laquelle i;B partagent

une méme vision d'un Canada uni par le pacte Fédér;a.
| - En somme, la nouvelle petite bourgeoisi se sent

exc{pe du secteur éconoaique non seulement parcéqu'élle n'a

ﬁpas acc®s & des postes qui lui sont Fermés'tout simplement
parce qu'elle est francophone mais aussi parce que méme la
fraction ethnique francophone de la bu&rgabisie congiddre qu'il
faut étfe au moing bilingue pour répondreAaux besoins d'un mar-
ché qui ne peut.étfe réduig aux frontitres du Queébec mais doit
s'étendre & tout le Canada et 3 l'Amérque du Nojpd.

L'Etat québécois en faigant du francajb la langue du

r

travail au QGuébec, et ce autant pour les aimpleé travailleurs
1 . . -

que pour les administrateurs, vise, eﬁ\ﬁqﬁaant du frangais 1la

langue des affaires, & renverser cette situation. La francisa-

L

tion des entreprises en effet, non seulement va-t-elle briser

>

cette barri®re, mais, plwd encore, va;¥—ellg agsurer aux, fran- A
cophones qui ont la compégg;ce, i.e, auirgiémenta de la nouiﬂ///fb)‘

y -velle petite bourgeoisie qui possddent %e;;avoir, un avantage .
sur les uniliqgues anglais. La loi lbi;permettra donec &' lea

nouvelle ‘petite bourgecisie d'exercer ‘Bd compétence partlcullére'

non seulement dans les apparells d'Etat mais aussi d'étendre
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celle-ci auv secteur privé. Cette ambition ne vise donc pas

au renversement du capitalisme meis 2 la particibation d'une
. o
clagsse jusqu'd présent exclue, 2 la gestion, en frangais, du

‘capital au Québec., Au nivesu économique, la nouvelle petite

bourgecisie ne s'attaque pas au marché mondial, elle veut
simplemeng pouvoir y jouer un rfle, avoir du poids, avoir
"l'emprise qui lui. revient sur les leviers de 1'économie”,
En somme, elie ne souhaite rien de plus que de gérer en fran-
¢a%3 le capital anglo-américain c'est-a-dire la~participatian
€conomique. ’ !

A partir de pette synthe&se des deux discours dominants,

nous pouvons construire une premi2re grille d'analyse illqg—

.
7
/

trée & la page suivante.

tette grille d'analysé, qui schématise les deux dis-
« :

cours, permet de voir que le noeud de la contradiction.quif

-

oppose bourgeoisie canadienne et nnuvelle petite bour9901sls
québécoise révdle, examlnée par thtmes, que les 0pp081t10n8

sont importantes au ?;yeau culturel et ay niveau poliﬁﬁque.

Les concepts de lingué franca et de langue nationale, la.langue

frangaise constituant au Québec 1l'esaentiel de la défiﬁftion

culturelle de la nétion, expriment une opposition irrggjctible
dont le titre d'un des ouvrages que nous avons utilisé ay cha-
pitre III, "Le choc des langues", donne une impression e%acte.

Ce méme, au niveau politique, le concept de paroissialisme,
b

exprimant le mépris pour toutes manifestations de provingia-

lisme, heurte le projet de création d'un Etat natlonal souve-

.
f

- i
' .
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GRILLE/D'ANALYSE

r -

Le discours idéologique des classes dominantes

ey
T
,Discours de la bourgeoisie i6cours de la nouvelle petite
canadienne . ; bourgeoisie québécoise
-3
_ Théme général: ]
. La logique de 1'uniformisation La revendication de la :
différence )

Fondement hatériel:

“ La logique de la marchandise 3 La mise en valeur d'une compé-
au stade monopoliste du capital tence particuligre (la langue
" (a 1'2re de la multinaticnale): frangaise): . le marché national
le marché mondial québécois .

Position politique:
Le fédéralisme . La souveraineté
: *

‘Thémes particuliers:

\

le Culturai
Nation

lingua franca &—— opposition ——> ou

langue nationale

-

| la Politique
, ) Etat
paroissialisme opposition —mm—> - ou
' - Etat national

A

1'Economique - ' ' N

la coopération économique —) complémentarité &—1la participation économique

9.
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. ' P
rain au Québec. Ce qui caracté:iae la céﬁ%raéiction 4 ces
déux niveaux c'est essentiellemanf que le projet d'unité.lin-
guistique et politique de la %uurgebiaie vise b réaliser le
marché mondial, ou sa sous-division régionale, le @Frché Nord-
Américain dont le marché pan-canadien est partie ‘intégrante et
ingggrée, et que le prqjet}de crégtion d'un Etat souve;ain et
frangais au Québec menace de fractionner ce marché parce qu'il
ne peut se réaliser qu}en protégeant le marché national québé-
cois.

Au niveau économique cependant nous constatons que le
discours de la nouvelle petite bourgecisie n'est pas en oppo-
sition réelle avec les intéréts du capital monopoliéte.\\ﬁ ce
niveau, il,y‘a, au ‘contraire g;mgiémentarité entre les deux
claééea} Au‘nivéau économique enteFFet, la nouvelle petite

bourgegisie ne remet pas en cause le marchétﬁ&?dial et ne voit

contradiction qu'il y a & vouloir protéget son marché
natignal aux niveaux culturel et poliiiéue et, en ﬁéma temps,
permattre 1'intégration du Québec au marché mondial, 3 la
condi£'on d'aveoir, en tant que classe, un rﬁ;e 4 jouer dans
la gestion'du capital hultinafional sur sa portion régionaie,

. Ces conclusgions Qosent le probltme de l'autaonomie
relative.de la nouvelle aetite bgurgeoisie en tant que classe
capable de Formulej\gt.de réaliser\#g.projet cohérent culturel,
politiqué'et.économi;ue, qui remette véritablement en cause la
domination du capital. Nou;\penaons cependant que cette Elasse

»

a joué son r6le-historique, c'est-a-dire qu'elle a(réélisé

¥
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tout ce qu'elle pouvait en tant que classe et qu'elle ne peut
aller tellement plus loin sansldisparaflre en tant que nouvelle
petite bourgeoisie. Concrdtement, nous pouvons poser la ques-
tion, la nouvelle betite bourgeoisie peut-elle aller -jusqu'au
bout de sa logique ng}ionaliste en réalisant l'indépendance du.
Québec, sans menacer son existence en tant ﬁug classe, c'est--

h-dire de ggmpre avec le capital? La langue frangaise, langue

L]

officielle du Québec et condition de la. mise e valeur de la

compétence i.e. du capital particulier de la nouvelle pe?ite
S : 5 )
bourgeoisie est acquise., Le féférendum 2 venir servira-£-il

2 mettre,en branle les mécanismes nécessaires pour réaliser

‘1'indépendance ou simplement de moyen de pression pour assurer

4 la nouvelle petite bourgeoisie un plus grand contrfle poli-

. tique sur un Etat plus fort, certes mais dans le cadre d'une

confédération. renouvelée qui ne porte pas atteinte au marché

unifié en A fique du Nord?

| | Mais, D'anticipons pas, ces conclusions ne peuvent
étre'que partielles eé ne peuvent é&tre formulées qu'd la forme
interrogative. Avant de conclure de fagon plus définitive,

nous pensons que, pour y voir plus clair, il serait bon de
, _

vérifléf plus & fond ces indices et de poursuivre l'analyse

i

. . . .
du discours idéologique & un autrezqéveau. Fn effet, notre

analyse jusqu'ici repose sur l'analyse de§ discours de la bour-

3

geoisie et de la nouvelle petite bourgeoisie au niveau ration-

nel ou "philosophique". Nous voulong vérifier nos cq@glusions'

T ~

et apréa'avoir approfondi notie analyse par l'étude de.la
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, ,
traduction de ces discours en "sens commun", nous serons plus
certains de nos conclusions.

Cettf analyse. de la traduction du discours rationnel

. . . ¢ . .
-en sens commun constitue la matidre de la partie qui suit.

-

e
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LE DISCOURS EN SENS CDMMUN
Pour Gramacl, le seps commun n?a pas dhautonomle
S
propre; ‘ce r'est qu' une adaptatlon de la philbosophie. Cette

définition nous permet -de soutenir que le discours en sens

commun, essentiellement ne Fait que reprendre le discours

-,

_philosophique. En ce sens, 11 CDnStltUE une simple traductlon

1Y

.Ce qui caractérlse celle -ci cependant c'est qu' elle a perdu le

L d

caractere r 1onnel et cohérent qui distingue le dlacours au

niveau de la philoaophie;
Le dlscoura en.sens commun est donc un dlSCOUPS aﬁoln—

dri. Il joue pouftant un réle préc1s' la traductlon ﬁermet la

dlfFUSlon dans les classes subalternes de la vision du monde

-

partlcullére €laborée par une cladse domlnante Le discours
philosophique en effgt a une diFFusion limitée. Le rappért de
la tfilatéfaie.que Nous avons analysé par exemple ne passe pas.
entre toutes les mains. Le discours en seqs commun au contraire

est, et doit etre, largement dlffusé car c'est lUl qui doit

atteindre et convaincre les masses, C'est pourquoi il est

-adapté,rtraduit de fagon 3 devenir -assimilable par le commun

des mortels.-

®En igmme, ce qu1 partlcularlse le, d13cour5 en Bens~i
coﬁ%un c'est premitrement d'étre une traduqilon, ‘une adapta—
tion ou méme une 81mp11F1cat10n, et deuxlémement d'étre lar—
gement diffusé. - ’ S .

Nous.evons surtout retenu ce second crit2re pour dé-

terminer le matériel idéologique que nuus'éllops utiliser dang

BRLTE sl T S
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lé prééénte partie. Ce qui signifie que lés textes dont nous

voulons nous servir ne peuvent 8tre pris au hésard. Notgg

o choix devdait répondre A certaines conditions précises: a)la

" pertinence-du matéfiel; b)la plus 1arge diffusion ‘possible de
'celui—éi; c)la possibilité d'identifier clairement la repré-
sentativité des auteurs de ce matériel. |

K

Le matériel sera pertinent dans la mesure ol les tex- .

Al

”

tes retenus se_rapportefont directément‘h la question linguis- 1“,¢
tique et plus particuli®rement au.débat sur la loi %01. Pour

de§ raisons pratiquea nous situons ce débat entre av%il et
septembre 1977, c'est-a-dire entre la date ou- le gouvernement
québéco;s a déposé son projet de charte de la langue Frangalse

au Québec & 1'Assemblée natlonaaémet la date de l{adoptlon de

-

loi, ’ ‘ . - '
Le critdre de la diffusion est plus difficile & éva-

luer. Dans la mesure du possible cependaht, leé'textes doi-

vent avoir regu une couverture adéquate dans la presse et =S b

LY

-la télév151on et ce.pour la pérlode arrétée plus haut.

-Enfin, pour évxter toute confus1on quant 2 l'identi~.
' : ) ° i
\J, Flcatlon des auteurs 'de ces textes, il faut éliminér -les au-.

"|'

teurs individuels et ne retenir que des auteurs collectifs
qui interviennent pour un groupe ou structu}e'idédlogiquevque
1'on peut clalrement 1dent1fler a la bourgeoxale ou & ‘la nou-

velle petlte bourgeocisie 1.e.'aux deux classes dom1nantes qU1

s affrontent dans le cadre du débat linguistique actuel at

£ - : SN
- Québec. o

i
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A7
En fonctlon de ces ballses, les’ textes qU1 apparals-\

- ——

- sent répondra le. mleux a8 nos critdres sont les mém01res enten-

3
dus .3 la tﬁmm1931on parlementaire de l'Educatlon, des AFFalres

culturelles et des Communications chargée d'étudler le proJet

de” loi sur la langue an1c1elle au Québec. l.

\ \ ’ . \, - )
- Ces mém01res en effet ont alimentg quotldlennement et

il
»

- de- Fagon substentlelle le déb2§ pendant la pérlode la plus

chaude et la plus 1nten§g, de juin é aoQt 1977. Les plus im- |

y

 portants d'entre- eUX\pnt non-seulement ConStltué le pain quo— A

h
tidien des simples échotiers mais on aussi regu_un traltemgnt

v . l M N . ~
de faveur de la part ‘de tdus les journaux et de la télévision,

qui pendant trois.ﬁois débordaient de brandé titres a la une,

. de cahiers spéciaux, de bloc—nbteé‘ét d‘@ditoriadx sur les

édﬁoa de a F01re d'empoigne en laquelle la Comm1531on parle—
mentaire. s 'esgt: transformée pendant cet &té partlcullérement
-

. >
animeé dﬁ Parlement de Québec. Sl‘donc la caractéristique prin-

L#’.

c1pale du discours en sehs commun est d'etre la tradyction dif-

N -

fusée d'une vision du monde élaborée au niveau de la phlloso—

phie, les mémoires enteqdus a’ Québec correspondent idéalement

v L. ) .
2 cette définition. Premidrement, ce sont des textes epgagés
an

qui ou %&én soutiennent, ou bien dénoncent 1la loi 1 1. 1Ils ne

™ . ' A

) l-Les mémoires que hous allons alyser ont ét
sis 2 partir d'une liste contenue dans 1% document suivant:.
Deuxi&me Session, Trente' et unidme légisNature, Assemblée na-
tionale du Québec, Ccmm1381on parlementaile de d'Educatdgon,
des Affaires culturelles €t. des Communic iochs, Projet de lo

No. 1 - Charte de 1la langue francaise ZU Québec, mémoires e
documents, le Secrétarlat des Commissions parlementalres, QKé-

bec, 1977, ‘ _ S~

. N\

.
e e
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T (anpeuvent etre considérés comme rationnels parce qu'ils prennent

r\“’““pt::mtlon le plus souvent émotivement plutdt que rationnellement,
Deux1émement la Commission parlementalre a servi aux inter-

venants de trlbune perlllgléB pour diffuser leurs messages

qui ont été-largement repris’par les média.

. . . | -
_f" - Le seul problime qu'il reste donc & résoudre est ce-
S lui du ChOlX qu'il faut faire entre les quelques 80 mémoires

alors entendus‘ ‘Ce ch01x est plus facile &.faire qu'il n'y

paralt a premlére vue. En effet, en se basant SuUr une liste

oFficielle, on constate qu'apr&s avoir €liminé- les mémoires

présentés ar des individus, ceux-ci ne pouvant &tre considé-
s

T¥s com e pouvant constituer une structure 1déuloglque, ceux

. ‘ préseatés par des groupes ethniques ou rellgleux, ou encore
ceux gui viennent d'entreprlses pa;taculléres, il ne reste qu,
trds peu de mém01res que nous pouvons identifier clairement
comme<ﬁrgmenant d'une structure idéologique liée a4 une classe

sociale précise. De plus, dans le cas des syndlcats ouVrlers,

"pas & lutte hégémonlquéktelle gue nous l'aVUns définie parce
que le prolétariat n'est PAas, au Québec, une classe dominante,
Les mém01resqgﬂ1 restent ret que nous pouvons attrlbuar 4 la
bourgeocisie ou, 2 la nouvelle petite bour990131e sont peu nom-

~ - breux. Pour la bourgeoisie il y a cing organismes qui ont pré-

sentés deg mémoires- le Conseil du Patronat du Québec, 1le

Centre des dlrlgeants d'entreprise, l'Association des manufac-
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turiers canadiens (section Québec), le Comité d'Action posi-
tive et le Board of ngde: Nous n'avons pas pu obten{i_copie
du mémoire du Board of Tride, mais nous avons retenq les qua-
tre aut;;s. Pour ce qui est de la nouvellé,petite bourgeoi-
sie, nous n'avons pu obtenir Que trois mémoires: ceux de.la
C.E.Q., 'de la Société St-Jean-Baptiste et du mouvemen£ Québec
frangais. Les mgméfie% de la S.N.Q. EE du M.N.Q. n'étaient
plus dispénibles. |
. Ce matériel cependant nous a semblé éUfFisant'pour
constituer un écﬁantillonnége valable. L'analyse que nous
ferons de ce matériel consistera 2 appliquer la grille élabo-
rée dans la partie pfécédéﬁte dané le but de vérifier sj l@;\
traduction correspond effectivemenl 3 l’originél c'est-3-dire
si le diécours-en sens commun reproduit % un niveau sim;lifié
la vision du monde élaborée au niveau dg discours plus cohé-
Tent et pl?s rationnel que constitue la philosophie, i.é. le
discoqrs Philosophique que nous avons analysé dans leé chaﬁrb\\
tres II et III. |
' .Nous fefons premi&rement l'analysé du discoﬁrs en/J
sens cdmmun‘&iffusé par la bourgeoisie et ensuiie 1'analyse de
celui de la houvelle petite bourgeoisie.
Le sens commuh bourgéois.

. Nous disposons de quatre mémoires présentés & la Com-
ﬁiséion/gérlemqnaii:e par. des organisationsg représentatiQes du

monde des affaires.™ Paur fins d'analyse, nous allons les re-

For S

t
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grouper et procéder en trois é!%pes gui correspondent aux
trois themes que nous -suggére notre grille d'analyse i.e. le
culturel, le politique et 1'économique.

Au niveau culturel, le concept qui ressortait au

S

niveaﬁ du discours rationnel était celui de lingua franca.

La question que nous nous posons. maintenant est de savoir si
ce concept est repris'au‘niveau du sens commun et si oui, com-
ment est-il traduit?

Tout a‘abofd, il est entéressant‘de soulignér que
tous les mémoiregﬁd udiés se.diéaient-d'acéord avec les prin-
gipes Fondamentaug de la Charte. Les mémoires présentés par
les groupes représentant les Milieix d'affaires ne font pas
exception; tous se disent, en principé, favorables 3 la Ch;rfe
faisant du frangais la langue normale du Québec; tous reconnais-
sent que le frangais est de fait la langue.de la majorité des
Québécois, Il y a cependant certaines divergences enitre les
différents mémoires.

Le Conseil du Patronat du Québec semble avoir la'po—

sition la plus conciliante:



-

" Dans la mesure ol l'intention du projet de loi
no. 1 est d'inscrire dans la vie concrate du
Québec une présence toujour; plus active du
frangais et des francophones, le Conseil du Pa-

tronat 1'appuie fermement. En particulier, il
est d'accordravec les objectifs généraux sui-
vants: 1 '

- droit de 'la majorité francophone de parler
sa langue au travail et d'etre servie dans
sa langue.

- caractdre fondamentalement frangais de 1'Etat
du Québec: '

-~ nécessité de donner, par 1'affichage et les
autres textes exposés 2 la vue du public, une
image fidele de la réalité du Québec.?

Lte Centre des Dirigeants d'Entreprises est également assez

compréhensif:

il L'Assemblée Nationale constate que la langue
frangaise est, depuis toujours, la langue du
peuple québécois et que c'est elle qui lui

permet d'exprimer son identité.

Le C.D.E. reconnait cet état de fait et, par conséquent, il

reconnait qUe le frangais qui est la langue de la majorité des

Québécois, doit &tre également reconnu comme la langue normale

au Québec: : ' o

2-Le Conseil du Patronat du Québeb,-Mémoire 4 la Com-

mission parlementaire de l'Fducation, des Affaires culturelles

et. des Communications sur le projet de loi no. 1 "Charte de la

langue frangcaise au Québec"™, juin 1977, p. 2. Dans le texte

ce- mémoire sera maintenant identifié par les lettres C.P.Q.
3-Le Centre des Dirigeants d'Entreprise, La Charte
de la langue frangaise au Québec, commentaires présentés 2 la

Commission parlementaire sur 1'Education, les Affaires cultu-

relles et des Communications, juin 1977, p,-11. Dans le texte

ce meémoire sera maintenant identifié‘par les lettres C.D.E.
“ . " - .
\
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Le C.D.E.. tient & affirmer une fois de plus qu'il
reconnaft la nécessité d'une interventjon gouver-
nementale ayant pour but d'assurer la i%valorisa—
tion et 1'épanouissement de la langue angaise
au Québec. T S
*D'ailleurs, il semble bfien que tous les Québécois,
8 peu d'exceptions preéy, se rendent 2 l'évidence
que, dans une province( U les francophones cons-
tituent BO% de la popul t4en, il est tout A fait
normal que le frangais &dit la lanqgue ordinaire
des communications dans tous les domaines.

L'Association des manufacturiers canadiens pour sa part est ., ' (j

- déja beaﬂcoup plus réservée et, tout en adoptant une position

tr2s proche de celle des deux mémoires ci-haut cités, elle ne
peut dissimuler ses appréhensions en ce qui concerne les con-

séquences que pourrait avoir cette loi sur 1l'économie de la *
%

-

= - (

Tovince: .
P : AN A L

. N - ~

L'A.M.C. se déclare en accord avec l'objectif
général de la législation proposée, A4 savoir
assurer la qualité et le rayonnement de la langue
frangaise au Québec. L'A.M.C. espére sincirement
que l'Assemblée naticnale poursuivra cet objectif
dans un climat de justice et d'ouverture 2 1'égard
des minorités qui participent au développement du

o Québec, ainsi qu'en donne l'assurance le préambule
du projet de loi, et qu'elle prendra en sérieuse
considération-les conséquences possibles de cer-
taines de_ses dispositions sur 1'économie de 1la
province,

Dans son mémoire, le Comité d'Action positive abonde (
dans le méme sens. Il reconnait bien sdr que le frangais est

la langue principale du Québec,‘la langue de la majorité:

4-C.D.E., p. 2. : _

>~L'Association des Manufacturiers canadiens, Mémoire
soumis 2 la Commission parlementaire sur 1'Education, les Af-
faires culturelles et les Communications sur la Charte de 1a
langue francaise au Québec, le 3 juin 1977, p. 1. .Dans 1o

texte ce mémoire sera maintenant identifié par les lettres
A.MYC.
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/ Nous trouvons normal que le frangais soit la
: langue’ principale. Nous reconnaissons que_le

francais est la langue de la majorité et qutil
constitue la langue commune de la société qué-
bécoise. Nous convenons que les Québécois
d'expression frangaise devaient @tre en mesure
d'assumer intégralement en frangais tous les
aspects de leur vie.

Mais le Comité d'Action positive s'oppose fermement & 1'uni=
linguisme francais au Québec:
L'énoncé du Livre blanc & ce sujet fait table
- rase non seulement des deux langues officielles
du Canada, mais aussi de la nécessité pour le
Québec d'entretenir des rapports avec 1'Amérique
du Nord et les autres pays du monde. Le bilin-
guisme est un impératif économique. Son exclu-
sion compromettra l'avenir de la population méme
gue la Charte vise & protéger.  Nous sommes
partisans du'bilinguisme non seulement au Québec
mais dans chacune des autres provinces du Canada.
Le C.A.P. est donc le seul d réclamer ouvertément le
bilinguisme pour le Québec. Cette position repose sur ltar-
J gument économique, "un impératif". Cette position est plus

M franche, blus directe, mais ne diFFér%npas de la position ex-
. ] .

'“‘\\\\J)\J pfimée dans les trois autres mémoires étudiés. Si on lit, en

effet, avec attention, les énoncés-de rincipe émis par les
organisations patronales, on constafera que toutes son favora-
bles au frangais comme langue "principale" ou "normale" au
Québec mais toutes se gardent bien dans leurs mémcires de pren-

dre position en faveur du frangais langue officielle du Québec.

6-Le Comité d'Action positive, Une politique linguis-
tique positive au Québec, Montréal, 1977, p. 1., Fait intéresc
sant & signaler, le Camité d'Action positive est le seul orga-
nisme retenu & avoir présenté un mémoire bilingue.

7-C.AP., p. 5,
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our les hommes d'affaires a une place importante
ils vont méme jusqu'hd affirmer leur V'acceptation
omme langue prédominante des af’faires"8 mais il
nes réservés, des lieux sacrés.ol le frangais n'a
cité:

L'article 4 de la Charte proposée prévoit que les
travailleurs ont le droit fondamental d'exereer
leurs activités en frangais, quelles que soient

la nature, la forme et la taille de l'entreprise.
Ceci n'est pas toujours possible en dépit de 1la

.meilleure volonté du monde.

L'une de ces

Une autre ser

chasses-gardées serait la technologie:

I1 faut reconnaftre un fait. La langue commune

de la technologie est la langue anglaise. 11
faudra des années d'application sérieuse pour .
créer une langue parallkle d'expression frangaise,
qu'il sera d'ailleurs tri2s difficile de tenir
compleétement 3 jour, vu l'évolution constante de

la technologie. Il faudra aussi que ceEEe langue
soit connue des travailleurs eux-mémes.

ait la recherche scientifique:

Le Québec a déja au-deld de 200 centres de recher-
ches et de développement hautement spécialisés.

I1 a intéret, non seulement 2 maintenir vivants

ces centres, mais aussi & faciliter leur dévelop-
pement. En Amérique du Nord, la langue anglaise
est, pour une part prédominante, la lanque de la
recherche. Selon des informations sérieuses, 60%
des chercheurs exergant leurs activités au Québec
proviennent de l'extérieur. Or, le personnel des
centres de recherche et de développement se recrute

partout dans le monde, et la langue commune de ces

scientifiques, c'est l'anglais. Les lois du Qué-
bec n'y peuvent rien. .

e

8-C.
concession fa
9-A.

10-A,

l1-C.

A.P.y p. 5. Le mot "acceptation” sonne comme une
ite & contre-coeur.

M.C., p. 4.

M.C., p. 5.

P.Q., p. 3. et C.D.E., p. 15.

MR ekt e § aer e e e e



290

" La langue principale, la langue normale des Québécois est: -
‘

ainsi reléguée au rang de langue folklorique, inapte & répon-
dre aux exigences du monde,modqene; monde de la Qgifhée et de
la technologie. Le frangais ne serait pas non ﬁlus une langue

convenable pour faire des affaires, surtout de grosses affai-

res. Le problime des sidges sociaux, et 1'impaortance considé-
rable que les mémoires leur accordent, en font Foi: ™

‘
Le cas des gsikges soriaux des“entreprises d'en-
vergure canadienne ou ifiternaticnale mérite une
attention spéciale’ Pour agssurer leur efficacité
‘administrative, ces entreprises_ doivent:

-maintenir des communicatiors constantes avec des
unités réparties sur efritoire plus ou moins
étendu; - ‘

-tenir .compte, dans lpurs communications écrites
et parlées, de la ladgue et de la densité des "
divers groupes nationaux qui constituent 1'ern- N
semble de l'entreprise; :

-assurer la présence, au sein de leur sikge social,
d'un certain nombre de, représentants des unités
régionales ou natidnales, nombre qui varie selon
l1'importance de chacune des unités.

Ces représentants font” au si2ge social des. stages
plus ou moins prolongés. La langue de travail
d'un sitge social est la langue parlée par_les
effectifs nationaux les plus nombreux, soit’ celle,
le plus souvent, du pays d'origine de l'entreprise

12 -
Les entreprises multinationsles au Québec étant le plus souvert |
originaires des U.S.A,, leur langue de travail est 1l'anglais.

I1 faut donc accepter leur conditicns si nous voulons les atti—

rer au Québec; il faudrait de plus:

12-C.D.E., p. 8.

: ¥
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S'aesurer que les sitdges sociaux de sociétés
faisant affaires 2 1l'extérieur du Québec trou-
vent au Québec des conditions faborables a leur
développement; de méme, s'assurer que les scciétés
nationales oy internationales, dont 1le sidge so-
cial est & l'extérieur du Guébec, aient avantage

& faire du Québec leur principale place d'affaires
pour le nord-est américain. '

Ces "conditions ‘Favorables" congistent évidemment 3
reconnaitre 1'anglais comme langue des affaires "au .afveau
mondial”™, Cela est. "nécessaire" parce que l'anglais est con- .
sidéré par la bourgeocisie canadienne comme une condition essen-
tielle du déveléppement économique;n Le C.A.P. rappelle & cet
égard que le pfojet de loi 101 "donne 1'impression que la mi-
norité anglophone peut'et doit eétre éliminée"la et que la si-
tuation qui en rééulterait "finirait_par étouffer tout dévelep-
pement sain".;5 Pour sa part, 1'A.M.C. profére des menaces
encore plus directes:

Il est bien sar que s'il s'avérait impraticable,
& cause d'une politique de francisation, pour les
entreprises de recruter a l'extérieur les cadres
dont elles ont besoin, ou pour ces cadres d'accep-
ter un contrat social limitatif en rafson de nou-
velles conditions sociales et éducationnelles au
Québec, les corporations devraient s'attequer %
CE Nouveau probleme. Le Québec ne peut se per-

mettre de perdre un trop grand nombre de sitges
sociaux sans compromettre sérieusement son éco-

nomie.l6 , -
13-C.P.Q., p. 2.
14-C.A.P., p. 2.
15-C.A.P,, p. 3.
16-A.M.C., p. 6.
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£,

Le mémoire précise que "tout en étant tres important,
le sikge social d'une entrepfi?e est aussi trds mobile".l”

Malgré ges déclarations de prineipe qui reconnaissent
1'importance du frangais au Québec, nous constatons qhe lé
bourgeoisie canadienne, paf la onChe dé ses représentants
qui ont soumis des mémoiTres au éouvernement Québécois, refiuse
dé,céder, et de concéder, au frangais le statut de langue de’
la science et de la technologie ainsi que langue des grosses
affaires. Au stade actuel, le marché du capitalisme est le
‘marché multinational. Les capitalistes ont intérét utiliser
une lingua franca pour facilité les échanges, i.e. la circula-
tion des marchandises et des compétences a l'intérieur des
frontigres du marché montial qui restent. Cette languggfbmmu—
ne est l'anglais. Et le distours en sens commun de la bour-
geoisie se révile &tre une traduction fiddle du discours phi-
lbcophique; le cancept de lingua Franca est simplement tradu1t

par celui de langue/;es affaires, de la science et de la tech-

La/seule différence entre les deux niveaux de dis-

tient 2

Eé\qse dans le deuxi®me,"les menaces de représail -

\es sont franchemént déclassées. Faire peur, c'est aussi un
mpyen effic?cevpour créer l'adhééion des classes subalternes.
Lehdeuxiéme theme qui découle de notre grilié d'ana-
lyse st le theme pnlitique dont le concept dominant est celui

de paroissialisme. Ce concept chevauche deux dimensions d'une

méme réalité, ou du moins, d'une conception particulidre de ce

- 17-A.M.C., p. 5.
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la réalité politique pour répondre -efficace-

s

« que devrait etr

multinafionaliéte du capital transnational. f'

»

. ™
ment & la logiqu
En premier lieu, le ga}oieaialisme exbrime uﬁe certaine vision
du réle de l;Etaﬁ. Cette vision s'apparente d'une certaine
fagon au_libéraliame'classique en ce sens ol elle consid&re
que 1'Etat ne doit\pas intervenir dans toutes les afﬁairés
pri@éeiJ B£ plus paxticuli&rement, en usant de moyéns coerci-
tifs. Maislcette .parénté n'en est une que d'apparence car le
capital monopoliste ne paut se passer de l'Etat, en par£iculier
.gyandﬂ;l est question\de

corder des subventions difjectes ou indirectes, ou encore de

onstruire des infrastructures, d'ac-

preridre en charge les coQfts qu'impliquent ~chfmage, la mala-

die etc. Les restrictiofis que le capit veutlimpbser au rdle

de 1'Etat ne concernent s le soutiens, que celuizci apporte

*

aux capitalistes mais plut6t eertsifies conditions que la dé-
mocratie impose & l'Etat de poser au capital en échange de son
soutien. Mais, selon les experts de la trilatérale, la démo-
cratie est malade; elle souffre de démocratie. CJesg précisé-
sment ce diagnostic que le-cbnéept de paroisgsialisme exprime.
Le remtde consiste & "décharger" le systime politigue.
Tous les mémoires étudiés s'en prenEent 4 la coerci-
tion 3 laguelle veut recaurir 1'Ftat du Québec pour imposer
le respect de la loi 101, en particulier en ce gqui a trait a

-
la francisation des entreprises: \J)

H i
4

»

[T
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. + *
Les manufacturiers ‘du Québec s!inquidtent du fait
que le projet de loi recoure A des mesures coer-
citives plutst qu'incitatives, par- exemple les
mécanismes d'implantation et de ‘contréle des pro-
‘grammes de francisation. Certaines des modalités
d'implantation gu'il propose empidtent parfois

indGment syr les droits de certains QuéSégois, #d__d//
*  par exempfﬁ en matidre d'éducation,.l8 -
Au nom des libertés démocratiques également:

Le C.P.Q. croit que la "promotion du frangais"
ne peut pas é&tre considérée comme un absolu et
que d'autres objectifs sociaux - leg libertés _~
démocratiques fondamentales, le progre&s écong-
‘mique, le respect des minorités - doivent fixer
les limites de 1'intervention directe de 1'Etat
dang la vie des citoyens. -

En somme, les patrons retrouvent des élans éloquents de libé-

ralisme pour opposer la "maturité" des citoyens & 1'Etat-

~ = Fait signifiant, 1'évolution des anglophones s'est
¥ : effectuée avec un minimum de heurts et sans sou-
lever les antagonismes qui, sous l'effet de mé-
k,// thodes coercitives, auraient pu empoisonner le
climat social. On aurait donc eu raison de miser

sur la maturité des groupes linguistiques.
Cette défense et illustration de la liberté de choix gst cohé-
rente ayec la cohception de la libre entreprise qu'ont'les pa-
trons. Ceux-ci déncncent en pafticulier les pouvoirs que la

loi veut conférer & 1'0Office de la lanqye frangaise, "destinég

4 devenir un manstre administratif"Zl: ’

Nous ne pouvens accepter que le législateur accorde
. - autant de pouvoirs discrétionnaires 2 un organe
administratif de I'Etat, comme 1'0ffice de la
langue fgancaise. En fait, cet Office aufait un

o~ droit dg vie et de mort sur toute entreprise du
' Québec. 42 :
18-A.M.C., m. 2.
19-C.P.0Q., p. 1.
20-C.D.E., p. 1. J
s . < 21-C.P.q., p. 3.
¢ 22-C.P.Q., p. 3.
\\ -
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L'A.M.C. pour sa ﬁarﬁ reppendrcette accusation en l'élar@&s—

sant:

danger la libre entrepriée, le é.A.P.Zrenchérftfﬁﬁ‘aqaftant"

s .
des menaces\préeises: -.. \

1

[
)

"Au nom de la libre entreprise dQQE\:,EE/dES bienfaits.
"évidents" qu'elle apporte - le patfonat conjure 1'Etat de ne
pas s'ingérer.de fagcon autoritaire dans la réslementation du

fonctionnement interne des entreprises.. La m ere particu-
l -

époque ol non seulement le chmage atteint des

- -
o

< 3

: ‘ . _
Le gouvernement détiendrait un droit de vie ou de -
mort sur -une ‘entreprise. . -

A cette dénonciation de l'Etat qui pourrait-mggbfa en

A

Quant aux conséquences de cette solution punmitive,
agsortie de sanctions et de mesures de surveillance
linguistique, ‘il est évident qu'elles ne pourront

étre guye désastreuses pour 1™conomie du Québec, - ’
Si led disposittons du Livre blape sont implantées
telles quelles, elles feront sortir le Québec

courant de l'économie nord-américaine et ce A une

proportions désastrelses ‘mais aussi ot il n'y a
aucun indice que les Québ¥cois, qu'il s'agisse
d'ouvriers, de membres des professions libérales,
de technocrates ou de fonctionnaires soient dis-
posés a sacrifier leur niveau de vie ou 3 accepter
un niveau inférieur 2 celui de la moyenne en Amé-
rigue du nord. En tout cas, les déclarations des
chefs oyvriers et les conventions collectives .
n'indiquent nullement que s travailleurs accep- .
teront de compromettre les grogrés réalisés au
cours des dernitres . années, 24

~.

ligre par laquelle le concept de paroissialisme intervient ici

c'est pour rappeler'é 1'Etat que le principe sacrotsaint de la

- -
libre entreprise est inviolable et que l'Etat du Québec_ne doit
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~A
. . Y ‘
pas, pour plaire & la majorité de ses électeurs francophones,

qui dans le contexte nord-américain .est une minorité, céder, .

- i
- ’ L] - I
faire des concessions électoralistq i.e, surcharger le systeme
politique. Le rdle.dg‘l'Etat devratit étre d'assqrer l'auto-
' ]
rité mais pour le peupTe et non pas envers‘le[cépital. I1 vy

a 1a une nuancé qué le gouvefnemen{ du Québec ne semble pas

av01r compTrise, du m01n§, c'est ce que sembkg‘lndlquer les mé-~
moires” du monde des aFFalres ’

La deuxiéme.dimension que récouvre le concept de -pa-
roissialisme c'est l'anti-nationalisme. Le paroissi?é;sme en
effet est un concept "fonctionnel"™ qui vise non seulemen£{i}

écarter les minorités de fagon 2 décharger le systeme polifique

i.es soulager les gouvernements de leur trop-grande ouverture

,

.démocrathue mais qui permet aussi de combattre les velléltés

prOV1n01allstes des peuples qui prétendent protéger leurs.fron-

-

tit¥es nationales déjd existantes oy encore, crime beaucoup

- grave, de ceux qui, comme au Québec, auraient l'outrecuidance
. ' . ™ . . *

Al

d'en élever de nofvelles. Le paroissialisme~exprime donc
= "o :

l'anti-nationalisme tout azimut du capital transnational.
Dans~ce sens, le C.A.P. reprend cette logique en s'op-

posant fortement au "Postulat :d'un Québec. déJh distinct du -

25

reste du Canada, ce que nous ne pouvons admettre" disent les

hommes, d'affaires qui s'expriment.dans ce mémoire. Le C.P.Q.
pour sa part noté, en autges chosés] "l'ineXactitude et les

dangers d'yne-définition du "peuple québécois” q{i tient compte

25-C.A.P., p. 7.
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A .
6

de la Jlangue seulement", %
A part ces deux courtes¥précisions cependant, les mé-

moires étudiés restent muets sur la question nationale au Qué-

bec. Nous tiendrons compte de cette absence remarquable dans
Nnos conclusions.
En définitive donc, au niveau du discours en sens

commun, le concept de paroissialisme n'insiste que tres peu

2 -

sur la dimension nationale et s'étend principalement sur le
principe de libre entreprise. Nous croyohs gue le passége suif

vant résume 1l'essentiel de la position patronale sur cette ques-

~

‘tion:

L'implantation d'une politique linguistique ne
devrait pas se réaliser ay sacrifice d'une liberts
aussi fondamentale que celle de _pouvoir exploiter
une entreprise. Il ne s'agit pas ici de sémanti-
que, mais bien d'une liberté essentielle sous un
régime de libre entrepr¥se.

‘Enfin, le troisidme et dernier th®me pour étudier le
discours en sens commun de la bnurgeoisié canadienne est celui
qui a trait 2 l'écongmie et dont le concept dominant, emprﬁnté
au vocabulaire de la trilatérale, est celui de goopération =
1'échelle tra ;ﬁ;tional:. Tous les mémoires’ que hous'avons pu
coﬁsulter‘in istent sur Ia situation geegraphique particulidre
du Quééec et rappellent que le Québec est une province du Ca-

nada et que celui-ci se trouve en Amérique du Nord. - Cette -

Uréalite géographique"28 n'est pas, selon lés mémoires, sans

26-C.P:Q., p. 3. C'est nous qui soulignons "les dan-
gers", les guillemets quj enserrent "peuple québécoig" gont
cependant du C.P.Q. ’ .

27-A.M.C.,

28-C.P.qQ.,

p. 3'- . ' . [
p.- 4. . A '

e e
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. . o /
incidences économiques. \ . //)

PR
te patronat exprime 3 cet égard son désir de voir le

gouvernement du Québec reconnaftre 1'importance du marché mon-

dial et des liens 6troits qui unissent le Québec 2 celui-ci:
\

L'objectif & garder en mémoire ici est d'assurer
la compétitivité des entreprises et des corpora-
tions. Un programme de francisation ne pelit atre
identigue dans le cas d'une entreprise qui n'opdre
qu'au Québec, ol par surcroft ' se confine sa clien-
tele, et une autre 8ui optre 3 1l'échelle nationale
ou internationale.? .

A.ce niveau, 1'A.M,C, insiste sur la nécessité pour l'Etat du
Québec de Favorisep la grande mobilité que les cadres doivent
avoir dans ce contexte "internatrqﬂgiisant":

"Le recrutement des cadres supérieurs de la direc-
tion et des services techniques ainsi que des
professionnels qui forment un sidte social se —
fait nécessairement, en plus du Québec, dans les
parties du Canada et & l'étranger. Afin d'assurer
au Québec le recrutement continu de ces personnes
hautement qualifiéeq ainsi que leur rétention, il
faut leur rendre acc les dans les deix langues
une éducation de toute premidre qualité, des ser-
vices de santé et des facilités culturelles X
l'avenant. Cette nécessité vaut particuli®drement
pour la région de Montréal ol 1'on trouve de nom-
breux sikges socifux et qui est reconnue comme un
centre international d'affaires” (...) Bien que

; " 1l'entreprise privée ait déja démontré qu'elle a-
une conscience aiglle de ses responsabilités en
favorisant. 1'usage du frangais commé langue de o
travail au Québec, on doit admettre gu'un sikge-
social doit pouvoir choisir la ou les langues de
tpsvail les plus appropriées a3 ses besoins corpo-
ratifs. En n'oublicns pas que la plus grande ri-
chesse d'un sidge social, comme de toute erttreprise,
est constituée de ses ressources humaines. Le |
recrutement d'experts sur le marché international ¢
implique l'entente que les cadres choisis pourront,
tant du point de vue.du développement de leur pro-
pre carrigére que dudpgint de vue des besoins de la
corporation, etre appelés 3 travailler dans tout
pays ou toute province ot l'entreprise exerce ses
activités. ‘

AM.C., p. 7.
A.M.C., p. 5. (C'est nous qui soulignons).

T T el ko e e e e e ————— ——
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-
Le C.P.Q. abonde dans le méme sens quand il demande
au gouvernement de

Concevoir un régime scolaire qui rende toujours
possible le recrutement national et internatio--
nal des compétences nécessaires & l'amélioration .
de la gestion de nos entreprises3 4 la recherche
et & 1l'innovation. technologique.

et il ajoute:

Outre que nous devans reconnafitre le besoin de

la communauté anglophone québécoise de se res-
sourcer a l'extérieur du Québec pour s'épanouir,
il nous est essentiel de reconnaftre aussi que,

en empéchant les anglophones qui viendront s'ins-
taller au Québec d'envoyer leurs enfants & 1'école
anglaise, nous nous créons & nous-mémes des dif-
ficultés économiques tres réelles. Comment en
effet serait-il possible dorénavant de déplacer /
des cadres.de Toronto, de Vancouver, de Londres

ou de New York vers Montréal, quand on songe que,
dans la recherche de personnel de compétence  in-
ternationale, Montréal est en.concurrence avec
toutes les grandes villes nord-américaines?

_La loi actuelle doit donc aborder tcute cette
guestion de la langue d'enseignement avec une
grande ouverture d'esprit. Eflle doit tenir compte

de -1a réalité géographique dans laquelle se situe
le Québec, et des énormes ressources en capital
huma*n et financier dont elle %riverait le fluébec
i elle était trop coercitive.>2

Pour sa part, le C.A.P. qui souligne l'importance, 2

ses yeux, de la mobilité des cadres,fﬂﬂa libre circulation des

33

individus entre le Québec et les autres pays" et qui rappelle

aussi que le Québec, par sa situation géographique, fait partie
d'un tout au-'niveau’'de la langue en partié@lier: "la connais-
saﬁce de la langue anglaise en Amérique du Nord ne semble que
34
¥

plus gimple justice" lie également la bonne santé de 1'éco-.

31-c.P.Q., p. 2 (C'edt nous qui soulignons).
32-C.P.Q., p. 4. (C'est nous qui soulignons).
33-C.A.P., p. 10.

34-C.A.P., p. 9

¥

e
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\\ : nomie québécoise au marché internatiocnal:

Evidemment, il y aura toujours des entreprises
pour desservir le marché du Québec. La tres
grande majorité de ces entreprises exercent
d'ores et déja leur activités entidrement en
frangais. Mais leg.type d'emplois dont le Québec
a désespérément besoin pour les diplomés de ses
universités et écoles techniques, déja aux prises
avec un marché du travail morose, se retrouvent .
souvent au sein d'entreprises qui desservent un
marché bien plus vaste que le Québec.

\\\ C'est égalémeﬁt le C.D.E. qui défend la position la

plys-étroitement fiée au discours tenu par la trilatérale en

soutenant gque tous les pays aujourd'bui sont interdépendants;

N

qu)ils font face aux mémes probldmes et qu'ils doivent se met-

Quelles que soient l'ampleur et 1'urgence des
conflits internes qui se posent au Québec, il ne
peut s'isoler de 1'immense branle-bas qui agite

le monde entier. On nous rappellie de tous cOtés
que la popllution, 1'épuisement rapide de certaines
. sressources naturelles, la croissance désordonnée
des grandes villes, le partage plus équitable de

biens limités exigeront tres bient6t des interven-

tions de grande envergure. Pour &tre 2 la fois

" efficaces et justes, celles-ci devront comporter,
notamment, une révision majeure de certains modes
de production et de divers facteurs de la crois-
sance, une nouvelle répartition des moyens de
subsistance entre groupes ou pays riches et ceux
qui sont démunis. (...) Quand arrivera l'heure,
qui ne saurait tarder, ol nous serons contraints
de relever notre part de cet énorme défi, nous
serions privilégiés de pouvoir compter sur une
population activement engagée dans un processus
de conciliation, plutft que divisée par les con-
flits de langue ou de race, ou encore économique-
ment anémiée sous 1'effet d'une intervention trop
autoritaire de 1'Etat.’6 ~

P. . .
.E., ppL\9—lU. (C'est nous qui soulignons).

¥

tre ensemble pour chercher et appliguer des solutions communes: -
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En somme, le concept de coopération conserve le méme
contenu tant au niveau philosophique qu'en sens commun. A ce
deuxidme niveau cependant, il est plus pratique. Les mémoires

en effet, sauf celui du C.D.E., ne s'égarent pas dans les con-

sidérations générales mais souldvent des probletmes précis et

. en particulier celui de la nécessaire mobilité des cadres. \

La libre circulation de ces compétences internationales impli-
que que, dans le cadre de la coopération éntfe les nations,
toutes les marchandises doivent circuler libremenE. Cela com-
prend non seulement les cddres mais aussi le cépital, les pro-
duits, les hommes. |

En résumé, le discours de la Bourgeoisie, au niveéu
du sens commun, livre le message suivant: le Qqébec a éc;no—
miquement besoin d'entreprises opérant au niveau duvmarché .
international pour assurer son développement. Les cadres appe-
1és & airiger ces entreprises doivent étre recrutés sur le
marché intérnational selon le principe de cocpération. La
langue de cés‘cadres, et donc la langue -des affaires au niveau
mondial est 1'anglais, lingua franca. Le Québec ne doit donc
pas s'isoler dans l'e parcissialisme s'il veut rester dans la
course, A

Ce discours tend indiscutablement & l'uniformisation.
Il est cependant un péu moins monolithique qu'il ne parait 2
premiére‘vue. Au niveau économique, celui de liwgpﬁbération,
il est sans faille; la bourgeoisie ne Faitkigzﬂne concession

3 ce niveau vital pour elle. Mais au niveau culturel, une
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certaine ouverture est évidente. Le frangais est unanimement
reconnu dans les faits comme langue "principale" et "normale"
des Québécois. Bien sar, la bﬁUrijisie, au nom de l'impéra—.
tif économique, veut protééer le plus important 3 ses yeux:
l'anglais }angue des affaires, de la science .et de l-a techno-
logie. Mais, cela est tr2s important, elle admet que le fran-
gais est la langue de 1'Etat du Québec bien que, la encore,
elle refuse de reconnaftre le frangais langue officielle du
Québec, pour éviter que le frangais ne\aevienne la lgngue des
tribunaux, langue du Droit, ce qui est également économique-
ﬁent vitai.pour les entreprises.

jC'eét au niveau du politique cependant que les con-
cessions sont les plus importantes. Laubourgeo{sie défend
avec acharnement le principe de la.libre entreprise en s'op-
posant & ce qu'elle appelle les mesures.éoercitives prinées
par 1'Etat., Elle dénonce le paroissialisme du gouvernément
québécois mais elle est relativement silencieuse sur la ques-
tion nétionale. Elle est‘de toute évidence opposée a la divi-
sion du Canada mais ell'e ne sfattaqde pas tres violemment a
1'idée de'peuple québécois et 3 aucun moment elle ne critique
la notion de nation québécoise. Il est vrai qu'elle ne 1'ap-
prouve pas non plus; elle est simplement gilencieuse. Mais ce
silence laisse ouverte la porte & certains aménagements’possi—

bles que nous discuterons plus loin.

r
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Le sens commun de la.nouvelle petite bourgeoisie.

Nous disposens de trois mémoires que nous poLvong
»idéntifier comme originant de groupes représentatifs de 1la
nouvelle petite bourgecisie. Nous en fercdns l'analyse en pro-
cédant de la méme fagon que pour les mémoires pfécédants. Nous
allons donc utiliser encore une fois notre grillé d'analyse
et étudier chaque theme séparémeht; c'est-d~dire a) le theme
culgufel et le concept de.langue nationale; b) le theme poli-
tiqué ou le réle de 1'Etat national et enfin ¢) le th2me éco-
nomique et la participation économique.

Au Eiveau culturel, les mémoires de la nouvelle petite
bourgeoisie opposent le concept de langue nationale 2 celui de
lingua franca. Aussi, les expressioﬁ'telles que langue prin-
cipale et langue normale des Québécois sont remplacées par
celles de lanque ofFiciglle et de langué nationale, souvent
accolées 1'une 3 1'autre.

Le Mouvement Québec frangais pour sa part emploie
aussi les expressiaon de-"langue de la patrie des Québécois"37

>8 Selen ce Mouvement, "le premier

cu de "langue du pays".
gowernement démocratique authentiquement québécois” en pré-
sentant "une charte de la langue frangaise établissant vraji-

ment celle-ci seule langue officielle et nationale du Québec

"répond" 2 l'expression des aspirations populaires les plus

37-Mémoire du Mouvement Québec frangcais & la Commis-
sion parlementaire sur la Charte de la langue frangcaise, pro-
Jet de loi no. 1, Assemblée Nationale du Québec, Session 1977,
p. 1l4. .

38-M.Q.F., p. 14,
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profondes du Québec: rester frangais et etre chez séi en
frangais au QUébeC"w39 ‘

"Un vrai gouvernementﬂﬂu Québec" (p. .8) se devait de
"gouverner selon les droits et les véritables intéréts du peu-

ple Québécois™ {p. &) et aussi "d'assurer le respect et 1la P

dignité du caractdre intégralement frangais du Québec" (p. 36.

C'esf‘nous qui soulignons).
Cette intégrité est aussi défendue par la Société

Saint-Jean-Baptiste qui réclame:

la proclamation du frangais comme seule langue
officielle et son utilisation exclusive dans
tous les domaines de la vie collective, de telle
sorte gue la connaissance et 1'usage du frangais
deviennent indispensables % tous citoyen du Queé-
bec.

La §.5.5.J.B. ajoute "qu'en faisant du frangeis la seule lan-

gue officielle du Québec, la langue de l'administration & tous

N

les paliers, la langue de la législation et de la justice, la

langue du travail E£ila langue de 1l'éducation" le proiet de

i . nstit :
loi no. 1 constitue v//

Pour la premidre, fois dans 1l'histoire de 1'Assem-
blée nationale une véritable charte du caractire k
frangais exclusif du Québec et consacre définiti- ) 1
vement le frangais. comme langue du peuple québé- :
cois.

Cette charte de la langue frangaise a notamment le

grand mérite d'éliminer totalement la notion de

lanque seconde comme élément des droits linguis-

tiques fondamentaux des Québécois. Nous en féli-

citons chaleureusement le gouvernement.®V

39-M.Q.F., p. 10.
40-La Société Saint-Jean-Baptiste de Meontréal, Mémoire

% la Commission parlementaire sur la Charte de la langue fran-
gaise au Québec, projet de loi no. 1, juip 1977, p. 5. (C'est
nous qui soulignons).

-41-5.5.J3.B., p. 7. (C'est nous qui soulignons).

¥
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Enfin, la Société Saint-Jean-Baptiste tient aussi ]
préciser quefcette volonté de "vivre en frangais" ne signifie
‘aucunement une prise de position en faveur d'un repli sur soi
du -Québec et un désir de s'isoler. Rappelant que "la lutte

pour la langue nationale est chose ancienne ici" {p. 9}, 1la

J .
-

5.5.J.8B. croit'dﬂ'il faut changer de stratégie. "Cette lutte
L .

était purement défensive" {(p. 8), et:

... pour maintenir notre langue, estimons-nous /A
maintenant, il faut la partager avec tous les \
habitants du Québec. C'est ce changement fon-
damental que traduit le projet de loi en dis-
cussion. Il faut maintenant sortir de nous-
mémesyEller & l'autre et lui donner notre lan-
gue. Il faut lui ouvrir nos écoles, nos insti-
tutions, notre culture, bref tout ce qui fait

que nous sommes ce que nous sommes. A une atti-
tude de-fermeture sur nous-mémes, l'Histoire
nous permet aujou™'hui de préférer une straté-

gie d'ouverture sur l'autre. C'est le sens
profond de notre démarche actuelle. Mais assez
curieusement, c'est cette attitude d'ouverture
que l'adversaire continue d'appeler repli sur
soi, sans doute pour mieux la combattre.?

D'un cOté, la C.E.Q. voit dans la charte de la langue
frangaise, "faisant du frangais la seule langue officielle du
nggggnqi la langue réelle du travail, des affaires et de
l'administration", un facteur important de 1'unité nationale
du Québec.

Faisant une distinction entre langue nationale et

langues méternelles, la C.E.Q., écrit dans son mémoire:

42-5.5.J.B., p. 10.



306

Celles-ci sont 1le bien propre des individus et,
des familles qui les parlent, tandis que 1a lan-
gue nationale est 1g marque distinctive du groupe
national par rapport aux nations étrangdres et,
plus particuli®rement, Par rapport aux peuples
voisins; elle est la langue historique de 1a na-
tion, 1la langue maternelle gu d'usage de la ma-
Jorité au sein de 1la nation, la langue commune
pour, les communications inter~ethniques et les

" relations d’ordre' public au sein de la nation et
“la langue des institutions politiques propres a 43
la nation; elle constitue le bien commun natianal.

Pour_la C.E.Q. en effeé, "la langue natﬁonale est un
bien collectif" et donc .aussi "un instrument de cohésion".44
C'est pourquoi, "ia langue du peuple qQuébécois" (p. 3) doit
aussi etre la lqnghe des entreprises et 1a langue du travFil
au Quéﬁec: .q

La question linguistique doit donc étre replacéde
dans le contexte global-de la domination auy Qué-
bec, domination 2 1g fois économique et politique.
Il serait faux et déplorablement vain de poser

le probleme linguistique comme un probleme en soi,
comme si deux langues pouvaient étre antagonistes
Par nature. C'est toute la question nationale
avec ses dimensions éconcmique et politique qui
doit etre posée. Autrement, tous les‘débats en-
tourant, par exemple, les avantages et les incon-
vénients du bilinguisme scolaire précoce, devien-
nent de faux débats, des prétextes 3 un affronte-
ment qui aura toujours sa source dans la situation
"de domination.

Ainsi, nous constatons que la conception de 1a langue
que défend la nouvelle petite bourgeoisie, langue officielle

et nationale, rejette les prétentions de 1la bourgenisie %

folkloriser le frangais au Québec en réservant certaing domai-

43-La Centrale de 1'Enseignement du.Québec, La Charte
de la langue francaise est digng du Québec, juin 1977, p. 4.

44-C.E.Q., p. 1. ' ’

45-C.E.Q., p. 9.

[ .
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nes & l'anglais: les grosses affaires, la science et-la tech-

nolegie ol une lingua franca serait nécessaire pour opérer au /”
] . s . N L} * . /

niveau du marché international. Au contraire, sa position in- - \

dique clairement son désir de voir le frangais devenir langue 1/

exclusive au Québec et son rejet du bilihguisme dans TOUS les
domaines. Cette position ferme est dictée par une vision d'en-
semble de la question linguistique resituée‘par rapport a la

question natiopalers

Dans une société normale, la langue prédominante
est la langue dans laquelle se réalise 1l'unité

de la nation, c'est généralement la langue mater-
nelle. de la majorité de®la poPulatian. Dans une
société dominée, la langue dg’ la société dominan-
te tend ¥ supplanter la langle de la majorité
locale dans un grand nombre de secteurs de la vie
collective. Dans une société en voie de se li-
bérer, la lutte de libération se traduit généra-
lement aussi par une lutte pour faire reconnaftre
id-statut 2e langue dominante & la langue de la
majorite,4

La nationalisation de la langue frangaise au Québec
est donc pergue comme une €tape . vers la nationalisation de
1'Etat du Québec, vers la séuveraineté. Ce qui ncus ambne au
deuxigme theme, le politique,

M 1

A ce niveau{ la bourgeoiéie insistait sur les mesures
coercitives que 1'Etat du Québec préconisait pour franciser le
"paysage"'&u Québéc. La nﬁuvelle petite bodrgeoisigxau con-

traire fait remarquer qhe la loi 101 s'inspire du principe de

l'égalité de tous devant la loi:

46-C.E.Q., p. 5.

e e e st s et = -
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Ce principe d'égali@gﬁgét & fondement méme de
votre politique, mais Quri€usbment c'est cette
politique que 1'adversaire Naxe de discrimina-
tion,' qui est pourtant exactement son contraire,
puisque la discomimination sépdre, isole et dis-
tingue 1a ol vous rassemblez et unissez sous

une memz loi et dans une méme communauté de
langue. 7 )

{ -

Et‘la’S.S.J.B. précise:

Le M.Q.F. va

L'adversaire s'insurge contre l'utilisation de

la contrainte d'Etat mise au service de la -pro-
motion du fTangais, mais il n'en continue pas
moins d'invoquer la contrainte d'économie ay
profit du maintien de l'anglais. La contrainte,
injuste lorsqu'elle est politigue, devient tout

2 coup normale et méme naturelle lorsqu'elle

Bat économique. Contraire aux droits de la per-
sonne lorsqu'elle est politique, elle devient -
tout 2 coup bénéfique lorsqu'elle est économique.
Mais on voit bien od l'adversaire veut en venir:
créer le vide politique pour mieux permettre aux
dirigeants ¢conomiques d'occuper la place et
d'imposer ges politiques linguistiques. Mais
nous ne sommes .pas dupes st, pour notre part,
nous préférons 1'attitude Plus franche qui oppose
a8 la contrainte du petit nombre sur le grand
nombre celle plus démocratique du grand nombre
sur le petit zfmbre.QB ' :

encore plus ldin quand il affirme que "1'dre do

la résignation résistante" {p. B) est terminée et que %es Qué-

bécois doivent proclamer leurs "droits fondamentaux" (p. 4),

La lgi permettra, selon le M.Q.F. ce respect des droits de la

majorité sans léser ceux de la minorité:

.J.B., p. 11.
J.B P lz. ié*.



la minorité. . . ' .

en rien restrictive de ce qu'on
. peut ‘appeler led droits individuels (et collec-

tifs pour autan¥ que ces droits individuels per--
mettent l'organisation d'une vie collective
légitime, c'est-a-dire ne portant pas atteinte.
aux droits fondamentaux de la majorité) de la
minorité anglaise, comme d'ailleurs de toutes

v . Mes.aytres minorités ethniques du Québec. .

‘On attaque cette loi comme si elld interdisait

e e L C.ett,e loi n'es

- l'usage de 1'anglais au'Québec ou 'enseignement
de l'anglais dans les écoles du Q ebec.. De tpl-
les' attaques ne font\ que donner 1 /Mesure™des

" pL€jugés ou de la mauvaise foi d critiques.4?

Et la F.S.J,B; d'ajouter que nulle part "lés droits

de lé:persth%7et“des'ébllgctivités ethniques 3 portée non

-

_'ﬁéﬁidnaIESH’(ﬁ. 37): ne sont (Lésés par une charte qui leur

"accorde des avantages qui excedent de b aucoyp ceux qu'accor-
. - . S

PN

J

P

\

~ dent généralement les chartﬂg’dniversel es des droits de i'homme

et. les conventions fntqrnationalsg zpf.BKQ: - N

]

Tout au contraire, c'est.«d'dpord ¥ protection
des dfoits des langues patio ales pour les peu-
. ples justifiés de s'authdéte miner qui prime.

. v . ) - . _
La C.E.Q. pour sa paft consacrg un chapitre ‘de son
N - . . - :
£
mémoire au”"Droits et Libertés de la personne" ‘et recommande
s . o : o

-— L o ; '
i aﬁ\bouvernement de retirer 1l“article 172 reiatif aux pouvoirs

e .{\_ . .
conférés au commissaire—eﬁqueteur; A part cette réserve, la

T

.C.E.Q. considtre elle ayssi que la loi resﬁectetieg droits de

- n =
» - o s " N - *, +
Au niveau politique, ce n'est donc pas la question. ,
. . e R .

s l;ﬁertés fndividuelles, lPs mémoires ihsistant d'ailleurs

- beaucouﬁ'blus;sur les libertés collectives,, qui.eét la préoe--

a,

4925,

R ) ,
5.J.B., 13 ) L e
50-5.5.J.8B. .

b
y B 37. . :

BTt e e e b e PRSI - S T e e e mme e
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B * questicn nationale et en particulier l'avenir national du

-
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»
'+ Québec.
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t Québec ("la souveraineté nationale" p. 37). Et, il &%t clair-

- ée~pays:
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. Cet avenir pour le M.Q.F. c'est la souverdiﬁeté du’

-

poéur lui ‘que la loi 101 est une étape vers la construction de

. -
' . . ¢ . " ,
.Elle constitue le geste fondamental de reprise
de possession de nous-mémes d'abord, avant la

reprise de possession du pays.Sl

'ta'Société éaiﬁt-Jéan—Baptiste partage aussi. cette

Le Québec s'est engagé dans une action pour
batir ici un pays de langue, de culture.et de
mentalité frangaises. Cela veut dire, en
clair, que nous avons décidé de rompre 1'uni-
forme monotonié linguistique de 1'Amérique du
Nord et d'y faire triompher notre différence.

1a C.E.Q. pour sa part définit longuement sa Conciﬁi\

tion de, la nation et du peuple québécois:

-

L

A s¥im.q.F. ‘p. . 10. . . )
. J ‘

14
$2-5.5,J.B., p. 8.

- N | '
. | A ' {/i"“““



son territoire et .relativenent unifié; e

la composition particuiié e et originale de sa
population aux plans eth ique’ et.linguistique .
notamment- .

ses coutumes particulidres n mpent au plan
Jjuridique, en tant Jue sociéteé d;%ﬁlncte,.r

' ges 1ﬁ§t1tutrons partlculléres (pollthues, coo-
pératives, syndicales, etc...);..

sa continuité historiqué, remontant aux orlglnes

de la Nouvelle-~france dont l'axe Québec-Trois- .
Rivizres-Montréal constituait 1'épine.dorsale, -
assurmée sous les noms de Province de Québecd (de
1774 3 1791), de Bas-Canada (de 1791 & 1840), de
Canada-Est (de 1840 2 1867) et, & nouveau, de

' lnce de Québec (depuis 1867});’ S

aractéristiques propres de son économie et .
les agpects orlglnaux de la vie économlque,

la congtience de son unité, de sa spécificité et
de la ontinuité historique; -

son asplratlon constante & 1'autonomie pollthue, ! o¥

sous -une forme ou sous une autre,

la constance du fait frdngais comme aspect domi- o
nant du caractere propre -de -sa vie collective et,
en particulier, le fait d'avoir conservé comme
langue maternelle et d'usage de la tres forte
majorité de san population la langue de ses ori-
gines histo ues, distincte de celle des peuples
ou nations av0151nants

Sans prendre ouvertement position sur la souveraineté la C.E.Q.

rappelle néanmoins que

53-C.E.Q., p. 4.

e i
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14 . .
- La question linguistique revét une extréme gra-
"' vité, mais elle est loiq d'étre la seule a se
poser & la collectivité ‘québécoise. L'aliéna-
tion du peuple québécois, un peuple de salariés
dxla recherche d'une patrie, est d'abord de na-
. - ture économique, elle découle de la.position que
’ son écrasante majorité occupe dans le processus
de. production: le bas de 1'échelle. Le probleme
linguisticue n'est que la répercussion de cet
état des. choses sur le plan culturel. - i
Le Québec ne réussira 2 régler de fagon déFfHT=
tivg son probl2me qu'au moment oU il aura la
volonté et le courage politique de procéder 3 1la
reprossession des leviers de contréile de son
€conomie, 3 la réappropriation de son patrimoine
de richesses paturelles et & la réorientation de
sdn_économie dans le sens de la satisfaction des
besoins collectifs. Ce sera l'entreprise d'un
peuple en voie d'émancipation économique, sociale
v et nationale, ~ Ty
Un objectif de transformation globale ne contre-
dit pas la nécessité de tenter de régler des
é¢léments du probleme linguistique et ce, 2 toutes
"les occasions possibles, % ’

Comme nous le voyons, le discours de la nouvelle pe-
tite bourgeopisie constraste de fagon Frappanfe avec celui de

la bourgeoisie qui est pour ainsi dire silencieuse sur la ques-

3

. e oo ' -
tion nationale et qui nlose pas s'aventurer sur le terrain
- . n )

glissant pour elle de la définition et méme de la simple men-

ti du p le québécois.

‘ -
Encore & ce niveau donc, nous constatons que-les deux ™~

' . :

classes dominantes au Québec tienneat des discours trés diffé-,

rents qui révelent leur'opposition et ce, tant en ce qui con-

\\cerne la question de la langue que laaquestion de la nation

/

t

//{jgaébécoise et du projet politigue qui’ en découle. .

54-C.E.Q., p. 1. (C'est nous qui soculignans).
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» Le dernier th®me 'qu’'il faut maintenant aborder pour

terminer notreé tour d'horizon est
v . . ‘
[

Tout comme la C.E.Q. qui, se référant & "une étude

celui de 1l'économie.

réalisée pohr la Commission Laurendeau-Dunton", sans\ggggij)
1'étude de André Raynauld, avance "qu'on exagdre 3 peine en

" disant qu'au Québec l'anglais est la langue des "boss" et le

35

frangais, la langue des travailleurs" ", la Société Saint-

Jean-Baptiste dénonce avec ircnie le parti-gris du monde des

-

B .
affaires pour- l'unilinguisme anglais:

; Depuis des années tant au Canada gg'au Québec,
le monde du commerce et de 1'industrie s'est
refusé & accepter une langue seconde dans le

.. . réglement de ses affaires sous prétexte gu'elle
gserait une source de confusion qui risquerait de
compromettre le rendément et 1'efficacité dans
ce domaine. A en juger par la ténacité manifes-
tée par le monde des affaires sur ce sujet, il
semblerait que le principe serait fondamental

P et ne souffrirait peu ou pas d'accroc.

Le M.Q.F. dénonce lui aussi "le monde anglophone"

(p. Qi) et -troyve "inadmissible qu'un citoyen soit empéché

~

d'accéder aux plus hautes fonctions parce qu'il ne connait pas

<

l'anglais" (p. 7).

Dénoncant "1'hégémonie de l'Aqglais"57, et "l'adver-

fl -
saire" qui "distingue entre les secteurs nobles de l'économie,
ol i1 veut continuer d'impoger l1'anglais, et les secteur infé-

M ‘ .
“rieurs qu'il accepterait 2 la riqgueur d'abandonner 2 la langue

3

frangaisq" 8,‘la 5.5.J.B. conclut par une boutade (?): "1'uni-

]

55-C.E.Q., p. 8. -
56-5.5.J.B., p. 20
57-5.5.J.B., p. 14
58-5.5.J.B., p. 13
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r

La C.E.Q. pour sa part, se montre moins radicale,

Elle insiste cependant sur la nécessité de franciser les en-

treprises au Québerc

~C'est pourquoi, nous demandons au Gouvernement

de maintenir, sans le moindre compromis, sans

la moindre ceoncessicn, l'article 106 relatif aux
programmes et certificats de francisation des
entreprises. ' Malgré les scénarios apocalypti-
ques que ne manguent pas d'évoquer les associa-
tions patronales et les grandes sociétés, il nous
semblera toujours inacceptable que Kodak parle
frangais en France, espagnol en Espagne, alle-
mand en Allemagne et anglais au Québec.é

En somme, et cela est vrai méme pour la C.E.Q. qui

reconnait que:

et aussi que:

La situation géographi’que du Québec, la volonté
d'entretenir des liens d'égal & égal avec d'au-

tres Etats du monde, nous imposent d'assurer un N
enseignement efficaces de l1langlais et des autres
langues étrangzres.6l e

Comme nous l'avons maintes fois souligné dans ce
mémoire, nous n'avons aucunement comme objectif

& de confiner les Québécois francophones & un ghetto
hostile & toute ouverture aux cultures étrangdres
et la géographie méme nous interdit de devenir une
enclave fermée aux relations socio-économiques ave
le“dontinent nord-américain, mais nous nous oppo-
sons & ce que l'enseignement des langues étrangtres
se fasse au détriment de notre vie collective dans \.
ce qu'elle a de plus précieux: son intégrité lin-
guistique, son identité culturelle, veire sa pro-
pre survie.62

»
59-5.5.J.8., p.*21
60-C.E.Q., p. 9. N
61-C.E.Q., p. 1.
62-C.E.Q., p. 44, b
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La nouvelle petite bourgeoisie exprime clairement son inten--
tion ferme de franciser le monde des affaires. Elle éompte:
beaucoup sur la loi 101 pour ouvrir aux francophones les hauts
postes dans le secteur privé, yais cela ne remét pas en ques-
tion la coopération prénée par le capital, tout au moeins” syr
ie fond. Finalement, ce qu'elle revendique c'est sa part,
c'est-a-dire sa participation 3 1la gestion du capital, Ceiui~
ci devant avec la loi 101 opérer en frangais au Québec, la
nouvelle petite bourgeoisie se croit assurer de pouvoir vy
joubr‘un rdle i.e. y exercer ses compétences.

Avant de conclure ce chapitre, nous croyons intéres-
sant de signaler certaines caractéristiqugs du discours en sens
commun qui se sont révélées en cours d'analyse. Comme nous
l'avions iﬁdiqué/plus haut, ce qbi distingue le discours en
sens commun du discours ph;losoppique c'est qu'il est diffusé. /\
Cette condit%on est en effet nécessaire pour gagner les masses
et leur communiquer une vision particuli®re. Cette condition
impose alors au discours de se présenter sous une forme qui N
cherche non seulement des effets dramatiques, comme par exem-
p%e les menaces de chﬁmage et de misdre que.laisse planef ies
mémoires de la bourgeoisie, mais .aus'si qui va jusqu'a la mani-
pglation, que nous serions tenté de qualifief\%igrossiére, de
l'opinion publiéue.' Un exemple nous a particulibéement frappé.
.Dans son mémoire, le Centre des Dirigeants d'Entreprises fait
une large placq;ﬁ une enquéte qy'il aurait effectuer aupres de

cadres pour démontrer que ceux-ci, au Québec, utilisent majo-
Ladres ‘ R .

G
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ritairemenf le frangais comme langue de travail. Or, ce qui

ne mangue pas d'étonne{/dans cette étude c'est que le salaire
annuel brut de ces cadres est particuli®rement surprenant:

le; % (74%) gagneraient moins de $25,000. par année et il'y"

en aurait méme 3% qui gagneraient moins de $10,q00. Si ces
données ‘sont exactes et honnftes, les cadres au Québec se retrou;
veraient alors dans les catégories'de citoyens les moins bien
nanties, et méme pour cértains, 34 peine au-deld du seuil de

-

pauvreté. Nous oscons en douter.

Un autre aspect, plus importent ¢elui-13, est 1la
question des alliances de classes qui trangpire des mémoires
et en particulier 3 propos de l'article 136} de la loi 101 qui
prévoit pour les entreprises employan cent personnes ou plus,
l'institution de comités de francisation de l'entreprise d'au
moins six personnes.dont le tiers des }%présentants seront
élus ou nommés par le syndicat.
Sur ce point, le patronat défend son droit de gestion
exclusif sur l'entreprise. Le Centre des Dipigeanté d'Entre-
¥
prises dont nous citons ci-dessus le mémoire comme exemple re-
flete fidtlement la position des patrons sur cette question:
L'entreprise doit conserver le droit de décision
dans ce domaine. En accordant aux travailleurs
le droit de concertation, & cet égard, on s'ex-
poserait 3 introduire dans les relations du
travail des procds d'intention, des débats idéo-
- logiques interminables. Chaque grief pourrait étre
1'ccecasion d'une remise en cause d'un ou de plu-

sieurs aspects fondamentaux de la politique lin-
guistique.

-

63-C.D.E., p. 17. '
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Un autre/mémoire pjoute méme que le droit de gestion
d'une entreprige que confire la loi au syndicat allait créer
"une situation\pour le moins incon(grue"‘64

Dans ce débat linguistique, cette lutte pour 1'hégé-

monie, la bourgeoisie préférerait donc utiliser les menaces
omme celle de désastre économique pour amener la classe ou-
vriére & partager ses vues,

La nouvelle petite bourgeoisie pour sa part adopte

e attitude de franche ouverture envers la classe guvritre.

La C.E.Q. qui fait figure de meneur rappelle que:

Pour beaucoup de travailleurs qui veulent que
le frangais soit leur langue de travail, cette
lutte apparait copme un ‘combat de gg/homme
contre l'argent.

La 5.5.J.B. lui embofte le pas

4

chronique; la pgssibilité de travailler en —

frangais - c'est-a-dire pour lui de travailler
N\,

est sérieusemen%icompromis par le chfmage

tout court - dépasse largement .1e damaine de \\’,

la sentimentalitd¢. Ly guestion devient

plutét une affaire-wiscérale pour lui. Les
syndicats de travailleurs pgurront certaine-
ment en parler avec éloquence et persuasion.66

Si ce débat a permis 3 l'une des deux classes dominan-

tes de se faire de nouveaux alliés, on peut présumer que la

nouvelle petite bourgeocisie au moins dispose d'un avantage sur-

-

la bourgeoisie. Elle a utilisé sa tribune pour démontrer que
C
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son combat sert aussi les 8 des travailleurs. La ques-

tion n'est pas ici de- gsav cela est vrai ou faux, mais
simplement de montref comment une classe qui défend d'abord
son intérét propre doit tenter de convaincre un allié éventuel

que son intéret pa-rtii;ul‘i‘;Fest sussi l'intéret de cet allié.

ETaPURN
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CONCLUSION &

'L'analyse-de la traduction en sens commun des discours
dominants nous permet de poser certaineslconclusions. Premig-
rement, notre étude démontre que le sens commun est effective-
ment une traduction i.e. qu'il reprend pour 1'essentiel }e .
discours philosophique; & ce niveau done, il n'a pas d‘éutoné-
mie ﬁropre. ' L __\_/)

De plus, cetté analyse nous pérmet ¢galement d'y voir
plus clair, de mieux comprendre les enjeux actuals du débat
national au Québec. Deux visions, deux loglques s' affrontent.
L'une défend l'intégrité de son .marché mais parait dlSpOSée
4 faire certalnes concessions en reconnaissant dans les faits
la situation particulizre du Québec. L'autre cherche également
4 protéger et surtout 4 assurer son marché natiornal; elle est
doenc obligée de g Qpposer & 1'autre pour défendre l'essentiel
& ses yeux i.e. la langue et la nation québécoise., Cet essen-
tiel implique que le francais soit 1c1 reconnu comme langue de
tous les aspects de 1la vie; ce .qui inelut les affaires, 1a
science et la technologie. 11 implique également uﬁ Etat fort
aw Québec capable d'assurer au frangais le statut de langue

officielle, de langue de 1'Ftat et des activités congmiques,

Il implique enfin que les Francophones puissent part
plus hauts niveaux 3 1a gestlon de la ¢hose économigque Cet
essentiel donc ne remet pas en question cet autre essentiél,
pour la bourgeoisie i.e. le bon fonctionnement de 1'économie

capitaliste.
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Les oppositions, aux niveaux culturel et politique,
entre les deux classes dominantes sont réelles. Mais, la con-
tradiction qui en découle n'appafait pas’ comfie inéconciliable
puisqu'un compromis est peut~8tre possible qui permettrait 3
chacune des deux classes dominantes de:préserver "l'esséﬁtiel"
3 ses yeux. Le trait d'union qﬁi, croyons-nous, rend une
entente possible se situe au niveau de l’écandmie.

L'important, pour la bourgeoigie, c'eéﬁ que le "sys-
teme" fonctionne. C'est-a-dire qu'on échange de certaines
concessions, que seul un résultat positif'au référendum peut
arracher, la nouvelle petite bourﬁeoisie acbepterait, rien
dans son discours n'indiquant qu'elle veuille agir autrement,
‘d'intégrer largement le Québec méme souverain dans le marché
“pan-canadien actuel. L'Association que propose le P.Q.qn'a
pas d'autre signif;cation, et la bourgeoisie en retour accep-
terait malgré tout ge composer avec un Etat Qbﬁuerain franco--
phone aoit,fmais non_hoétile au capital nord-américain.

C'est cette hypothese de scénarid que nous allons

discuter en conclusion.
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CONCLUSION
L'analyse du débat sur la langue au Québec nous aura
permis de mieux comprendre les deux positions concurrentes

qui se sont exprimées par le discours aux niveaux de la phi-

losophie et du sens commur. ka lutte idéologique que se livrent
la bourgeoisie canadienne Fédéraliste, pour protéger son marché
pan-canadien et nord-améridain et la nouvelle petite bourgeoi-
sie nationaliste pour assurer un nouveau marché national 2 la
hise en valeur de sa compétence particuli®re, nous a révéls
puiéque cette "lutte au niveau du sens commun en particulier
s'est déroulée dans ce que Habermas appelle "l'espace public",
- que chacune des deux classes dominantes défend des positions
Dpﬁoséesfqui'sont directement reliées & la défense d'intérets
matériéls Propres qui découlent de la composition particulizre
du capital de chacune;

La question ‘que nous nous étions posée en ‘cours de
route était de se démander si la contradiction que refldtent
lés oppositions exprimées au niveau du disﬁ@urs était antago-
nique, c'est-a-dire si les intérets qui opposent ces deux
classes‘étaient iné@gabiliable;. Nous avons alors caonstaté
gque le noeud de cet‘% contradlctlon était complexe, que les
.opp031t1qns étaient prqfonQes en ce qui concerne les questions
culturelle et politique, et Ee, aux deux niveaux du discours
que nous avons étudiés, maié aussi qu'il y avaiF convergence

sur. une question qui nous est apparue fondamentale, 1'économie.

* : . ’ \



-Baméricain. Sur ce point donc, elle ne remet pas en cause la

322

N
€ i e il

.. <
En effet, méme si la question de la langue naticnale et ‘la é:: -

“L'.Tﬂ

.question de "la souveraineté du Québec sont elles aussi des

. - ‘
questions économiques, ou qui ont une.incidence économigue

-

réelie poﬁr chécuqe des deux classes dominantes, la question . .o
économique stricto sensu apparait comme lieu d'entente possi-
ble. :La pourgeaisie certes expose clairement qu'elle préfére-
rait une plus grande convergence, une plus grande intégration
du*culturel, du polittiefet de l'économique (tendance 3 1'uni- i
formisation?) mais, elle-est ptéte a recdnnaitre, noﬁ sansg

laisser percer une contrariété g%rtaine qﬁe déﬁs les faits le

Québec est différent. La nouvellelpetite bourgeoisie pour sa

part insiste sur cette différence duilreﬁrésente sa planche’

de salut. Au niveau économigue cependant? sa pqéiéioﬁ est

%

ambigtle: Elle réclame la naticnalisation et la souveraineté

_du culturel et du politique et proclame sa volonté de partici-

per 3 la chose écondgmique en insistant (voyage aprés voyage
aux U.S.A. et conférence apres conférence ‘devant le New-York
Economic Club etg.)lsur son désir de maintenir et méme de rens

forcer les liens économiques qui soudent le continent nord-

coopération telle que définie par le capital transmational et

ses représentants de la Commission trilatérale; elle ne réclame

. que sa participaticn 2 la gestion du capital étranQeiﬁ elle

ne veut rien d'autre qu'une représentation "qui lug revient"

&

aux postes"les-plus &levés et les mieux rénuméres dans le monde

des affaires. En ce sens, Pierré Vallikre ggkble avoir wu

//
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‘.JUSEF guand il éderit: C 4
. La souveréineté—associafion par étape, que
V. Claude Morin tente de planifier sur papier,
.n'est que l'expression d'une compétition
entre élites francophones et anglophénes.
Une compétition pour le contrfle des "emplois
supérieurs"” .dans l'entreprise trangere et 1

. pour ﬂ'illuéion.d'appartenir all monde riche.
~ . . L :

. v 4
Nous persons que Valligre a raison en partie, en
' ~ . ’ " ) -
©.® pdrti seulemen®? car pour nous 1a "compétition"-entre bourgeoi-

S Cot . L3 : IR a, "
sie et Jouvelle petite bourgeoisie, et non entre francophoneg
v . . . » A -~

o

. - ] B . . .
. f v T : ‘
. et anglophones, est beaucpup plus da&rge comme nous 1'avons vu.

A

- -~ . x
‘Un .compromis reste cependant possible., Quelles en®

. : . e v

seront les¢c0ndit;on5? C'est cewtke hypothésé que npus voulons |

. ]
Hiscuter en terminant. Nous nous aventurons 2 proposer le®
. . . R 2

- . -

. scénaric suivant. . . 7 " ’

« P?brTe Valligre écrit encore dans Les Scorpiops asso-

ciés que:f
. Les Québécois seront fﬁ%ﬁtés-ﬁ comprendre. Une , =
v fois pour toutes qu'ils e peuvent indéfini-
‘ ment s'accrocher % leur "gifférence”...2»
. N .

et, il ajoute: ' . E

e Pour les multinationales, 1% démocratie ne peut

’ ‘exister sang, une AUTORITE f me, incontestée et
soumise aux intérets du’capi disme. Le discours

~ Politique des-Trudeau et Ryan est conforme 2 cet

. . idéal de démocratie restreinte.. Célui de Léves-
que, au contrajire, est trop ambigu POUT ne pas
étre NUISIBLE,3 , - .

! .o o
- M "

. fl—PierfegValliére, L:;\Scorﬁions associés, Québec/
"Amérique, Montréal 1978, p." 53, . . i
' . 2-Vallidkre, opus cit. p." 9

jdem, p. 25.
I " "

o
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Cette visio? est vraie dans la mesure ol elle dénonce
une volonté du capital transnational debrisef les provincia-
lismés nationaux en s'appuyant sur des parﬁis qui comprennent
que la crise ou les crises, économique'bién sdr mais.auési
celle de la démocratie, ne peut étre laiéééq entre les‘mains
de gouvernements faibles méis doit étre prise\en.charge par
des Etats dehplua en plus "musclés"” bapableshd'assurer "1'au-
tarité", c'est-a-dire de contenir et méme de réprimer les
revendications des travailleurs qui voient leur revenu réel
diminuer de convention collective en convention collective et
la menace du chﬁmage ge faire de plus eﬁ plus immédiate.

Pour en arriver cependant i traduire effectivement
cetﬁe volonté dans les faits, il y a peut-&tre une marge.
Evidemment, un gragpd pas serait fait dans cette direction pour

réduire celle-ci si le P.Q. pefdait le référendum et surtout

" g1 le Parti libéral de M., Claude Ryan reprenait le pouvoir a

.Quépee (et Aous pouvons étre assurés que le monde deé affaires[/
“par tous les moyens possibles va s'y employer avec acharnement? .
Mais, méme aloTs, la houvelle petite bourgeoisie, et le projet
qu'elle défend, constitueront encore une force politique trés
importante au Québéc.et aucun gouvernement ne'pourrait pégli~
ger ce fait. Un affrontement violens pourrait en résulter et
la démocratie deviendrait vraimént i%gouvernaﬁle.

Nous pensons:qublplutﬁt que de choisir 1'affrontement,
ﬁn compromis est'poés;g’e, et peut;étre nécessaire, La nou-

'velle petite bourgeoisie, & moins de pouvoir se transformer

Y
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en bourgecisie nationale, ne peut pas et ne semble pas voulodfir
‘renverser la bourgeoisie actuelle; elle weut partager son
pouvoir économique et non le détruire. Aussi a-t-elle besoin

de celle-ci. De son c6té, la bourgecisie se rend compte que .

dans cette province'Francophone‘et mgintenant officiellement
frangaise, les fonctions pol;tiq;es sont toutesléccupées par.
des représentants de la nouvelle petite bourgeocisie qui se
sont spécialisés commefpgofessionnels de l"état. Nous penscns
donc,-c‘est du moins l'hypothtse du scénario que nous propo-
sons, qu'une nouvelle division du travail pourrait étre mise.
en place. Cette division est déja amoreée en partie ethe%le
ferait de la Eourgeoisie la classe "éccnomique" et de la.nou—

- velle-petite bourgeoisie la classe "politique". Des échanges
seraien;'aussi'possibles entre les déerspécialisation: la
nouvelle pefite boungs:isié aurait.dccés_h qes ﬁostes.écono—
miques importéhts et les intéreéts de la bourgeoisie seraieng
protégés par un Etat qui’sén; étre spuverain éurait arraché a
Ottawa de plus larges pouvoirs.

o Ce "compromié historique" arrangefait certes chacune
des parties: la bour9901sle conserverait son marché économlque4
et la’ nouvelle petite bourgecisie se verrait asstrée du sien

(culturel et Politique). -

4-A ce propos, nous avons trouvé significative une
déclaration du ministre Landry qui, & la télévision de Radio-
Canada, a empleyé l'expression de "notre, marché économique"
en parlant du Canada. '

e
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e Nous voulons terminer enureprenant la question posée
“au tout début de Ee travail;,liindépendancebest—glle‘eqssible
. au Québec? Si, en effet, le scénario que nogj}Nenoﬁs de pré-
senter se réé{isait, l'indépendanée d% Québec resterait
‘tohjou£s pdssible; Mais de quelle indépendqéte s“agirait—ilﬁ
Une iﬁdépendance culturellg? Oui} c'est ce que voulait ven-
'dre Bourassa. Une 1ndépendance politique? Sans doute: c'est
. ce que le projet de souveralneté du Part1 Québécois veut faire
‘

passer par référendum. Mai's que serait une indépendance sans

le contréle véritable de notre éccnomie? La‘petite soeur de

la souveraineté, l'association, ne' remet pas en cause la
d&mination du capital étranger sur le Québec. Au contrairé,
par plu;fEUFé aspects, elle la renforce car si.les péguistes
- ne“sont pas des amis tr&s empressés ghvers les’capitalistEs
fanadiené—anglais, ils font une cdur‘presgante aux‘Américains. : -
- L'indépendance quelnous pfép;re la nouvelle petite
bourgeoisie.pourpait en étre une factice. Une indépendance
lﬁhi sert bien l'intéret d:une_classe composée de professionnels

du langage ou de 1'Etat mais qui apporterait quoi % .la' classe

opvriére; Celle-ci resterait un prolétariat qui travaille en

' qui auralt "son" gouvernement pnational, mais qui

continuerait de sublr l'exp101tat10n du capital étranger,
fut-il administré par des francophones. Rien de surprenant, - o~
dans ces conditions - et méme si certains s'en sont dit éton-

- <

.nés et dégus - si les syndicats .refusent actuellement de prenr

dre p051t10n sur la question nationaie.

o
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“Le monde des affarres ou des uoyages se ‘sert
- -de 'anglais comme Iangue umverselle .

" A-cet effet, les mstructeurs qua[:ﬁés du Col-'

lége Vanier ont conqu un programre intensif
..de cours d’anglais destinés a vous apprendre

cctte langue, ou & améliorer, en 180 heures, ™

uotre connaissance du langage des affaires.

'Ces ‘cours peuvent étre donnés dans vos bu-
realix ou au campus, selon vos besoins. ,

* Les cours sont GRATUITS pour [es etu-

dmnts éligibles.:

Frals J:l mscnptlon et d admlnlstranon‘_

$20 00.

lnscnptlon et tests de placement de 18 3 -
21 heures, les 28, 29, 30 et 31 aout et les
5 et 6 septembre. \

RROTS

- CEGEP VANIER

'333 3920 .
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ANNEXE B

Pour définir les rapports su sein dé la bourgeoisie,
Anne légaré se base sur un manuel d'instructicns accompagnant
un questionnaire du Bureau de ia Statistique du Québec sur le
personnel de direction. Ce manuel identifie trois niveaux de
cadres.l

A) le cadre supérieur du niveau 1.

"appelé dans ses fonctioné 3 prendre ou
proposer toute décision ‘susceptible d"exercer/gge
action sur l'@évolution ou sur l'avenir & loﬁb terme

7 ' . de 1'établissement. 11 planifie, établit et définit
| la politique générale, les progfammes et les objectifs
3 atteindre. , Enfin, son activité est orienté sur-
tout vers le/long terme," (cité par A. Légaré),
B) le cadre moyen,

i) de niveau 2,

"est appelé dans ses fonctions 3% inter-
préter et exécuter la QGTIEIEUE‘géQérale de 1'€tablis-
sement. Ses fonctiona, tout en s'inscrivant dans le
moyen térmeﬁ sont principalement un travail & court
terme, voire méme d'exécution immédiate.”

©ii) de niveau 3,

"est affecté 2 des fonctions de diree-

tion, beaucoup plus spécialisées et définies qui se

situent essentiellement dansvle court terme."

l-Anne Légaré, pp. 75, 76 et 77.
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Le niveau I correspond aux fonctiords de 1la propriété économi-
que; tandis que les niveaux 2 et 3 correspondent aux fonctions
de la possession du procds de trava}l;

Dans les entreprises non-monopolisées, le plus sou-

vent aux moins de capitalistes individuels - gg&ériétaires

r

directs de leur entreprise -~ le capitaliste remplit le plus

souvent ' seul - ou avec un bersonnel réduit - les fonctions des
niveaux et 2, et méme parfois de niveau 3. Il contr@le & 1a
fois le oceés de production et le proces de travail.

Dans les entreprises monopolistes, plus importantes

et composées de plusieurs Succursales - le plus souvent essaj-

minées dans plusieurs Pays pour les multinationales - on remar-

que une séparation trds nette entre les niveaux 1 et 2. Au

Québecr les cadres supérieurs (niveau 1) sont le plus souvent

membres des Conseils d'adminiatraﬁ{;n.l @

-

-

1-Sur la composition des conseils d'administration,
voir l'article de Jorge Niosi et 1la place des avocats.
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ANNEXE C
LE PARTI QUEBECOIS ET LA LANGUE

Statut officiel.

Le frangais est la seule langue officielle.

.
"t

La langue de 1'Etat,
Apreés une période de transition, le frangais doit
devenir la seule langue de 1'Etat et de ses organismeé {(ré-

gies, commissions, sociétés gouvernementales).

a) Les lois, reglements et documents officiels.
‘Les lois seront rédigées et publiédes en frangais. 11
en ira de méme des redglements, arrétés en conseil et proclama-

tions, ainsi que des rapports et autres documents officiels.

b) Les débats parlementaires,

Les procts-verbaux et autres documents de 1'Assemblée

nationale seront rédigés et publiés en frangais. Toutefois,
-y .

un député pourra utiliser la langue anglaise dans les débats,

puisque cela ne touche en rien la langue de 1'Etat. De méme,
un particulier pourra s'adresser en anglais aux commissions de
1'Assemblée nationale. Le Journal des Débats reproduira les
interventions dans la langue ol elles sont faites.

c¢) Documents d'informaticn.

Ils sont rédigés en frangadis, mais peuvent également

étre rédigés dans une autre langue.

T e AR " e - e
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d). Communications et correspondance.

5'il s'agit ae particuliers,_les communications se
font dans toute 1a mesufe du possible d;ns I'a %anue utilisée
par le citoyen.l 5'il s'agit de personnes morales, les coﬁmu—

nications de 1a part de 1'Etat se font en frangais. Les com-

munications avec l'étranger suivront l'usage international.

Les corp§ publics,

Aprds une période de transition, le francais doit
dev;nir la seule langue des municipalités, des ‘commissions
scolaires et de_l'ensemi}e des institutions de caractdre

2

public.

Les municipalités.

On doit applique;‘au¥ municipalités les régles dont
nous venons de parler pour 1'Etat. Ainsi, leurs réglements,
résolutions, Procts-verbaux, rapports et documents officiels
se;ont rédigés en frangais, Lles documents d'information
(QOnt les avis) seront rédigés en FranQais, mais pourront
égaleﬁent l1'etre dans une autre langue. Les conseillers
pourront utiliser l'anglais dans les délibérations du conseil
et les particulijers pourront faire de méme dans leurs commu-
nications avec la ville.

Dans le cas des municipalités 3 prédominance anglaise,
la mise en 6euvre de ce changement exigera une période de

transition raisonnable,
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Les commissions scolaires,
Dans les commissions scolaires protestantes, &

'heure actuelle, tout se Falt en anglals En attendant &e
réformer les structures scolalres, 11 y a lieu d'1ntrodu1re
l'usage du frangais dans les acges officiels des commissions
§CUla1res anglophones, tout en continuant de perfettre 1'usage
(ge ltanglais,
\\ Pour ce qui est des hépitaux publics et des établls—
sements de blen étre subventlonnés,-ll y aurait 11eu de leur
appliquer les r&gles déflnles pour les com$;831ons scolaires:
c'est-a- d&%e l'1ntroduct10n de l'usage du frangais dans les

‘actes officiels des institutions anglophones, tout en pefmet—

tant 1'usage de 1'anglais.

Les tribunaug.

Leé régles de pratique et les judements seront rédigés .
en frangais.x Une version anglaise des jugements devra étre

N fournie sur demande. d
~ LI, _

Les procédures et les plaidoiries‘éQpites seront ré-'
digées obligatoirement en frangais.

Les plaidoiries orales pourront etre" Faltes en anglals.

Pour ce qui est de la langue des témo1gnages, il faut
naturellement utiliser celle du témoin, quitté ¥ prév01r_un

systezme d'interprite, si besoin est. p ' : A\f\\
Dans tous les cas oU la chose est nécessaire pour
protéger les droits des parties, un syst®me de traduction

devra étre disponible. . -
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Les avis dans les journaux devront continuer d'étre

publiés en anglais et en francgais lorsque_la partie visée .
yi
n'est pas de langue maternelle francaise. -

Les raisans sociéles.

Aprgs une brdve période de transition, le frangais
doit deévenir Lgoseﬁ}e langua des raisons.sociales. Dans le
. cadre: constltutlodael actuel, cette exigence ne pourra s'ap-
plquer qu' aux personnea morales 1ncorp0rées au Québec; aprbs
l 1ndépendance, toutes ‘Tes compagnies Falsant affaire au Qué-

'beq-devront y eétre incorporées.

L“aFFichagé¥

"Apr®s une brive période de transition, le frangais
déit*devenir la seule langue de 1'affichage public, h'ags fins
publicitaires.oulcommérgiales; ainsi que d? la Figqalisatio&
routitre. Cette obligétion sFapp1iquera en mili?u urbain-
augsi bien qu'en milieu rural. ’ : /

q

L'étiquetage et les modes d'emploi.

En matidre d'étiquetage et de modes d'emplgi, il n'est

. . o
pas nécessaire d'éxiger l'usage exclusif du frangais. Toutefois,

i 4 . . ) o
aucune autre langue ne devra l'emporter sur le francais. La.
. o

mise en oeuvre de cette politique exigera-la mist sir pied
! ~ o

d'un service d'approbation. des étiquettes, puisqu'il n'est pas

toujours facile de déterminer quand une langue l'empbrEe sur

s te

une autre. Il faudra également prévoir la.possibilité d'exemp-

o

tions dans le cas de certaines importations ol une réglemen-
L .
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tation rigide ne serait pas pratique.

La iéngue d'enseignement.

La question de la langué d'enseignement doit etre
considérée dans.le contexte d;uﬁ systeéme scolaire francophone
établi pour répondre aux besoins de l'ensemble des Québégqis
(y comeriS‘le besoin d'une bonne connaissance_ de l'anglai;},
et d'un sectéur anglophone destiné 2 reconnaitre les.dr;itsj.

collectifs de la minorité anglaise déja établie’cheé nous,

"Lss ¢écoles anglaides n'existent qu'd cause de la-

. . ! —-
v o

présence historique de cette minorité anglaise ihpoftante:
il est donec normaltque le nombre de ﬁlabes daﬁétces‘écoles
soit preportionnel & l'importance de cette Qinbrité, et pas
davantage.

. Pour qu'il en soit ainsi, on, appliguera Tles ;églés
suivantes: T .'l .
1) 1le nombrélde places dans les écoles puﬁliqqes anglaises est

K

fixé, a l'échélle du Québec, en fonction du nombre de per-
sonnes de landue maternelle anglaise énumérées,;ors‘QU re-
censement. La réﬁartition de ces piétes?gnt;e les ?ﬁﬁmis_
sions scolaires. est faite, annuellement, pér ﬁn D}g;n;émé
"ad hoc" ol les anglbphonés et le gouvernemént soﬁt.feﬁgg-

sentés;

2) des dispositions tran31t01res doivent permettre é ceux qu1 N

sont déjad engagés’ dans le systbme anglals d'y termlner IEUrs

études;
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3) les nouveaux immigrants (quelle que soit leur 1aﬁguq) doi-
vent inscrire leurs enfants aux écoles frangaises. 1Ils’

ont agpéc‘au.secteur privé, mais doivent en supporter

tous les coQts; ' »~ -

4) les écoles non-francophones doivent donner un enseignement

adéquat du frangais et les écoles indiennes ou e éuiméudes
peuyen£ faire usage-des'i;ngues indige&nes;

5)‘les école; francophones doivent amélicrer éenéibleméﬁtjet
ay plus tat leur enseignementgﬂé l'anglais, de fagon & ce

que tous 18s Québécois. puissent acquérir une bonne connais-

. sance d'usage de la langue anglaise.

La prestation, des services. ;; -

Selon le nouveau Code des professions, les profession-
nels admis‘évl‘exercice d'une profession apr2s le ler juillet
1976 devront avoir uUne connaissance d'usage dq frangais sui-
vant les normes établies par reéglement. . Ceci garantit & tous

)

les francophones le droit de recevoir les services profession-

"nels dans leur lanque. Quant aux non-francophones, ils peu-

vent obtenir ces sérvices qans leur langue dans la mesure ol
ils s'adressent éuun professionnel qui parle cette léngue.
Cette rdgle sera étendue 2 tous les services du.aomai—
ne.public et parapublic de fagon 3 ce gque ces services soient,
apreés une période de transition, toujours dispgpibles en
frangais, mais gu‘ils puissent également eétre disponibles dans
une ?utre langue si cette autre langue est connue de ceux)qui

£

rendent les services.

e s L T J T
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Les mass~média.
a) La radio-télévision.

Levfrangais devrait 8tre la seule lanque dh-réseau

publice de;;adionté}évision, et le nombre de stations privées

non-francophones devrait étre proportionnel & l'importance de

la-minorité-anglophone. Ceci est impossible dans-le cadre

constitutionnel actuel.

b) La cablodistribution.

Les reglements -québécois adoptés récemment exlgent

que les émissions produites par les entreprises de céblc soient
en langue Frangalse, sauf autorisation de la Régie des servi- .

ces publlcs dans le cag d' émissiogs édueatlves ou culturelles.

Quant 3 1a retransmlsSJOn en direct, les rjglements exigent
qu'on donne prlorlté aux canaux frangais. Cette réglementa-
tion est satisfaisante mais elle est contestée par le gouver-

nement fédéral. ) ,//

~

c) Le cinéma.
Dans chaque ville, une version frangaise (ou sous-

titrée en francais) des films non-francophones’ devrait cir-

“culer avant la version anglaise, ou en méme“temps qu'elle.

La langue du travail, :

Le frangais doit_ devenir effectivement la langue du
travail et des communications dans toutes les entreprises.
Pour y arriver, il y aurait avantage & distinguer.la langue

r

du tréﬁail (francisation horizontale) et la langue des commu-

(
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nications internes (francisation verticale).

En ce qui concerne la langue du travail, on doit
commencer par les grandes et moyennes entreprises.

‘La francisatjon sera obligatoire et se fera par sec-
teur, & l'intérieur de délais précis, et aux frais des entre-
prises elles-mémes. (Exemple: la lbi autorise le gouverne-
ment.d décréter que; dans un délai de deux ans, toutes-%sé

. o -
entreprises du secteur des -pAtes et papier doivent fonctiohner
en frangais: }es thregrises'visées é'unissent'bour élabérer,
avec l'aide de 1'0ffice de la langue frangaise, 1'implantation
de la langue frangaise: & la fin du délai, les entreprises qui
ne se sont pas francisées sont passibles d'amendes 1mportantes).

Au plan des relatlons ouvrikkres, la négoc1atlon et la
rédaction des conventions collectives devront se faire en fran-
¢ais. A la demande du syndicat ou d'une majorité des employés;
une version angfaise des textes concernant les conditions et
les relations de travail devra 8tre fournie par l'entreprise
aux employés qui en ont besoin. i

En ce qui concerne 1a langue des communications in-

ternes, la francisation ne peut se faire 3 moins qu'il se pro-

duise une prise en charge du secteur économique par les fran-
cophones. A cette fin, la loi devrait préveir une proportion
minimum de francophones parmi lesladministrateurs et les cadres
de tous les établlssements québécois des grandes et moyennes
entreprises. (Cette ex1gences ne peut eétre étendue, dans le
cadre constitutionnel actuel, aux sitges sociaux de compagnies

pan-canadiennes), '
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