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PREFACE

Cette these examine la contribution & 1°'étude contrastive
du francais et de 1l'anglais d'une des grandes personnalités de

la scéne linguistique canadienne, Jean Darbelnet.

Né & Faris en 1904, Jean Darbelnet fait d'abord ses
études au lycée Carnot, puis 4 la Sorbonne, en vue o'une
formation d'angliciste. Il est regu au concours de
1’ agrégation de 1'Université de France en 1929. Ceci lui
permet de poursuivre une carriére uwniversitaire, débuteée en
1925 avec sa nomination comme lecteur dans une université de
Grande~Bretagne. Entre 1925 et 1930, il enseigne aux
universites du pays de Galles, d'Edimbourg et de Manchester.
Il obtient un poste de professeur d'anglais au lycée de Brest

en 1931, puis au lycée du Havre et au lycée Condorcet & Faris.

Cette formation d’angliciste et ces anndes d'enseigriement
en Grande-Bretagne vont jouer un rdle déterminant dans
1'orientation des intérets du futur linguiste. Ses études
"classiques" l'avaient déja rompu & la pratique des exercices
de traduction scolaire, au theme et a4 la version. Dans les
universites de Grande-Bretagne ol il a 1'occasion de
séjourner, il enseigne le théme francais. Lorsgque le

directeur du département du University College du pays de



Galles lui propose de diriger un cours sur le fonctionnement
de la langue, il hésite, estimant ne pas maitriser
suffisamment un sujet auquel il s’'interesse pourtant de

plus en plus. En effet, au cours de son sejour a 1°étranger,
il a pris conscience de la difficulté gue représente la
distinction entre les diffeérents niveaux de langue, ou
tonalités d'un texte, lors de 1l acqguisition d'une langue

etrangére. Il connatt La pensée et la langue de F. Brunot, il

a lu VYendryes, mais n'a jamais entendu parler de Charles Bally
dont on lui recommande la lecture. Il renonce 4 se procurer

1’ ouvrrage, trop colGteux & ses yeux, Bt ce ne sera que bien des
années plus tard, & la bibliothéque du Middlebury College aux
Etats—Unis qu’'il fera la découverte de 1 oeuvre zu linguiste

genevais dont l'influence sera décisive.

Sa carriére universitaire en Amérigue du Nord débute a
Harvard ol il est chargé de cours en 1938-3%9. [1 donne des
cours d'été au Middlebury College. Nommé professeur de langue
et littérature francaises & 1'université MeGill juste avant la
guerre, il est retenu en France au deébut des hostilites et ne
peut prendre son poste comme directeur du département d’'études
francaises qu’'en septembre 1940. Lors de la réorganisation des
cours du département, 1‘anndée suivante. il met sur pied un
cours de stylistigue qui s’inspire des ouvrages de
Charles Bally. Il avai£ toujours accordé une place importante

aux exercices de traduction comme moyen d’approfondir la



connaissance des deux langues mises en parallédle. Aussi
n‘est-ce pas etonnant, si, deux ans plus tard, c’est & lui que
le directeur du secteur de l'Extension s’ adresse pour le

charger d’organiser un enseignement spécialise de la

traduction destineé aux traducteurs.

Il reprend le chemin des Etats-Unis en 1946, comme
professeur de langue et littérature francaises & Bowdoin
College ou il restera jusqu’en 1942. Mais. tout en enseignant
aux Etats~Unis, il manifeste un intéret accru pour les
problémes langagiers des francophones vivant au contact de
1’anglais dans un Canada bilingue. De 1957 & 1962, il reédige
une chronique bimensuelle sur le francais contemporain
intitulée "La langue et la vie" pour la revue Notre Temps.

La stylistique comparde de 1‘'anglais et du francais parait en

1958. Nommé & 1 'université Laval en 1942, il met sur pied un
programme d'enseignement de la traduction pour le secteur de
l1’Extension en 1963 et un Baccalauréat spécialisé en
traduction en 1968. Il enseigne la linguistique différentielle
a4 Laval jusqu’en 1975, date & laquelle il prend sa retraite et

eat nomme professeur émérite de cette université.

Fendant ses anndes d’'enseignement & 1l université Laval,
jusquen 1970, et méme aprés avoir pris sa retraite, il est
invite dans plusieurs universités canadiennes, notamment aux

université d'Alberta, de Montréal et d’'Ottawa, comme



specialiste #n linguistique différentielle et en traduction.

Seg reflexions sur la langue ne se sont pas seulement
propagées dans les salles de cours et dans des articles
professorauy de revues savantes mais elles ont egalement éteé
diffusees sur les ondes et dans les journaux. Toutes les
semaines, pendant deﬁm ans, & partir du 10 septembre 194&, on
a pu l'entendre au micro de Radio—-Canada dans

La_ parole est d or.

Enfin, entre ces multiples activiteés d’'enseignement et de
recherche, Jean Darbelnet a trouve le temps de jouer un role
actif éﬁ sein de nombreux organismes et socidtés savantes
canadiens et internationaux. De 1964 & 1978, il est membre du
Comite consultatif de 1'0Office (devenu Régie) de la langue
frangaise, consultant auprés du Eureauw des traductions a
Ottawa, et membre du Conseil canadien de recherche sur les
humaniteés de 1966 a 1970. Il est président de 1'Association
canadienne de linguistique de 19646 & 1968. 1l est également
membre de la MLA, de la Société des Ecrivains canadiens et de

la Sociéteé des traducteurs du Québec.

Ses écrits et son activitéd professionnelle lui ont valu
nombre de distinctions officielles. Il est nommé chevaliér de
1'0rdre national du Mérite (France) en 1947, membre du Conseil

international de la lanque frangaise en 1968, membre de la
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Sociéte royale du Canada en 1969, et membre d’'honneuwr de la
Bocidted des traducteuwrs du Buébsec en 1979, En 1986,
1'universitd d'Ottawa lui confére un Doctorat honorifique pour

sa contribution & la promotion des deud langues officielles du

Canada.

Nous avons eu 1'honneur de rencontrer Monsieur Jean
Darbelnet et de discuter avec lui certaines de ses idées gud
sont incluses dans cette these. 11 est malheursusement décddé
en mars 1990, avant gue notre travail ne soit acheve. Nous
ggpérons que notre these servira & confirmer le rdle important
gue Jean Darbelnet a joué dans 1l'élaboration de ce qu’an
appelle couramment aujourd’hui la linguistigue

différentielle.



INTRODUCTION

La Stylistique comparée du francais et de l'analais
(8CFA) de J.~F. Vinay et J. Darbelnet paraftt en 1958.
L'ouvrage représente l'aboutissement de nombreuses années de
réflexion et de prises de noites sur des falts de langue dans
le cadre de | ' enselgnement du théme francais, de la
wtyliatigue francaise et de la traduction. Depuis une
trentaine d'années, l'enselgnement de la stylistigue comparée
5'inspire du mapuel de Vinay et Darbelnet gui figure encore au
programme de cgﬁrs de deépartements de francais ou de

traduction au Canada.

La SCFA a inspiré de nombreuses études et de theses de
doctorat ouw de maftrise, seoit dans le but d’'explorer en
profondeur certaines notions et catégories proposées par les
aunteurs, soit pour les utiliser dans le cadre de la
traduction. Roda F. Roberts (1984) fait un relevé de ces
travaux et examine leur portée dans le cadre d'une étude sur
la contribution théorique de la SCFA. La terminologie de la
SCFA et les proceués et classifications qul s’y rattachent ont
éte emprunteés par divers auteurs, que ce soit de maniére
avouee ou pas. Nous pouvons citer comme exemple un manuel de
didactique de lé traduction, publié prés de trente ans apreés

la parution de la SCFA, The word against the word (1985) de
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Fo Grellet., ou encore plus récemment Traduire_l'anglails
(198%) de Henry VYan Hoof. La BSCFA a également donnéd lieuw a de
inultiples comptes rendus et commentaires, beaucoup trés

appréeciatifs.

La notoriéte ne vient pourtant jamais sans s'accompz:gner
de critigues. Et les critiques au sujet de la SCFA sont de
deux ordres. Sur le plan pratigque, le principal défaut de la
SCFA est d'étre difficile & utiliser. Bur le plan Lhéorigue,
on a reproche aux auteurs leuwr approche inductive, un mangue
de fondements theorigues et un subjectivisme renforcé par:un
certain dogmatisme. Mais les auteurs de la SCFA se défendront
d’avoir voulu élaborer une théorie ou méme une méthode de
traduction (Darbelpet, 1983b; Vinay, 1983). Leur point de vue
#tait didactique, issu du besoin de formuler des catégories
pour donner un encadrement aux mnombreux exemples recueillis au
cours des annges. On a égalementhcritiqué les auteurs pour
s'@tre attardéds sur des faits deylangue plutdt gue sur des
faits de discours (Delisle, 1984). Remarque dont J.-P. Vipay
(1983) reconnait la pertinence, tout en soulignant que la
notion de diszours ne faisait pas encore 1l’'abjet des
préoccupations des linguistes & ce moment—la comme elle le
fait aujourd ' hui. De méme, Darbelnet (1983b) a insisté sur le
fait que la reconnaissance des différences au niveau des
significations par les dtudiants devait précéder

l1'interpréetation des valeurs de sens, qui relevent des faits



A

de discours.

Guoi qu’'il en soit, la SCFA n'a Jjamais été remplacee.
Tout comme dans le cas de la didactique des langues, le lieu
de rencontre entre la pratihue de la traduction et la theorie
n'est pas toujours facile & trouver. Or, l'objectif de la
BCFA était avant towt d'offrir une "méthode" qui réponde & un
besoin pgdagogique et donc qui fournisse un cadre analytique a
une série d'exemples pratiques. Comme le souligne R. Rcoberts
(1984), l'ambition des auteurs n'était pas de partir d'un
modéle hypothético-déductif pour tester certaines hypothéses
theorigques, mais de présenter des falts d'observation
recueillis au cours des années en un tout cohérent et
systématiquement organisé qui soit utile & 1’'enseignement
d’'une matiére dont le cadre théorigque était loin d’'étre
établi. Depuis la parution de la S8CFA, la traduction
s'enseigne dans besucouwp d'universités, ce qui n'eétait pas le
cas en 19858, D'autres méthodes et manuels de traduction plus
modernes ont vu le jour (Delisle, Vitale et _al., Van Hoof).
Ce gqui est pourtant intéressant, c'est que non seulement la
plupart de ces ouvrages empruntent des eléments d'analyse & la
SCFA, mais que celle-ci, malgré ses faiblesses et ses
déficiences, attribuables en grande partie au passage du temps
et & 1’avancement ée la recherche, continue a étre utilisée.
C'est bien la preuve que nombre d’'observations sur le

comportement des deux langues étudidées qui se dégagent de la



S5CFA sont aussi utiles auvjourd'bui gu'elles ne 1 étaient il vy

a trente ans.

Cependant, si la BCFA est toujours bien conmue, le
travail postérieunr & 1998 de 1'un de ses auwteurs, Jean
Darbelnet, 1’'est beaucoup moins., Celui~ci s'est pourtant
attaché &4 redéfinir les concepts, peaufiner L'analyse,
préciser les catégories et réviser le vocabulaire de la SCEQ.
Depuis la parution de la BCFA en 1938, Darbelnet a écrit uﬁe
centaine d'articles auxquels les critiques de la SCFA font
rarement allusion. Un certain nombre de ces articles traitent
du bilinguisme au Canada, d'autres étudient plus
patrticuliérement le phénoméne de 1l'emprunt et l'anglicisation
de la langue. Ceux gui nous intéressent surtout, une
trentaine environ, reprennent certains aspects de la SCFA pour
les approfondir. Ces articles donnegt a4 la stylistique
comparée une nouvelle aorientation en la situant dans le cadre
geéenéral de la linguistique différentielle, offrant par la, de

manidére implicite, wne réponse A de nombreuses critiques.

Notre but, dans le cadre de cette these, sera de voir
1’ apport de 1'oeuvre de J. Darbelnet dans le domaine de la
linguistique différentielle et de la traduction & la lumiére
des oeuvres postérieures & la SCFA. Notre premier objectif
sera d'examiner 1‘'évolution de ses idées, en partant de la

stylistigue comparée telle qu'elle est elaboréde dans les



annees qui entourent la publication de la SCFA, pour aboutir a
la conception gue Darbelnet se fait de la linguistigue
différentielle. LUn second objectif visera 4 clarifier les
notions et concepts cles utilises par l'auteur, en les
eraminant de fagon systématique. Enfin, nous montrerons que
les remarqgues de Darbelnet sur le rodle de la traduction dans
l'enseignement d’'une lanque étrangére restent pertinentes, en
soulignant 1'utilité de certaines notions et principes de
traduction developpas par Darbelnet dans le cadre de la

linguistigue différentielle.

Dans un premier chapitre, nous passerons en revue les
#crits de Jean Darbelnet publiés entre 1952 et 1989 pour voir
comment se dessine 1'évolution de sa pensée. Nous prendronsg
la SCFA comme point de réféarence, sans pour autant analyser
1'ouvrage dans le deétail; seules nous intéresseront les
parties de l‘ouvrage gqui ont fait l'objet d’'une étude plus
approfondie dans les nombreux articles de l'auteur publiés au
cours des trente dernidres années, Aprés aveir retrace les
étapes de cette réflexion, nous examinerons les concepts les
plus importants sur lesquels elle repose pour voir dans guelle
mesure ils ont eté repris et redéfinis par 1'auteur auw cours
des années. Dans un troisiéme chapitre nous analyserons la
s@rie des dichotomies principales et quelques sous-dichotomies
qui sous—tendent la réflexion de Darbelpnet. Ensuite nous

ferons un bref relevé des "procedés" de traduction de la SCFA



pour voir ce gu’'ils deviennent dans le contexte de la
linguistique différentielie. En conclusion, nous verrons
comment ces notions, et leur application & la traduction,
peuvent 2tre opératoires dans le cadre de 1'enseignement d'une
langue seconde en utilisant la traduction comme procédé de

perfectionnement de la langue.



CHAPITRE 1
c INGUIS E E
1.1. La stylistique compardée

Bien que la stylistique comparée ne devienne un domaine
d'étude reconnuy dans les universités nord-~américaines qu’ aprés
la publication de la SCFA en 19398, dés L1952, Darbelnet cherche
& préciser ce qu'il entend par stylistigue, et comment sa
méthode d'analyse peut s'appliguer & la traduction. Il
souligne par la n@me occasion sa dette vis-a-vis de Rally et

de l'école de Genéve dont il adopte le peint de vue.

La stylistique, qui est une branche de la linguistique,
peut avoir pour objet l'étude du style des écrivains,
Cependant, ce n'‘est pas ce type de stylistigue gqui intéresse
Darbelnet mais celle de Bally '"qgui inventorie les ressources
de la langue sans se préoccuper de ]l ' emploi personnel et
esthatique qu’on peut en tirgr" (19532:108). Ce sont les
applications didactiques de cette nouvelle discipline qui
frappent Darbelnet. Il constate gque la conmnaissance du
vocabulaire et de la grammaire, c’'est-a-dire des structures,
ne suffisent pas pour maftriser une langue seconde; il faut

¢galement @tre capable de reconnaitire les nuances d'une



langue. ce gu’il appellera, suite & la lecture de Bally, les
valeurs affectives de la langue. Bien gue la stylistigue de
Bally ne soit pas comparative, elle sera la source
d'inspiration de la stylistigque comparée, par son aobjet d'une
part ~ la stylistigque de |l 'école de Geneve inventorie les
ressoulrces de la langque pour en “"dégager les caracléres
expressifs" (Darbelnet, L1992:108) -, par l'intention gui la
fonde — l'enseignement du francais A4 des étudiants de langue
allemande, dans le cas de Bally -, et enfin, par sa méthode
suirtout, gui décompose | expression suivant les unités de
pensée pour comparer la pensée & l'eupression. Cette méthode
g5t également wtile dans le cas de la traduction parce gu'elle
obhlige l'apprenti traducteur a4 se détacher du mot pour dégager
les unites de pensée dans un texte. £n effet les unités qui
interessent la stylistigque ne zont pas les mots mails les
unités de pensées, qui sont les unités gque la traduction doit,
elle aussi, prendre en considération. C'est & partir du
repérage des unites de pensée que va s'articuler 1'idée du
découpage d'un énoncé en unités de traduction correspondant
aux unités de pensée. La démarche suqgérée pour la traduction
est de "remonter des mots de 1 original & la pensée exprimés

pour redescendre ensuite 4 1'expression de cette penséde dans

1'autre langue" {(1952:106).

lLa stylistique offre un autre avantage dont bénéficiera

le traducteur. En classant les faits d’'expression selon



certaines cateqories., elle lui fournit un procédé de
classement qui lui permet o’ apprécier les diffarences entre
les équivalents gui ne correspondent pas parfaitement d'une
langue & l'autre. Elle 1‘'aide également & identifier
certaines lacunes venant du fait que les langues voient la
realite d'un point de vue différent et donc & reconnaltire
gqu’une langue n'a pas todjours les mots qui conviennent &
1'expression d'une idée dans une autre langue (1952:113%),

C'est ainsi gue la notion de la stylistigque comparde est nde.

Dans la BCFA, le point de vue qui deéfinit 1'objet d'étude
des auteurs #st présenté sous farme d'anecdote: lors d'un
voyage en voiture entre New-York et Montréal., les auteurs se
mettent par jew & comparer les formules utilisdées sur les
panneaux de signalisation aux Etats-Upis et au Guébec pour
gnsuite essayer de retrouver 1l'éguivalent francais approprié.
Ils se lancent donc dans la recherche de marques
"stylistigues” (1). C'est ainsi que naft 1'idée d’'un ouvrage
qui portera sur l’'analyse comparative de deux langues en
contact, l1'anglais et le francais. Les auteurs de la SCFA
délimitent ensuite le champ d’'étude de la stylistique comparde
en faisant une nouvelle distinction, cette fois entre 1la
stylistique interne et la stylistique comparée. 8Se référant
touwiours a Bally, ils spécifient que la stylistique interne
"cherche & degager les moyens d’expression d'une langue donnée

en opposant les éléments affectifs aux moyens intellectuels®,
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tandis gue la stylistique externe “s’'attache & reconnaitre les
démarches des deus langues en les opposant L'une a L autre?
(1938:32). Les auteurs ajoukent gue. bien gue le traducteur
travaille surtout dans le domaine de la stylistique externe ou
comparee, il ne peut néanmoins ignorer les constatations de la

stylistique interne.

L'observation et 1 analyse du comportement respectif de
ces dewy langues suivant une méthode comparative s'appligue
d’abord & 1 enseignement des langues et & la formation des
traducteurs. Mais elle est aussi utile, d'une maniére plus
generale, dans le contexte d'un pays officliellement bilingue
camme le Canada, ou le frangais, en contact avec l'anglais, se
voit constamment menacé d’'une anglicisation contre lagquelle il
doit sans cesse se défendre. Darbelnet ne perdra jamals de
vile la problématigque que pose cette situation
gociolinguistigue. En effet, connaitre parfaitement les deuwm
langques, sans jamais les confondre, et d’'autre part, vivre la
symbiose de deux cﬁltures gui se cOtoient dans une situation
unique, sans que les fTaits de culture ne déteignent sur les
faits de langue, exige une prise de conscience aigle des
interférences possibles et, par le fait méme, une mise en
garde constante contre les dangers qui menacent la langue

"dominde".

LL'apport de la stylistique de Eally sera d'une part, de
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donner une méthode & la stylistique comparée par 1l'analyse deg
unites de pensee et, d’avtre part, de proposer certaines
distinctions de valeur entre les faits d’'expression, qudi
pernattront de comparer le comportement des mots dans chagque
langue. ULe classement des "valeurs" fait ressortir les
différences entre les mots donnés pour équivalents, en
permettant de distinguer entre le général et le particulier,

le sens propre et le sens _figqurdé, la langue_ intellectuelle et

la langue affective, les adiectifs de qualité ou dlinphérence

et les adiectifs de relation (2). Ainsi, une traduction doit

rendre fidelement, non sevlement le sens, mais les nuances du
texte de deépart, c’est-a-dire tenir compte des valeurs propres
& chague langue. Par nuances, Darbelmnet entend la tonalité ou
de problémes de traduction (1952:1085). D'abord traitées comme
des différences d’'ordre stylistique, ce que Darbelnet appelle
dans un premier temps "distinctions de valeur" seront par la
suite envisagées comme des classifications de sens relevant
donc de la sémantique sous le chapeau de la lexicologie
differentielle; elles touchent cependant & la stylistigue par

le caractere affectif de certains mots ainsi répertoriés.

(Ces distinctions entre sens littéral et figuré, sens
intellectuel et affectif s'avéreront également trés utiles
pour analyser les écarts de sens entre certains faux amis

(1952:111; 19462a:9). Darbelﬁét donne de nombreux exemples qui



seront réutilisés 4 plusieurs reprises, par exemple motherly
qui est uniguement affectif, alors que maternel en francais

£t materpal en anglais peuvent étre affectifs ou intellectuels
(1282:112; 1958:72). La classification et 1 analyse des

faur—-amis deviendra un secteur important de la lexicologie

differentielle.

Une autre distinction, gqui ressort un peu plus tard de la
comparaison des langues est celle du mat_image et du
mot signe. Abordeée dans la SCFA (1958:58), cette distinction
se precise dans un article sur l'observation du comportement
des verbes anglais et frangais, pour donner lieu & une
nouvelle distinction entre la pétaphore et le mot_image.
Alors que la metaphore se base sur la comparaison et analyse
la realite pour la décrire, le mot image affre une prise
directe sur le réel: en tant qu’image directe le mot image
s'oppose a la métaphore qui, elle, est une image indirecte.
Far exemple, to stride, image directe en anglais doit se
rendre en frangais par une formule gqui décrit la réalité

marcher 4 grandes enjambées (1963a:33).

La methode comparative permet donc de dégager des
caractéres differentiels que la grammaire traditionnelle et la
linguistique descriptive, qui opérent & 1 'intérieur d ' une
seule langue, ne peuvent faire ressortir. Et la traduction

est & la foils un lieu d'observation et le champ d ' application



privilégidé de cette méthode comparative. 0On vy analyse les
obstacles et on les classe d ' aprés les catégories @tablies par
la stylistique comparée gui "consiste essentiellement &
reconnaiitre et & classer les différences caractéristiques dont
les textes & traduire offrent presgue toujours de nombreux
exemples" (1962a:7). L’ ’objectif didactique est d’'initier les
étudiants "a certains principes, a certains caractéres
essentiels des deux langues en presence (...] pour mieux
connaltre les formesiae la langue et les modes de pensée de
ceux qui la parlent" (1962a:7). Ainsi, les traductions
"obliques" sont les plus significatives, car elles illustrent
les cas ol il n'y a pas identité de structure et de point ade
vue entre les deux langues. La différence de point de vue est
illustree par le "mécanisme" de la modulation, qui est
présenté dans la SCFA comme un procédé de traduction. La
modulation resulte du fait gque "les noms deésignent les objsts
par une de leurs gualités choisie arbitrairement" (19082:113);
1'aspect evoqueé pour désigner un objet n'étant pas forcément
le méme dans deux langues donnees, il peut v av;ir un
changemnent de point de vue et donc un cas de modulation
(19462a:9). Un des exemples choisis pour illustrer ces
"'différences d’'éclairage entre les mqts de méme sens” est
celui d’ emergency exit gqui se traduit par porte de secours,
ce qui représente une modulation de cause a effet. Mais si
cet exemple, comme beaucoup d'autres de modulations, reléeve de

l'observation des faits de langue, Darbelnet suggére que le
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mecanisme qui le sous-tend peut 8tre emplové pour la création
d'équivalences que les dictionnaires n’auraient pas
enregistrées (196Za:9}). Un constat de la stylistigue comparde

devient ainsi wn procédeé de traduction.

La contribution de la stylistique compareée & la
traduction peut egalement porter sur des faits de cultues,
¢'est-ad-dire sur des points de vue qui sont particuliers & un
auwtre mode de vie, dont on trouve des exemples dans les lextes
a traduire. Darbelnet donne pour exemple la mie de pain qui
n‘a pas d'équivalent exact en anglais (the soft part of the
bread), l'opposition entre mie et crof0te, caractéristique
gu pain frangais, ne faisant pas partie de la réalité en pays
anglais. La stylistique comparée devient ainsi une méthode

d’'observation sur les faits de culture aussi bien que sur les

faits de langue.

Cette réflexion continue sur 1 'opération traduisante
porte Darbelnet & mettre 1’'apprenti traducteur en garde contre
ce quw'il appellera "la tyrannie de la forme", c’est-a~dire une
traduction qui se contenterait du mot & mot. Ce principe,
dont il ne se départira jamals. l1'améne & rejeter dés le début
la littéralité comme garantie d'une bonne traduction. Deéja
avant la parution de la SCFA Darbelnet souligne que la gqualilte
d’'une traduction ne se mesure pas en termes de choix entre

traduction libre ou littérale mais en termes d’'exactitude.
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Dés 1992, Darbelnet nous dit qu’'une traduction doit &tre
exacte et idiomatigue, c'est—-a~dire savoir rendre le sens et
les nuances du texte de départ tout en respectant la langue
d'arrivéde (1982:104). Quelques années plus tard., il précisera
gue les difficultés de la traduction sont d’'ordre structural
et sémantique: d'une part, les mémes structures peuvent avoir
des sens différents, d'audtre part le méme sens peut s'exprimer
par des structures différentes, car les langues ne decoupent
pas la realité de la méme facon (1968a:154). L 'exactitude n'a
done rien & voir avec la traduction littérale. Aw contraire,
cvomme le montrent les faux amis de structure dont on trouve de
nambreux exemples dans la SCFA (1958:170 et s.), le sens doit
towjours 1 emporter sur la forme, ou la pensée sur la
structure (mot ou agencement des mots). En effet, dira
Darbelnet & maintes reprises, 1'un des plus grands dangers de
la traduction littérale est de "trahir la pensée en calquant
la structure", une méme structure pouvant avoir deux sens

différents dans deux langues données (Il se trompe donne lieu

a un contresens si 1l'enonceé est traduit littéeralement par He
deceives himself, qui veut dire Il se leurre, alors gue la

traduction correcte est He is making a mistake - 1965a:184).

lLe critére de 1'exactitude sera repris un peu plus tard
pour comprendre non seulement la fTidélitéd au sens, mais
agalement & la tonalitd de l'original, c’'est-a-dire aux

nuances affectives qui correspondent, non pas & ce gue 1'on
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dit, mais a la fagoen de le dire (196Bar42)., Vingt ans apreés
le premier texte mentionné plus haut (1952), ce m8me criteére
sera reprig et défini en termes précis; une traduction enracte
respectera "d'une part le sens et la tonaliteée de l'original et
d’autre part l'intégrité de la langue d’'arrivée gous le
rapport de la structure {[observation des normes
grammaticales], du genie {(@tre idiomatiguel], des images
[c'est-a—-dire de la prefédrence d'une langue pour un mode

d’expression plutdt gu'un autrel et des faits de culture®

{1970a:94) .

Ce bref survel de guelques aspects de la stylistique
comparée, gqui ont ate soulignes par Darbelnet dans des
articles qui précédent et suivent la parution de la SCFA, nous
a permis de voir rapldement ol se situent ses domaines
d'intérét. Nous avons également vu que la stylistigue
comparee étudie les différences caractéristiques du francails
gt de 1'anglais tant au niveau sémantigue et syntaxique qu’au
niveauy stylistique. Néanmoins ce dernier niveauw reste
finalement le moins bien défini. A plusieurs reprises,
Darbelnet fait allusion aux différenées gui relévent de la
stylistique "parce qu’elles mettent en jeuw la valeur plutot
que le sens" (1964a:11)), mais il persiste a parler de valeurs
semantigues. La notion de valeur reste donc imprécise et les
exemples qui l'illustrent soulignent dans la plupart des cas

des différences sur le plan sémantique (3). En fait, d'aprés
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les etudes qui paraissent au cours des dix annees gqui suivent
la 8CFA, on peut constater que la comparaison linguistigue
qu’entreprend Jean Darbelnet vise surtout les caractéres
leicaux et les structures grammaticales. Fourtant, la
stylistique comparee, telle que la congoivent les auteurs de
la SCFA, opére sur trois plans: ceuy du lexique, de la
grammalre et du message. Le message reléve de la parole et
non plus de la languey il intéresse donc les gptions.,
c'est-a-dire les faits d'expression tels qu'ils relévent d'un
choix plutBt que d’'une sgryitude imposée par la langue.
Datrbelnet rappelle cette distinction entre la servitude et
1'option pour souligner le fait que la structure comprend
essentiellement des falts de servitude et gue la "stylistigue
étudie les options que cette méme structure met a la
digposition de 1'écrivain" pour produire un effet sur le
lecteur (1%966a:3). yIl ajoute que la stylistigue comparée
“doit dépasser le stade du rapprochement et de l'analyse de
deusr textes! pour aborder les "motivations profondes qui
poussent les auteurs & rédiger des textes diffeérents en nature
{s..] particuliérement en matiére de segments optionnels et de
modulation" et pour montrer le "pourquoi" d'une traduction
oblique pluttt que le "comment" ainsi gu’'elle 1’'a fait
Jusqgu’alors (1966a:58). Il n’‘en reste pas moins que ce n'est
que plus tard, dans le cadre de la linguistique
differentielle, gue Darbelpet se penchera sur 1l'étude de ces

options stylistiques.
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1.2. La linguistique difféerentielle

L'évolution de la persée de Darbelnet vers la
linguistique differentielle se fait petit & petit au cours des
anneées qui suivent la publication de la SCFA. En 19464
apparaift un article intitulé "Sémantigue différentielle".
Darbelmnet y fait remarquer que le terme "différentiel"
convient peut-étre mieux & la méthode des rapprochements de
deux langues, "car il s’agit surtout de dégager des
differences". Il ajoute gue "la lexicologie et la sémantigue
peuvent, tout autant que la grammaire, bénéficier de cet
éclairage”" (1964a:7). Puis, en 1967, dans une étude sur les
composantes semantiques, il situe 1 'étude des différences de
sens et de valeurs entre les mots de deux langues données dans

le champ de la lexicologie différentielle (1967a:i%).

Le terme linguistique différentieslle apparait pour la
premiére fois, un peuw plus de dix ans aprés la parution de la
8CFA, dans un article qui, selon Darbelnet lui-méme, aurait pu
s'intituler "la linguistique différentielle au service de la
traduction" (196%a:13%)., 6'agit-il seulement d’'un terme
différent pour désigner la stylistique compardée? L auteur se
défend d'utiliser simplement une nouvelle terminologie. De
fait, comme nous le verrons, au mot nouveauw correspond une

facon plus précise de voir les choses. Nous essaierons tout
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d'abord de retrouver les lieuy de rencontre entre la
stylistique comparee et la linguistique différentielle pour

eraminer ensuite, plus en détail, l'apport de celle-ci.

lLa linguistique différentielle, nous dit Darbelnet, est
une discipline aw sein de la linguistigque, gqui s’attache &
dégager les differences caractéristigues de deuyx langues
données (196%a:l35). Cette définition reprend mot pour mot
celle donnde quelgues anndes auparavant & la stylistique
comparée. Le champ d'application privilégié de cette nouvells
discipline est touiours la traduction, et la c&%paraisnn
systematique de la LD et de la LA est suggérdéde comme matiére
d'enseignement pour la formation des traductewrs. Il semble
donc gue, par sa démarche, la linguistique différentielle ne
différe guére de la stylistique comparde, puisqu’'elle fait la
comparaison systématigue du sens et de la forme des langues en
présence et, notamment, des formes respectives que prend le
sens dans chagque langue en particulier. En fait, Darbelnet
tient avant tout & distinguer la démarche de la linguistigue
differentielle ainsi que son objet d’'étude de celui de la
grammaire comparative ou de la "linguistigue contrastive".
L'approche adoptée par ces derniéres, au contraire de celle de
la linguistique différentielle, est diachronigue; en outre,
elle part des formes, alors que Darbelnet part des concepts
pour gtudier leurs réalisations langagiéres dans les deux

langues données (1l971a369; 1971b:17; 1971c:D-1).
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Ce qui semble marqguer la diffeérence entre la linguistique
differentielle et la stylistique comparée est surtout la
reorganisation du champ d’étuda. Le domaine de la
Iinguiétique différentielle est beaucoup mieux deéfiniy il
comprend quatre secteurs bien délimités: la phonétique, la
lepicologie, la grammaire et la siylistigue. L' auteur décide
de laigser 1l 'étude de la phonétigue de cHte, celle-ci
constituant wune discipline & part et intervenant rarement dans
le domaine des significations, sauf dans certains cas ol
1'accentuation en anglais peut avoir une valeur sémantigue
(1971b:1B; 1971c:D-5). Par contre la lexicologie, la
grammaire et la stylistique touchent les structures qui,
elles, sont porteuses de sens; Le champ d’'eétude de ces trois

secteurs se définit comme suit:

A la stylistique revient tout ce qui est exwpressif,
guw'il s'agisse de syntaxe, de vocabulaire ou m&me
d’acecentuation; & la lexicologie, tout ce gui est
pmploi des mots en dehors de leurs valeurs expressivesg
de la grammaire relévent les faits de structure du
moment qu’'ills sont dénuds d'expressivitd (194%9a1138).

1.2.1. La lexicologie différentielle

La lexicologie différentielle est le domaine le plus
facile & delimiter. Son réle est de "définir les écarts de
sens ou de valeuwr entre les mots de deux langues donnees qui

we correspondent grossn mopdo mals dont les aires sémantigues
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ne coincident pas' (1971b:203 1970b). Elle permet de grouper
gelon leur nature les concordances et les différences qui
edristent entre les aires sémantigques des unités lexicales de
deux langues données pour ensuite les catégoriser (1973a:l171).
On retrouve ainsi les catégories de fauxu amis, la noetion

d'extension et les dichotomies entre sens propres et figurés,

d' inhérence et de relation.

Ces notions, dont la plupart figurent déja dans la SCFA,
vont faire 1'objet d'une analyse plus poussée. Dans le cadre
de l'extension par exemple., la SCFA dit gqu’'il vy a
particularisation guand un terme a uné extension moindre dans
une langue que dans 1'autre et geénéralisation dans le cas
contraire (1938:463). La dichotomie entre mots génériques et
specifiques va donner lieu & une nouvelle catégorie: la
caracterisation. Certains termes, qui ont plus de relief,
sont "surcaractérisés" dans une langue par rapport & leur
éguivalent dans 1'autire langue, qui est dés lors
"sous—caractériseé. HBien que les deux dichotomies
gengriques/specifiques st surcaractérisés/ sous—caractérisés
se recoupent dans la plupart des cas (ex.: bell en anglais qui
est un geénérique sous—caractérisé par rapport a4 sonnette,
cloche, grelot, etc. en frangais - 1971b:23), Darbelnet tient
a les diffeérencier. En effet, bien qu‘un terme

sous—-caracterise corresponde la plupart du temps & un



genérigue, Darbelinet cite le cas de reprographie, désignant

un service chargé de reproduire des documents en frangais, qui
serait un exemple de génerique surcaractérisé par rapport

4 reproduction gui devient deés lors un spécifique

sous—caractérisé dans la méme langue (1973a:177),

La lexicologie différentielle permet également de dégager
certaines caractéristigues générales d'une langue par rapport
a une autre, telles que, par exemple, le faible degré de
motivation du francais par rapport & 1'anglais, ce qui
expligque son caractére polysémique. Darbelnet appellera cette
tendance caractéristigue du francais "1'déconomie par
l'évidence", en donnant pour exemple la traduction de bedroom
set par chambre a coucher, terme francais qui désigne & 1la
fois la piéce et le mobilier (1973a:175; 1971ib:22). Il
signale cependant que bedroom set se traduit par ensemble de

chambre au Canada, ce qui constitue une surtraduction en

frangais.

Le domaine d'emploi par excellence de la lexicologie
différentielle est la lexicographie bilingue.- En effet, les
dictionnaires bilingues ont tendance & ignorer les catégories
semantiques mentionnées plus haut (propre/figuré,
intellectuel/affectif, inhérence/relation, etc.), gqui
permettent de délimiter les écarts entre les aires sémantiques

des vocables proposés comme éguivalents (1971b:22). Les
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déticiences des dictionnaires bilingues peuvent également étire
attribudes & des lacunes d‘ordre stylistiques: absence de
notation des niveaux de langue et de la fréguence d'emploi de
certains mots, comme certains mots savants qui s'emploient
couramment dans une langue et pas dans 1’ autre (eau potable

en frangais pour drinking water - 1971a:75). Les catégories
de la lexicologie differentielle se réveleront donc trés
utiles au lexicographe bilingue et par consequent au
traducteur, car elles permettent non seulement de classer les
écarts de sens mais égaiement de distinguer deyg differences de
registre et de niveaux de langue et m&me certaines
connotations lides & ce gue Darbelnet appelle des faits de
culture (ex.: hopital en francais peut avoir une conpotation

pejorative que hospital n'a pas en anglais - 1971c:D-3).

Etant donne qu’'ils constituent des wunites concrétes, les
mots sont plus faciles & analyser gue les structures
grammaticales ou stylistiques. Darbelnet souwligne également
le fait que peu de dictionnaires bilingues se préoccupent de
donner les indications grammaticales susceptibles de guider
1'utilisateur dans 1l’'emploi syntaxigue des mots. Clest la
pourtant le champ d'étude d'un autre secteur de la
linguistique différentielle, celui de la grammaire

différentielle. .
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1.2.2. La grammaire différentielle

La grammaire différentielle trouve sa raison d'etre dans
le fait que les langues ne mettenlt pas les mémes structures aw
service des memes significations et donnent souvent un sens
different & des structures semblables ou identiques. Alors
aue la grammaire comparative part des structures, la démarche
de la grammaire différentielle, gue Ll'on trouve déjd dans
Fensge et structure (4) est de partir d'un concept commun
comme la representation, la caractérisation ou 1'actualisation

pour en etudier les réalisations grammaticales dans les deux

langues (1971by 1977:3 et s.)

Farmi les concepts étudiés sous le chapeau de la

contraire "l'ellipse", la "caractérisation" (9),

“l'actualisation" et, dans certains cas, "1'accentuation" (par
exemple lorsque 1l 'accent d'insistance en anglais exige la
présence d’'un pronom tonique en francals pour rendre le sens
exact de la phrase), et aussi les différentes valeurs gue

suggére l'emploi de certains modes et temps des verbes dans

les deux langues, et enfin la différence entre les

verbes de mpuvenent et de déplacement (1971lc:D-4 & &;

196%a:139) .

Par son champ d’étude, gui est celle des différences

d’'expression entre deux langues, la linguistique



différentielle est donc amenée & voir les choses sous un autre
angle gue la grammaire ou gue la linguistigue descriptive:
elle devra au besnin créer de nouveaur concepts et de
nouvelles catégories. Ainsi Darbelnet est ameng &
difféerencier le grammatical de 1'idiomatigue, cette
distinction permettant de souligner un type d'écart par
rapport 4 1'usage recu. Le grammatical intéresse les
structures imposées par la langue alors que ce qui est
idiomatique marque une préférence pour certaines structures
qui sont plus conformes & la démarche de la langue ou gue
1'usage a stérédtypées de maniére arbitraire (1969a:137;
1977a:9) . Un énoncé peut donc @tre tout & fait correct sur le
plan grammatical sans @tre pour autant acceptable du point de
vue idiomatique. Un des exemples donnés pour souligner cette
distinction est To the trains, qui donne en francais Accés
aux guais et non Vers les trains, qui est cependant

grammaticalement correct.

La grammaire différentielle, qui s'occupe des faits de
structure, porte sur ce que Darbelnet continue & appeler les
"servitudes", et est 3 distinguer de}la stylistique
différentielle qui porte sur les "ggi;gng", c’'est-a~dire sur
1'utilisation des ressources de la langue en fonction des
niveaux de langue et des situations" (1971b:19; 1971a:70).

Darbelnet souligne gue cette distinction entre grammaire et

stylistique n'est pas toujours facile & faire, un énoncé



pouvant 8tre grammaticalement correct sans pour auntant
répondre a certaines exigences stylistiques. L’'exemple donne
a plusieurs reprises est celui de Do not enter qui se rend en
francals par Sens interdit (1968a:44; 196%9a:136: 1971b:19;
1971c:D-7). Selon Darbelnet, la raison pour laquelle on ne
dira pas N'entrez pas reléve de la stylistigue: d’abord, on
n‘entre pas dans une rue, on s'y engage, ensuite, cette
tournure ne conviendrait pas &4 la situation, étant donné que
1'usage administratif préfére 1'infinitif & 1 impératift. Far
contre, le fait que l'anglais ne peut utiliser 1'infinitif

comme jussif gst un fait de structurs.

1.2.3. La stylistique différentielle

lLa stylistique "étudie l’'utilisation des ressources de
la langue par les sujets parlants, en fonction de leur culture
et des situations dans lesquelles ils se trouvent" (197La:70).
Flus tard, Darbelnet fait entrer en ligne de comote le
destinataire du discours qui devient l'un des critéres &
prendre en considération pour 1‘évaluation d’une traduction.

La stylistique se définit alors camme:

L'etude, du point de vue de 1l’'effet sur les usagers de
la langue, des options que celle-ci offre et entra
lesquelles ils doivent nécessairement choisir. Un
terme emprunte le plus souvent sa valeur stylistique au
contraste qu’il présente avec un autre terme qui
pourrait lui @tre substitue mais changerait alors la
tonalité de 1'énoncé. Ainsi le verbe se h&ter tire son
effet stylistique du fait que dans la langue de tous
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les jours il est doublé par se dépécher. {...] D'une
fagan géndrale, tout écart par rapport aux mots et
tours gque 1'on attend produit donc sur 17 auditeur ou
le lecteur un effet stylistique (1982a:%54).

On & donc affaire & un choix d'ordre stylistigue lorsque,
pour esprimer une méme realite, la langue possede deusn
tournures qui différent sur le plan de 1’ expressivitd ou
appartiennent & des niveaux de langue différents. Releve
tgalement de la stylistigue 1'étude des mots et des tours qul
sont liéds &4 une situation ou & un Tait de culture. La
stylistique étudie donc des faits de prosodie, de lexicologie
et de grammaire mais sous un angle différent. L exemple
géndralement utilisé par Darbelnet pour illustrer ce point est
celul, déja mentionné, de Do not enter, qui correspond &
notre Sens interdit. Un autre exemple qui touche au
vocabulaire cette fois est celui de strictly prohibited qgui se
rend en francais par formellement interdit; formellement
égtant utiliseé pour marquer 1'intensite de préférence a
strictement, qui est tout a fait concevable mais ne

correspond pas & 1'usage dans ce contexte (196Fa:136).

l.a stylistique constitue en fin de compte un des trois
niveaux de traduction les plus importants: le premier est le
niveau sémantigque qui vaut pour tout énoncé;: ensuite vient le
niveau idiomatique gui s’'applique surtout aux cas ol, deux
langues étant en contact, 1‘une influe sur 1'autre; et enfin,

il ¥ a le niveau stylistique qui touche la tonalité du



message, ¢'est-a-dire les niveaux de langue et 18s registres.
Les deux derniers niveaux font partie de la forme et donc
devront @tre sacrifigs au bénéfice du sens en cas de conflit.
Ceci améne Darbelnet a4 redéfinir la traduction comme:
L'opération gul consiste & faire passer d'une langue
dans une autire tous les éléments de sens d’'un passage
et rien gue ces éléments, en s’ assurant qu’ils
conservent dans la langue d’'arrivée leur importance
relative, ainsi gue la tonalité, en tenant compte des
differences gue présentent entre elles les cultures

awnquelles correspondent respectivement la langue de
depart et la lanque d'arrivée (1977a:7).

Touwjours dans le domaine de la traduction, et plus
particuliérement de la traduction juridique, le relevé des
éléments stylistiques gqui marquent le discours fait 1'objet
d’'etudes plus récentes. C'est ainsi gue Darbelnet é%ablit une
dichotomie entre la nomenclature et le discours. Le discours
est constitué par le vocabulaire de soutien, c’est-a-dire les
ressources lexicales et syntadiques gu’'offre la langue pour
encadrer les termes de la nomenclature, les actuwaliser et
assurer leur enchainement, afin de donner au texte son
organicité. Relévent donec du discours des éléments
stylistiques tels que le choix des mots de soutien et de
liaison et leur mise en valeur, & des fins dialectiques par
exemple (197%a:26). Ainsi pourra—-t-on dire que chaque
discours a sa propre stylistigue, avtrement dit, que les mots
outils qui sont essentiellement des mots de structuration

peuvent eux aussi prendre une coloration stylistigue
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{(1982a:36) .

1.3. Conclusion

On peut constater, auw cours des années, une certaine
réarientation du champ d’'application de la méthode comparative
(6). Alors que la stylistique comparée, du moins telle que
Darbelnet l'avail congue & Ll'origine, intéressait surtout la
traduction comme moyen de perfectionnement d'une langue
seconde, la linguistique différentielle représente A& ses yeus
un outil extrémement utile dans le contexte de la formation
des traducteurs et dans la pratique de la traduction. Tout en
reprenant la plupart des notions de la stylistique comparée,
Darbelnet les situe dans un cadre qui distingue nettement
entre les aspects sémantigues, structuraux et stylistiques de
1’analyse comparative. 1l s‘emploie alors & préciser 1l’'appart
de la linguistique différentielle & la traduction en
¢tablissant trois niveaux de traduction - sémantique,
stylistique et idiomatique - qui peuvent bénéficier des
observations faites dans le cadre de ces trois secteurs de la

linguistique différentielle.

Le point de vue adopté par Darbelnet change également
d'orientation. La SCFA reste malgré tout une méthode
d’'enseignement. Darbelnet s‘'est efforcé par la suite d'offrir

une méthode descriptive en attachant moins d’importance aux
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"procédes" et auwd principes gui doivent régir la traduction
pour faire place & 1l'observation des faits par la comparaison
systématique des langues en présence, tout en soulignant les

aspects gui peuvent #tre utiles du point de vue de la

traduction.

4

On peut cependant dire que Darbelnet est resteé fidéle,
guant au fond, & son discours de départ. Comme nous 1'avons
vu, la SCFA est issue du besoin de classer des exemples
accumulés au cours des années au moyen de catégories
descriptives, dans le but de comparer les deux systémes
linguistiques. L'objectif de Darbelnet reste le méme. Il
s'est seulement efforcéd de préciser le cadre théorique de la
linguistique différentielle en délimitant clairement son champ
d'étude. Certains concepts ont étg redéfinis, le systeme de
classification a été simplifié, de nouvelles categories
différentielles ont eté créées. Certaines notions ont eté
élimindes, d'autres ont fait 1'objet d’un réexamen approfondi.
L'étude de ces concepts et notions, et leur importance

relative, fera l'objet de notre deuxiéme chapitre.



CHAPITRE 11

2.0. Introduction

Comme on a pu le constater, l'osuvre de Jean Darbelnet ne
constitue pas un tout homogéne. M8me s'il v a continuité dans
la méthode, le champ d'étude est vaste et les domaines
d’application variés: formation des traducteurs, didactique
des langues, lexicographie, et problémes liéds au bilinguisme.
De plus, nous avons déjd vu que la portée du domaine d'étude
avait éte modifide en cours de route. Le champ couvert par la
stylistigue comparée est plus vaste que celui de la
stylistique différentielle et recoupe en partie celui de la
lericologie et de la grammaire différentielle. Enfin, la
publication des travaux de Jean Darbelnet s’étale sur de
nombreuses années. Tout cela explique en partie un certain
flottement dans la terminologie; d’'une part, certains termes
sont pris dans une acception qui varie d'un écrit & 1'autre,
de 1'autre, certains concepts ne sont pas définis, ou le sont
de maniére imprecise, et enfin, un nombre de notions sont
adaptées ou meme crédes de toutes piéces pour répondre aux

besoins de la méthode comparative.



Avant de passer a 1'examen détaillé des concepts, nous
voudrions nous arréter sur quelques termes que la SCFA utilise
sans les deéfinir exactement ou sans donner d'explication ou
enfin dans une acception particuligre. Les termes MESSAGE et
éNGNCé, qui reviennent constamment dans le discours de
Darbelnet en sont de bons exemples: le premier est défini
par circonlocution, le deuxiéme est utilisé sans explication.
Le message est défini dans la SCFA comme "1‘ensemble des
significations de 1'énoncé" (1958:11) ou "le cadre global dans
lequel 1'énoncé s'insére et se déroule jusqu’'d sa conclusion®
(1938:44)., Plus loin, nous comprenons gue ce cadre global
correspond & une "realité extra-linguistique, la situation
Leva] gqui fait entrer en ligne de compte les réactions
psychologiques du sujet parlant et de son interlocuteur”
(195981159). Le message reléy? donc de la parole et s0n
analyse dépasse 1'analyse lexicale et syntaxique pour rentrer
dans celle de choix stylistiques gqui ne peuvent s'expliquer
que par le "contexte" situationnel qui 1l'entoure. Le terme
"énonceé", par contre, ne fait l‘'objet d’'aucune détinition, ni
surtout d’aucune précision quant & sa portée. Les auteurs de
la SCFA, et Darbelnet par la suite, y font cependant
constamment allusion. Il faut sans doute prendre le terme
dans son acception générale en linguistique comme suite finie
de mots ou comme wn seqgment de la chatne parlée de longueur
indeterminée (Dubois, 1973). Mentionnons enfin le terme

FASSAGE qui est uwtilisé dans un sens particulier. Il désigne
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le transfert d'une lanpgue & une auvtre mais renvoie aussi plus
gpécifiquement au "processus'" de la traduction tel gqu-il
g ' effectue au moyen des "procédés de traduction”". Ceux—ci

sont des "passages” (1958:12).

2.1. Les concepts empruntés 4 la linguistique

Les auteurs de la S8CFA font une bréve tentative, &
laguelle Darbelnet ne donnera pas vraiment suite, pour adopter
la terminolaeogie saussurienne., 0On vy trouve entre autres des
definitions du signifiant, du signifié et de la signification,
gui, au depart, sont des versions simplifides des notions de
Baussure. Ainsi le SIGNIFIANT est la représentation
matérielle du signe tandis que le SIGNIFIE en constitue le
contenu conceptuel (1958:14i. Cependant, 1'adaptation de ces
deux concepts de base & 1l étude contrastive des deux langues
nous &loigne guelque peu de Saussure. Par exemple, dans une
tentative d'expliquer comment les équivalents dans deux
langues donnees peuvent désigner un méme objet sans pour cela
1'évoquer par le méme aspect (par exemple: armored car/fourgon
bancaire), Vinay et Darbelnet font d’abord remarguer que, le
plus souvent, le signifiant "ne note gqu‘'un aspect du signifie”
- 19588:30). Ils donnent pour exemple la symonymie, qui
illustre selon sux un phénoméne semb}gble, en disant que "si
les synonymes ont par définition des signifiés presque

identiques, leurs signifiants évoquent des aspects
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différents'. Ainsi vaisseau met 1'accent sur la forme, alors

que batiment suggére la construction, et navire 1la
flottabilité (193B:130; 19462a:9). Le signifiant ne peut gtre
pris ici dansg le sens que lui donne Saussure, c'est-a&-dire
comme la partie matérielle du signe dont le signifiéhserait la
partie conceptuelle, puisque, pour les auteurs de la SCFA, le
signifiant ne note gu’'un aspect du signifié gqu’'il définit
rarement dans sa totalité. Rappelons que chez Saussure, le
gignifiant et le signifié s'appellent 1'un 1’autre pour
constituwer les deun faces, matérielle et conceptuelle, d’'une
meéme entite psychique, le signe linguistique (1981:99). 11
faut en fait revenir & Darmesteter, & qui 1'exemple

de vaisseau est empruntég, pour comprendre que le signifiant
correspond ici A ce que cet auteur appelle le "déEerminant“.
Celui-ci dénomme l'objet par une qualité particuliére qui le
"détermine"” et dont le nam devient le nom de 1'objet.

Dans pavire (navis en latin) 1'idée de flotter serait le
determinant qui précise le déterminé général non exprimé ("la

chose" qui nage, gqul flotte —~ 1925:40, 41).

On trouve également une certaine hésitation entre
l'emploi de SIGNIFIE et de SIGNIFICATION dans la BCFA, notions
que Saussure lui-méme ne semble pas toujours différencier
clairement (voir les annotations de Tullio de Mauro dans
1'edition eritique du Cours de linguistigue générale de

Saussure —~ 1981:484 et s.). La premiére définition de la
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signification dans la SCFA n'est pas en contradiction avee ce
que dit Saussure. La signification est précentée dans la BCFA
- comme relevant de la parole et comme étant “identique au sens
d'un signe dans un contexte donné": elle s’ oppose ainsi au
signifié qui releve de la langue (19358:14, 30). Mais dans
1"illustration de ce concept par un exemple interlinguistique,
celui de mouton et de sheep, emprunté & Saussure, la
distinction entre signification et signifié¢ s’'estompe guand
Vinay et Darbelnet disent que le signe mouton a le méme
signifié que sheep dans un contexte tel gque le berger garde
ses moutons (1958:30), aleors gque Saussure parle de
signification, ce qui serait auwssi plus conforme & la
definition donnee plus hauwt par Vinay et Darbelnet. De méme,
lorsque les auteurs utilisent ces notions dans le contexte de
la traduction pour signaler gue "la signification est
identigue au signifié en traduction littérale, elle s'en
ecarte en traduction obligque” (1988:29), on peut se demander
ce qu’'ils veulent dire, sinon gue lorsque les mots de deux
langues données recouvrent les mémes contenus conceptuels, ils

sont plus facilement transposables d'une langue & 1‘autre.

Quoi gu’'il en soit, Darbelnet ne reviendra plus sur cette
distinction entre signifié et signification. Le terme
"signifie" est peu utilisé, tandis que celui de signification
est pris dans le sens géndral de "sens". Le seul concept

saussurien qui soit repris par Darbelnet aprés la BCFA est



celul de "valeur" que nous étudions plus lein.

A part ces guelques notions empruntées & la linguistigu= -
saussurienne dans le cadre de la SCFA, et qui seront
abandonnées par la suite, Darbelnet utilise certains termes
dans des acceptions qui ne sont pas toujours constantes dans
les premiers écrits, soit gu’'elles difféerent d'une étude &
1’autre selon le domaine d'emploi, soit qu’'elles évaluent au

cours des années. Mais leur emploi finit par se stabiliser

avec le temps.

2.2. Le otions de bas

2.2.1. Le sens

Un concept gui n'est jamais réellement détini,
probablement parce que sa signification semble aller de soi,
est celui de SENS. Il faut dire que 1'acception du terme en
linguistigue est multiple. Il semble cependant utile, avant
d’aborder 1'étude des concepts de base, de passer rapidement

en revue les différents contextes dans lesquels ce concept est
li
utilisé par Darbelnet.

L ideée de sens intervient d’'abord au niveau du lexique.
lLes auteurs de la SCFA constatent que les dictionnaires

bilingues ne tiennent pas toujours compte des différences de



sens entre deux mots juges équivalents. 0Or, dans de nombreux
cas, deux é#quivalents donnés n’‘ant pas la méme extension ou ne
recouvrent pas la méme aire sémantigue: carte traduit a la
fois map et chart, alors que map tradu&t #galement le plan
d'une ville. L'analyse des différents types d'écarts entre
termes donnés pour equivalents, qu’'il s'agisse de sens ou de
ce que les auteurs de la SCFA désignent par nuances
stylistiques, est présentée sous le chapeau de “valeurs
sémantiques” dans la 8$CFA. Ainsi dans la SCFA, les
differences d'extension couvrent non seulement 1 aspect
semantique mais aussi le plan stylistique, lorsque les mots
ont des valeurs stylistiques qui ne correspondent pas d'une
langue a 1'autre. Par exemple, l'adjectif unique est & la
fois affectif (une occasion unique) et intellectuel (leur
fils unique) en francais, alors gque unique en anglais est
seulement affectif (a unique opportunity mais their only

son - 1938:63 et s.). Ce n'est que lorsgu’'il délimitera les
differents secteurs de la linguistique différentielle que
Darbelnet dissociera nettement la sémantigue. qui intéresse le
sens, et la stylistique, qui s’'occupe de valeurs, celles-ci

intéressant principalement les niveaux de langue.

A la suite de ces constatations sur les “"valeurs
semantiques", Vinay et Darbelnet vont classer les faux amis
suivant que 1'écart qui les sépare est d'ordre sémantique ou

stylistique. Ils distinguent ainsi les faux amis dont les
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sens ne correspc: dent pas du tout (éaventuellement: if need
be; eventually: par la suite); ceux dont les sens se
recoupent en partie (that's correct: c’'est correct ou c’'est
exact); et ceux dont les sens correspondent grosso modo mais
qui n‘ont pas la meme valeur stylistigue (par exemple:
hostile en anglais peut avoir un sens affectif hostile
attitude ou intellactﬁél hostile forces , alors gue hostile
en frangais n’'a que le sens affectif (1952:68B3 1956171 et s.).
Ces valeurs (sens propre, figuré, intellectuel, affectitf,
etc,) qui caractérisent le sens des mots d’'une langue seront
ensuite utilisées par Darbelnet pour établir les catégories
sémantiques qui expliquent certaines oppositions de sens

lorsqu’on passe d'une langue a 1'autre.

Le sens tel qu’'il intervient dans le cadre de la
traduction renvoie & des éléments qui dépasssent le cadre du
lexique. "Tout énonce se compose de mots", nous dit Darbelnet
dans Pensée;et Structure (1977:5), "mais sa signifiéatinn
globale est la somme d'éléments qu’'il est commode d'appeler
ELEMENTS DE SENS", Ors. la traduction se doit avant tout de
faire passer tous les éléments de sens d'un passage,
¢'est~a-dire son contenu sémantique. Le sens tel qu’'il se
dégage ici reléve de l'opération de découpage de 1°'énoncé en
"UNITES DE SENS", appelées aussi "UNITES DE FENSEE ou DE
TRADUCTION". Celles-ci peuvent @tre des mots, des composantes

de mots ou des grouwpes de mots. Le probléme, comme 1'admettra



plus tard Darbelnet, réside dans le fait qu’'il n'existe pas de
critéres externes gui permettent de reconnattire ces unités:
"l'unite de pensée s'identifie non seulement par son contour
mais par son sens global, par ce gu’'il est commode d’appeler
son terme d’identification” (1969a:137), c’est-a~dire son
synonyme le plus simple, Il donne pour exemple deux types de
structures en anglais qui pourraient facilement étre prises
1'une pour 1'autre, détant donné la similitude de structure et
de mots entre les deux, soit there is nothing like... et there
is no sgsh thing as...; nothing et no such thing pris
individuegllement peuvent facilement ®tre confondus, de méme
que as et like . "Mais le sens global de ces deux énoncés est
completement différent: dans le premier cas, il s'agit d’'un
sentiment d’admiration qui met la chose admirée au-dessus de
tout; dans le second cas, on nie l'existence de quelque chose,
En d’autres mots, ces structures gqui se ressemblent et
pourraient facilement &tre confondues avec la forme

frangaiée il n'y a rien de tel gue..., renvoient en fait a
deux unites de pensde différentes qui exigent des traductions
différentes: il n'y a rien de tel gque... et ...n’'existe pas.
Darbelnet conclut en rappelant qu’une analyse structurale qui
nierait le sens global de ces expressions reviendrait a
prendre des similitudes de forme pour des similitudes de sens

gt & commettre des erreurs de traduction.

Il semble ainsi revenir indirectement & une distinction
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deja etablie dans la 8CFA entre SENS STRUCTURAL et SENS GLOBAL
(1938:161 et s.). Le sens global d'un @noncé,. nous dit-on en
1958, est fourni par le contexte lorsque "la structure ne
suffit pas a expliciter la totaliteé du message", alors que le
sens structural peut se rendre par une traduction littérale
parce qu’'il n'y a pas dans le message "d'éléments stylistigues
ou semantiques qui se superposent & la somme des mots dont il
est compose'". Four comprendre ce que les auteurs veulent dire
ici, il faut, semble-t-il, se référer & 1'idée d'unité de
pensée (ou unite lexicologique ou wnité de traduction) qui est
1'unite de base sur laquelle le traducteur travaille. En
effet, comme le traducteur part du sens, il lui faut opérer
sur une unité qui ne soit pas exclusivement formelle;.i;unité
a degager sera donc l'unité de pensée (1952:34). Dans
Pensée et structure, comme nous l’avons vu plus haut,
Darbelnet reprend 1'idée qu’'un ¢noncé ne se divise pas
seulemement en mots mais en éléments de seﬁs ou unites de
pensée. Ces eélements de sens se combinent pour donner le sens
global de l'enonce. On peut inférer de ces remargues que
lorsque les mots de 1°énoncé, pris dans leur sens individuel,
correspondent chacun & une unité de pensée, le sens global
coincide avec ce que les auteurs de la SCFA appellent le sensg
structural. Mais dans de nombreux cas, les éléments de sens
se repartissent & 1l intérieur d'un mot (par exemple dans le
cas de certains préfixes ou suffixes), ou se comblnent dans

une suite de mots (par exemple: mettre la derniére main a4 un
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livre) pour caonstituer une unite de pensée (1977:255).

Enfin, si le sens global d’'un é@noncé peut etre dégage a
partir du contexte, il y a nédanmoins des cas ol le contexte ne
suffit pas pour saisir le sens du message et ol il faut
connaitre la situation & laguelle celui-ci fait allusion.
Vinay et Darbelnet citent entre autres le cas des écriteaux,
avig, affiches, titres et manchettes de journaux. 1Ils parlent
alors d'un autre type de sens qu’'ils ne nomment pas mais que

l1'on pourrait appeler le sens situationnel.

On peut donc dire qué le concept de "sens" est un concept
passe-partout, que Darbeinet utilise d'une part, dans une
optique comparative, pour décrire et classer certaines
caracteristiques lexicales gqui lui permettront de créer des
catégories sémantiques afin de définir certains écarts au
niveau du lexique des deux langues étudides pt, d’autre part,
dans un sens général, pour désigner des contenus cognitifs ou

sémantigues au niveau des énonceés.

2.2.2. La_valeur

Parmi les termes dont l'acception semble changer au cours
des années on peut ranger la notion de VALEUR. La valeur est
definie dans la SCFA comme "1'ensemble des significations gue

peut prendre un mot suivant les contextes ou il est
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susceptible de figurer" et slle s'oppose & signification
(1938:16). Les auteurs diront par ailleurs gue la valeur,
prise dans l’'acception saussurienne, "est ce qui oppose un
signe a d'autres, non pas dans un énon:é mais dans la lapgue"
(1908316, TF0, 63), ce qui correspond vaguement & 1'acception
que lui donne Saussure. La valeur, chez Saussure, s'ajoute &
la signification. Parlant du mot, il dira notamment que
celui-ci "faisant partie d'un systéme, [il] est revtu, non
seuwlement d'une significatipn, mails aussi et surtout d'une
valeur, et c’'est tout autre chose" et il ajoute qué "si les
mots étaient chargés de représenter des concepts donnés
d’avance, ilsg auraient chacun, d‘une langue & )’autre, des
correspondants exacts pour le sensi or il n’'en est pas ainsi
L..«] il n'y a donc pas correspondance exacte des valeurs.'

(1981:160, 1lé&1l). Chez Saussure les valeurs ne sont pas des

idees données d’avance. Les valeurs émanent du systéme; elles

sont différentielles. Les concepts auxquels elles
correspondent sont définis, non pas par des contenus qui
seraient donnés d’'avance, mais par le rapport que ces contenus

entretiennent avec les autres termes du systéme (1981:162).

Cependant, comme Fergnier (1978:173) l1'a souligné, il est
difficile de cerner la portée exacte donnée par Saussure a
cette notion et "de savoir quel rapport entretiennent
dans le signifieé la ‘signification’ et la 'valeur'". C'est

pourguoi le rapprochement que font VYinay et Darbelnet



(1958:463) entre la notion de valeur chez Saussure et leur
notion d’'extension, qui renvoie au fait que deux équivalents
donnés ne recouvrent pas nécessairement la m&me aire
sénantique, préte a confusion. En effet, la valeur d'un
signifie est liée au systéme linguistique qui le sous-tend,
alors gque les auteurs de la SCFA parlent de mots donnés pour
gquivalents appartenant & deux systémes linguistiques
différents. On pourrait simplement dire, suite & Fergnier
(1978:114), que la confrontation des signes de deux langues
montre que certains signifiés donnés pour équivalents ne
recouvrent pas nécessairement les mémes concepts ou, en
d'autres mots, que les signes de deux langues sont
polysémiques différemment. Darbelnet poursuit la meme idée
lorsqu’il montre que ces différences ne sont pas toujours
lexicalisées dans une langue donnée et ne peuvent donc étre
pergues que par la comparaison des deux systémes
linguistiques. Il donne pour esemple pride en anglais gui
peut se rendre en frangais par deux termes qui

s'opposent orgueil et fierté (1964b:2: 1981:6).

8i, dans un premier temps, les auteurs de la SCFA tentent
de tenir compte de 1'acception saussurienne du terme "valeur",
il paratt cependant trés vite évident que la notion de valeur
telle qu’'ils la concaoivent renvoie & des faits de langage dans
un sens relativement différent. Déjd, dans un premier texte

qui date d’'avant la SCFA, Darbelnet opére ce qu'il appelle des
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distinctions de valeurs entre les faits d'expression.
Celles—ci comprennent les différences d’'extension entre
génériques et spécifiques, la différence entre sens propre et
sens figure, adiectifs qualificatifs et de relation et aussi
l'opposition entre les dléments intellectuels et les éléments
affectifs qui, dit-il, est au centre de la stylistique
(1992:110; 1962a:8 et s.). Cette notion de valeur est reprise
dans la 8CFA od 1'on trouve une distinction entre les valeurs
sgmantiques et les valeurs qui indiquent une différence
d'extension sur le plan stylistique. Dans le premier cas, la
différence d'extension indique que les termes des deuw langues
ne recouvrent pas la méme aire sémantigue; dans le second, la
différence d’'extension porte sur des nuances stylistiques,
lorsqu’une des deux langues posséde deud synonymes dont 1°un
gst technigue et 1’ autre d’'usage courant, ou, lorsque
1'opposition entre le sens propre et le sens figuré ou entre
le sens affectif et le sens intellectuel s’'exprime par des
mots différents dans une lagﬁﬁe et pas dans l'auwtre. Vinay et
Parbelnet preécisent en outre que dans le cadre de la
stylisﬁique interne, qui "cherche A& dégager les moyens
d'expression d'une langue donnée en oppusant les &léments
affectifs aux eléments intellectuels", la valeur stylistigue
d‘un mot comprend les caractéres affectifs (comme par exemple
la valeur péjorative) et les effets d'évocation (d'un milieu

ou d’une activite), notamment par les niveauy de langue

(1958332 et 63).



La valeur envisagée sur le plan stylistique est donc
prise dans un sens qui différe quelgque peu de celui de
Saugsure, bien qu’'il s'agisse toujours, d'une certaine
maniere, d'un systeme d’'oppositions. Elle est inspirede de
HBally gqui, sans définir la valeur de fagon preécise, semble
designer par ce terme le systéme expressif de différences
gualitatives (termes péjoratifs et médlioratifs, laudatifs et
depréciatifs) que les faits de langage forment dans notre
conscisnce et par lesquels nous exprimons des sentiments ou

des jugements de valeur (Rally, 1951:1646, 189 et s.).

Quelques anndes plus tard, Darbelnet différencie les
distinctions de sens des "différences gui relevent de la
stylistique, parce que [celles-ci] mettent en jeu la valeur
plutdt gque le sens des mots". Il poursuit cependant en disant
gue, bien qu'elle soit d'ordre stylistigque, la notion de
valeur doit constituer une catdgorie de la sémantigque
différentielle "de fagon & garder ensemble tout ce qui traite
du signifié", donnant pour exemple room et chambre qui en
dehors de leur signification dans un contexte denné ont aussi
des valeurs différentes (1964a:11). 0On peut donc voir ici un
effort de conciliation entre la valeur telle qu’'elle definit
le systéme de la langue chez Saussure et la valeur telle

]
~

qu‘ellg%:éfactérise certains faits d'expressiaon chez Bally.

=

-
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On constate done un certain flottement dans 1’ acception
du terme. Darbelnet tient & donner au terme 1’‘acception qgue
lui donne Bally, tout en cherchant & concilier cette notion de
valeur qui touche a des nuances d’ordre stylistique, avec
celle de Saussure, qui renvoie plutft & des différences de
signification au niveau du lexique des deuw langues, classées
par categories sémantiques chez Darbelnet. Cette tentative de
conciliation l'oblige en quelque sorte & faire rentrer la
notion de valeur selon Saussure sous le chapeau de la
stylistigue, tout en précisant qu’'il s'agit 1a d’'une catégorie

sémantigque. Far la suite, il semble abandonner 1'acception

saussurienne de valeur.

L'empleoi du terme sera ensuite réservé & 1°'étude des
valeurs expressives ou plus précisément des valeurs affectives
du langage qui font 1'objet de la stylistique différentielle
(1971a; 1971c). La méthode utilisée pour cette étude sera
d’opposer deux ou plusieurs termes pour en dégager les écarts
de nuances plutdt gue de sens (par nuances il entend
l'etagement des niveaux de langue, 1l'évocation des milieus
sociaux professionnels, la fréquence d'emploi, les nuances
péjoratives, etc.), qui correspondent & des écarts de
tonalité. Ainsi tip et gratuity ont des valeurs stylistiques
ou tonalités opposées, alors gque pourboire est neutre; de
méme enterrement et obséques en frangais, qui n'ont gu'un

égquivalent en anglais funeral. Ou encore, Darbelnet souligne
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le fait gue des termes comme récreation ou réprimande
renvoient au monde des enfants en frangals, alors que ce n'est
pas le cas de recreation ni de reprimand en anglais

(1973a:173: 1977a:1l).

Dans le m&me ordre d'idées, Darbelnet parle & un certain
moment de valeurs "impressives", gqul sont associges & ce gu’il
appelle des "termes de civilisation"., Il s'agirait ici d'un
concept de linguistique différentielle permettant de
rapprocher des mots de deux langues différentes, gui sont
semblables de forme et dont les sens se recoupent, mais qud
prennent la connotation du contesxte socio—-culiurel de la
langue source. A titre d'exemple, Darbelnet cite le cas du
terme magistrate qui désigne en anglais un échelon inférieur
de la magistrature, ce qui n'est pas le cas de magistrat en

frangais (1981:3).

On peut donc dire que le terme "valeur", emprunté dans un
premier temps & la linguistique saussurienne, sera d’abord
utilise comme concept différentiel permettant de defipir
certains écarts semantiques et stylistiques entre les deus
langues. Ensuite, fidéle & 1‘'acception que EBally donne & ce
terme, Darbelnet ne l°utilisera plus que dans le contexte de
la stylistique différentielle pour désigner tous les faits de
langage, que ce soient des faits de grammaire, de vocabulaire

ou d’accentuation, qui servent & marguer l'expressivité ou
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1'affectivité ou mBme des connotations socio-culturelles.

Il faut cependant ajouter que la notion de valeur sera
reprigse dans un article traitant du "statut de certains
quebecismes au sein de la francophonie" dans un sens un peu
different. Darbelnet souligne que le statut est affaire de
valeur puilsqu’il concerne les niveaux de langue et non les
gcarts sémantigues. Le statut, dit-il, renvoie & la place
qu’'un mot occupe dans le systéme de la langue indépendamment
de son sens, il n'ediste que par différenciation. Il est
aussi déterminég par 1 utilité d’un mot, par ce qu’'on peut
appeler sa valeur fonctionnelle (1) dans le discours. C'est
l'usage qui confere le statut et cet usage varie sslan 1'4ge

et la catégorie socio-professionnelle des locuteurs (1982h).

Bien gqu’ici nous sortions du cadre de la linguistique
différentielle proprement dite, puisqu’'il ne s’'agit pas de
comparer deux systemes linguistiques, ces remarques sur les
valeurs stylistiques de certains faits d’expression
s'appliquent également & la comparaison sociolinguistique du
statut de certains mots, notamment de mots d’'usage courant au
Queébec, dans les différents pays de la francophonie. Le
statut est affaire de valeur en ce sens que ces mots existent
dans la langue & 1'état virtuel et représentent autant
d'options stylistiques & la disposition des locuteurs. La

valeur est ici la marque qui distingue um régionalisme de ce
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qui ne 1'est pas; elle détermine 1'acceptabilité du mot au
regard de la situation dans laguelle le locuteur se trouve et

de sa culture.

De maniere genérale, on peut donc conclure en disant gue,
comme chaque langue a Ses propres ressources pour produire un
effet semblable & celul produit dans une autre langue, les
valeurs qui caractérisent les ressources de deux langues

I

F‘J
donn2es ne sont pas nécessairement équivalentes. C'est
ki

l'etude comparative de ces ressources qul fait 1l'objet de la

stylistigue différentielle.

2.2.3. L'écart

Les notions de sens et de valeur nous aménent &
considérer celle d'écart. Darbelnet utilise d’abord le terme
dans son acception courante pour désigner des transgressions
aux régles d’'usage par les usagers de la langue. La
distinction entre "le grammatical" et “1'idiomatigue" lui
permettra ainsi de "caractériser et de classer certains
ecarts" definis comme "des déviations par rapport a 1°'usage
regu (196%9a:137). 11 utilisera comme exemple un énonce calqgué
de l'anglais le nom est Paquette pour illustrer le fait que
l1'usage est arbitraire puisque 1’'énoncé est parfaitement

grammatical sans @tre pour autant idiomatigue (196%a:137;

1977a:9)

P



La notion d'écart prend cependant une acception
differente dans le cadre de la lexicologie différentielle dont
le réle, comme indigqué dans le premier chapitre, est
précisément de définir les écarts de sens ou de valeur entre
les mots de deusn }angues donnees qui se correspondent grosso
modo, mais dont les aires sémantiques ne coincident pas
(1971b:20; 1971a et 1970b). L'écart a ici une fonction
différentielle puisqu’'il permet de séparer certains termes de
leurs equivalents anglais, et plus particuligrement de leurs.
paronymes anglais. Darbelnet précise qu’'a ctte des écarts
semantiques de deux termes donnés, il y a des édcarts de
frequence ouw des écarts de niveau de langue qui constituent
des écarts stylistiques et qui permettent de séparer certains
fausn amis partiels. La notion d‘écart permettra, par une
analyse de plus en plus poussée, de créer une typologie des
faun amis selon leur nature et leur gradation en maintenant
toujours la distinction entre-ﬁeux qui soulignent uwne
confusion au niveaw du sens et ceux qui indiquent une
difference d'emploi ou de registre. L'écart peut donc relever
de catégories sémantigues ou de différences stylistiques,
c'est-a~dire de valeurs affectives qui comprennent
"1'etagement des niveaun de langue et 1‘évocation des milieux
socio-professionnels', ausquelles il ajoutera plus tard les
nuances péjoratives et les gcarts reliégs aux habitudes

langagieres (comme la substitution de obligation &
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engagement, dans 1'énoncé sans engagement de ma part oo
l1'anglais utilise obligation - 1973a:172; 1981:4), Far
ailleurs, constate Darbelnet, la situation evolue, et plus
l"écart entre le mot frangais et le mot anglais est faible,
plus les distinctions de sens propres au francais tendent &
s‘effacer, comme dans le cas de visceéral gui s'est annexé le

sens figuré de son paronyme anglais (1981:3).

C'est a la lumiere de ces considérations que Darbelnet
réexamine la notion d‘écart telle gqu‘elle peut s’'appliquer &
1'#valuation de la traduction. Les obligations du traducteusr
& l'égard de son texnte se situent & trois niveaux -
sémantigue, stylistique et idiomatigue - et 1‘'on peut dire
qu'il v a deficience lorsque la traduction ne tient pas compte
de tous les niveaux; meme si les niveaux semantigues et

stylistiques passent en priorité:

Le mot "eécart" se présente tout naturellement &
l'esprit dans la perspective des niveaux, l’idée

de niveaux appelant, en quelque sorte, celle d'écart,
L'avantage de ce mot est qu’'il peut servir de
generique et englober les formes et les degrés de
deéficience. Far exemple, le non-sens, le contresens
et le faux sens, annotations traditionnelles des
carrecteurs de version, sont des écarts [...] Mais
ici se pose la question de l'objectivité des écarts.
Qui décide s'il y a écart? [...] Il semble bien
difficile d'établir des critéres, de fixer des

paramétres qui echappent entiérement & la subjectivité
(1977a:6).

Etant donné le manque de critéres objectifs qui rendent

les fines distinctions d‘dcarts difficiles, Darbelnet suggére



d'abandonner les distinctions traditionnelles de contresens,
faus sens et non-sens, pour ne retenir gque deux types
d’eécarts: sémantigues et stylistiques. Il signale cepeﬁdant
que le niveau idiomatique est un domaine ol les écarts sont
egalement importants, car ils donnent lieu A& des tours qui ne'
sont pas conformes & la démarche de la langue. Ceux-ci sont

attribuables a 1’'influence d'une langue sur 1 autre.

On peut donc voir la traduction comme le lieu
d'application de la notion d'écart telle qu'elle est définie
ci~dessus: d'une part 1'écart sert d'outil d’analyse pour
classer les différences de sens 2t de nuances dans le cadre de
la lexnicologie et de la stylistique différentielle, en

pé?mettant d'établir des catégories descriptives qui tiennent

compte du degré d’écart pouvant aller de 1’'emprunt de sens aux ==

confusions de nuances, de fréquence d'emploi ou de différences
de niveaux de langue; et d’autre part, la notion d'éc%it ae
définit par rapport aux normes d’'usage, "aux mots et aux tours
gue 1‘on attend " (1982a:58) dans un cantexte donné (comme
l'infraction & la propriété des termes), marquant la

difference entre ce gui est grammatical et ce qui est

idiomatique.
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2.3. putres concepts opératoires

2.3.1. La_tonalite

Le terme TONALITE, tel gu‘utilisé par Darbelnet, ne
releve pas, comme on pourrait s'y attendre, du domaine de
l1acoustique mais de celui de la stylistique. Dans la SCFA le
terme signifie "l'ensemble des procédés stylistiques exprimant
l'attitude, le niveau de langue, la spécialisation
fonctionnelle" (1998:15), ce dernier terme désigrant le
domaine particulier dans lequel le sujet parlant utilise la
langue (langue juridigque, administrative., etc.). Le systeme
des tonalités est un systéme d’'oppositions, nous dit-on dans
la SCFA, en donnpant pour exemple le cas de décas, terme
administratif, qui s'oppose A mort, terme usuel, ce gui
suppose une option et donc 1'existence de variantes
stylistiqgues (195B:33). Les éléments qui constituent la
tonalite doivent é@tre dégagés par rapport & 1'ensemble des
caractéres stylistigues qui correspondent aux niveaux de
langue. Cependant, ajoutent lés auteurs, il est difficile
d'etablir une structure de la tonalité. Ils semblent vouloir
dire par 14 que la tonalité ne doit pas nécessairement Btre
rendue par les mémes moyens linguistiques dans la LD et la LA
ni etre rendue au méme endroit dans le texte de départ et dans
le texte d’'arrivée. L'effet stylistique équivalent peut Btre.

obtenu dans la LA par compensation, qui est un procéde de



traduction permettant d’'introduire la note par d'autres moyens

stylistigques a un autre endroit du texte (1958:33, 18%9).

Darbelnet restera fidéle & cette explication de la
tonalité, méme si les définitions qu’il nous offre par la
suite restent relativement vagues. La tonalité, dit-il en
1968, "est faite d’'un ensemble de nuances gqui sont le plus
souvent d’ordre affectif et qui se situent au-deld du sens
precis des mots et des phrases" (196Ba:42); puis: une dizaine
d’annees plus tard: "la tonalité globale d’'un passage tient ai
la presence d'un certain nombre de mots gui évoguent un niveau
sozial ou un dbéaine d'activite" (1977a:1l1). Nous avons vu
plus haut 1’'exemple de tip et gratuity gqui, selon Darbelnet,
ont une tonalité marquée par rapport a paurPnir. qui est

neutre. La tonalité est donc une valeur stylistigue.

La tonalité est mentionnée A& plusieurs reprises comme
1'un des critéres qui répond aux exigences d’'une bonne
traduction: celle~ci doit @tre dans le méme ton que
l'original, c'est-a-dire, respecter les équivalences
stylistiques. Mais il ne faut pas oublier gue le traducteur
traduit des idees et non des formes; or, comme la tanaliteé
fait partie de la forme, en cas de conflit, c'est le sens qui
doit etre preéservé aux dépens de la tonalité (1962a:8:
1977a:1158). Le fait que la tonalité puisse étre rendue par

compensation, c’'est-a-dire par d’autres mots & un autre
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endroit du texte, montre également, selon Darbelnet, que les
écarts de topalite, qui sont des écarts stylistiques, sont de

nature différente gue les écarts sémantigues (1977a:12).

Touwjours dans le contexte de la traduction, Darhelnet
fera allusion & un autre niveau de traduction (4 coteé des
niveaun sémantique, stylistique et idiomatique) qui influe sur
la tonalité: le niveau du public pour lequel on traduit, Il y
reviendra quelques années plus tard, dans le cadre d'une étude
sur le discours juridigue, en insistant sur le fait gue les
faits de discours doivent s'azcorder 4 la tonalité du sujet'
traite pour répondre & 1'effet stylistique attendu par le
lecteur ou 1l’'auditeur. Bien gqu’elle reléve des options
offertes par la langue, la tonalité deviendra ainsi une
servitude & laquelle le traducteur doit nécessairement se
soumettre danse un contexte donne pour éviter les dcarts

stylistiques qui iraient & l'encontre des attentes de ses

lecteurs (1982a).

2.3.2. Les cateégories sémantiques

_Comme nous 1% avons vquius haut, 1a notion de catégories
semantiques, en tant que concept différentiel servant a
décrire les différences caractéristiques au niveau du lexigue
des deux langues et permettant notamment de définir et de

classer les faux amis, n’'apparaftra que plus tard, dans le



cadre de la lexicologie différentielle. Mais ces categories
se retrouvent déja dans la SCFA et dans les écrits de
Darbelnet antérieurs & la distinction qu’il établira plus
tard entre ce qui reléve de la =émantique et de la

stylistique, bien gqu’'ad ce moment-la, elles fassent l'objet

d'une classification quelque peu différente.

La catégorie sémantique la plus générale, d’'od
découleront toutes les autres, est celle d'extension. C‘est
aussi la catégorie la plus constante et la plus stable: elle

apparait dans la SCFA, est reprise dans Fensée et structure,

et restera le concept de base pour l'analyse des equivalents
en lexicologie différentielle. Deés la SCFA, Vinay et
Darbelnet utilisent cette catégorie dans une optique
différentielle en disant que "les différences d’'extension
entre les mots de deun langues données constituent sans doute
la distinction lexicologique la plus élémentaire’ (1958:463).
Ce n'est cependant que plus tard que les faux amis seront

rattachés a la catégorie d’extension (1970b).

Ce sont les différences d'extension gui ameénent
Darbelnet & opposer les génériques aux speécifiques & partir de
la distinction qu’'il établit entre particularisation

*:{lprsqu‘une langue emploie un terme de moindre extension) et
généralisation (le cas contraire) (1958:64)., L exemple qui

revient .le plus souvent est celui de room qui peut @tre tantot
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générigue en anglais (et correspond alors & piéce en francais)
tantot specifigue et se traduira par chambre, salle ou
bureau) (1971b:22; 1952:110; 1968a:15&4; 1973a:175; 1988b:14)

(2).

Les distinctions entre sens propre et figuré, sens
intellectuel et affectif et les adjectifs d’inhérence (ou
gualificatifs) et de relation font également partie des
catédgories sémantigques. Nous avons vu que ces oppositions
apparaissent deja avant la SCFA pour caractériser des

diftérences d'entension entre les termes de deux langues sur

le plan stylistique.

I1 faut noter gue ces classifications de sens servent
aussi & deéfinir les caractéristiques d'un mot gui, par son
sens et son emploi, peut recouvrir plusieurs cateégories.
Ainsi magistral a un sens intellectuel qui peut également
gtre considéré comme son sens propre lorsqu’il est utiliseé
comme adjectif de relation pour indiquer la facon dont un
cours est donné (a lecture course), st un sens affectif et
figureg lorsqu’il est adjectif d’inhérence indiquant la qualité
du cours (a masterly couise) (196%a:138). Certains termes
tombent dans une catégorie dans une langue et dans une autre
dans 1'autre langue. Darbelnet donne pour exemple héritage
qui a un sens propre en francais alors gque son équivalent

aqg}ais a un sens figure; charitable est adjectif d’inhérence



et de relation en anglais, alors gqu'en frangais il ne peut pas
indiquer la relation, qui doit se rendre par de bienfaisance;
unique, que nous avons cité plus haut, est uniguement

affectif en anglais a unigue occasion, alors qu’'en frangais

il peut aussi @tre intellectuel un fils unique: an only son

(1971b:71).

Les cateégories sémantiques permettent donc d’'indiquer les
limites de 1l'équivalence entre deux termes dont les aires
semantiques se recouvrent partiellement en délimitant les

concordances et les différences selon leur nature.

2.3.3. L'aspect

La notion d’'aspect, bien que rattachée par Darbelnet aux
catégories sémantiques, reste également une catégorie
grammaticale: c’'est pourquoil nous la traitons séparément icg.
Les auteurs de la SCFA signalent expressément leur intention
de donner au terme une acception plus large que celle gu’'il a
traditionnellement en linguistique, ol 1'aspect désigne la
maniere dont le sujet envisage le développement de 1'action
exprimée par le verbe. Ils appliquent la notion d'aspect aux
autre parties du discours (le nom, 1‘'adjectif et le verbe en
tant gque mot) en distinguant les?aspects intellectuels

(duratif, inchoatif, itératif, etc.) et les aspects affectifs

(intensif, atténuatif, etc). Par exemple journée, matineée,
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soiréde sont duratifs et n‘ont pas d’'équivalents en anglais;
veir est duratif, tandis gu’ apercevoir est inchoatif;
toussoter est iteratif. En ce qui concerne les aspects
affectifs, Vinay et Darbelnet signalent que 1l'intensité n'est
pas uniquement lide & la forme grammaticale du superliatif;
ainsi icy ouw glacial expriment l'intensité par rapport a
cold ou froid; comme exemple d’atténuatif on trouve to tug;
tirer doucement . L ’'aspect ainsi envisagé est une realite
lexicale qui doit étre identifide pour 2tre rendue dans
1'autre langue, gu’'elle soit implicite comme dans le cas
de dormir, ou explicite comme dans toussoter (19:8:75 et s.).
Dans certains cas, l’'aspect ne peut etre rendu que par
campensation. C'est le cas, par exemple de 1'aspect
honorifigque que les auteurs de la SCFA citent parmi les
aspaects affectifs, et qui est une question d’'usage relevant de
la métalinguistique: le tutoiement, par exemple, peut @tre
rendu par l'emqgoi du prénom comme equivalent (1998:185).

\,

On voit ainsi gue la notion d'aspect chez Darbelnet va
beaucoup plus loin que l’aspect verbal et grammatical qui se
retrouve chez la plupart des grammairiens et des linguistes.
En fait, la notion d’'aspect telle que la congoit Darbelnet se
situe & la croisée de la gramméire et la lexicologie., 11 la
place d’'abeord dans la grammaire différentielle (196%9a:139).
Il en fait ensuite ﬁne catégorie sémantigue., utile au

lexicographe, car elle montre l'incidence que peut avoir la
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grammaire sur la semantigue. Ce phénoméne est illustré par
1'exemple, repris de la SCFA, de 1l 'opposition entre le PaSSE
simple et 1'imparfait ol le changement de forme grammaticale
entratne un changement de sens qui doit se traduire par un

autre mot dans l'autre langue (il voulait est duratif et se

rend par: he wanted; il voulut est pontuel et se rend par he
tried - 1970b:100). Pour finir, Darbelnet donnera & 1'aspect

le statut de catégorie lexico-grammaticale (197ic:D-4).

Darbelnet signale 1°'utilité de la notion d'aspect dans le
cas de la traduction du frangais vers l'anglais. Les
dictionnaires ne fournissent pas d’indications relatives a
1'aspect et se contentent de donner des exemples sans
explication. Or, l'aspect est souvent implicite en francais,
alors que l'anglaigs tend A le marquer au moyen d’'une
postposition. Il est notamment important de distinguer les
différentes formes gque peut prendre 1'aspect perfectif de
certains verbes en anglais; par exemple la particule
adverbiale dans worn out ou worn away indique des degrés

d'usure gque le mot usé en frangais ne distingue pas

(1970b:99; 1969a:139).

2.4. Conclusion

Il ressort de cet examen des notions et des concepts les

plus frégquemment utilisés par Darbelnet que ceux—-ci ont éate
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dans une grande mesuw? clarifids et précisés au cours des
années. Nous verroné;plus en détail dans le chapitre suivant
que bon nombre de notions figurant dans la SCFA n‘ont pas été
reprises par la suite ou gqu'elles ont été regroupéss Sous un
meme concept. Il en résulte une simplification de la
terminologie par rapport a la SCFA. Darbelnet ne conserve que
quelques notions geéndérales empruntées & la SCFA pour délimiter
les secteurs de la linguistique différentielle sur lesquels il
a concentrée son attention. La notion de sens et les
catégories sémantiques se rattachent & la lexicologie
differentielle. La notion de valeur se stabilise aprés un
certain flottement pours comprendre la tonalité et constituer
1'objet d'étude de la stylistigque ditférentielle. Enfin, la
notion d'écart qui joue aux trois niveaux principaux de la
'ﬁraductinn - semantigue, stylistique et idiomatique ~ permet
de définir les lieux d’'intervention des trois secteurs de la

linguistique différentielle dans le domaine de la traduction.



CHAPITRE II1I

3.0. Introduction

Le terme "dichotomie" apparaitt fréquemméﬁ¥ dans les
écrits de Darbelnet. D'abord utilisé pour désigner les
oppositions de sens (littéral/figuré; intellectuel/aftfectit),
le terme servira ensuite{a ppposer d’auwtres notions plus
fondamentales qui servent de base & la comparalson des deux
langues. Il ne s'aglt donc pas de "dichotomies" & proprement
parler, mais plutdt d'oppositions de termes utiles a la
création de concepts opératoires servant la méthode
comparative. Nous verrons aingi que les "dichotomies", dans
le sens que Darbelnet donne & ce terme, permettent & 1 'auteur
de comparer les deux langues d’'un point de vue différentiel A

partir de quelques notions de bases mises en opposition.

S.1. d tomies de ba

3.1.1. Pensge et structure
La pierre angulaire de la méthode comparative est la

dichotomie gue Darbelnet établit entre la pensée et la



structure. Cette opposition, qui sous—tend la réflexion sur
laguelle se fonde la SCFA, deviendra ensuite le principe de
base & l'origine de PFensege et structure et continuera a jouer
un rdle important dans la linguistique différentielle. Nous
1'examinerons & la lumiere d'une série de dichotomies, qui
sont en fait des oppositions de termes utilisdées
indifféremment par Darbelnet pour désigner le m@éme principe,
sait l'opposition entre l'expression et la pensée, la forme et

le sens, les mots et les idees ou le fond et la forme.

La méthode de la stylistique interne de Rally consiste &
comparer la pensee a 1l 'expression en décomposant 1'expression
suivant les unités de pensée. Darbelnet (1952) adoptera la
méme approche dans le cadre de la stylistique externe pour
decouper l'énoncé en unités de traduction ouw de pensée, afin
de pouvoir remonter des mots de 1l'original & la pensée
exprimeée, et trouver l'expression de cette pensée dans 1'autre
langue. La dichotomie établie entre la pensée et 1l'expression
dolt donc se comprendre d'un point de vue différentiel: la
pensee s’'exprime selon des formes d’ expression qui sont

propres a chagque langue et qui ne sont pas interchangeables

d’une langue & 1'autre.

La SCFA ira plus loin. Les auteurs anlignan% une seérie
de différences au niveau de la structure des deux langues en

présence qui reflétent une différence d’'attitude vis-a-vis de
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la realité. Certaines divergences dans les modes d'expression
entre les deux langues suggérent une autre autre facon de
penser dont toute borne traduction doit nécessairement tenir
compte (1). Ainsi, le phénoméne de 1'étoffement en francais
est, d'une part, nécessaire pour des raisons de structure,
d’autre part, il repond "A& des raisons d’'ordre psychologique
ou interviennent notre souci de clartéd et notre besoin de
juger" (1958:1;4). De méme, la fréquence du passif en anglais
ne s'expligue pas seulement par la construction du verbe
arglais qui n'a pas besoin d’'@tre transitif pour se mettre au
passif ( The doctor was sent for - 1908B:134), mais aussi "par

une attitude de la langue vis—-aA-vis de la réalité":

Il v a une certaine objectivité anglaise gui se platt
4 constater un phénoméne sans 1’'attribuer & une

cause precise, ou qui ne mentionne la cause ou 1 'agent
gu’accessoirement. On ne peut s'emp@cher d'établir un
rapport entre cette construction et la répugnance des
Anglo-saxons 4 formuler tout de swite un jugement ou
mé&me une opinion (1958:13&).

La modulation dans le message, procédé de traduction gul
indique un changement de point de vue dans la fagon de rendre
une méme realite, a également des causes "qui participent & la
fois de la pensée et de la structure ". Ainsi la traduction
de Don’t stoop par Tenez-vous droit s’expligue en partié a
cause de la structure de la phrase (difficulteé d'utiliser se
pencher dans ce cas~ci) mais également & cause d'une

préféarence marquée pour les ordres positifs en frangais
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(195B8:234). Selon les auteurs de la SCFA, la modulation
exprime 1’'opposition entre deux raisonnements et "est, de ce
point de vue, un indice de divergence entre deux langues,
traduisent ainsi une divergence entre deux attitudes mentales
vis-d-vis d’'une méme situation". L'exemple I read in the
paper: j‘ai appris par les journaux représente le passage du
cnnc;et (read :mot image) & 1‘'abstrait (appris :mot signe)

illustrant une modulation (1958:234, 238).

Si le rapprochement de deux modes de pensée par la
comparaison des modes d'expression peut s’averer utile au
traducteur pour :;mprendre 1influence de la pensée sur le
compartement linguistique et, inverse&éht, l'incidence du
systeme linguistiqdé sur certains schemes mentaus, il peut
egalement representer un outil d’analyse indispensable &
1’'apprentissage d‘une‘langue seconde. En effet, la langue
maternelle influe sur la langue_seconde & laguelle elle a
tendance & imposer ses schémas de pensée et d'expression. Ce
phénomene peut donner lieu A des erreurs que Darbelnet
appellera & un certain moment "anglicismes de penséz'. C'est
par la comparaison méthodique des deux modes d'expression et
des structures mentales qu’'elles révélent que les étudiants
parviendront & comprendre ces interférences et a les corrige;
(1963b1383; 1962a:7). C'est ce méme point de vue didactique
qui anime Pensée et structure. Ce manuel, écrit & 1‘intention

des étudiants qui ont déja acquis les structures de leur
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langue seconde, se fonde sur la prémisse suivantet

Comme, quoi qu’'on dise, celul gui étudie une langue
gseconde reste assujetti aux processus mentaux de sa
langue maternelle, autant tirer parti de cette situation
en montrant comment on passe d'une penséde anglaise & une
expression frangaise, ce qui suppose une @tape
intermediaire, celle d'une pensée frangaise. Il s'agit,
er. somme, de voir comment fonctionne 1‘'embrayage qui
parmet de changer de mode d'expression (1977:4).

La methode d’analyse préconisée consiste donc & partir
des idées & esprimer et a considérer les movens dont on
dispose pour les rendre. Cette approche rappelle beaucoup
celle de Ferdinand Brunot, qui déclare dans l'intrcductiﬁn de
La pensée et la langue (193&5 qu'il n'a pas voulu faire une
"girammaire" mais "présenter un exposé méthodique des faits de
penseée, consideérés et classés par rapport au langage, et des

moyens d’'expression qui vy correspondent".

En mettant 1'accent sur l°opposition entre pensde et
structure, Darbelnet tient également &4 souligner que le point

de vue adopte dans Ransée et structuwre, puis, plus tard, dans

la grammaire différentielle, diverge de celul de la grammaire
comparée. Alors que celle-ci part des structuFes, pour
analyser les différences formelles entre les deux langues,
Darbelnet prend pour point de départ les notions communes que
ces structures sont censées exprimer. Lorsqu’on passe d'une

langue a 1’autre, la pensée s’‘exprime le plus souvent

différemment dans 1l’'autre langue.

De méme, une structure
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semblable dans 1e$ deux langues»peut correspondre & des
pensees différentes. Les langues ont ainsi souvent recours &
des structures differentes pour exprimer les mé&mes notions,
tout comme des structures semblables peuvent renvoyer & des
notions différentes. Darbelnet confirmera cette divergence de
point de vue entre la grammaire différentielle et la grammaire
cnmggrée guelques années plus tard, Jlorsgu’il définit la
premiére comme "1l'étude des réalisations grammaticales dans

deux langues donnees, d’'un concept qui leur est commun”

(1971b:17}.

La dichotomie structure/pensdée, telle qu’elle est lide &

la technique du découwpage de texte, restera le principe de

base de la traduction_aprés la 8CFA. En effet, le role de la
structure ou de 1°'agencement des mots, qui sont euﬂ aussi- des
structures, consiste essentiellement & véhiculer une pensée
qui doit étre éauvegardée & tout prisx. xEn soulignant ainsi la
prioriteé de la pensée sur la structure,dnarbelnet tient avant
tout & insister sur le ‘danger gue représente une traduction
littérale qui sacrifierait le sens du message par fidélité aux
mots et a leur agencement dans le texte (1970a:89).

On peut également voir dans 1°‘opposition entre pensée et
structure un prin:ipé:général gui alimente la facon dont
Darbelnet congoit Iéllinguistique différentielle. La

lexicologie différentielle part de la constatation que les
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similitudes de formes masquent des différences de sens, pour
etudier celles-ci & partir d'une série de catégories
différentielles permettant de classer les divergences de sens
d'apres leur nature. C'est également 1l'idée gue deux
structures semblables'n'expriment pas nécessairement la méme
pensee, ou que le sens doit souvent se rendre par une
structure différente, gui est & la base de la grammaire
différentielle. Finalement, la linguistique différentielle
sera definie comme une comparaison systématigue de la forme et
dut éens, cette derniere consistant en "un ensemble d’analogies
et de différences aussi bien au niveau des structures qu'a
celul des significations et des valeurs" (1971b:18;3). Flus
tara, Darbelnet soulignera le fait que certains aspects de la
traduction relevent de la dichotomie, inhérente & toute
redaction, entre la forme et le fond (c'est-i-dire le sens),
celle-la, gqui comprend entre autres la tpnalite et les

tournures idiomatigques, devant touwjours céder le pas &

celud-ci (1977a:18).

S.1.2. el : lan_d ‘ente

La distinction entre le plan du réel et le plan de
1'entendement constitue une autre des principales dichotomies
de la SCFA (2). De nombreuses absgrvations s'appuient sur ces
Heun notions, gui interviennent aussi bien:ﬁans 1'etude du

lexique que dans le cadre de 1‘'agencement et méme au niveau du
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message. Cette distinction est empruntée & A. Malblanc qui,

dans soit ouvrage Pour une stylistique compareée du francais et

de_l'allemand, l'utilise pour souligner:

Deux orientations divergentes de la représentation,
1'une dirigeée vers le geénéral, l'abstrait, 1°idée,
c’'est ce que nous appelons le plan de 1’'entendement,
1'autre vers le particulier, les images, le fait

concret, c’'est ce gue nous appelons le plan du réel
{1944:4).

-

A partir de cette distinction, Malblanc oppose le verbe
imags, qul eveille une image sensible, au verbe signe qui
appartient au monde des idées; i1 1'utilise également pour
montrer que la meétaphore est "geuvre de l'activite de

l'esprit, et, par l'usure de 1'usage, elle évolue vers le

signe et 1'idée" (1944:4).

Ces distinctions seront reprises dans la SCFA pour
souligner deux fagons de saisir la réalité gqui caractérisent
l'anglais et le franggis. D’'une part, l'opposition entre les
MOTS SIGNES et les MOTS IMAGES explique certains faits au
niveau du lexigue; par exemple: dress rehearsal est plus image
que son equivalent francais répétition générale (1958:58).
D'autre part, la SCFA montre comment 1'agencement des mots
dans la phrase obéit & une tendance propre & chague langue qui
trouve son explication dans l'opposition entre le plan du réel
et le plan de l'entendement. Ainsi le francais margque une

preféerence pour le plan de 1l'entendement en interprétant la
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realite, alors que l'anglais se contente de la rapporter en
suivant l'ordre des images. La m@&me opposition peut
s‘'observer dans la tendance du francais & donner le résultat
d'une action avant d’indiquer le moyen de 1°'obtcnir, alors
qu’en anglais c'est le contraire; par exemple: le
chassé~croisé dans: blown away: emporté par le vent
(1958:105). Il en est de meme pour le traitement du temps gue
1'anglais suit dans son déroulé”ént alors que le francais se
contente de donner le reésultat; par exemple: Je suis ici
depuis 10 heures: I have been here since ten (1958:116). Le
remplacement du passif anglais par un verbe actif en francais
dont le sujet ne figure pas nécessairement dans 1'énoncé, ce
qui edige dans certains cas une interprétation du contexte,
gouligne le méme phénomene (1988:134). Et enfin, l'emploi de
locutions verbales & la place d'un verbe simple (on

' .dira donner sa démission plutédt que démissionner - 1958:102),
la grammaticalisation des prépositions ( entrée du métro

pour entrance to the subway - 1958:1583, 154) et 1'étoffement
des pronoms demonstratifs anglais comme this et that -
1958:188), sent des faits de structure qui marguent 1a

tendance du francais & interpréter le réel sur le plan de

l1'entendement.

La distinction entre VEREES DE MOUVEMENT et VEREEE DE
DEFLACEMENT, #galement inspirée de Malblanc, apparatt un peu

plus plus tard. Elle constitue un outil d’'analyse
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grammaticale qui permettra d'arriver 4 la méme conclusion:
grace & la valeur de la préposition qui indique la
destination, 1'anglais peut utiliser le méme verbe pour
indiquer le mouvement et le déplacement (walk to) et peut
ainsi suivre "l'ordre des evénements" et donc "rester sur le
plan du réel"; alors qu’'en frangais un verbe de mouvement
(marcher) ne peut étre suwivi d'un complément de destination.
Le francais doit donc "reconstruire le réel" en utilisant un
autre verbe qui accepte un complément de destination:

ainsi walk to the office devra se rendre par aller ou se
rendre 4 pied au bureau (1977b:4; 1963a:136; 196Fa:139;
1977:101).

Sur le plan du message, la préférence du francais pour le
plan de 1l'entendement expliquerait le mécanisme della
compensation stylistique au moyen duguel le frangais fera des
gains sur le plan de l'entendement gui correspondent souvent &
des pertes sur le plan du réel. Far exemple Why don‘t you? en
reponse & une suggestion peut se rendre en francais par
1’énonceé beaucoup plus explicite C’est une excellente idée!
(19598:191). De neme, on trouve des exemples de modulation
"qui permettent au francais de rester sur un plan conceptuel
par opposition au plan sensoriel ou évolue 1‘anglais”
(1938:234), exemples auxquels nous reviendrons plus tard
lorsque nous parlerons des procédés de traduction (1958:234).

Enfin, en discutant l’'articulation de l1’énonce, la SCFA montre



que la tendance & juxtaposer les éléments de 1'dénance en
anglais suit "le film du réel" selon "un développement

intuitif ou sensoriel” alors que le francais retarde le
déroulement des idées pour ordonner 1 énonce suivant un

"développement raisonné" (1988:220, 221).

Aprés la SCFA, la distinction entre les deux plans ne
sera plus utilisée que dans le cadre de considérations d'ordre
semantique basees sur l'opposition entre mots signes et mots
images et sur celle, créde un peu plus tard, entre METAPHORE
et IMAGE DIRECTE (1963a:32 et s.; 1970a3192: 1983b:11). Nous
avons vu l'apport de Malblane dans la création de cette
premiére distinction. Darbelnet la reprend & son compte: le
mot image fait appel aux sens (a clatter of dish), alors que
le mot signe est amalytique {(un bruit de vaisselle remuée)
(1983b:ll). En ce gqui concerne la seconde opposition, la SCFA
(1958:199 et s5.) avait déja effectud un classement des
expressions du langage figuré inspiré de Bally. Lé conclusion
que les auteurs en tirent, similaire & celle de Malblanc citée
ci-dessus, est que le francais, plus riche en métaphores, a
tendance & partir du plan de 1'entendement pour créer ses
images et donc & @tre plus abstrait. La distinction entre
METAPHORE et IMAGE DIRECTE comme cutil différentiel se précize y
par la suite cthez Darbelnet. Elle souligne une différqn:e |
entre 1l’'image indirecte basggﬁsur la comparaison et l‘iaagg

directe qui est une trahstfiptiun directe du reéel, distinction
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que la critigue litteraire néglige de faire selon Darbelnet.
La métaphore est une image indirecte, elle fait appel & une
operation de 1'esprit, alors gue 1l'image directe a recours au
reel (196%9a:93; 1977b:i14; 1983b:il). L’'exemple d’'une image
directe auditive a laguelle Darbelnet revient constamment est
la traduction d'une phrase de I'étranger de Camus=‘1a plainte
des tramways (métaphore) rendue par the screech of the

streetcars en anglais (image directe).

3.2. Les dichotomies lices & la traduction

S.2.1.L.e grammatical et 1°'idiomatique

La dichotomie entre GRAMMATICAL et IDIOMATIGUE apparatt
bien aprés la publication de la 8CFA, dans le cadre des
triteres de la traduction. Rien que Darbelnet déclare dés les
premiers ecrits qu'une traduction doit e@tre "correcte" et
“idiomatique", l'auteur ne précise pas ce qu’'il entend par
idiomatique. Mais, dans un premier temps, on peut établir un
tapprgchement entre la dichotomie grammatiﬁal et idiomatique
et ce que Vinay et Darbelnet appellent les SERVITUDES et les
OFTIONS. Les deux oppositions de termes se recouvrent en
partie, bien que, comme nous le vé?kans, l'idiomatique ne
carrespond pas nécggsairement 4 desjoptions. Les servitudes
imposées par la structurg;égnig'iangue caractérisent les

faits de grammaire, alors que les nptionglqui comportent des
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chaix relévent de la stylistique. La stylistigue externe ou
compakée, nous dit-on dans la SCFA, gui s’'attache &
reconnaitre les démarches des deux langues en les opposant
1'une a 1'autre, traite &4 la fois des servitudes et des
eptions. Far demarche, les auteurs entendent "1'exploitation
de certaines préférences dans la présentation des faits et qui
releve, jusqu’'a un certain point, de 1'option". En fait,
ajoutent les auteurs, braucoup de démarches caractéristiques

d'une langue sont des servitudes. Or, les tournures

idiomatiques sont des cas concrets de démarche (1958:7, 33,

201).

C'est dans le contexte de la traduction que Darbelnet va
préciser la nature et le r8le de cette distinction entre
grammatical et idiomatigue. Il constate en effet qu’une
phrase peut étre grammaticale sans etre idiomatigue,
c'est-d~dire sans &tre "conforme aux tendances de la langue, &
ses preferences pour certains emplois des moyens dont elle
dispose" (196Ba:d44). En essayant de préciser les
caractéristiques d’'une traduction médiocre, il remarque
qu'elle "porte atteinte au génie de la_iangue“ (196Ba:44),
c'est-ad-dire & ce qui est idiomatigue. Le génie correspond &
"la facon dont*una'iéngue.agence les méts et lesﬁéﬁuisit“ en
fonction de la situation (par exemple: l'ehploi de la tournure

impersonnelle pour les avis administratifs en francais de

préaférence & l'impératif). Le ﬁgénie" touche anlement ala

1
y

b
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facon dont la langue découpe la réalité: par exemple le
frangais distingue entre tailler un morceau de bois

et aiguiser un couteau 1la on 1'anglais utilise un méme

verbe: sharpen; l'expression aiguisoir A4 crayons constitue
donc une impropriéte en découpant la réalité & 1'anglaise
(19468a:44). La distinction entre grammatical et idiomatique
se définit donc par rapport & 1’'usage recu et touche par
conséquent des questions d’'usage et non de choix libre sur le

plan lexicologique et stylistique.

Flus tard, toujours dans le domaine de la traduction,
Darbelinet distingue un niveau idiomatique de traduction, a
cote des niveaux sémantique et stylistique. L'idiomatigue se
definit par son opposition au grammatical, opposition qui se
manifeste lorsqu’on a affaire & des "tours corrects auw point
de vue grammatical, mais qui ne sont pas conformes & la
démarche de la langue". Ces tours, corrects mais non
idiomatiques, sont particuliérement frégquents lorsque deux
langues en contact influent 1‘une sur 1'autre (1977a:9). On
peut dire que le niveau idiomatique fne concerne pas les
servitudes au méme titre que les faits de structure qui
relévent du niveau grammatical, mais ne corréqund pas tout A
fait a des options non plus puisgque c’est 1'u5age,_tout
arbitraire qu'il soit, et non le choix, qui Qicte ﬁé
preference de la langue pour telle ou telle tournure.

L'opposition de termes entre idiomatique et grammatical dans
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le contesxte de la traduction est doﬁc avant tout un concept
operatoire qui permet d’apprécier certains écarts de
traduction gui ne relévent pas du sens, mais de 1l'emploi des
mots, non pas du point de vue de leur valeur expressive, mais

par rapport aux habitudes langagigres des usagers de la

langue.

3.2.2. a e_e is

l.a derniere grande dichotomie de base créée par Darbelnet
est celle gqui oppose la NOMENCLATURE au DISCOURS. Cette
dichotomie constitue un nouveau concept opératoire permettant
de dégager l'interaction de la momenclature du sujet traite et
du vocabulaire qui encadre ces termes et assure leur
enchainement. Bien gu'elle trouve sa railson d’'étre dans le
cadre de 1la traduction, elle concerne les aspects pragmatiques

diy langage et reléve de 1l'analyse du discours en genéral.,

A la fin de la SCFA, on trouve deuy pes2s guli traitent de
la nomenclature dans le contexte du texte. Il s'agit, selon
les auteurs, de mots-cleés '"gui prennent une importance
particuliere du fait qu’'ils sont au service des idées
egsentielles du message" (1998:273). C'est évidemment le cas
des termes de spécialité dans un paésage technique. Mais,
selon lesﬂéuteurs, il peut également s’agir de mcE;furdinaires

14 ' .
gui servent a creéer une certaine impression. Cette impression
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peut Hdtre analysée et expliquée par un concept plus général
qui correspond a la "nomenclature" du morceauw. Far exemple,
des mots tels que averse de soleil, blanc, #éclatant, etc.
peuvent &tre utilisés dans un texte pour transmettre une
impressiaon de lumiére. Cette impression doit étre rendue dans
la traduction par une equivalence d'effet. Far la suite,
Darbelnet prend le terme "nomenclature" dans son acception
reconnue de "liste de termes particuliers a4 un sujet" et il

l'opposera & la notion de discours (197%a:26).

lLa notion de discour=z n'est pas vraiment définie en tant
gue telle par Darbelnet. Elle intervient uniquement:ﬂans
l'opposition & nomenclature, pour désigner les @léments qui
servent a actualiser les termes de la nomenclature, en les
encadrant, afin de les communiguer sous la forme organique
d'un texte (19B2a:58 et s.). Sans traiter du discours comme
tel, les auteurs de la SCFA avaient déja utilisé le terme &
plusieurs reprises en discutant les articulations de 1'é&nonce.
Dans le cadre de cette discussion, ills soulignent notamment
1'importance des charnieres, margues 1inguistiques de
l'articulation, gui sont souvent implicites en'éﬁblais et qui

doivent etre explicitées en fran¢'is, entre autres par des

mote outils (1958:220 st s.).

Dans ses études sur le discours juridigue (1979as 1982a),

Darbelnet pousse l'analyse du disecours beaucoup plus loin.
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Les elements de discours sont constitués, d'une part par les
mots outils ou charnieres, gui jouent un réle de structuration
essentiel pour assurer l'articulation indispensable au
déroulement du discours, mais également par d'autres faits de
grammaire et par des choix lexicaux. Un exemple de mot outil
est 1l1'emploi de A raison de au lieu de en raison de dans un
texte juridique (1982a:57). Parmi les faits de grammaire on
peut citer 1l'emploi du passif gui, dans le langage juridigue,
entraine des tours syntarigues qui lui sont propres {ex.: Sont
abrogées toutes dispositions contraires au présent décret -
1982a:08). Les faits de discours touchent également le
lexigue lorsque certains mots usuels sont utilisds dans un
sens technique pour répandre aux exigences du sujet traite
(par ex.: justifier au sens de prouver dans un contexte

administratif tel que Tout candidat doit justifier du dipléme
dB--- - 19823:56) ]

Ces elements de discours, qui constituent 1l'entourage
redactionnel de la nomenclature, doivent répondre a certaines
exigences sur le plan de la forme gqui représentent des
servitudes audquelles le rédacteur doit se soumettre. En
effet, le discours sert & caractériser un type de texte et ne’
varie pas en fonction des chois personnels du réedacteur, mais
il est commandeé par le sujet traiteé. :Chgque discours de
spécialitéd a donc <a propre “"stylistique" (1982a:%4), ou sa

» propre tonalite, dahs le sens gue, parmi les opfians
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gu'offrent les ressources de la langue, le traducteur doit
choisir celle qui s’ accorde le mieux A son sujet pour créer un

effet éguivalent dans la LA sur le plan de la tonalité.

3.3. Les dichotomies lexicales

A cttéd des dichotomies qui opérent au niveau du message
ouw qui sont relides au processus de la traduction on trouve
chez Darbelnet une série de dichotomies classificatoires qui
s'appliquent specifiquement auw lexigue et rentrent donc dans

le cadre de la lexicologie différentielle.

3.3.1. Les categories sémantiques

lLes categories sémantiques gui classifient le sens des
mots en opposant le sens propre et figuré, intellectuel et
affectif, 1'inhérence et la relation, les générigues e; les
spécifiques et aussi le sens général et le sens technigue sont
egalement traitees comme des dichotomies par Darbelnet
(L946%a:1393 1970b:98; 1971b:22;). Comme nous l'avons vu dans
le chapitre precedent, chaque paire de termes en opposition,
gque Darbelnet appelle dichotomie, canstitue uwne catégorie
descriptive servant & délimiter les concordances et les
différences entre des unites lenic;ies dont les aires
semantiques se recouvrent én partie. Ce sont des écartc

d'équivalence qui affectent aussi'bien les noms que les varbes
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et les adjectifs. Ces dichotomies, entre sens propre et
figure, sens intellectuel et affectif et, dans le cas des
adjectifs, entre 1l'inhtérence et la relation, se recoupent dans
de nombreux cas, une catégorie en recouvrant une autre: ainsi
le sens propre est d’'habitude intellectusl de mé&me que les
adjectifs qui marguent la relation. Mais, selon l'auteur, les
exceptions existent et m@éme si les différentes catégories
toincident dans la majoriué des cas, elles permettent de jeter
un autre eclairage sur les mots. L'exemple d’ hostile, déja
mentionné dans le chapitre précédent, dont le sens
intellectuel en anglais doit se rendre en francais par

ennemi, sera repris plus tard par Darbelnet pour illustrer le
fait qu’ hostile est uniguement adjectif d’'inhérence en
frangais alors qu’'en anglais hostile est & la fois adjectif
d’inhérence et de relation, se traduisant en frangais par

ennemi dans ce dernier cas (1988a:2).

On peut également mentionner, déns le cadre de la
catégorie d'aspect, 1'opposition établie par Darbelnet entre
les mots VECTORIELS qui ont "une orientation déterminde",
comme le verbe prendre en frangais, et les mots AMEBIVALENTS
qui comportent une dotble orientatinn, s0it le verbe tp take

en anglais qui signifie porter aussi bien que prendre

(1958:82; 1971b:20).
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3.3.2. Motive et arbitraire

Toujours dans le cadre de la lexicologie différentielle,
Darbelnet souligne a plusieurs reprises la faible motivation
des mots frangcais par rapport aux mots anglais pour expliquer
le caractere polyseémique du francais. Dans un article
intitule la "caractérologie linguistique", c’est-a-dire
l1'étude des caractéres d'une langue, Darbelnet oppose la
notion de motivation & celle d’'arbitraire pour insister sur le
fait que le rapport entre la forme et le sens des mots est
moins motive, c’'est-a-dire plus arbitraire, dans le cas des
termes génerawt. Ceux-ci peuvent ainsi accueillir des sens
nouveaux beaucoup plus facilement que les termes particuliers.
On peut constater de nombreux cas ol les sens d'un mot genéral
francais sont rendus par différents mots en anglais ol
prevaut la particularisation. L’exemple de billard qui‘beut
designer selon le contexte le jeu (billiards eﬁ‘anglais), 1a
partie (billiard game) la table (billiard table) ou la
piéce (billiard room) illustre, parmi d’'autres, ce caracteére
arbitraire du mot francais qui peut prendre plusieurs sens par
"economie lexicale", le contexte suffisant & expliciter chague
sens purticulier (1977b:3: 1973a:176; 1970b:1 %4 1971b:22;
1980a:324).



S.3.5. Sgus—caractérisés et surcaracteérises

Ce n'est que plus tard que la notion de
"surcaractérisation”.empruntée & Malblanc améne Darbelnet &
concevoir uni nouvelle dichotomie dans le cadre de la
lexicologie diffeérentielle entre les termes SOUS-CARACTERISES

et SURCARACTERISES. Comme nous 1‘'avons signalé dans le
premier chapitre, Darbelnet utilise dans un premier tamps le
terme surcaractérisé pour désigner des mots trés particuliers
qui s’opposent & des mots trés géndraux danms 1'autre langue
(par oxemple manche, anse, manette et manivelle, aui peuvent
correspondre a handle suivant le cas., sont tous
suircaractérisés par rapport & celui~ci - 1971b:23). Darbelnet
cherche ensuite a définir la "caractérisation” qu’'il se refuse
& associer & la spécificité, car ce seralt reprendre 1la
dichotomie entre spécifigues et générigues. Darbelnet dira
alors que la caractéristique d’'un terme surcaractérisé est

d avoir "plus de relief" ou de caractérisation que le terme
augquel il s’'oppese dans 1'autre langue. FPar exemple, curb

et sill sont plus caractérisés gque bordure (de trottoir)

et rebord (de fenetre). De méme 1l’'anglais peut caractériser
les différents aspects de la notion de bord par des termes
tels que edge, border, rim, brim, etc., mais n’'a pas
d'eéquivalent général & bord (1973a:174 et s5.). Il semble donc
que la notion de caractérisation telle gu'elle est envisagée

ici ait été congue dans une optique différentielle; un terme
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est sous—caractérisé ou surcaractérise par comparaison avec

s0N ouw ses éguivalents dans 1 autre langue (3).

3.4. Autres oppositions de termes

A coté de ces oppositions de base, la plupart présentes
dans la SCFA (1l 'opposition entre surcaractérisés et
spus—caractérisés ne s’y retrouve pas) et reprises ensuite par
Darbelnet en tant gque dichotomies, on trouve dans la SCFA une
serie d'oppositions de termes qui tombent sous la notion
ygénérale d’ ECONOMIE (4). Une langue procéde avec économie,
nous dit-on dans la SCFA "gquand elle réussit a exprimer 1la
méme chose gqu’'une autre langue avec des movens plus rdaduits”
(1958:8). L'AMPLIFICATION est le contraire de 1'éconamle et
peut s'exercer, dans une langue comme dans 1°autre, sur le
plan lexical ou syntaxique (ax.: la détente: the easing of
tensions; to walk off his emotion: pour calmer son émotion en
marchant - 1958:183 et s.). Chaque langue pratique 1'économie
avec des procédés différents: l’anglais est plus concis sur le
plan du réel, grace & 1'emploi des prépositions et des
postpositions; le francais est plus rapide sur le plan de
1'entendement, notamment lorsgu’il remplace la subordonnée en
anglais par un infinitif ou par un nom ( before I go: avant de

partir ou avant mon départ ) (5).

lLe DEPOUILLEMENT et la CONCENTRATION sont des cas
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particuliers d'économie; au dépouillement s’ oppose
l'éLABGRﬁTIDN, & la concentration la DILUTION. Ces termes
décrivent les differentes fagons dont g'effectue le passage
d'une langue a 1’'autre dans le cadre de la traduction, bien
qu’'ils ne fassent pas partie des sept passages principaux
recopmandés dans la SCFA comme procédés de traduction. La
mise en opposition de ces termes sert & caractériser le
compartement d'une langue par rapport 4 1 autre sur le plan du
levigque et de 1l'agencement. Par exemple, lorsgu’un mBme
signifié correspond & plusieurs signifiants dans une lanque et
pas dans l'autre, il y a dilution dans une langue et
concentration dans 1l'autre ( Les mauvaises herbes: Weeds -
17988:183). La concentration et son contraire sont unigquement
une gquestion de forme gqui reléve du lexigue et, dans certains
cas, de la syntaxe (19858:131). L’'élaboration, dont le procédé
inverse es5t le dépounillement,. correspond & une variation
stylistigue d'ordre lexical ou syntaxique, qui fait gu’un
enonce peut aboutir & une expression plus complexe, soit pour
abtenir un certain effet (langue littéraire), soif pour
satisfaire certaines exigences techniques. Elle est liée aux
niveaux de langue et s'ederce surtout dans le sens
anglais—-frangais (ex.: Would you...t: Auriez-vous l’amabilité

de... pour Pourriez-vous... — 195B:193 et s.).

La SCFA mentionne également 1'ELLIPSE comme un facteur

d'é&conomie syntaxique largement utilisé en anglais (1958:18%5).



L'ellipse a pour contraire la REFRESENTATION, qui caractérise
principalement l'emploi des pronoms en frangais. Le frangais,
qui est une langue lide, a besoin de représenter le complément
du verbe par un pronom tandis que 1'anglais sous-entend ce
complément. Cette opposition est reprise dans

Pensée et structure qui compare la representation dans les

deux langues en soulignant les cas pm le francais procede par
representation et 1'anglais par ellipse. Darbelnet y fera
allusion par la suite parmi les notions étudiédes dans le cadre
de la grammaire différentielle, la représentation, notamment
dans le cas des pronoms, permettant de voir comment les

personnes et les objets sont "représentés" dans les deux

langues (1971c:D-4).

Nous trouvons aussi guelques oppositions de termes
empruntées & la linguistique auxguelles la SCFA fait
brigvement mention et gui interviennent par la suite dans le
cadre de la grammaire différentielle. Vinay et Darbelnet font
allusion & 1'ACTUALISATION qui est définie dans la BCFA comme
le "mécanisme qui consiste a transformer un VIRTUEL en ACTUEL"
(1958:4, 16). Flus loin, ils se reéféerent a la distinction
saussurienne entre langue et parole pour définir 1'agencement
comme 1'actualisation du lexique (1958:93). Flus tard,
Darbelnet verra dans le discours l'actuwalisation des termes de
la nomenclature (1982a:58). Enfin, en examinant la fagon dont

l'actualisation se manifeste dans les deux langues, Darbelnet
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montre au'elle est souvent EXPLICITE en anglais et IMPLICITE
en francais en donnant 1 ' exemple de i‘actualisation par
l1'article dans l'énoncé The man drinks tel qu'il s’'oppose

a4 Man drinks, alors que le francais m'offre gu’un

équivalent L'homme boit pour désigner soit 1‘'homme en geénéral

soit un homme en particulier (1971ic:D-5).

L'explicitation, définie dans la SCFA comme un "procédé
qui consiste & introduire dans la LA des précisions qui
restent implicites dams la LD, mais qui se dégagent du
contexte ou de la situation” (1958:9), nous méne A& considérer
une derniére opposition, entre GAIN et PERTé: Il v a gain
"lorsque la traduction explicite un élément de la situation
gue LD laisse dans 1 'ombre”, cette explicitation pouvant @tre
d'ordre sémantique ou structural (par exemple: to land a pour
gquivalents débarguer ou atterrir qui sont plus précis,
et Walk in est moins explicite que Entrez sans frapper -
1958:1463 et s.). Far contre, “dans le passage de LD a LA, il
y a perte (ou entropieg) lorsgu’'une partie du message ne peut
plus étre explicitée, faute de movens structuraux,
stylistiques ou metalinguistiques" (1958:12). Toute perte
d’information, que ce soit au niveau du sens ou de la
tonalité, devrailt cependant pouvoir &tre récupérée grace au
procédeé de compensation dont nous parlerons plus loin.
Revenant brievement sur ces notions par la suite, Darbelnet

mentionne simplement que 1l’'emploi d‘un générique qui n‘a pas
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d'equivalent générigue dans 1’autre langue peut occasionner
uwne perte d'information qui doit @tre compensée dans la
traduction par une réference au contexte. Ainsi bell ne peut

gtre traduit en francais sans savoir s'il s’'agit de cloche,

de sonnette, ou d'’'autre chose (1971c:bD=-3%).

3.5. Conclusion

Comme nous 1'avons vu plus haut les "dichotomies" ouw
oppositions de termes représentent un outil d’'analyse
essentiel pour la methode comparative. La dichotomie de base
structure/pensee et, dans une certaine mesure, 1’'opposition
plan du réel/plan de 1'entendement peuvent &tre considérdes
comme les prémisses sur lesquelles repose l'analyse
comparative. Elles servent également de principes de base qui
enpliquent la nécessité d'avoir recours & certains procédés de
traduction lorsque la traduction littérale ne peut rendre le
sens exact de l'énonce. L’ 'opposition grammatical/idiomatique,
qui apparatt aprés la SCFA, servira & établir un des
principaux criteres d'une bonne traduction: regpecter le
"genie" de la langque, c’'est~a-dire ses préférences pour
certaines tournures qui sont plus conformes & sa démarche gue
d’autres qui peuvent étre tout & fait correctes sur le plan
grammatical. Apreés la SCFA, Darbelnet se concentirara surtout
sur les dichotomies gui servent & deégager des différences de

sens entre des unités lexicales données pour équivalentest
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génériques/spécifiques: propre/figuré:; inhérence/relation.
Les oppositions de termes relides & la notion d’économie
(amplification/ economie; dépouillement/concentration;
¢laboration/ dilution), qgqul se recoupent en grande partie et
ont plutdt une fonction descriptive, ne seront plusg
mentionneées par Darbelnet aprés la SCFA; mais elles
interviennent cependant de fagon implicite dans les critéres
qul servent de guide au traducteur gui doit veiller & ce gue
la traduction ne perde rien du texte original, tant sur le

plan du sens que de la tonalité.

On peut conclure en disant gue ce que Darbelnet concoit
comme des dichotomies sont en fait des oppositions de termes,
Elles trouvent leur raison d’'@tre dans la relation qui les
oppase. Sauf dans le cas de la dichotomie entre nomenclature
et discours, ces dichotomies sont congues, par la mise en
opposition des termes qui les constituent, comme des outils
différentiels servant 1’'analyse comparative. Elles permettent
d'expliquer le failt gque chaque langue appréhende le monde
selon ses ressources propres, deux langues donnédes utilisant
des moyens differents pour le faire, que ce soit au niveau des

significations, de 1’'agencement du sens dans 1'énoncé ou des

nuances stylistiques.



CHAPITRE IV

4.0. Ilntroduction

Les proceédes de traduction qui se trouvent dans la SCFA
sont loin d'avoir 1l'importance que les critiques aussi bien
gue les utilisateurs de cet cuvrage semblent vouloir leur
accorder, du moins si l'on se base sur la place qu'ils
occupent dans les écrits de Darbelnet ultérieurs a la SCFA.
Il n'en reste pas moins que celle-ci est présentde comme une
méthode de traduction et que les procédés font partie

intéagrante de cette méthode.

Pour biep gituer la place qu’'occupent les procédés de
traduction dans le cadre de la stylistique comparée il faut
remonter aux circonstances qui ont occasionné la rédaction du
manuel. E£n effet, c’est en réfléchissant sur les
particularités de la langue de la signalisation routiére, et
en comparant la version traduite avec l'équivalent frangais
crée indépendamment pour répondre & upe situation semblable,
gue les futurs auteurs de la SCFA décident de la nécessiteé
d’élaborer une meéthode de traduction. En fait, la premiere

conclusion qu’'ils semblent tirer de ce petit voyage
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interlinguistique est gque seule la comparaison de deux textes
redigés directement dans leur langue respective en réponse &

une situation semblable permet d'apprécier les difficultés de
la traduction et d'eviter les lacunes gue présente la

traduction littérale.

Cette expérience améne Vimay et Darbelnet & conclure que
la passage d'una langue 4 1'autre dolt reposer sur une
comparaison preéalable des ressources qu’offre chague langue en
préesence. Ils notent par la m@me occasion le rele crucial que
joue la traduction dans cette compataison dont elle est & la
fois la raison d’'etre et 1'aboutissement. La traduction peut
donc servir, entre autres, de procédé d’'investigation au
service de la stylistique comparde qui, & son tour. permettra
au traducteuwr de comprendre comment procéde une langue pour
rendre le sens en faisant ressortir les caracteres et le
comportement des deux langues en présence. Traduction et
stylistique comparée s’'alimentent ainsi l1’'une 1'‘'autre dans un
constant va-et-vient. En effet, pour dégager les lois de la
stylistique, la comparaison des deux langues doit se baser sur
des données equivalentes. 0Or, c’'est cette reconnaissance des
gquivalences qui constitue un des problémes majeurs de la
traduction. Il faudra donc que cette comparaison permette de
dégager des procedés qui seront utiles au traducteur en
expliquant les meécanismes de la traduction. C'est A& la

lumiére de ces remarques gqu’il faut comprendre le role des
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proceédés de traduction que les auteurs de la SCFA dégagent de
la comparaison du comportement des deux langues en presence
“pour formuler quelques principes ou préceptes généraux visant

a aider le traducteur & effectuer le passage d'une langue &

1'autre.

Nows tetiendrons aussi de ces remarques préliminaires,
par lesquelles les auteurs de la SCFA précisent leurs
intentions, un premier principe gqui sous—tend tous les autres
2t selon lequel 1l'2quivalence des textes repose sur
1’équivalence des situations. En effet, disent les auteurs,
pour trouver 1l'equivalent ideéal des signes du texte de depart,
il faut chercher a dégager la situation gui a motivé la
rédaction de ce texte et donc essayer de retrouver, au-dela
des signes, une situation identique dans la LA. Les auteurs
de la SCFA définissent d'abord la situation comme "la reéalite
concrete et abstraite que décrit 1l'énonceé” (1958:14). 11
5’'agit de reconstruire mentalement la situation décrite par
1'énonce en LD pour trouver ce que l'on dirait en pareil cas
dans la langue d’'arrivée afin de trouver l’'expression
éguivalente. Plus loin, les auteurs diront gue "le message
est l'ensemble des significations de 1'énonce, reposant
essentiellement sur une réalité extra-linguistigue, la
situation" dont l'interprétation "est fonction des
connaissances métalinguistiques qui dominent le comportement

social de chacun de nous" (1958:15% et s.). Dans le cas de
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"1'édquivalence” comme procédeé de traduction, la situation
informe le message dont 1‘'interpreétation repose sur la
découverte d'une situation semblable dans 1'autre langue.
Lorsgque cetie realite extra-linguistique n‘'a pas de
correspondant dans la culture de la langue d'arrivee et donc
ne fait pas partie des schéemes mentaux des usagers de la LA,
il faut avoir recours & une adaptation, c'est-a-dire
interpréter la situation de la LD en fonction de la culture de
la LA. Les autres procédés intéressent plutt

l'interprétation du message dans leur contexte linguistique.

4.1. Les procedes reconnus

Les procédés de traduction, tels qu'ils sont présentés
dans la SCFA, partent du principe que la traduction comporte,
dans la plupart des cas, des cheix entre plusieurs golutions,
le role du traducteur étant dopter pour la meilleure. Les

procédés cortespondent aux voies qui s‘ouvrent & lui pour

opérer ces choix.

11 devra tout d’abord choisir entre une TRADUCTION
"DIRECTE ou LITTERALE et une TRADUCTION OBLIQUE, dépendant de
la difficulte du segment de texte a traduire. La traduction
littérale s'impose lorsque le passage de LD & LA peut se faire
mot & mot, ou, comme nous l’'avons vu plus haut, lorsqu’il vy a

identiteé de structure et de point de vue entre les mots et
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leur combinaison dans les deux langues. OCn peut alors dire
que le sens structural qui se dégage des éléments de la
structure et de leur agencement correspond au sens global dans
les deux langues, comme dans 1 'exemple: On entering the room,

he saw him sitting at the table: En entrant dans la piece, il

le vit assis & la table (1958:161).

Les deux procédés qui sont associeés & la traduction
littérale dans la SCFA, sont 1'EMPRUNT et le CALQUE. Le
traducteur peut devoir avoir recours & ces procédés dans le
cas d'une lacune, souvent d'ordre metalinguistique, dans la
LA. Les auteurs de la SCFA citent le cas de coroner, gui n'a
pas d'equivalent parmi les magistrats francais et doit donc se
traduire par un emprunt, et de science-fiction, qui en
frangais représente un calgque de structure (1958:47 et s.).

La 8CFA ne fait gque mentionner ces procédeés, qui ne seront
plus traites apres comme procédés de traduction par Darbelnet.
Les emprunts de forme et de sens ainsi gque le calque seront
étudies dans le cadre de la lexicologie différentielle comme
des facteurs qui peuvent mener & 1l'anglicisation de la

langue avec, pour conséquence générale, l'appauvrissement de

la langue emprunteuse.

Cependant, dans la plupart des cas, il faut recourir &
une traduction oblique, soit que la traduction littérale soit

impossible pour deg raison structurales, soit qu’'elle ne rende .
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pas le sens exact de 1'énoncé de départ. Les auteurs de la
SCFA suggerent guatre procédés pour aboutir & une traduction
obligque: la transposition, la modulation, )’'éguivalence et
l’adaptation. La transposition se fait sur des segments
d’'enonces et sera essentiellement discutée dans le cadre de
1'agencement, l'équivalence et 1'adaptation concernent plutét

le message, et la modulation touche & 1'un et a 1l’'autre.

Nous limiterons notre discussion des procédés de
traduction aux quatres procédés qui ménent & une traduction
obligue puisque, d'apreés Darbelnet lui-m@me, les traductions
obligues sont les seules qui soient significatives du point de
vue de la langue et de la culture (1962a:8). Nous verrons
d'abord briévement la fagcon dont ces quatre procédés de
traduction sont deéfinis dans la SCFA et leur importance

relative, pour voir ensuite la place qu’ils occupent dans les

autres éecrits de Jean Darbelnet.

4.1.1. La transposition

Alors que dans la traduction littérale, les unités de
traduction de la LA sont de méme nature ou de méme espéce que
celles de la LD, dans la transposition, qui représente un
premier cas de traduction oblique, on remplace une partie du
discours par une autre, sans changer le sens du message

(1958:5Q). Par partie du discours les auteurs de la SCFA
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entendent ce gu'ils appellent "les espéces grammaticales" qui

correspondent aux classes de mots en langage courant.

La transposition, terme emprunté & Eally, s appligue
ggalement & la linguistique interne. Elle est facultative
lorsqu’elle correspond & un choix stylistique, comme dans 1a
traduction de As soon as he gets up qui peut se rendre en
francais par la traduction littédrale Dés qu’il se léve ou par
la tramsposition Des son lever. Mais la traduction de ce
dernier énonceé vers l'anglais exige une transposition
obligatoire puisque les deux possiblilités n’'existent pas dans
cette langue. La transposition est souvent cbligatoire en
frangais dans le cas de la caractérisation adverbiale, le
frangais n'ayant pas 4 sa disposition le jeu complet des
adverbes que posséde l'anglais (par ex.: He is reportedly in
Paris: On dit qu’il est 4 Paris), ou dans le cas ol 1‘anglais
utilise un adjectif pour modifier un substantif dans une
locution verbale ( He makes good money: I1 gagne bien sa
vie) (1908:126 et s.). La transposition s'accompagne souvent
d’'une modulation, comme c’'est généralement le cas dans la

traduction des avis et des affiches (ex.: Staff only: Réserve

au personnel - 1958:100),

4.1.2. lLL.a modulation

La modulation, notion empruntée & Darmesteter, est liee
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au fait que les mots de deux langues n'évoguent pas
néecessairement le méme aspect de la reéalite qu'ils désignent.
Elle souligne wne difference d'eclairage, un changement de

point de vue, que ce soit au niveau du lexigue ou du message.

Les modulations lexicales font l'objet d'un classement 3
partir des points de vue qu’'elles opposent: 1 'abstrait et le
cancret, la cause et l'effet, le moyen et le résultat (par
exemple: firewood pour bois de chauffage - 190B:88 et s.).
Cette classification correspond 4 celle gqui caractérise les

figures de rhétorique, synecdogue et métonymie en stylistique

interne.

Les modulation lexicales sont figées dans la mesure ol
elles sont consignées dans les dictionnaires bilingues. Au
niveau du message, Vinay et Darbelnet distinguent entre les
modulations figées ou obligatoires et les modulations libres.
Dans le.cas des avis ouw des affiches officielles (ex.: We
deliver: Livraison a domicile - 1i958:100), ou de certaines
modulations figeées syntaxiques (ex.: Vous 1°'avez échappé
belle: You've had a narrow escape — 1958:240), on a affaire A
des modulations fixees par }’'usage qui s'imposent comme
gquivalences devant une mé&me situation. La différence entre la
modulation figeée et la modulation libre n’est cependant qu’une
guestion de degré#. La modulation libre est une solution

obligue qui ne s’'impose pas d'elle-m&me mais qui correspond
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neanmoins 4 une preférence de la langue pour une certaine
tournure. C'est pourquoi Vinay et Darbelnet diront qu’elle
est libre mais pas nécessairement facultative. Un exemple est
le cas ot la LA presente positivement ce que la LD présente
negativement: It is not difficult to show...: Il est facile de
démontrer... (1998:51). Il serait tout & fait correct,
grammaticalement parlant, de dire Il n'est pas difficile de
démontrer..., mais la démarche de la langue préfere la
premiére solution. D’aprés les auteurs, cet exemple suggeére
gque, dans de nnmp?eux cas, la modulation libre tend, elle
aussi, vers uneféulution unique, imposée par la pensée. Ceci
tiendrait au fait gue la modulation s'explique en partie par
la métalinguistique, c’'est~&~dire 1'ensemble des schémes

sociaux et culturels qui influent sur la langue.

C'est ainsi que certains changements de points de vue sur
le plan du message s'expliquent, selon les auteurs de la BCFA
(1958:233 et s.), par la préférence du frangais pour le plan
de 1l'entendement. La préférence de 1'anglais pour le tour
passif "qui congoit le procés comme imposé au locuteur, qui
reste passif" (190B:2059 et s.), obligeant éventuellement le
francais & interpréter la réalité pour donner un tour actif &
la phrase, donne lieu & des modulations actif-passif (195B8:136
et s.). Le cas du passif comme exemple de modulation sera
repris ultérieurement par Darbelnet dans une tentative

d’'expliquer la structure profonde des énoncés: l‘agent,
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sous-entendu dans la construction anglaise passive, devient
explicite en frangais entrainant un bouleversement dans la

structure syntasigue de la phrase {(1966a:10 et s.).

4.1.3. L'équivalence

Lorsgue la modulation au niveau du message se fige et
apparait dans les dictionmaires bilingues elle e range parmi
les é#quivalences. La plupart des équivalences zont figées et
font partie du répertoire des clichés, idiotismes, proverbes
et autres expressions toutes faites que 1'on peut trouver dang
les dictionnaires. Ce n'est cependant pas toujours le cas,
notamment en ce qui concerne certains cliché#s (He‘s an asset
to the firm: C'est un précieux collabaorateur), les "formules-—
réflexés“ (Hold the fort!: Je vous confie la maison!), les
proverbes gui n’'ont pas d’équivalent reconnu dans 1l'autre
langue, les affiches et avis officiels (Under new management:
Changement de propriétaire) (1958:253 et s.), qui ne sont pas

towiours faciles & reconnattre pour le traducteur.

Les auteurs de la SCFA abordent le probléme de
l1'equivalence dans le contexte de la traduction par le biais
de la situation. L'éguivalence renvoie aux cas ol une meéme
situation est rendue par des moyens stylistiques et
structuraux entierement différents dans les deux langues

donnees. En effet, ce qui différencie 1l'équivalence des
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autres procedés c'est qu'elle échappe aux opérations
habituelles de la traduction: elle s'impose du premier coup
devant une situation donnée et s'oppose 4 1'analyse des
éléments qui la composent (1983B:52, 242). Ainsi les
gquivalences figees, qui font 1l'objet d'une reconnaissance
globale liée a la situation, correspondent aux expressions aqui

se sont creces indépendamment dans chague langue devant une

méme situation.

Le probleme de 1'gquivalence se pose également dans le
cas des allusions & un auteur, & un livre ou & un fait
historigue connu. Ces "allusions figées dans le message" ne
sont pas toujours marquées (par des guillemets, etc.) et
posent, non seulement un probléme de traduction, mais aussi
celui de leur dépistage qui ne dépend plus de la situation
mais d'une excellente connaissance du patrimoine culturel de
la langue dé départ (1958:253F et s.). Il en est de méme pour
les allusions prestigieuses dans les texntes publicitaires qui
font allusion & des faits ouw & des valeurs propres a4 une

eulture et pour lesquelles il n'‘est pas facile de trouver des

allusions éguivalentes (19858:244).

4.1-4. ! ta

Lorsque 1°'éguivalence reléve essentiellement du domaine

de la métalinguistique, en faisant appel par exemple & des
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traditions, coutumes ou valeurs particuliéres d’'umne nation, on
a affaire & une adaptation. L 'adaptation renvoie aux cas oi
"la gsituation &4 laguelle le message se refére n'existe pas
dans la LA, et doit gtre créde par rapport & une autre
situation, que 1'on juge éguivalente" (1958:32 et s.).
L'adaptation rapprochera dnnc“des faits culturels différents
qui jouent un role semblable par équivalence de situations.
Une traduction qui négligerait de faire les adaptations
nécessaires aboutirait & un calgue sur le plan
métalinguistique, c'est-a-dire . a l'emprunt d’'une donnee

culturelle de la LD qui n'existerait pas dans la culture de 1la

LA.

Les auteurs donnent, entre autres, 1'exemple du "that"
atfectif en anglais gqui souvent fait allusion & un fait bien
connw du lecteur. Ainsi la remarque Now we are ready for
those cigars fait allusion & 1 'usage de distribuer des cigares
lors de la naissance d’'un enfant aux Etats-Unis. Cet énonceé
paurrait avoir comme équivalent métalinguistique en

frangais C'est le moment de payer une tournée, qui correspond

a une adaptation (1958:251).

4.2. La compensation
Dans le chapitre précédent nous avons vu, dans le cadre

des oppositions de termes, que bon nombre de ces termes
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caracterisent les fagons dont peut se faire le passage d'une
langue & une autre. Ils peuvent donc @tre considérés comme
des procédes de traduction, étant donné qu’'ils guident la
demarche du traducteur au cours de 1'opération de transfert.
De fait, les auteurs de la SCFA désignent la dilution, la
concentration, le depouillement, 1'explicitation,
l'implicitation et l'étoffement comme des procédés dans le
glossaire de la SCFA. 11 en est un cependant, la
compensation, que nous avons omis de mentionner dans le
dernier chapitre parce que le terme ne s'oppose & aucun autre.
Bien gu’'elle ne fasse pas partie des sept passages principaux
de la SCFA, la compensation est un véritable procédé, et en
fait, peut-é&tre le seul qui vaille la peine d'etre retenu
comme tel. Les auteurs de la SCFA semblent le reconnattre
eux-mémes lorsqu’ils déclarent:
«.:11 est certain que ce procédé s’'applique en fait A
l'ensemble des techniques de traduction. D'un certain
point de vue, en effet, tous les "passages" dont nous
traitons dans ce Manuel et qui ne sont pas commandés

par une servitude, relévent de la compensation
(1952:189).

La compensation est définie comme le "procédé aui vise &
garder la tonalité de 1l°ensemble en introduisant, par un
détour stylistique la note qui n'a pu étre rendue par les
memes moyens aux meémes endroits" (1958:189). Ce procédé est
lig au découpage du texte en unités de traduction. En effet,

en tant que procédé d'exploration et de vérification, le
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découpage permet de retracer les aspects stylistiques et
sémantiques qui se superposent aux uniteés purement formelles
pour donner le sens global du message. Toute perte de sens ou
de tonaliteé doit etre récuperde grace au procedé de
compensation. (uw'elle agisse au niveauw du lexique, de la
syntaxe ou de la stylistique, la compensation joue avant tout
sur le plan de la metalinguistique, parce gue le message ne
peut étre transmis tel quel pour des raisons d’ordre culturel.
Elle reléve de l’option dans la mesure ol le traducteur a le
choix entre plusieurs solutions pour rendre un effet
stylistigue par compensation. Les auteurs de la SCFA citent
le cas du tutoiement en francais, qui n'existe pas en anglais,
et qu’'il faudra rendre par des notations stylistigues
familidéres en utilisant le prénom ou un surnom par exemple.
Certains vulgarismes de syntaxe en anglais se rendront par wne
phrase dislogquee en frangais. De méme, la mise en relief par
l’accent d’'insistance en anglais peut se rendre en frangais
par un tour syntaxique comme dans 1 'exemple suivant: I like
your friend: Il est bien, votre ami (1958:191). L 'équivalence
métalinguistique qui meéne & l'adaptation est également un
procedeé de compensation puisque la transmission du message,
incompréhensible en LA pour des raisons d’ordre culturel
appartenant & la LD, doit se faire par un détour qui fait
appel & la culture de LA. Enfin, comme nous 1‘avons vu plus
haut, c’'est par ce procéde gue le francais peut compenser une

perte sur le plan du réel par un gdin sur le plan de
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l1'entendement (1998:1688 et s.).

4.3. Les procedés aprés la SCFA

Un examen attentif des eécrits de Darbelnet gqui font
suite a la SCFA montre gue, par la suite, Darbelnet fait
rarement allusion aux procedés de traduction en tanmt gue tels.
Far contre, il ne cessera de mettre en garde contre une
traduction littérale gqui me tiendrait pas compte du sens
global du message. Il insistera toujours sur le danger de
considérer la littéralité comme un critére de bonne traduction
en soulignant qu’'il s'agit,; non pas de traduire littéralement
ou librement, mais exactement, en satisfailsant aux esigences
de la LA tout en sauvegardant le sens et la tonalité du
message original. Enfin, il mettfa de plus en plus 1’'accent

sur l'importance de la situation et sur 1’'adaptation aux faits

de culture.

La transposition qui concerne essentiellement la
structure de certains énoncés sera reprise dans

Fensee et structure mais ne fera pas 1'obiet d'une analyse

plus poussée dans le reste des écrits de Darbelnet.

La modulation sera mentionnée & guelques reprises, mais
pas de facon systematique. Darbelnet suggere notamment

d'utiiiser la modulation pour créer des équivalences que les
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dictionnaires n‘ont pas enregistrées (1964a:9). Ouelgues
annaes plus tard, il montre que 1'analyse des composantes
sémantiques des mots permet de souligner la difference
d'éclairage gui existe entre deux désignations jugées

équivalentes et fait un rapprochement avec le concept de

modulation (1967a:119).

Darbelnet ne mentionne plus 1'éguivalence en tant que
procéde de traduction aprés la SFCA. En fait, dams la mesure
ot elle est figée, 1'éguivalence ne peut pas vraiment @tre
considérée comme un "procédéd! de traduction. L impartant est
de reconnaittre, par-dela 1°‘'expression, la situation gui vy
condwit. Un bon exemple est celui de take one mentionnd dans
la SCFA {1938:243), qui, amalysé en unités de traduction, se
traduirait par Prenez-en un , mais inscrit sur une botte dans
un magasin donnerait échantillon gratuit. &i Darbelnet ne
traite plus l’'équivalence comme un procédé de traduction, il
accorde néanmoins une grande importance & la notion de
sifuation. En effet, c’'est la situation qui dicte certaines
préeférences stylistigues, comme le choix du style impersonnel
dans les avis administratifs par exemple. 0On pourrait
egalement inclure de nombreux cas d’'éguivalences dans la
distinction entre 1'idiomatigue et le grammatical, montrant
que 1'usage peut, dans certaines situations, marguer une

preference paour une formule plutdt gu’'une autre. D'autres cas

d'égquivalences, comme les allusions culturelles dans les
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titres par exemple, que les auteurs de la SCFA traitent comme
des "allusions figeérs dans le message', sont incluses plus
tard par Darbelnet dans les faits de culture qui doivent etre

rendus par adaptation & la culture de la LA (19772112 et s.).

L’ adaptation est souvent mentionnée dans le cadre de la
linguistigque différentielle, moins comme procédé gque comme
notion relevant de la stylistique qui renvoie & "1'étude des
mots et des tours gul sont liés & des situations ou A des
faits de culture" (194%a:136). Les différences de culture
entrainent neécessairement des adaptations. FParmi les exemples
qui renvoient & des faits de culture cités fréquemment on
retrouve celui de He lives on the wrong side of the tracks
ou He walked two blocks north (1) ou encore beverage qui
donne breuvage au Canada mais qui ne correspond pas & une
réalité de la vie quotidiemne dans la culture hexagonale ol
1'on a pas 1'habitude de prendre du thé ou du café avec son
repas (196%9a:137; 1970a:193; 1977a:12; 1980a:325). Selon
Darbelnet, la reconnaissance et la traduction de ces faits de
culture auw sens sociologique du terme, qui désignent "“la facon
dont une communauteé congoit sa vie en commun', représentent
une des taches la;:plus difficiles pour le traducteur. La
culture peut aussi etre prise dans un autre sens et se reférer
auy allusions que les membres d'une communauteé linguistique
peuvent faire & un patrimoine culturel qu’'ils partagent. On

retrouve ici les allusions figées dans le message dont nous
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avons parlé plus haut, pour lesquelles il faut trouver des
allusions équivalentes, qui, dans de nombreux cas,
correspondent & une adaptation. Darbelnet cite entre autres
les titres de film. Ainsi le titre du film All the President’'s
men fait allusion a la comptine Humpty Dumpty ol 1'on  parle
de “All the king’'s horses and all the King’'s men cannot put
Humpty Dumpty [sic] together again.” Cette référence qui

fait partie du patrimoime populaire anglo-saxon est perdus
dans la traduction frangaise du titre Hommes du Président

(1977a:113).

Le principe de la compensation ;st reprris par Darbelnet
dans le cadre des niveaux de traduction (1977a). La
compensation permet avant tout d’'éviter certains écarts
stylistiques en recréant la tonaliteé globale du message.

Cette tonalite tient & la présence de certains mots gqui
evoquent un niveauw social ou un domaine d'activité et peut
etre rendue par compensation, par o’autres mots, & un autre
endroit du texte. Plus tard, un phénomene tel que 1'emploi du
passif dans le discours juridique, qui sert & suppléer a
1’'absence du pronom indéfinl dans la langue juridique, sera

egalement presente comme un cas de compensation (1982a:958).

Nous pouvons ainsi constater gque dans 1°oeuvre de
Darbelnet, postérieure & la SCFA, les procédés de traduction

n‘ont plus le role normatif qu’ils ont tendance & avoir dans

J
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la BCFA. C'est que la linguistigque différentielle adopte un
autre point de vue: elle n'‘est pas une méthode de traduction
mais une méthode d'analyse; elle ne prescrit pas mais elle
décrit, elle compare, elle constate. Les "procédés"
correspondent donc plutdt & des constatations de fait, visant
4 souligner la fagon dont s'effectue le "passage" d’'une langue
& l'autre pour répeondre aux critéres d'une bonne traduction.
Ils perdent en quelgue sorte de leur importance pour Btre
englobés dans cette notion de critéres, qQui voit plutdt 1a
traduction comme un processus & plusieurs niveaux, ayant
chacun leurs propres exigences, lesqguelles sont informées par
les observations faites dans le cadre des différents

"secteurs" de la linguistigue différentielle.



CHAPITRE V

c B 9] AGOGIAUE DE LA LINGUISTIQUE DI E
J.1. Les critiques de la SCFA comme méthode de traduction

Comme en temoignent les pages qui préceédent, 1’'oeuvre de
Jean Darbelnet aprés 1958 représente incontestablement une
évolution par rapport & la SCFA. Reste & faire le bilan de
cette contribution. FPour ce faire. nous commencerons par
passer rapidement en revue certaines des critiques les plus
pertinentes qui ont éteé proférées contre la SCFA pour voir
dans quelle mesure Darbelnet y apporte une réponse dans la
suite de son oeuvre. La deuxiéme partie de ce bilan tentera
de montrer l’'utilité de la méthode comparative comme guide
pedagogique, surtout depuis gu’'elle a été remanidée par
Darbelnet dans le cadre de la linguistique différentielle.
Nous prendons pour exemple un cours d'initiation & la

traduction dans le contexte d'un programme de francais langue

seconde.

La plupart des écrits de Jean Darbelnet, dispersés dans
diverses revues, n‘ont jamais fait l'objet d‘une &tude
globale, sauf dans des domaines particuliers et limités comme

les faux amis, les emprunts ou les néologismes. 1Ils n'ont
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donc pas éte beaucoup critiqueés. En examinant 1'oeuvre de
Darbelnet postérieure A& 1958 & la lumieére des critiques de 1a
SCFA, nous pourrons cependant mieuwx apprécier 1l'évolution de
sa reflexion. Etant donné que ce chapitre a pour principal
objectif d'évaluer l'utilité de la méthode comparative dans le
cadre de l'enseignement de la traduction pédagogique, nous
nous concentrerons sur les points critiques qui touchent de

loln ou de prée cet aspect de 1'oeuvire de Jean Darbelnet.

Une prediére critique touche la terminologie de la SCFA
(cité dans Vipnay, 1983; Darbelnet, 198%a.b). Certains
critiques reprochent & Vimay et Darbelnet la création de
neologismes. Il est vrai gue les auteurs de la SCFA creéent wn
nombre considérable de notions pour lesquelles ils doivent
trouver des designations nouvelles, ce qui rend 1'utilisation
de la BCFA difficile d’accés pour les étudiants. On reproche
egalement aux auteurs 1'emploi de termes vieillis et enfin une
interpretation erronée de certaines notions saussuriennes. A
ceci Vimnay repond par une boutade: "Ils auraient pu dire
qu’'ils n'ont pas trouvé zaussure a4 leurs pieds." (1983:420).
Darbelnet, guant a lui, comme nous l’'avons souligné plus haut,
s'est petit & petit détaché de la terminologie saussurienne.
Il ne reprend gue guelques notinné générales 4 la SCFA (le
sens, la valeur, la tonalité, les catégories sémantiques,
l'agspect). 11 s'emplole ensuite & redéfinir ces notions pour

les rattacher &4 un secteur preécis de la linguistique
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différentielle afin d'en circonscrire 1l'objet d'étude: 1'étude
du sens dans le cadre des catégories sémantiques fait 1°objet
de la lexicologie, celle des valeurs et de la tonaliteé relave
de la stylistique, la grammaire s’ occupe des faits de
structure. D'autre part, il simplifie la terminologie en
eliminant un nombre de notions que nous avons traitées sous le
titre d’'oppositions de termes et que les auteurs de la SCFA
assimilent & des procedeés de traduction: la concentration, la
dilution, 1’'amplification, etc. Farmi les sept "passages"
principaux, la modulation et 1l'éguivalence disparaissent pour
gtre intégreées dans la distinction entre le grammatical et
l1'idiomatique. Dans une certaine mesure, Darbelnet adapte
ggalement sa terminologie & la linguistigque moderne. Le terme
"métalinguistigue", par exemple, n'‘est plus utiliseée pour
désigner des faits de culture. Il parle des "paramétres" (1)
de la traduction (1977a:164), et s’'intéresse 4 1'analyse des
faits de "discours" (197%a; 1982a). De maniere génédrale, on
peut dire que le cadre analytique de_la linguistique
differentielle est mieux délimite eﬁlﬁu’elle forme un systéme

plus cohérent dont 1 terminologie est plus maniable.

Une deusiéme critique vise la stylistigue comparée comme
meéthode de traduction. Delisle (1984) notamment met en
guestion la pertinence du modeéle comparatif comme instrument
de formation en pédagogie de la traduction professionnelle.

Cette mise en question a deux volets gue nous examinerons
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brievement tour & tour; d'ume part, la valeur opératoire des
procedes de traduction et, de l'autre, le fait qQue la SCFA
intéresse des faits de langue et non des faits de discours.
l.es proceédés, dit Delisle, "sont des étiquettes accolées A& des
résultats. {...] Ne facilitant ni l'analyse d’'un message ni sa
restitution, ils ne peuvent pas avoir valeur de regles

pratiques de traduction" (1984: B8, 89).

Notons tout d’abord que Darbelnet (1983a,b) se refuse &
voir une méthode de traduction dans la SCFA, malgré son titre
(2). Il la considére plut8t comme un répertoire systématigue
des différences caractéristigues entre les deux langues dont
elle traite. Il n‘est pas moins vrai que les procédés de
traduction sont introduits dans la SCFA comme “les proceédés
techniques auxquels se raméne la démarche du traducteur”
(1958:446). Bien que leur role dans la SCFA soit d’abord
descriptif -~ ils décrivent la maniére dont chaque langue
procéde pour rendre le sens dans certains cas bien
specifiques -, les auteurs en déduisent aussitéit certains
principes quant au fomctionnement respectif de chaque langue
guwi doivent guider le traducteur dans la recherche
d’'équivalences. Il faut donc reconnattre que les auteurs de
la SCFA ont tendance & formuler des préceptes & partir de
simples constats déduits de 1'analyse des exemples. Ce qui

reléve de 1°‘'observation des faits devient ainsi un "mécanisme”

a acquerir, fondé sur des principes gqui ont force de loi. Un
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bon exemple est celui de la modulation qui, de simple
constatation de fait, devient un procédé décrivant non plus la
fagon dont le systeme fonctionne mais la fagon de le faire

fonctionner (1962a:9).

Quoi qu’'il en soit, nous avons vu que la linguistique
differentielle fait rarement allusion auX procédés de
traduction, du moins en termes de lois régissant le passage
d'une langue a l'autre. Elle analyse la démarche suivie
plutét qu’'elle ne dicte la démarche & suivre. Darbelnet se
contente de signaler, dans les premiers textes qui suivent la
publication de la SCFA, les proceédés auxquels on peut aviir
recours pour effectuer certains passages, notamment dans
le cas de la transposition et de la modulation. Par la suite,
la modulation sera intégrée dans la distinction entre le
grammatical et l'idiomatique, qui permet d’apprécier si le
passage est conforme a la démarche de la langue, c’est-A-dire
a 1l'usage tel qu’'il s’'impose aux utilisateurs dans certaines
situwations. Auw liew de proposer des procédés de traduckion,
la linguistique différentielle informe les critéres de la
traduction &n classant les écarts & éviter selon leur nature
et leur degre pour chague niveau de traduction - sémantique,
stylistique et idiomatique (qui ¢'oppose au grammatical) - qui
se rattachent aux trois niveaux d’analyse dégagés par la
linguistique différentielle. Ainsi tout en soulignant les

aspects de l1'analyse qui peuvent étre d’'une aide au
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traducteur, la linguistique différentielle ne se propose en
aucune fagon d'offrir & celui-ci une "méthode de traduction",
mais pluttt une methode d’analyse qui lui permette de comparer

les ressources lexicales et stylistiques des deux langues.

Le deusxieme volet de la critique de Jean Delisle touche
au fait que la SCFA est trop axée sur des faits de langue pour
pouvoir rendre compte de la complexited de 1'activite
traduisante qui s’opére au niveau du discours. Il est vrai
que, par sa demarche, la BCFA est amende & comparer des paires
d‘equivalences, hors contexte dans la plupart des cas.
L‘objectif de la SCFA, rappelons-le, est de rapprocher les
deun langues traitées "pour étudier leurs divergences & propos
d'un méme énonce" (Vinay, 1983:421), afin d’'analyser les
différences - dans une large partie formelles - @t de les
classer. Far contre, s'il est vrai que le corpus qui fait
1'objet de 1'analyse est constitué d'unités lexicales =2t de
segments d'énoncés présentés par paires d'équivalences, les
auteurs de la SCFA insistent constamment sur 1°'importance du
contexte qui releve de la parole: c'est le contesxte gui
détermine le sens des unités de traduction. Ceci dit, il faut
peut~étre voir un certain a priori implicite dans la démarche
adoptée par les auteurs de la SCFA, confirmé par la remarque
de Vinay selon laquelle la liberté d’action du traducteur

2t limitée, etant donné que les servitudes portent non

sellement sur le lexigue et la syntaxe mais également sur les
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faits culturels et conceptuels (1983:423). Ce point du vue
peut expligquer en partie le fait gque les auteurs s'attardent
surtout & décrire les contraintes structurelles et
contextuelles qui limitent les choix du traducteur, méme s'ils
insistent sur les possibilités d'options. Il faudrait
néanmoins distinguer entre la collecte d'exemples qui sert la
methode comparative et son application & la traduction. La
traduction est un procedé d'investigation pour les auteurs de
la BCFA, dans la mesure ok elle leur offre une source de
donnees prétant a 1l'analyse. Le but est d'abord de cataloguer
les unités lexicales selon un systéme de classification
cohgrent et limité. L‘analyse porte ensuite sur des énoncés
plus etundus pour souligner les caontraintes structurelles gqui
caractérisent 1’'agencement dans les deux langues, pour
finalement dégager certains principes sw le comportement des

deux langues lors de l'op#ration de transfert.

La linguistique différentielle obé&it au méme principe
d’analyse. Le but est de comparer les deux systémes
linguistiques tout en essayant de mieux circonscrire le champ
d'étude en simplifiant les classifications pour les rendre
plus faciles d'acceés. Par contre, bien que Darbelnet souligne
l'intéreéet des données de la linguistigue différentielle pour
le traducteur, il ne réduit pas 1'opération traduisante &
une confrontation d’'équivalences comme les auteurs de la SCFA

ont peut—-2tre tendance & donner 1l'impression de le faire.



L.’ observation des faits de langue qui permet de comparer les
ressources lexicales et stylistiques des deux langues repose
sur une methode d’'analyse qui ne preéetend pas reésoudre les
problémes de traduction mais souligner certaines difficultaés,
Avec les années, Darbelnet accorde plus d’importance &
1'interprétation des faits de cultwre, & 1'adaptation au
public pour legquel on traduit et & 1'intention qui sous-tend
le message. Il insiste sur la restitution de la "tonalita®
du message de la LD, c'est—a-dire les niveaud de langue et les
connntations socio-culturelles, dans la LA. Ceci pour dire
que la solution de problémes par "procédés" fait place a la
recherche d'éléments contestuels et situationnels qui peuvent
influeyr sur 1'interpretation du sens, préoccupations qui

rejoignent davantage celles du traducteur professionnel.

Il reste évident, d’'aprés les remarques qui précedent,
que l'objet d’'atude de la SCFA et, dans une large mesure, de
la linguistique différentielle, porte avant tout sur la
comparaison des deux systémes linguistiques et sur leur
comportement respectif dans un nombre de situwations données.
On peut en conclure, comme le fait Delisle, que ni la
stylistigue comparée ni la linguistique différentielle ne
constituent & proprement parler une méthode de traduction
apte & former des traducteurs professionnels, étant donne
qu’'elles ne rendent pas compte de 1'activité traduisante comme

une série d'opérations complexes tant aw niveau de
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1'interprétation du sens gue de sa reformulation pour les
besoins de la communication., L'utilité de cette méthode pour
le traducteur de profession reste trop limitée. Nous avons
dit au début de cette étude, reprenant la formule de Saussure,
que c'était le point de vue gui creéacit l'objet d’etude. Oy,
l'intention pédagogique de la SCFA ne fait pas de doute et le
point de vue adopté par les auteurs montre clairement que la
méthode comparative est avant tout destinée aun étudiants qud
g'initient aux principes de la traduction ou gui
perfectionnent leur langue seconde. R'ailleurs, la plupart
des ecrits de Darbelnet qui précédent et qui suivent
immédiatement la publication de la SCFA y font mention (19&2a;
1963by 1964a3). Cette intention pédagogigue se retrouve
également dans la linguistique différentielle (1973a) et
explique la preoccupation majeure de 1’auteur: démontrer gue
chaque langue a son propre génie, et, donc, combattre la
littéralité en apprenant & l’'apprenti traducteur & se détacher
de la forme de la LD pour remonter & 1‘idée qu’'elle exprime et
retrouver 1l 'expression éguivalente dans la LA. C'est dans
cette optique que dait se comprendre la dichotomie, =i
souvent professee par Darbelnet, entre la structure et la
pensée, ou la forme et le sens; les équivalences formelles
entre les deux langues étant rares, la premiére tache de la
méthode comparative sera de découvrir en quoi consistent ces
différences et comment le comportement respectif de chaque

langue peut s'expliquer par certaines caractéristiques qui lud

oy
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sant propres.

I1 faut noter cependant que Darbelnet (1971a,b) mettra
également 1'accent sur 1'apport de la linguistique
differentielle & la formation du traducteur prnfessionﬁel,
surtout dans le cadre d'un pays bilingue comme le Canada ol la
methode comparative s’avére particuligérement utile pour
combattire le danger des interfdrences aux niveaux lexical et
structurel (emprunts de sens, calgques de structure) par une
analyse systématique du comportement respectif des deux
langues (3). D’'autre part, comme nous 1'avons souligné plus
haut, Darbelnet (1977a) aborde certains aspects de la
traduction (le réle du destinataire, 1'intention de 1‘'auteur,
les implicites du discours) quil dépassent le cadre de la
linguistique différentielle, montrant par 1la qué, méme si la
traduction reste le champ d‘application privilégié de la
linguistique différentielle, celle-ci ne peut rendre compte du

processus de la traduction dans toute sa complesite.

5.2. La méthode comparative et la traduction pédagogique

C'est 1'intéret pédagogigue de la méthode comparative,

en particulier telle qu’elle a été remaniée par Darbelnet dans

le cadre de la linguistique différentielle, que nous voudrions
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souligner ici. Cet intéret est indéniable, comme le souligne
d'ailleurs Delisle, & condition, dit-il, de faire une
distinction entre la traduction scolaire ou pg2dagogique,
domaine d’application de la méthode comparative, et
1'enseignement de la traduction gui vise & former des
traducteurs professionnels. Delisle voit la traduction
scolaire comme "une méthode destinde a faciliter 1'acquisition
d‘une langue ouw, pratigquée & un niveau supérieur, a
perfectionner le style" (1984:41). Cette méthode peut
constituer une étape préliminaire & la formation du traducteur
mais ne doit en aucun cas etre confondue avec la pratique de
la traduction proprement dite. Le point de vue de Delisle sur
la nature et les objectifs de la traduction scolaire doit se
comprendre dans le cadre de 1’'opposition entre le transcodage
et la traduction proprement dite, qui désigne 1'opération
traduisante du traducteuwr professionnel. L'objet de la
traduction dans ce dernier cas est 1l’'interprétation et la
transmission du sens d'un texte dans un but de communication.
L'opération traduisante est donc une fin en sei, alors gue,
dans le cas de la traduction pédagogique, la traduction n'est
gqu’'un moyen de perfectionner les connaissances linguistigues
de 1l'étudiant. A ce niveau, les exercices de traduction sont
considéres comme des "exercices de transcodage” organises
autour de "formes linguistiques et non "d'un message avant
valeur réelle de communication" (1984:42). Le transcodage

5'opére sut les significations au niveau de la langue,
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celles-ci permettant de comprendre un énoncé hars contexte par
la recherche des differentes acceptions d’'un mot. C’est ici,
selon Delisle, gqu'intervient 1'apport de la stylistique
comparée comme la phase ultime de 1l acquisition d'une langue
seconde; elle apprend & traduire la langue par la
confrontation des deux systémes en présence et constitue ainsi
une détape nécessaire a 1'apprentissage de la traductlion des
tuxten., Clost & 1'apport de la linguistique différentielle
dans le cadre de la traduction pédagogique que nous allons

consacrer le reste de ce chapitre. sans pour auvtant souscrire

tout & failt au point de vue de Delisle guant 4 la fonction et

auy objectifs de tette derniére.

Le terme de traduction pédagogique renvaie en fait a des
pratigues pédagogiques assez différentes. 11 serait peut-etre
utile de distinguer la traduction scolaire désignant les
exercices de transcodage, servant au controle des
connaissances, de méme que le théme et la version
traditionnels, de la traduction pédagogique telle qu'elle a
eté redéfinie plus récemment en didactique des langues. Ainsi
lorsque J.~R. Ladmiral (1979) examingz les arguments contre la
traduction dans la pédagogie des langues, il parle de
traduction scolaire dans le premier sens. La finalité
pédagogique de la traduction scolaire, conclut-il, la réduit
le plus souvent & ''un test de performance censé fonctionner

comme un test de compétence (competence-cible et



compétence-source) et s'intégre & un ensemble, pédagogigue,
plus vaste", ce gqui la définit comme un type de traduction
particulier qui l1'oppose & la traduction proprement dite, "gui
est & elle-méme sa propre fin" (1979: 41). D’'autre part, la

traduction pédagogique, telle qu’‘elle est envisagée dans le

numéro speécial de la revue Le francais dans le monde

{Aont/septembre 1987), intitulé "Retour & la traduction',
témoigne d'un renouveau & la fais au niveau de la démarche et
de la finalité de la traduction pédagogique dans le cadre de
la didactique des langues. Cette nouvelle grientation se
propose notamment d’emprunter la démarche formative de la
pédagogie de la traduction dans le cadre des cours de langue,
dans le but d'initier les étudiants & la pratigue de la
traduction comme acte de communication. BSuggérant que le
transcodage géne 1'apprentissage d'une langue seconde en
reduisant la traduction & une simple "commutation des codes",
K. Déjean le Feéal (1987:107 et s.) propose une démarche
identique & celle de la traduction professionnelle accompagnée
d'une analyse comparée consécutive & l'acte de la traduction

pour repondre a la finaliteé linguistique de 1'exercice

pedagogique.
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9.2.2. Utilisation de la méthode comparative
danps un cou i

C'est dans le méme ordre d’'idées que nous voudrions
suggerer une approche vis-a-vis de la traduction pédagogique
gui s'appuie sur la méthode comparative tout en initiant les
gdtudiants & une pratigue de la traduction qui réponde & des
objectifs "fonctionnels" ou "communicatifs”. Le contexte
pedagngique dans lequel nous nous situons est celui d'un cours
d'initiation a la traduction dans le cadre d'un programme
universitaire de frangais langue étrangére ou seconde. [1
s'agit bien de traduction pédagogique puisque 1°objectitf
principal du cours reste de perfectionner 1'expression écrite

des étudiants dans la langue seconde.

Pour répondire &4 cet objectif, la pratigue de la
traduction se fait en général vers la langue seconde, ce qui
n‘est pas une demarche facile, ni méme naturelle, puisque le
tiraducteur professionnel traduit généralement vers sa langue
maternelle. Pour des étudiants en situation d’apprentissage
les difficultes se trouvent décuplées et l'objectif
linguistique restera sans resultat si la démarche ne s’adapte
pas a ces cnnditions de production. Méme si la traduction ne
se pratigue qu'avéc~;és éEquants avanceés, qui ont en principe
une beonne connaissance du iéxique, gqui mattrisent adéquatement
les structures grammaticales, et gui ont acquis un certain

usage des tournures idiomatigues de la langue seconde, ceux—ci
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n‘ont généralement pas la compétence linguistigue nécessaire
pour bien rendre le sens dans la forme linguistique de la LA.
Le terme "juste", la structure "appropriée" leur échappent
lorsqu’il s'agit de réexprimer le message en langue d’arrivée.
Ilz avancent & 1'aveuglette, ayant pour seul outil le
dictionnaire bilingue, dont bien souvent ils constatent les
lacunes. On leur demande de travailler au niveau du sens, en
aval des contralntes formelles, alors qu’ils se situent en
amont. Ils pensent en termes de vocabulaire, de grammaire et
non de concepts, de contenus cognitifs, de "1'idée derriére le
mot". Il lewr est donc plus difficile de se detacher des
structures de la LD que ce ne l'est pour un locuteur natif qui

spontanément sait que "Ca ne fait pas francais...".

La méthode comparative se justifie pleinement dans le
cadre de cet apprentissage (4), En isolant les éléments a
analyser sur la base de certaines catégories classificatoires,
elle permet de procéder par étapes et par ordre de
difficultes. L’exploration systématique des deux systémes
offre & 1l'etudiant une méthode d’analyse et un instrument de
raeflexion comparative lui permettant de comprendre les piéces
du systeme et leur fonctionnement avant d’'avoir & les
utiliser. De plus, en encourageant la réflexion sdf le
comportement respectif des deux langues la méthode cnﬁparative

lui permet de reconnattre certains points névralgigues, dont

voici quelques exemples: au niveau du lexique, l‘utilisation
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du suffixe en anglais pour la formation de substantifs ou
d’adverbes gui doivent se rendre en frangais par un groupe de
mots; sur le plan syntaxique, 1'expression du mouvement en
francais qui mentionne le résultat avant le moyen alors gue
l’anglais procede a l'inverse, et la distinction entre le
mouvement et le deplacement qui exige 1'emploi ¢'un verbe
différent en francais et non en anglais. L‘'étudiant apprend

ainsi a se mefier des équivalences formelles et & adopter une

approche analytique,

Le cours a egalement pour objectif d'initier les
etudiants aux principes de la traduction. Il s’‘agit donc
d'intégrer une composante théorique & la pratique, afin de
permettre aux etudiants d’'apprehender la complexiteé de
l'opération traduisante, méme si cet aspect théorique e
limite & une réflexion générale sur la nature de la
traduction. Ce second objectif vise aussi a valoriser la
pratigue de la traduction et & en souwligner la fonctionnaliteé
pour des étudiants qui décideront peut~&tre un jour de la
choisir comme métier. La pratique de la traduction ne peut
donc se limiter au simple "transcodage", 1ié & des objectifs
strictement linguistiﬁues de contrtle des connaissances ou
d’acquisition d’'automatismes, puisqu’elle vise & simuler
l1'activité traduisante, en tant qu’'opération mentale complese
qui se joue a plusieurs niveaux, tout en restant un moven

d'améliorer les compétences linguistiques de 1‘étudiant.
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L& encore, la linguistigue différentielle offre a
l1'enseignant des lignes directrices: les niveaux de traduction
(sémantique, stylistigque, idiomatique, faits culturels,
destinataire) lui offrent un cadre d’'analyse logique; et les
criteres d’'une bonne traduction proposés par Darbelnet aprés
la SCFA peuvent orienter les criteres d'eévaluation de la
traduction. La matiére du cours n'est pas limitée & 1la
linguistique différentielle, mais celle-ci sert d’'appui & des
exercices de traduction. E£n effet, il ne faut pas oublier les
deuy objectifs de ce cours, linguistique d'une part et
fonctionnel de 1'autre, gui s'opposent en quelque sorte et
risquent de condulre & une certaine polarisation des
finalités, Nouws allons montrer comment la linguistigue
différentielle permet d‘une certaine maniére de réconciler ces

obhjectifs.
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9.2.3. La démarche proposée

Nous decrirons ci-dessous la démarche suivie dans le
cadre du cours intitulé “Initiation & la traduction' gue nous
enseignons a l1’'Université York aux étudiants de troisiéme et
de quatriéme années du Frogramme d’'études francaises. Ces
etudiants sont, dans la plupart des cas allophones, avec une
majorité d’'italophones. Le frangais est donc souvent pour sux
une troisieme langue. Ils ont suivi deux ou trois ans de
cours de langue frangaise & l'université et au mains un cours
de linguistique, préalable auw cours de traduction. Celui-ci
fait partie de 1l'option "linguistique" gqu’'ils choilsissent dés
leur deuxiéme année universitaire. Depuis sa creéation, le
cours a ete base sur la SCFA que les étudiants utilisaient
comme manual a leuwr grand mécontentement et & l'insatisfaction
des professeurs. Nous avons abandonné l'utilisation du
manuel, sans toutefois rejeter la méthode comparative dont
1'apport nous semblait valable dans le cadre pédagogique de
notre enseignement. L'enseignement se fait par étapes, &
partir d'objectifs pédagogiques précis, gui intégrent au fur
et & mesure la reconnaissance des faits de langue & la
pratique textuelle. Pour chaque étape de la démarche
présentée, nous indiquerons 1‘apport de la linguistique

difféerentielle et des idées de Darbelnet sur la traduction.

Les premiers cours portent sur une discussion générale

sur la natures de la traduction et sa fonction de
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communication. L'accent est d’abord mis sur 1'importance de
la situation de communication pour l'interprétation du
message: genre de texte, situation & laguelle il renvoie,
intention de la communication, r#le du destinataire. Les
etudiants regoivent une série de textes de genres différents:
avis glanés dans les lieux publics (Please ohserve non

smoking signs ou Mind the gap), annonces publicitaires

(Let’s talk about a healthy tomorrow...), instructions

(Please enclose top portion of your statement), notices,
manchettes de journauxi et quelgues textes plus longs: modes
d'emploi, circulaires, faits divers, articles de presse. Ils
ont également en main un questionnaire portant sur les
paramétres de la communication, et sur l‘organisation
discursive du texte (description, information, explication,
argumentation, etc.). L'objectif est uniguement de mettre les
dtudiants en présence d'un message en situation, afin de les
amener a reconnaftre différents genres textuels en soulignant
la dimension pragmatique du message & interpréter du point de
vue du destinataire. Le premier devoir consiste & dégager les
paramétres communicatifs de deux ou trois textes en souwlignant
leur importance relative pour une traduction éventuslle. Les
etudiants travaillent bien entendu uniquement & partir du
texte de départ sans essayer de traduire. Les résultats de
cette premiere interprétation font ensuite 1l’obijet d'une

discussion en salle de classe.



A cette eétape, la linguistique différentielle est d'une
aide relativement limitée: les notions de situwation et du
public abordeées par Darbelnet sont complétées par une
presentation du schema de la communication (Jakobsorn adapté
par FPergnier), en insistant sur le role du traducteur comme
récepteur—-émetteur, sur le but de la communication, sur
l1'objet du message, son incidence sur 1l'énonciation et
l'appropriation des termes et sur les conditions

spacio—-temporelles.

Les étudiants sont ensuite invités & rendre le sens d'un
passage de leur choix par petits groupes. La démarche suivie
pour les exercices de traduction faits en salle de classe
consiste génédralement en un travail de groupe avec
consultation du dictionnaire, puis une mise en commun des
résultats avec discussion et explication des difficultés. Le
professeur sert de médiateur. Pour le premier exercice de
traduction verszs le frangais, les é&tudiants regoivent pour
instruction de noter les passages difficiles en essayant
d'expliquer en quol consiste la difficulté et dans quelle
mesure le dictionnaire bilingue les a aidés ou non & trouver
une solution. Le travail sera achevé & domicile et remis au
professeur, qui pourra ainsi faire une premidére évaluation du
niveau de compétence des étudiants et des lacunes ou des

faiblesses sur le plan linguistique.



Ce premier travail de traduction peut servir & présenter
aux étudiants les critéres de la traduction établis par
Darbelnet, pour souligner les éléments & prendre en
considération lorsqu‘on traduit un texte: notamment,
1’importance de rendre le sens exact du texte de départ (en
tenant compte de la situation et de l‘intention du message)
avec les moyens de la LA, c'est-ad-dire choisir les équivalents
en fonction du contexte, respecter les contraintes
structurelles de la LA dans le choix et 1'ordre des mots dans
la phrase (transpositions obligatoires, stc.), &tre
idiomatique, respecter la propriété des termes. Ces ¢léments
serviront a orienter les critéres d’'évaluation pour les
devoirs de traductions. En prenant un des exemples cités
plus haut Let’'s talk about a healthy tomorrow... (annonce de
la Sociéte des medecins de 1'Ontario pour la médecine
préventive), on examinera ensemble guelques traductions
rendues par les @tudiants en répondant aux questions
suivantes: L'étudiant a-t-il tenu compte des paramétres de la
communication pour comprendre le sens exact du message? A qui
s'adresse le message? Dans quel but? Quel en est 1'objet?
04 a-t-on trouvé ce message? A titre d'illustration, certains
problémes d'interprétation et de reformulation seront
egalement abordés en termes trés généraux & partir des
traductions des étudiants; par exemple: 1'impossibilité de
traduire a healthy tomorrow littéralement, le sens

de tomorrow dans la phrase, la fonction syntaxigue de



129

healthy, 1‘'impossibilité d'utiliser bien portant ou en bonne
santeé avec tomorrow. On verra enfin s'il n’'est pas possible
de reformuler le message en anglais (Let's talk about the
future of your health), pour le rendre plus facilement en

frangais (Parlons de 1‘'avenir de votre santé). D’'autres

reformulations peuvent &tre présentées aux étudiants pour
souligner le fait gque c’'est le sens global du message qui
importe et qu'il v & d'autres possibilités plus idiomatigues
qui dépendent de la situation (La santé, ca se soigne...;
L‘’avenir de votre santé est entre vos mains, etc.). A ce
stade-ci de 1l'apprentissage, le but n’'est pas uniquement de
trouver un énoncé équivalent, mais surtout de faire prendre
conscience aux étudiants gu’'une analyse du message en LD peut

aider & résoudre certains problémes de reformulation de

1'énoncé dans la LA.

Ce premier devoir sgervira d’une part & souligner le role
du contexte dans 1l'actualisation du sens (par exemple dans le
cas de tomorrow) mais aussi & expliquer que les mots ne
découpent pas la realité de la meéme fagon dans les deux
langues et que chaque lexique a ses caractérisgues (en prenant
pour exemple future qui peut signifier futur cu avenir en
francais). Un premier texte (ou message) traduit servira
ainsi de prétexte pour aborder 1'agpect sémantique au niveau
du lexique. Comme l’'a souligné Darbelnet, le caractére

concret des uniteés lexicales les rend plus facilement
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repérables dans 1'énoncé. Elles peuvent ainsi faire l'objet
d’'exercices hors contesxte ou & partir d’'énoncés redults dans
le but d'enrichir le vocabulaire des étudiants et de leur

apprendre & utiliser a4 bon escient les ressources qu'offrent

les dictionnaires, bilingues et surtout unilingues.

C'est ici que le recours & la lexicologie différentielle

se revele précieux. Avant d’approfondir le probléme du sens

en contexte, il est utile de vaoir avec les dtudiants certains
tralts caractéristiques du lexique des deux langues. La
lexicologie différentielle de Darbelnet permet de comparer las
deur systémes lexlcaun & 1'aide de catégories faciles &
manipuler et utiles pour souligner ceartains problémes
d'équivalence au nivesu des significations. De plus les
exemples donnés par Darbelnet portent généralement sur des
mots courants gue les étudiants comnaissent bien. Méme si les
gtudiants ont une connaissance ipntuitive du fait que les
lapgues ne découpent pas la réalité de la mé&me fagon,
1‘analyse comparative leur offre certains points de repéres
pour c;;sser les differences et les ressemblances entre deux

equivalents donnés qui ne recouvrent pas tout & fait le meéme

champ sémantique.

La catégorie d'extension est particulieérement utile.
E;;e permet de souligner le caractére polysémigue des mots et

le fait que les mots ne sont pas polysémiques de la m@me fagon



dans les deux langues; elle permet aussi d'expligquer la
difference entre génériques et spécifiques. La présentation
de la notion a 1’'aide de quelques exemples empruntés A
Darbelnet s’'accompagne trés vite d'exercices de renforcement
et de reemploi. Par exemple, & partir du mot top cité plus
haut (Please enclose the top portion of your statement), les
gtudiants trouvent différents contextes ouw le mot top peut
figurer et font une phrase en anglais; ils essaient ensuilte de
trouver 1‘equivalent approprié auw contesxte pour découvrir gue
les signifies de top se répartissent sur des mots différents
en francals. Un autre exercice consiste A trouver des
exemples de termes polysémiques dans les journaux et revues
(par exemple issue, development, seat, etc.): les résultats
sont recoltes, les étudiants dégagent le contexte d’'emploi,
cherchent un synonyme ouw une définition du terme dans le
dictionnaire anglais, proposent un équivalent frangais en
notant les indications pertinentes trouvées dans le
dictionnaire qui ont orienté leur choix (domaine d‘emploi,
exemples d’'emploi, sens propre/figuré, générigue). On compare
les equivalents proposés pour trouver celui qui convient au
contexte pour chercher ensuite un contexte d'emploi en
frangais pouwr les autres équivalents qui avalent é&té proposés
et on cherche l’'équivalent qui convient en anglais. Les
etudiants devront ainsi faire 1'analyse détaillée d’une
dizaine de mots en contexte comme devoir. Un méme type

d'exercice consiste & présenter aux étudiants une série de



textes courts ot figure le méme mot clé (de préférence dans le
titre) dont le sens na peut &tre interprété gu’'d partir du
contexte (par exemple: record, business, pattern, etc.). Les
étudiants sontﬁamenés a trouver le domaine cognitif du texte
pour ensuite reformuler le segment de phrase & l'aide d'une
paraphrase ou d’'une substitution lexicale pour en préciser le

sens ou le dire autrement dans la langue de départ avant de

chercher un éguivalent dans 1la LA.

Ces enercices permettent également d’'introduire la notion
de faun amis. Les différents types de faux amis sont
presentes & partir des catégories sémantiques proposées par
Darbelnet (generigues/spécifiques,sens propre/sens flguré,
adjectifs de relation et d'inhérence), et illustres par ses
exemples qui sont souvent trés pertinents. Les étudiants
seront aussi amenés a reconnatire certains traits
caractéristiques du lexigque des deux langues comme: la
derivation en anglais (surtout la transformation d’'un adjectif
en substantif par le suffiue -pess ou la formation des
adverbes avec le suffixe -1y , gui ne peut se faire en
francais) et la facilité avec lagquelle l'anglais forme des
composeés par simple juxtaposition. Ces aspects gqui touchent
le lexigue mais posent un prcbléme au niveauw de la
reformulation en francais font d'abord l‘nbjeﬁ d’'ume breve
analyse comparative & 1l'aide de quelques exemples., Dans la

mesure du possible cependant les exemples sont extraits
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d'enoncés en contexte. Far exemple, & partir d'un adjectid
compose hassle—free dans The hassle-free philosophy of the
Club Med offers the best holiday (publicité du Club Med.),
les étudiant sont invités & trouver d’autres mots composés &

l'aide de free, ils composent une phrase en anglais,

cherchent un équivalent en frangais, aprés avoir compris
que free devait souvent gse rendre par une locution ou wune
tournure syntaxique, puils ils essaient de reformuler les

phrases en francais & partir des résultats de leur recherche

avec l'aide du professeur.

Suite a ce travail au niveau lexical on peut revenir aus
premiers devoirs pour reprendre les unités lexicales qui ont
posé un probleme d'équivalence. Des exemples extraits de
devoirs d’'étudiants peuvent etre utilisés pour reconnaitre
certains types d'erreurs que les étudliants seront amenés A
analyser (par exemple, dans une traduction d’'étudiant Parlons
d'un futur sain, l'emploi de futur pour avenir ou de
l'adjectif gqualificatif sain pour traduire healthy, qui
exprime une relation, alors que sain est un adjiectif
d’inhérence). Les étudiants auwront appris a évaluer les
limites des equivalences proposées par le dictionnaire et & se
rendre compte que chaque mot n'a pas nécessairement un
éguivalent caorrespondant dans 1'autre langue et surtout que
les mots donneés pour equivalents n'occupent pas toujours la

méme place dans le lexique des deux langues. Mais c’'est en
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cherchant des équivalences contextuelles que les #tudiants
prennent pleinement conscience que le sens ne se réduit pas
aux significations de la langue et que l1l'unité de sens ne

correspond pas nécessailrement au mot.

Apres avoir travaillé au niveau du lexique on peut
aborder la reformulation idiomatique des structures en
situation. Les messages pragmatiques mentionnés plus haut ont
laur utilite ifcl parce qu’'ils permettent de souligher
Vopposltion entre grammatical wt ldiomatique dont 1'étudiant
dolt avoir conscience, méme si son niveauw de compétence ne lui
permet pas toujours de trouver 1'éguivalent idiomatique qui
corresponde & la situation. Le repérage d’'énonceés
idiomatiques (affiches, réclames, avis, notices) qu’ils
apportent en classe peut faire 1l'obiet d'un exercice
intéressant. Il faut dire gue ces étudiants ont été rompus
aux pratigues de 1l'approche communicative en classe de langue
et qu’'ils ont appris a fonctionmner "en situation". Ils
interpretent la situation & partir des exemples récoltés et
s'emploient & formuler un énoncé em LA qul y réponde et qgui
sera ensuite confronté & la formule d’usage. Un travail sur
ces messages, méme s'il dépasse la compétence des étudiants,
leur permet neanmoins de comprendre 1°'importance de se
detacher des structures de la LD et leur donne 1‘'occasion de
d'étre créatifs, du moins dans une certaine mesure. Ces

exercices seront cependant aussi 1'occasion de les amener A



repérer certaines tournures idiomatiques et A se rendre compte
de certaines contraintes syntaxiques propres a la LA. On peut
souligner notamment: l'emploi de la tournure impersonnelle ou
de l'infinitif en francais dans les avis et les instructions,
la facilite de l'anglais pour les formules condensees par
simple juxtaposition et la nécessité de lier les &léments de
l'énoncé en francais par 1'emploi des prepositions par

esxample.

Darbelnet insiste longuement sur la nécessite de se
detacher des structures de la langue de départ pour rendre la
pensee dans la LA en respectant les contraintes structurelles
qui lui sont propres. Mais, comparativement & la lexicologie
différentielle, qui est traitée de facon approfondie dans le

cadre de la linguistique différentielle, il accorde peu de

place aux problemes de syntaxe.

La SCFA fait par contre ressortir certains éléments
utiles a 1'agencement de la phrase. Les remarques concernant
la preférence de l’'anglais pour la juxtaposition &t la
coordination, par opposition au francais qui tient & préciser
la fagon dont l'énoncé s’'articule, peuvent donner lieu & des
pxercices auw niveau du syntagme pour illustrer la préférence
du frangais pour les formes analytiques par opposition aux
tournures synthétigques de 1°'anglais. 0On peut par exemple

- amener les étudiants & essayer de préciser la relation quli



unit les mots en apposition dans un syntagme nominal auw moyen
d’une paraphrase dans la langue de départ pour ensguite
reformuler 1'énoncé dans la langue d’'arrivée (par exemple,
extraits de titre de journauy! economic concerns: des
prépoccupations d'ordre @conomique (article sur le Marché
commun); child poverty: la pauvreté chez les enfants (en
Amérique du Sud): personal violence: la violence contre_la
personne (article sur les femmes battues). L’'étoffement des
prépositions et la transposition, gui redistribue les
signifiés de la LD sur des mots qui appartiennent & une autre
classe grammaticale dans la LA (adjectif/verbe; verbe/nom
etc.), relévent de contraintes structurelles que les étudiants
apprennent a reconnalitre (par eﬁemple, extralt d'un texte sur
une enquéte policiére: search through the housej la

traduction proposee par un étudiant, chercher dans toute la
maison, sera acceptée parce gue l'exercice porte sur
1'étoffement, mais 1l'emploi du mot juste et de 1'expression
idiomatique seront présentés aux étudiants fouiller de fond en
comble;y ou encore, daAs le méme texte, un exemple de
transposition (adj./verbe): details unobtainable: impossible
d’obtenir plus d’'informations). Les étudiants apprendront &
reparer ces enonces problémes dans un texte, & les interpréter
et & les analyser, avant de proposer une solution. D'autres
differences de structure au niveau de l'ordre combinatoire des
mots ou de leur comportement dans la phrase, traitées dans la

8CFA et sur lesquelles Darbelnet revient plus tard, seront
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présentées & 1'aide d'exemples (la différence entre groupes
composeés et groupes syntaxiques, les verbes de mouvement et
les verbes de deplacement ete.), pour faire ensuite l'objet
d'un repérage et d'une reformulation & partir d'ejxemples
trouves dans des textes courts (faits divers, extraits
d'articles de presse). Les transpositions du nom verbal et du
gerondif en anglais et la transformation passive sont des

mecanismes de transfert gque les &tudiants apprennent aussi

trés rapidement A repérer.

Un type d'exercice de reformulation consiste & faire
reperer des enoncés mal formés, dans un devoir de 1’'année
précédente par exemple. Aprés avoir identifié 1'erreur, les
etudiants expliquent 1'opération & accomplir pour la
rectifier. Dans ce genre d'exercice 1'accent sera mis sur

l1'observation et l'analyse, plus que sur l'exactitude de la

traduction.

L'objectif de ces exercices de reformulation est avant
tout d’'encourager les étudiante & salsir ce que 1'auteur a
voulu dire, pouwr l'expliciter éventuellement & 1'aide d'une
paraphrase dans la LD. Aprés avoir réaménage 1°'idée, ils
essaient de restituer le message en obéissan£ auﬁ contraintes
structurelles de la LA. Cette reformulation met en jeu tout
un processus mental qui correspond souvent A4 une autre facon

de voir les choses, de les penser et donc de les dire.



L' important est gu’'ils reconnaissent certaines structures
problematiques et apprennent & reformuler en LA 1°'énonceé de
départ afin d'en restituer le sens en tenant compte de

certaines impossibiliteés ou nécessités structurelles auw niveau

de la LA.

Ces activités auw niveau des significations et des
structures, informées dans une large mesure par les donnédes de
la linguistique différentielle, sont mises en pratique dans
les devoirs de traduction o 1l aceont @8t mis sur 1 analyse
pluttt que sur le produit fini. Ce qui compte & ce niveau,
ce n'‘est pas une traduction ds terte qui se sancetivnnerailt on

termes d'erreurs, mais le comportement de 1‘&tudiant vis-a-vis

de ce texte.

J9.2.4. La_méthode gomparative
et l'evaluation comme outil pédagogique

En mettant 1°'accent sur 1'analyse, la méthode comparative
oblige 1‘'enseignant non seulement A réorienter son
enseignement mais surtout & changer ses critéres d'évaluation.
En général, la traduction, tout comme la composition
d’ailleurs, est évaluée en tant que produit fini, On enseigne
des régles, des procédés, des technigues, qu’'il suffirait
d'appligquer pour produire une traduction ou un texte, qui est
censeé @tre écrit dans une langue "correcte" tout en

reproduisant le sens du message original. Mais, comme



l1'indique bien J.-R. Ladmiral (1979:6%9), la traduction
scolaire comme "procédure docimo-pédagogique", dans sa
fonction de contrtle des connaissances, reléve d’une pratigue
pedagogigue négative - d'autant plus quand il s’'agit de la

traduction vers une langue seconde. Op ne doit surtout nas

mesurer la performance de 1l'étudiant & un corrige qui
correspond au modéle de performance réalisée par 1'enseignant,
en fonction de laquelle les écarts sont définis comme fautes
(197%9:74). Les écarts de sens (non-sens, contresens, faux
sens), ne peuvent pas 8tre attribués & des fautes
d’'interprétation dans le cas de la traduction vers la langue
seconde, et il est difficile o' apprécier si les "énoncés
deviants doivent étre attibués & une mattrise imparfaite des
formes”, a une "faute de cohérence" ou & '"un simple raté
performantiel (imattention)" (Charolles, 198%9). Ces
remarques, qui visent 1‘'évaluation de la composition, valent
ggalement, nous semble~t-il, pour la traduction. C'est
pourquoi 1'évaluation de la performance dans les devoirs de
traduction se fait en trois étapes gui visent & inteégrer
l'évaluation au processus d’apprentissage en décomposant
1'opération complexe que constitue la traduction d'un texte.
Les trois étapes de 1l'évaluation sont les suivantes:
préparation, reformulation, correction. Et, & chaque étape,
l'evaluation portera avant tout sur l'utilisation des outils
analytiques de la méthode comparative, gui devraient

permettre aux étudiants d'améliorer leur performance



linguistique et interlinguistique.

La préparation représente une phase d'exploration et
d’'analyse. En essayant, dans une premiére étape, d’'identifier
les paramétres de la communication, les étudiants sont
d’'abord encourages & faire une lecture globale du texte et A
le voir comme une entiteé signifiante qui répond & une
intention de communication. Puis, les étudiants doivent
repérer les passages qui posent un probléme de traduction
(interprétation du sens, impossibillited de trouver un
équivalent, probléme de formulation) et expliquer bridvement
la démarche suivio pour Lenter d'y &rauver dhRe selution.

Cette enplication se base en grande partie sur les points de
linguistigue differentielle vus en salle de classe. En début
d’anneée ce travail peut ne poriter que sur des unités lexicales
pour amener petit & petit l'étudiant & dégager des segments
d'eénoncés qui forment des unités sémantiques plus grandes. 11
s'opére ainsi un va-et-vient constant entre 1l'analyse telle
qu‘elle est informée par les données de la linguistique
différentielle et leur réalisation langagiére en contexte.

Les étudiants rendent les prép%rations qui sont commentées par
le professeur. Il évalue la détection des difficultés par
1'étudiant, lui fait des suggestions de recherche, rectifie
les erreurs de parcours, explique si besoin est. L’'étudiant
regoit un commentaire appréciatif, puis une note globale pour

l'effort fourni (dictionnaires consultés, exhaustivité de la
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recherche, approfondissement de l'analyse, attention portdée

aux points étudids en salle de classe).

les difficultés majeures qui dépassent la compétence des
etudiants pourront @tre discutées en classe avant de passer a
la reformulation du texte de départ dans la langue d’'arrivée.
Cette reformulation, qui peut faire 1'objet d’'un premier
travail de grouwpe en classe, surtout en début d’année,
constitue la deuxiéme etape. Le travail de groupe se fait sur
une base de collaboration & partir des préparations, le
professeur jouant un rile de facilitateur. Les étudiants
achéveront ce travail & domicile pour remettre une version
personnelle au professeur. Les devoirs de traduction sont
annotés en suivant un code d’annotation qui sera développé
petit & petit en fonction des points étudiés en cours
d’année: les fautes de langue les plus courantes
(orthographe, morpho-syntaxe) sont margquées par un (L), les
corrections exigeant une substitution lexicale sont marquees
d'un (V), et les rdarrangements syntaxiques (F). Chaque signe
g’'accompagne d'un bref commentaire visant 4 guider 1'étudiant
dans sa :nrrectinn.: L'étudiant regcoit une note sur vingt
pour cent de la note finale visant principalement les fautes
de lanque (morphologie. syntaxe) ou erreurs au niveau lexical
(improprieétés, faux amis, sens contextuels) pour lesquelles il

aurait pu trouver une splution dans le dictionnaire.



La correction du travail de reformulation représente la
troisieme étape. A partir des annotaticns du professeur et
des points étudiés en salle de classe, 1'étudiant tente
d’analyser son erreuwr et de la corriger si elle est comprise,
o de justifier son choix, ou simplement de noter son
incompréhension du probléme. En début de cours la correction
portera presqu’essentiellement sur les erreurs lexicales (V)
(sens contextuels, faux amis, impropriétés, niveaux de
langue), L& corrgetion commentés cdes ononcds mal formés (F)
{(qui exigent une transposition, un étoffement, une
transformation active, ou tout autre fait de structure étudié
en salle de classe), se fait 4 1'étape suivante de
1'apprentigsage. L’'etudiant esit ainsi amené & identifier son
erreur, a l'expliquer et A& proposer une solution sur la base
des aspects lexico-syntaxiques vus en classe - faux amis, sen;
contextuel, mot juste, étoffement, transposition obligatoire,
transformation active, etc. L'objectif encore une fois est
d’encourager la réflexion comparative et d’amener les
etudiants a reconnaltre 1'ipcidence des contraintes
structurelles sur le choix des mots et sur leur ordre
combinatoire dans la phrase. La correction commentée de

1'étudiant lui sera remise avec un commentaire appréciatif sur

son travail.

Les etudiants rédigeront alors une version finale du

texte & partir des corrections commentées et revues par le
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professeur: ceci peut se faire en commun en salle de classe,
Les étudiants sont encouragés A se détacher du texte de départ
pour redigetr un texte "lisible' et & concentrer leurs efforts
sur la langue d'arrivee tout en respectant la "tonalita®
d'ensemble du texte. Si le niveau de la classe le permet, on
abordera certaines variantes stylistiques. Cette dernigre
etape peut &tre assimilée & un travail de composition, dans la
mesure ol toute traduction doit obdir & certaines contraintes
structurelles de cohésion et de cohérence propres & la
rédaction de texte. A la suite de ce dernier travail, les
gtudiants remettent l'ensemble du travail au professeur gud
accorde une note globale qui tient compte du travail fourni
dans le cadre des trois étapes et de la version finale, si

celle~ci a fait l'obiet d'un travail individuel.

5.2.5. Co L

Four terminer, on peut ajouter qu'en tant gu’outil
d’'analyse, la m@thode comparative est non seulement une
méthode d’acquisition ou de perfectionnement mais aussi une
méthode de controle, ou faudrait-il dire, d’'auto-évaluation.
En encourageant 1'étudiant en fin de parcours & reconnattre
ses erredrs, a4 les analyser et & voir dans quelle mesure 11
peut proposer une meilleure splution, elle lui permet de
mesurer ses limites tout en l’'aidant & apprécier la complexite

de 1'opération traduisante. Le but, rappelons-le, n'est pas
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de former des traducteurs mais d'améliorer la competence
édcrite des étudiants tout en les habituant & adopter une
approche analytique pour les aider a4 reconnaftre les analogies
et les divergences entre les deux langues. lL.a méthode
comparative leur offre ainsi l‘occasion, unique dans le cadre
de leurs études, de confronter les deux langues en contact et
d'apprécier les ressources de chacune aussi bien gue d'en

reconnattre les lacunes.



CONCLUSION

Dans cette theése, nous avons voulu mettre en lumiére un
aspect important et malheureusement peu connu de 1l'oeuvre de
Jean Darbelnet: la création de la linguistique différentielle,

Qui a permis a celui-ci de redéfinir le champ d’'étude de la

méethode comparative.

Nous avons d’'abord voulu souligner 1'apport que
reprresente la linguistique différentielle comme outil
d‘analyse par rapport & la stylistique comparée. La
linguistique differentielle délimite les secteurs d’'analyse
qui sont vaguement englobés dans la stylistique comparée, sans
que cette derniére ne cherche & délimiter les frontiéres ou &
distinguer clairement entre ses trois plans d’analyse. La
linguistique différentislle établit notamment une distinction
bien margueée entre la grammaire et la stylistique, ce que la
stylistique comparée ne faisait pas. Chagque secteur de la
linguistique différentielle s'occupe donc de décrire les
ressemblances et les différences formelles qui caractérisent
les deux langues & un niveau différent: celui des
significations, celui des structures et celui des nuances
stylistiques. Cette réorganisation du domaine d’'étude
s'accompagne d‘une redéfinition des notions: notamment la

notion de valeur qui, dans la BCFA était rattachée & des
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différences d’'ordre sémantique et stylistique, mais qui
renvoie dans la linguistique differentielle a des faits
d’expression qui sont essentiellement d'ordre stylistique.
Nous avons egalement noté une simplification de la
terminologie: la stylistique compardée tente de couvrir un
nombre consideérable d’'aspects gu’'elle essaie de categoriser en
créant sa propre terminologie: la lipguistique différentielle
pe contonte d'approfondir certaines notions en se limitant aux

traits différentiels les. plus pertinents.

Nouws avons egalement momntré que la linguistique
differentielle offre un modéle d’analyse précisux pour la
traduction pedagogique dans le cadre du perfe:tinnnement;g*une
langue, particuliérement aux niveaux avanceés ol la comparaison
des deux systemes linguistiques peut s'accompagner d’exercices
de traduction gui dépassent le simple transcodage. Du pdint
de vue de 1’'enseignement, la meéethode comparative, telle
qu’'elles est presentée dansg la linguistique différentielle,
devient un guide extrémement utile au pédagogue. Sans lud
imposer une méthode, elle lui offre un cadre analytique et des
outils d'analyse qui lui permettent d’'orienter les étudiants
dans leur réflexion comparative. Elle donne également une
autre dimension a l'apprentissage en encourageant les
etudiants a se dissocier de leur langue maternelle, en les
faisant passer par une phase d’'objectivation, pour découvrir,

a partir d'exemples qu'ils Fé[onnaissent facilement, les
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points de divergence et de concordance entre les deux langues

en contact.

Mais méme dans le domaine que nous avons traité il reste
plusieurs aspects de 1'oeuvre de Darbelnet que nous n'avons

pas pu aborder dans le cadre de ce travail. Ainsi en
lexicologie differentielle on trouve un nombre important
d’analyses lexicologiques qui étudient les différentes formes
d'emprunts ou les différents types d’'anglicismes. Ces études
reflétent les préoccupations pédagogiques de Darbelnet,
notamment sur le role néfaste que peut jouer la traduction par
l'aﬁglicisation de la langue, surtout =n pays bilingue comme
le Canada. Darbelnet s’est @galement intéresseé & la
lexicographie, champ d’'application privilégié de la
lenicologie differentielle. Les répertoires bilingues selon
lui neégligent trop souvent de signaler les limites des
gguivalences qu’'ils proposent. Il faut également citer les
études comparatives sur les ressources de chague langue dans
la creation de neologismes, et sur le phénomene de la

composition et de la dérivation qui facilitent la création de

mots nouveaux en anglais.

En dehors de la linguistique différentielle proprement
dite, les écrits de Darbelnet couvrent un large éventail
d'interéts qui témoigne d'une curiosité intellectuelle

insatiable pour toutes les questions qui touchent la langue.
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[l faut d'abord mentionner les nombreuses études
soclo~linguistiques, réparties sur une vingtaine d’années
(1760-17980), qui examinent les facteurs et les causes de
1'anglicisation au (uébec et dans les autres pays de la
francophonie. Darbelnet s'est ainsi beaucoup intéressé aux
différentes formes gue peut prendre le bilinguisme et surtout
4 son role comme facteur d'anglicisation au Québec. Ces
gtudes constituent une souree préciouesg o' informations, qui
devraient intéresser le sociologue ou 1'historien tout autant
que le linguiste. Elles reflétent une analyse pénétrante et
objective de la situation limguistique au Québec dans les

annéges soixante et soixante-dix. Enfin, pour souligner

l'etendue du champ d’intérét de Darbelnet, on peut également
citer les articles sur les ressources néologigues du francais

contemporain et sur la survivance des archaismes en franco-

canadien.

L‘oeuvre de Jean Darbelnet constitue ainsi une source
intarissable d’informations. Ce qui frappe dans tous ses
ecrits, c'est la perspicacité de 1'analyse et le foisonnement
d'exemples qui témoignent d'un long travail d’'observation, de
classement et de réflexion. Ils reflétent avant tout un amour
passionne de la langue, qui transparait dans son inteérét pour
tous les phénomeénes socio-linguistiques gqui affectent le
frangais en milieu bilingue, notamment la traduction, mais

aussi dans ses préoccupations pédagogiques. En effet, si la
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methode comparative offre un cadre d’'analyse utile au
didacticien, c’'est aussi surtout par la justesse des
observations, la précision et la clarté des explications et 1la

pertinence des exemples qu’'elle lui apporte une aide précieuse

dans le quotidien de son enseignement. Darbelnet ne parle pas
en tant gue theoricien du langage mais en tant qu’'enseignant

et praticien des langues. Il fait ainsi osuvre de pédagogue.

Il est certain que cette oeuvre mérite d'@tre reconnue -
d'autant plus gqu’elle s’'adresse au grand public tout autant
qu’au specialiste. Mais pour cela il faudrait qu'elle trouve
l‘océasion de se faire connattre. 0Or, dans 1'état actuel des
choses, les écrits de Darbelnet restent éparpillés dans
diverses revues.w Il faudrait les réunir pour en faciliter la
diffusion. Ce serait probablement le plus bel hommage que

1'on puisse rendre & ce chercheur infatigable qui a voué sa

vie & la défense de la langue francaise.



OTES

Chapitre I

Din ans plus tard les auteurs de la SCFA auwraient
probablement parlé de marques "pragmatiques", puisque
c'est la fonction énonciative de ces "injonctions
pararoutiéeres" qui frappent les auteurs.

Nous soulignerons, aw fur et & mesure gqu'elles

apparaissgent dans ce chapltre, les notions les plus
importantes qui sont reprises ou utilisées par Darbelnet
dans le cadre de la linguistique différentielle. La plupart

de ces notions seront examindes de fagon plus approfondie
dans les chapitres suivanis.

Une caracteristique de la valeur d'un mot 4 lagquelle
Darbelnet restera néanmoins fideéle est celle de fréquence;
certains mots, "sans présenter d’'écart de sens, ne sont pas
entierement équivalents du fait que leur emploi est plus
limiteé dans une langue que dans 1'autre" (par exemple:
supplémentaire correspond & additional en anglais, alors

que l'emploi d’' additionnel est rare en francais)
(19464a:13).

La premiére édition de Pensée et siructure date de 1969;
cependant nous utilisons ici la seconde édition (1977).

Cette notion de grammaire qui renvoie aux moyens gue la
langue utilise pour maodifier le nom et le verbe ne doit pas
etre confondue avec la catégorie lexicale du méme nom gui
sert & établir une distinction entre termes
sous—caracterisés et surcaractérisés.

Comme nous le soulignons dans notre conclusion la
lexicologie différentielle comme méthode d’analyse
comparative touche une série de sujets que nous n’abordons
pas dans le cadre de cette thése: les différents types
d’anglicismes en frangais, la dérivation, la composition et
la creation de neologismes - phénoménes qui caractérisent
1'anglais par comparaison avec le frangais. Darbelnet
s’intéressera également & 1'application de la méthode
comparative dans le domaine de la lexicographie.
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Chapitre II

La valeur fonctionnelle d'un mot renvoie & son utilisation
dans un domaine particulier de spécialisation technique

qui affecte la tonaliteé du discours: par exemple la langue
administrative ou scientifique.

Il est a noter que dans Fensée et Structure (1977:242),
Darbelnet appelle bhifurcation le fait gue les é¢léments de
sens d'un mot peuvent se répartir entre plusieurs mots

dans 1’autre langue, ce qui impligue toujours un choix
obligatoire., Il y a ainsi bifurcation lorsqu’'um terme a
plus d'extension dans une langue que dans 1'autre,
lorsqu’un terme générigue n'a pas d’'équivalent genérigue
dans 1’'autre langue, lorsgue le sens propre et le sens
figure sont rendus par deux termes différents dans une
langue et pas dans 1l'autre et lorsque le niveau de langue
exige de faire um choix entre deux termes dans une langue
et pas dans l'autre. Le terme sera repris dans une étude
sur les dictionnaires bilingues auxquels Darbelnet reproche
de ne pas expliquer les divergences de sens qui peuvent
exister entre les mots gu’'ils donnent pour équivalents
(1970b:94). Darbelnet fera de nouveau allusion & la
bifurcation de nombreuses années plus tard dans le contexte
d’une étude sur les génériques et les spécifiques (1988b).

L

Chapitre III

Cette idée est clairement exprimée dans 1'introduction de
la SCFA: "Des faits de langue ainsi examinés se dégagera
une théorie de la traduction reposant & la fois sur la

structure linguistique et sur la psychologie des sujets
parlants" (1958:126).

Cette dichotomie est en gquelque sorte un corollaire de la
proposition selon laquelle les faits de structure reflétent
une différence d'attitude vis-d-vis de la réalité:

1'anglais la rend telle que les sens la saisissent, le
frangais 1'intellectualise.

Ceci malgre l'exemple de reprographie par rapport &
reproduction . qui ne sera plus repris et qui est le seul
example intralinguistique donné par Darbelnet. En fait,
cette distinction est un peu superfétatoire; elle semble
recouper celle des générigues et spécifiques pour insister
sur le fait gqu’'un générique a "moins de relief" ou est
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moins caractérisé qu’'un specifique.

Darbelnet ne revient plus sur ces oppositions aprés la

SCFA et nous ne nous y attarderons donc pas. Par contre,

il reprend la notion d'économie pour souligner certaines
caractéristiques propres & chacune des langues en présence.
Ainsi 1’'accent d’'insistance est mentionné par la suite
comme un facteur d’'économie gui existe en anglais mais qui
n'‘est pas dans la structure du frangais. La mise en relief

du mot accentué en anglais doit €tre compensée en francais
par un autre procedeé syntaxique. Far exemple, dans

1'énonce He gave me this book, 1'accent peut étre mis sur
n'importe quelle partie du discours sans changer la
structure de la phrase, alors qu'en frangais cette margue
d'expressivité doit se rendre par des combinaisons de mots
difféerentes suivant la place de l'accent C'est A moi qu‘il
a donné ce livre, etc. (1971c). Nous avons donc un cas ol
l'edpressivité ne peut se rendre en francais que par des
moyens syntaxiques alors ague 1'anglais utilise un moyen
stylistique comme facteur d’déconomie pour marquer
l'expressivité.

L'ETOFFEMENT constitue un cas particulier de
1'amplification. La SCFA définit 1‘'étoffement comme "le
renforcement d’'un mot qui ne se suffit pas & lui-méme et
gqui a besoin d’'étre épauleé par d’'autres" (1958:109 et s.).
Il caracterise le passage vers le frangais, qui doit
etoffer certains mots—outils, notamment les prépositions,
qui se suffisent & elles—-mémes en anglais (l°'exemple to
walk off his emotion illustre 1'étoffement de la particule
adverbiale off: pour calmer).

CHAPITRE IV

Darbelnet n’'offre pas de traduction pour ces deux
énonceés. Le premier He lives on the wrong side of the
tracks peut se rendre par 11 n'‘est pas de notre milieu,
avec perte sur le plan du réel et gain sur le plan de
l’entendement. Le second exemple He walked two blocks
north est longuement discuté par Darbelnet: blocks peut
se rendre par patés de maisons, mais les points cardinausx
n‘étant pas utilisés pour s'orienter dang la plupart des
pays francophones (& part le Québec), il faudrait en
principe connafitre la direction prise par la personne Il a
suivi la rue...en direction de... . Darbelnet ajoute
cependant que le probléme se pose surtout pour le
traducteur qui travaille sur un texte se rapportant au
miliew américain. Celui-ci devra peut-2tre se résoudre a
avoir recours & la traduction littérale (1977a:12).
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CHAPITRE V

Le terme "paramétres" n'est pas utilisé par Darbelnet
dans le sens qu’'on lul donne en théorie de la
communication. Il correspond pluttt aux éléments dont il
faut tenir compte pour juger de la gualité d'une
traduction (sens, propriété des termes, tonalité, faits

de culture, allusions, intentions de 1'auteur, adaptation
au destinataire - 1977a:31i4).

Selon Darbelnet, 1'idée du sous—-titre "Méthode de
traduction” vient de 1l 'éditeur (1983a:417).

Ce point de vue didactique, au sens large du terme, se
refléte egalement dans 1’ intérét de Darbelnet pour toutes
les questions qui touchent 1'anglicisation du francais en
Amérigue du Nord, dont la traduction constitue un facteur
important (19638b; 1968a). Il s’attache a souligner les

ressources gu offre la langue frangaise pour remédier & ce
probléme.

Les commentalres de Darbelnet & ce sujet, qui datent de
prés de trente ans, nous semblent encore tout & fait
d'actualité: "On peut se demander si le théme et la version
n‘ont pas perdu de leur crédit parce qu'on les a plutot
traites comme une fin gue comme un moyen. [...] L'éléve a
fait son travail quand il a remis son texte au professeur.
Celui-ci a strictement accompli sa t&che quand il a
corrigé les copies et donné en classe une traduction
modéle. Bien entendu aucun professeur compétent ne
s'acquittera de ce soin sans commenter les difficultés

du texte, sans donner les raisons de ses preférences.

Mais on peut regretter que ces commentaires, géneralement
fort judicieux, soient plus personnels que systématiques.
De plus, les éléves les subissent passivement au lieu
d'étre encourages 4 faire leurs propres observations sous
la direction du professeur. Four cela, il faut qu’ils
soient inités & certains principes, & certains caracteéres
essentiels des deux langues en presence et dont 1'étude
constitue la stylistique comparée. Celle-ci s’'occupe

des différences: elle demande une observation attentive

et ne peut s’'accommoder des traductions machinales.”
{(1962a:7).
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