CANADIAN THESES ON MICROFICHE

.

-

THESES CANADIENNES SUR MICROFICHE

l * National Library of Canada

Collections Development Branch

Canadian Theses on

Microfithe Service sur microfiche

Ottowa, Canada
Ki1A ON4

NOTICE

The quality of this microfiche is heavily dependent
upon the quality of the original thesis submitted for
microfilming. Every effort bas been made to ensure
the highest quality of reproduction possible.

If pages are missing, contact the university which
granted the degree.

Some pages may have indistinct print especially
if the original pages were typed with a poor typewriter
ribbon or if the university sent us a poor photocapy.

Previously copyrighted materials (journal articles,
published tests, etc.) are not filmed.

Reproduction in full or in part of this film is gov-
erned by the Canadian Copyright Act, R.S.C. 1970,

c. C-30. Please read the authorization forms which

accompany this thesis.

THIS DISSERTATION
HAS BEEN MICROFILMED
EXACTLY AS RECELVED

WL-339 (r. 82/08]

L.S.B.N.

Biblicthéque nationale du Canada
Direction du développement des collections

Service des théses canadiennes

- AVIS

La qualité de cette microfiche dépend grandement de
la qualité de la thése soumise au’ microfilmage. Nous
avons tout fait pour assurer une qualité supérieure
de reproduction,

-

Sl manque des pages, velillez
avec 'université qui a conféré le grade.

communigquer

La qualité d'impression de certaines pages peut
laisser & désirer, surtout si les pages originales gnt été
dactylographiées a I'aide d’un ruban usé ou si 'univer
sité nous a fait parvenir une photocopie de mauvaise
qualite, . . ‘

Les documents qui font déja l'objet d'un droit
d'auteur {articles de revue, examens publiés, etc.) ne
sont pas microfilmés.

La reproduction, méme partielle, de ce microfilm

861 soumise a la Loi canadienne sur le droit d‘auteur,

SRC 1970, c. C-30. Veuiliez prendre connaissance des
formules d"autorisation qui accompagnent cette thése.

LA THESE A ETE
MICROFILMEE TELLE QUE
NOUS L'AVONS RECUE

" | Canadi

.



IDEOLOGIES SPATIALES A QUEBEC

-

par

ANNE GILBERT

THESE_
PRESENTEE A L'UNIVERSITE D'OTTAWA

POUR L'OBTENTION DU
- PH.D . ~
EN
. : GEOGRAPHIE

JUILLET 1984

@ Anne Gilbert, O\tcawa, Canada, 1685.

-



[ﬁm_’\‘m\‘_l UNIVERSITE DOTTAWA
UNIVERSITY OF OTTAWA




Un certain nombre de propositions quant 3 la définition de 1'idéologie

et quant 3 la nature de l'espace géographique légitiment la défense de la

thése qu'il peut exister une approche des rapports horme /espace qui parte.

de l'analyse de 1l'idéologie Spatiaie. Nous chercherons & vérifier 1a lau-
sipilicé et 1'utilité scientifique de cette thise dans le gadre d'une re-
cherche sur le sens de la ville pour les Québécois. L'interprétation de

ce sens reste en effet difficile si menée selon les persﬁectives habituelles

de la géographie qui étudie comme deux réalités indépendantes 1'espace-vécu

\

et l'espace social.

La méthode ;onsistera pour l'essentiel- 3 confronter i'hypoﬁﬁ?&e de
1'idéclogie Epatiale a én.ensemble de discours formuiés par des.m9mbres
- de la collectivité québécoise autour de la question de 1'urbain. Plus pré-
cisément, on procédera a l'analyse du contenu de 130 lettres publiées dans
le Courrier des lecteurs du quotidien le Soleil de Québec. Espaces, céracté-

risations des espaces et argﬁaents non spatiaux seront identifiés comme au-

tant de composantes de la relation idéologique 3 1'espace.
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INTRODUCTION

"Rien n'interdit aux géographes d'essayer de
contribuer, & travers une réflexion gui leur est
spécifigue tant dans ses méthodes que dans - ses
objets, a une définition de 1"idéologie et de ses
effets qul puisse améliorer- en £in de compte la
connaissance et la pratigue géographique.™ (Racine
et coll., 1980, p. 92)

Quel que soit le souhait de ces auteurs, les géographes
ont -été'jusqu'é maintenant trés peu enclins A& faire de
1'idéologie un objet géographigue. Ils ont, 3 la faveur de
la critigue du néo-gositivismé en sciences sociales, adopté
des perspectives tantbt. plus  humanistes, tantdt plus
cripiques: mais s'ils se sont, au sein de leurs démarches

nouvelles, souvent référés 3 1'idéologie, ils ont & peine

esquissé 'une géographie qui verrait dans la relation
\ ,

idéologique aux lieux une dimension de 1la création et de

-

l'appropriation des espaces. C'est dans le but de pallier 2

cette lacune que nous défendrons ici la thése ,qu'il peut

‘exister une approche des rapports homme/espace gui parte de

l'analyse de 1'idéologie spatiale.
Ce concept "d'idéologie spatiale” troublera sans aucun

doute les perspectives selon lesquelles on méne la plupart

des recherches actuelles en géographie. En effet, si les

“nouveaux” géographes que sont les chercheurs d'inspirations
humaniste ou marxiste cherchent de plus en plus nombreux &
cerner les influences de 1l'idéologie dans les concepts qui
alimentent leurs approches respectives, 1'i1déologie n'a été

qQue rarement appréhendée comme véritable objet géographique.



Et, de ces -recherches ol on a reconnu dans 1l'idéologie un
élément explicatif de l'espace géographique, aucune ne s'est
épbuyée a notré connaissance sur la' proposition d'une
'rgiation a l'espace .qui férait intervenir des 1idéologies
ahtonoﬁes. Or le recoﬁrs a cette . hypothése particuliére
semble“touti d fait 1légitime dans ie cadre des recherches

qui, telles les _analees de 1l'insertion d%_ la. société

québécoise dans l'espace, s'attachent 3 interpréter le plus

justement possible des rapports & l'espace souvent ambigus.

L'utilité potentielle de l'analyse de l*idéologie
spatiale apparaft en effet nettement & 1la lumidre du -
flottement autant dans les démarches qui ont gquidé 1'étudé
des liens entre -la société québécoise et la ville gue dans
leurs résultats. ~ De ces travaux consacrés-
presgu'exclusivement a l'analyse des ‘effets | de
l'urbani%ation Su; recherches plus récentes qui posent la
société québécoise comme uﬁiformément urbaine, .un fait
demeure 3 savoir que les milieux urbains ont été péu étudiés
du point de vue de leur différenciat%oﬂ en termes de modes.
.de vie, de culture ou autre; si bien que Sur leurs bases on
peut assez mal saisir 1'urbanité des Québécois dans toute sa
complexigé. Il s'agira pour nous de. profiter de ce
flottement dans 1'interprétation de . cette dimension de la
réalité gquébécoise pour évaluer la plausibilité et 1l'utilité
scient}fiqge et pratigue d'une étude du séns de-l‘espace gqui

définit ce-sens comme une idéologie. Et notre démarche

_2_
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consistera pour 1l'essentiel & confronter la proposition de

1fidéologie spatiale & un ensemble de discours. formulés par
des membres de la collectivité gquébécoise autour de la

question de 1'urbain,

.Plus précisément notre travail s'organisera comme suit:
nous ferons d'abord ressortir, dans 'un premier chapitre
cénsacré .é la revue des reqherches sur” l'urbanité des
Québgcois, les difficultés que pose l'interprétaﬁion du sens
que préte une société aux lieux et & l'espace & l'aidé des

concepts généralement utilisés par les géographes. Puis nous

proposerons -dans le second chapitre une approche & ce

probleme du sens qui'g'appuie sur un concept nouveau, celui
de 1'idéoclogie spatiale. Dans le troisiéme et dernier
chapitre de cette premiére parfie de la thése, nous
discuterons d'une méthodologie apte a circonscrire le plus
adégquatement possible cette jidéologie spatiale, et plus

précisément d'une ° technigue susceptible a la fois

d'identifier 1les expressions de 1'idéolcogie au sein des

.discours relatifs 3 1l'espace et d'en révéler la teneur.

Nous proposerons notamment le recours a un matériel qui
semble tout-a fait pertinent & une recherche de 1'idéologie,
le Courrier des.lecteurs'des journaux.

La deuxiéme partie é; travail consistera en une
présentation détaillée du contenu idéologique d'un ensemble

de lettres adressées au quotidien le Soleil et retenues pour



les fins de notre analyse: dans les chapitres quatre, cing

-et six, qui s'attachent respectivement aux espaces, '3 leurs
caractérisations et , aux arguments non spatiaux qui donnent
léur logique aux références spatiales, nous discuterons des
composantes de la relation idéologique a 1l'espace. Nous
mettrons en forme les 1déologies identifiées -dans 1le
septiéme et dernier chapitre o0 nous nous emploierons aussi
a faire guelgues propositions quant & la portée de telles

conceptualisations pour la connaissance du Québec et surtout

pour la pratique de la géographie.

. -
- ! =

Parce qu%ﬁhéfre formation reléve essentiellement de la
géographile, et aussi parce gue 1l'étude dés rapports-ent;;
les humains et les lieux constituent 1'un des fondements de
la géographie humaine, ce travail s'appuiefa en grande
partie sur les prémisses de la démarche géographigue. Nous
crqyons-cependant gue les conclusions gue nous pourrons en
tirer ne retiendront pas l'attention des seuls géographes;
en effet, toute discipline gqui s'intéresse aux liens qui se
tissent entre une société et son espace, de la sociolog}e a
l'architecture, risgue de trouver dans cette analyse des
1déologiés spatiales des urbéins guébécois des éléments

susceptibles d'alimenter sa connaissance du Québec.



PARTIE I

{



Chapitre 1

. N \
INTERROGATIONS SUR L'URBANITE DES QUEBECOIS

§'1il est un domaine ol 1l'analyse des idéologies spatiales
pourrait &tre utile, c'est bien celui de l'appréhension des
rapports qui unissent la société urbaine 3 la ville. En
‘Amérigue du Nord en particulief, ol malgré une urbanisation
presque complétée des populations, il subsiste une tradition
anti-urbaine relativement forte et dont témoignent de
diverses fagons les paysages des villes. Et au Québec
notamment ol le déplacement massif §érs les centres urbains
ne semble pas avoir suscité chez les Québécois une urbanité
bien étabiie, c'est-a-dire une forme dq_rapport a 1'espace
qui est valorisation et intériorisation de la .vie citadine
et qui affecte tant la. ville que : la | campagne.
L'historiographies québécoise 1l'a déja fait pressentir:
1'urbanisation ayant été récente au Québec et Jusqu'a
récemment niée par 1'élite, le débat est ouvert, 3 savoir si
la société québécoise est devenue une société véritablement
urbaine dans ses mentalités-et ses pratiques. Les travaux
des 'socioloéues ont donﬁé' durant un momen£ une plage
privilégiée & wune problématique reliée & ce débat. Mais
leur point de vue sur l'urbanité des Québécois est somme
toute assez ambigu et la question du sens de 1la ville pour

les urbains du Québec reste entiére,



Pour mieux faire apparaftre la complexité de ce sens de
la ville pour les Québécois, nous allons résumer dans la
premiére partie de ce chapitre les érand§ traits de leur
urbanisation. A 1'aide de ces jalons qui cependant ne seront
qu'une présentation sommaire d'une histoire plus complexe,
nous ferons ressortir dans laA deuxiéme partie du chapitre
l'ambiguité de 1l'urbanité de la société québécoise telle
gqu'elle transparait des travaux de ces socilologues qui se
sont attachés, wvia 1'étude des mentalités et des.modes de
vie, 3 définir cette société. |

Dans une troisiéme partie, nous nous interrogerons sur
la non participation des géographes aux interrogations sur
l'urbanité des Québécois. En effet, la géographie n'a pas
-ou peu- cherché A éclairer cette ambigg%té que lui suggére
1'histoire. Or, le lien de la société urbaine & la ville se
construisant pour une part autour de ses représentations, de
ses désirs, de son imaginaire face 3 cet espace, son apport
pourrait &tre ici trés fécond. La thése® gue nous
développerons ici est ., que la géographie n'a pas les.outils
conceptuels nécessaires 3 l'appréhension de la diversité des
rapports des urbains & l'espace: en effet, aggéié dgs
travaux portant .sur la perception sensorielle des éléments
composant l'espace et sur leur valorisation, des travaux sur -
le sens des lieux; les avenues susceptibles d'éclairer un

débat tel celui de 1l'urbanité des Québécois sont restées

insuffisamment explorées par les chercheurs. C'est ce que
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nous nous proposons de faire ressortir dans cette troisiéme
partie du chapitre: y seront revues, dans la perspective de
leur apport 2 wune recherche sur les liens idéologiques qui

unissent une société A 1l'espace, les contributions des

[

géographes portant sur . cette dimension dﬁ processus de
création et d'appropriation de 1'espace géographique  que

sont les réprésenta;ions.

1.1 LE QUEBEC: UNE URBANISATION. TARDIVE, NIEE PAR L'ELITE

. 81, duragt le régime frangais, ce fut un modédle de

colonisation ancré sur un paysannat prolongeant'la tradition
féodale qui fut préconisé par la métropole pour la
Nouvelle-France, .l'on‘ peut éffirmer toutefois, en accord
avec les tendances  générales de  l'interprétation
historique,® que 1l'économie de 1la fourrure ne cessait de
drainer une partie de la population que 1'administration
destinait & l'agriculture; si bien qgle 1les échanges de
produits agricoles restérentmpeu nombreux & l'intérieur de
la.golonie et le territoire est resté largement inorganisé.

En fait, toute 1l'activité économique se concentre“alor§
essentiellement dans deux centres urbains, Quéﬁec et

Montréal, qui se sont-développés & la faveur des premiers

* Pour prendre la mesure de l'histoire. des villes au Canada
frangais, nous nous sommes appuyés pour la période
frangaise sur Marcel Trudel (1968), ©pour la période
dlaprés la Conguéte sur Ouellet (1966) et Séguin (1971},
et pour 1l'évolution depuis la Confédération, sur Biays
(1970) et Trotier (1968 et 1972).
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établisseﬁents, et vers lesqguels ont rapidement convergé les
produité coloniaux -les fourrures~ pour &tre acheminés vers
la métropole.® C'est aussi a8 Québec et a Montréal que les

différents produits de consommation et d'équipement

nécessaires & la survie de la colonie, presque tous importés

d'Europe, abordaient le pays et gque les guelgues échanges
gui prenaient place au sein de 1'élite locale avaient lieu.
Cependant, l‘écénomie coloniale ne réussit jamais a confér;r
aux villes canadiennes une véritable autonomie; et la
bourgecisie de ces villes, c¢réées de toutes piéces par la
métropole pour y inscrire ses fonctions politiques,
économiéues, militaires et administratives, ne résista pas a

la congué&te anglaise en 1763.

Eﬁ.efﬁet, les Canadiens frangais, peu liés au marché
impérial britannigue gque Ss'approprient lés nouveaux venus
anglophones, perdent dés la fin du 18e siécle le contréle de
la traite des fourrures et se réfugient dans le petit
commerce Ju dans - la . vie  rurale. . L'économie
canadienne-frangaise se replie dans l'agricuiture‘ et se

marginalise, évoluant selon ses propres dynamismes, a

1l'écart de la® grande 1industrie.’ La ville cesse

* Trois-Riviéres n'a jusqu'd la Conguéte qu'une populdtion
fort inférieure aux deux autres (Frégault, 1968, p. 38).

3 Quant & l'explication de ce repli s'opposent diverses
interprétations historiques: Ouellet (1966) a cru la
trouver dans les mentalités du Canadien frangais gqui, a
cause de son conservatisme, fut incapable de s"adapter. aux
transformations des structures économigues; Brunet (1969)
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graduellement d'étre une réalité canadienne-frangaise, et
si Montréal et Québec continuent de croftre tout au long du
18e siécle, elles sont devenues les villes des Britanniques
qui dominent en importance et en nombre 1'économie urbaine

(Ouellet, 1972). Elles sont devenues des villes qui

empruntent a 1'Angleterre ses\\“ﬁmodéles de vie,
d'organisation, d'aménagement. |

L:;rticulation entre ces deux villes et,lé campagne
demeure laﬁhe. En fait, comme le souligne Lessard (1975, p.
11}, i1 y a dans 1le Québec du milieu du 1% siécle deux
systémes économiques et deux sociétés tras peu 1intégrées
1'une a 1l'autre. Il y aussi de toute évidence deux
conceptions contradictoires du territoire et de son
aménagement, contradictibn que l'avén;ment de’ 1la
Confédération verra consolider. Une premiédre, véhiculée.par
le clergé et 1la petite bourgeoisie canadienne-frangéise,
s'appuie sur les valeurs traditionnelles pour définir le
territoire ‘québécois comme un  ensemble ﬁomogéne
d'agriculteurs et comme une entité inaliénable - (Dumont,
.1871, pp. 9-11); aio;s que la bourgeoisie anglaise congoit
le—pays comme une terre & exploiter commercialement, comme -
une terre propice a@d déveibppement industriel, dont, les
pbles dom{nants sont' Québec et Montréal (Dubreuil, 1976, p.
67). . -

ou Séguin (1971) soutiennent que la bourgeoisie canadienne
fut privée @ la Conquéte des priviléges nécessaires 3 sa .-
consolidation (Durocher et Linteau, 1931).
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Les transfarmations lés plus importantes du territoi;e
québécois obéireﬁt cependant au modéle auquel adhérait le
pouvoir anglophone. La construction du chemin de fer dans la
deuxiéme moitié du siécle, puis les premiéres centrales
hydroélectriqgues, - entrainent i'implantation d'un grand
nombre d'industries, ce qul a” apporté des changements
profonds dans la géographie du peuplement. ' Essentiellement,
il s'est accompagné d“&n déplacement massif de la population

vers les yilles dans lesquelles s'érigealent ateliers et
‘usihes et vers les petites localités promues au rang urbain
par l'installation des fabriques. )

Quelques grands foyers urbains se sont ainsi développés
au Québec méridional: se sont ajoutées & celles de Montréal
et de Québec les’ grandes régions urbaines engendrées par
1'industrie, soient celle de Sherbrooke dans les Cantons de
1'Est, celle de Trois-Riviéres et de Shawinigan dans la
Mauricie, et ceile‘de Hull, sur1l'Outaouais (Biays, 1970, p.
335). Un pgu plus au nord, les villes qui forment ajourd'hui
la *;onurhation du Saguenaj surgissent et prenﬁent une’
certaine importance.

- Cependant- s1  la période industrielle vit. la naissance
et la croissance ld'un grand nombre de petites villes,
1'urbanisation du territoire québééois‘ reste  d'abord
caractérisée _par la _prépogdéraqce de Montréal qui devint

4

rapidement non séplement le principal centre d'attraction

]
[N
-
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des activités}induétfiglles mais aussi le centre ol ont

afflué les e{féctifs les plus nombreux des émigrants ruraux.

* Ces villes, .grandes et petites, étaient anglaiées:
anglaisés par‘f léu£ population, en forte proportion
anglophone; mais -anglaises surtout par leur économie: en
effet, l'industrialisation a été esseptiellement le fait de
la bqurgeoisie"anglo~saxonne. Bt si que}ques francophones
-.- réussirent & force de débrouillardise et de chance & percer,

le groupe des\entrepreneugs anglophones est de loin le plus
fort et le pi&s dynamique kHamelin et Roby, 1971, p. 281).
‘Comme le souligne Morissonneau‘(l979, p. 34), 1l'employé
canad{én:frangais travaille dans les villes pour
i'anglophdne dans des manufactures et des grands commerces
gui prgnhent noms anglais; 1l ﬁabite de§ quartiers souvent
aménagés par son patron industriel aﬁélophone. Il en vient a
voir "la ville comme un espace qui ne lui appartient pas. Et
c'est ngnsi gue la paysage urSain prend signification
angléisé.

Et c'est jusFement:é cause de 1'assimilation menagante
qu'eile laisse présager que l'éiipé, -refusant de constater
gue le Canada frangais devenait urbain, a continué jﬁSqu'au
milieu du 20e siécle & fulminer contre 1l'urbanisation

'iDubreuil, 1976, p:- 79); officiellement, elle refusait dans

4
le méme mouvement la grande - industrie, les trusts.* Le

* Morissonneau (1978, pp. 175 et suiv.), Beauchamp (1332,‘
ppP. 220-221) relévent 1ic¢i la contradiction entre le

~ -

~

N
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.modéle agraire}' enrichi des - vértus chrétiennes et
nationalistes, se renforce (Dumont,‘1974b, pp. 1-13), niant
l'existence des autres modéles de vie pourtant déterminants
dans la réalité. Et malgré 1'afflux de la . population
canadienne-frangaise des paroisses agricoles vers la vil;g
qui regroupe plus de 60% de la population dans les années
40, 1'élite continue de défendre fortement '1'idée de la
vocation rurale du Québec. - g2

On-peut se demander pourquoi. Différentes hypothéses
ont été proposées. Ainsi Marcel-Rioux (1968,\h pp. 110 et
suiv.) a parlé de ce courant -idéologique en faveur de la\vie
rurale ‘comme d'uge idéologie de conservation, alors le
meilleur moyen pour la nation canadienne-frangaise de
préservéé son identité. D'autres y.ont vu le moyen pour
1'élite de conserver son pouvoir: Beauchamp par exemple voit
dans le refus de l'urbanisation un moyen pour 1'élite
canadienne-frangaise de conserver le pouvoir :eiigieux,
ihtelleq;uel ou politique gu'elle exergait sur ses
compqtriotes; “ce pouvoir était beaucoup plus facile a
" conserver gans les‘campagneé que dans les villes, car il n'y

était pas disputé par le pouvoir économigue anglo-saxon, la

discours officiel et 1'action de certains membres de
1'élite comme Chapleau ou le curé Labelle gqui, au siécle
dernier, se consacraient 3 promouvoir l'industrialisation.
Cette derniére tout autant que 1l'agriculture .ou la
colonisation était pergue par ces hommes politigues comme
une fagon d'enrayer l'émigration. Ils insistent toutefois
tous deux sur - le fait que si ceux-ci ne reniaient pas le

développement industriel, ils s'opposalent pleinement 3 la
ville. : ’
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tradition y avait encore sa force et le contrdle social plus
agissant (1982, p. 224)~

Quelles qb‘en soient les motivations, les élites ont,
jusqgu'au milieu du siécle, promu une vision trés négative de
la ville. Cette vision est alors partagée par une partie de
la population urbaine; différentes recherches en font foi,
dont celles qui portent sur les images de la ville chez les
romanciers (Falardeau,‘ 1967; Sirois, 1976, 1%982). Les
représentations qu'on se faisait alors de 71la vie urbaine
pouvaient cependant 8tre trés différentes de celles
gu'alimente cette vision négative. La société guébécoise de
la premiére moitié du siécle n'a en effet jamais formé ce
systéme &tanche que certains s'efforcent de .reconstituer
(Dumont, 1981, pp:\ 10-11). Et on peut retenir l1'hypothése
proposée par C}Sude Beauchamp (1882, p. 224) que m"les
nombreux ruraﬁ#' qui quitfaient la campagne pour la ville-
espé}aient y trouver mieux que ce u'ils -avaient connu et,
le plus souvent, ils ne transportaient paé tellement de bons
souvenirs avec eux. Etant donné 1'importance de 1'exode
rural dans la composition de la population urbainé,_ cela
devait marguer les représentations”™ gque les urbains availent
des milieux de laf ville et de 1la campagne. Ceux~ci
devenaient, sinon méprisants, au moins indifférents envers
le milieu rural; et ils étaient ouverts a une vision urbaine

de l'avenir du Québec.
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On ne saurait présenter l'histoire de l'urbanisation au
Québec sans ajouter cependant que cette dernidre s'est
engagée depuis les années cinguante dans une dynamique

beaucoup plus spectaculaire ( L'urbanisation au Québec,

1976, p. 26). En effet, & la faveur de la vague
d’industrialisation provoguée par la guerre, conjuguée a
1'évolution des moyens de transport et surtout des média de
communication, la croissagce des villes s'accélére
considérablement au cours de cétte péri?de récente. Si bien
gu'aujourd’'hui, la majeure partie de 1la popula;ion

Q Y
québécoise (autour de 80% en 1981 sélon-Statistique Canada)

peut étre définie comme urbaine ( L'urbanisation au Québec,
1976, p. 33). &

Selon Dubreuil (13976, p. 126), le ﬁodéle agraire qui
avait traversé sans ‘trop . de modifications la vague
d'industrialisation et le pfeﬁier mouvéﬁent d'urbanisation
fut enfin ébranlé. Les citadiﬁs semblent s'acculghrer
définitivement aux mémes valeurs étrangéres gu'avaient si
violemment rejetées leurs péres. L'idéologie véhiculée par
une élite devenue elle-aussi en grande partie urbainedest
inversée:® on pense désormais l'avenir du Québec dans une
perspective urbaine et industrielle; la civilisation .ées,
villes, la civilisation de la consommation, devienf:uﬁé'“

i

réalité québécoise.

-
'3

Pour une esquisse historique du passé gquébécois récent, on
peut consulter Hamelin et Montminy (1981).
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Mais si de nouvelles valeurs sont venues peu & peu
faire perdre au modeéle agriculturiste son caractére
dominant, on ne peut affirmer pour autant gue les anciennes
valeurs canadiennes-frangaises assimilées par tant de
générations de ruraux puis d'urbains sont disparues et me
jouent plus sur la perception de 1'espace québécois.* En
effet, 1l n'a pas fallu longtemps aux Québécois pour, dans
un regain de 'nationalisme, s'intéresser A& nouveau A
l'agriculture et au miiieu rural. Comme le reléve Beauchamp
(1982, p. 225), 10 ans aprés le B.A.E.Q. qui vint & proposer
la fermeture de nombreuses paroisses rurales et la
relocalisafion de leur population dapsfdes centres davantage
urbanisés, 1'Etat québécois vote la loi de la protection des
terres agricoles. D'autre part le courant écologique-
alimente ~une vision‘ négative de la ville qui‘est assez
voisine de celle que pa;ﬁageaient les élites nationalistes
du milieu du siéclke. ' —

En fait, dés la fin des années 40, le débat était
. ouvert, & savoir si la société québécoise &tait devenue une
société .véritablemént urbaine dans ses mentalités et ses
pratigues. Les géogfaphes n'y ont guére participé,. Pour
cetté“période trop récente pour é&tre du domaine de
l'ﬁistoire, c'est & la sociologie qu'il revient d'avoir le
plus alimenté cette discussion des rapﬁorts entre les

Québécois et la ville.

¢ Jacques Bouchard (1978) a su 1'illustrer au travers de son
identification des 36 cordes sensibles des Québécois.
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1.2 L'AMBIGUITE DE L'URBANITE DE LA SOCIETE QUEBECOISE

Si le groupe de spécialistes en sciences sociales de
1'Université Laval a .pu apparéitre comme une “école”
—1'Ecolede Lavél-, c'est que ses membres ont partagé plus
ou moins explicitement une méme problématique podr l'analyse
de la société canadienne-frangaise:’ celle de son passage
d'wne organisation traditionnelle .3 une organisation
moderne, Ces sociologues se sont en effet presgque tous
consacrés, & la suite de E. Hughes (1945), & l1'étude de la
modérnisation du Québec et 3 ses effets sur des institutions
et mentalités typiques d'une oréanisation traditionnelle; et
ils partagent quant & ce passage une position presgue
unanime,* gu'exprime dans ses “Perspectives™ J.C. Falardeau:
"Il y a antinomie entre la civilisation urbaine et

américaine ‘et 1'identité religieuse au Canada frangais”

(1953, p. 248).

4

“. - -

’ Pour faire le point sur les principales voies gu'ont
suivies les sociologues pour donner une définition de la
société canadienne-francaise, nous avons utilisé les
revues des objets de la socioclogie québécoise dans la
période contemporaine gu'ont publiées Fournier (1982) et
Fournier et Houle (1980); nous avons consulté aussi
l'inventaire gu'en a fait Dumont (1962) & la faveur d'une
proposition de guelques avenues de recherche ouvertes a la
sociologie au début des années 60, et la revue de
Falardeau (1974).

Selon Fournier (13982), J.C. Falardeau, Maurice Tremblay et
Albert Faucher, tous professeurs & la faculté des Sciences
sociales, adhéraient a cette théorie du décalage.



"l

18
Comme . en font foi les [Essais sur le Québec

contemporain, un des ouvrages collectifs les plus importants

produits par les membres de 1'Ecole de Laval, c'est chez les
. populations urbaines gue ce décalage est le plus signifiant
au niveau de la quotidienneté. Ces travaux confirment en
effet que les traditions et valeurs rurales se sont
implantées en milieu urbain, et qu'il s'y est créé un type
de société urbaine fonciérement traditionnel aisément
repérable.’ Avec le dépeuplement des‘campagnes et l'exode
rural s'est improvisé bien sOr un remaniement des structures
soclales propres a la,'natéon canadienne-francaise; mais le
fardeau du modéle agraire était 3 ce ﬁoint lourd que les
nouveaux citadins conservérent dans leur nouveau milieu de
v?e une organisation commﬁnautaire gui se différenciait trés
péﬁ de cellq.dé‘la pafgisse agricole. Ainsi, ce qu'on nomme
parfois des “survivances”, mais que certains interprétent
plutdt comme une nouvelle culture traditionnelle en ville
car elles ne sont pés des simples a-cotés dans la vie de la

population urbanisée, ont contribué A donner un sens 3 cette

. Vvie en ville.3¥®

Ces résultats des recherches autour de la société
nouvellement urbaine expliqueraient qgu'au concept

traditionnel/moderne qui avait insufflé 1'intérét pour de

* Les travaux de Maurice Lamontagne et de Jean-Charles

Falardeau font peut-é&tre le mieux ressortir ce phénoméne
du décalage (1847).

e Dumont (1968) a été un ardent défenseur dJe cette thése
guant aux attitudes des urbains.
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telles recherches se soit peu & peu substituée la
problématique rural/urbain gui lui devenait équivalente dans
le cas de la société québécoise.*! Bt gque la guestion de

l'urbanisation ait  été péndant plusieurs années fort

débattue.“‘ -

Cette quasi-monopolisation de la recherche autour des
effets Qe l'urbanisation a suscité au début des années 60
des réactions assez vives. Les plus éclatantes sont venues
des intellectuels montréalais pour gui 1'interprétation dé
la société canadienne-frangaise ne pouvait se b&tir sur
cette seule problématique traditionnelle/: moderne.*? 1Ils
défendent la position d'une société gquébécoise gui constitue
un objet en s0i1 global et sur leguel on peut faire des
études spécifigues. L'enguéte d'envergure réalisée en 1959
pér Tremblay et Fortin sur les modes de vie des familles
québécoises francophones venait en effet le prouver: ~ "La:

société québécoise est un milieu homogéne soumis & un méme

13 Tllustre ce changement dans la problématique ce collogue
organisé en 1968 par Recherches Sociographigues qui porte
sur l'urbanisaticon de la société canadienne-francaise.

12 pernand Dumont {(1962) dams son inventaire des recherches”
sur le Canada francais définit d'ailleurs l'approche qui
a marqué cette période comme celle axée sur le passage de
la société traditionnelle & une société urbanisée.

'3 parmi eux, Garigue, Rioux et Dofny et méme Dumont. Si
Philippe Garigue (1957) a nié toute valeur & une
problématigue de 1'urbanisation, Rioux et Dofny (1962) ou
Dumont (1962). ont é&té de leur c6té moins sévéres envers
les recherches menées dans cette perspective. Ils n'en
reconnaissaient pas moins cependant la nécessité
d'autonomiser la recherche sur le Québec. .

1
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systéme de valeurs et de normes. Les différences culturelles
entre le milieu rural et le milieu urbain sont en voie de
disparaitre si elles ne sont pas disparﬁes complétemeﬁtf
Seul le revenu gui permet une participation plus ou moins
grande 3 une. culture de masse demeure un facteur important
‘de différenciation sociale~ (1964, p. 91). | ~

Ainsi les sociol?gues en sont venus a analyser les
rapports sociaux au Québec moins dans ‘la perspective du
décalage des mentalités mais dans celle d'une société
autonome et de son organisation propre. Ils se sont ainsi
attachés dé plus en plus & sa structuration et a sa
stratification en classes, & son organisation sociale.'* Et
ils ont dans cet esprit défini la société
canadieﬁne-franqaise en faisant appel a ses idéologies et a
sa conscience collective (Dumont et Rocher, 1961; Dumont,-
1962; et plus récemment Grandmaison, 1970}, aux formes qu'y
prend le pouvoir {(Dumont et Montminy, 1966).

Le proﬁléme de 1'urbanisation de la société ne se pose

plus ici, sinon d'une fagon accessoire. Si on reconnait que

. e

l'urbanisation des genres de vie n'est pas complétée, on
poée que les Canadiens frangais auront des comportements de
plus en plus conformes 3 ceux des autres sociétés urbaines
et que le décalage entre eux et ces derniéres diminuera

(Rioux, 1959, p. 186).

1+ yoir par exemple les études réunies par Yves Martin et
Marcel Rioux dans La société canadienne-francaise (13871).
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Quant 3 cette urbanité des Québécois, il faut souligner
que la position des sociologues est gquelgue peu ambigue:
par exemple, plusieurs chercheurs mettent en évidence la
pluralité idéologigue au sein de la société guébécoise. En
1961, ~Fernand Dumont et Guy Rocher insistent sur la
nécessité d'aller ‘pour les Québécois au-deld de leurs
grandes représentations collectives: “notre société ne se
réfléchit plus dans des élites globales™ (p. 204), et il
faut remettre en guestion les représentations unitaires de

la spciété et de la culture. Et en 1973 Rocher centrera

encore son Québec en mutation sur 1'inégale transformation

de la culture et sur les distinctions & faire au sein de la
société guébécoise guant & l'importance et & la rapidité ‘du
changement qui lg touche: Ce faisant; il différencie les
lieux propres & certaines idéologies:- |
“On peut méme dire que d'une maniére typiquement
-nord-américaine, c¢'est dans la classe ouvriére et

plus encore dans les milieux ruraux gque le

conservatisme est le plus profondément ancré”
(Rocher, 1973, p. 39). c .

Ces.chercheurs, en analysant la société québécoise dans
ses structures économigues ou sociales, dans ses idéologies,

font par ailleurs souvent app€l 3 une périodisation dans_son

- organisation. Et ce faisant, 1ils situent le Québec par
rapport & certains milieux socio-écologiques qui auraient

une influence sur les mentalités.*®* Et 1ils replacent

-

** Fournier et Houle (1980) notent que dés 1969 Marcel Rioux
introduit la notion de “société post-industrielle™ pour
expliquer certains changements dans les idéologies au



l'analyse de la société québécoise dans une perspective
mondiale qui n'est pas sans rappeler l'axe analytique des

diverses études réunies dans les Essais sur le Québec

contemperain. En effet, la distinction entre société

pré-industrie}le/industrielle/post—indeﬁgrielle n'est pas
foriciérement différente d;s distinctions
traditionnelle/moderne ou rurale/urbaine. |

-On  pourrait aussi'.?entionner le glissement des
recherches les plus récentes vers une problématique marxiste
gui confirme QE' 1l est difficile de voir le Québec en tant’

gu'ensemble cohérent d'institutions, de rapports et de

comportements et gue la perspective autonomiste est fragile.

Malgré cette ambiguité, il semble régner depuis les
querelles du début des énnées 60 - gqui ont conduit au
refoulement de  1'objet urbain lui-méme un consensus
quasi;général des socilologues dans la définition de 1la
société québécoise contemporaine comme une société moderne,
urbaine. En effet, leups étude; de la société urbaine.se
sont progressivement confondues avec leurs études générales’
sur la société québécoise et si 1'on a beaucoup écrit ‘sur
les vfiles, il n'y pas eu & proprement parler de sociologie

urbaine au Québec. Du moins dans le sens d'une recherche

Québec. Par la suite, cette notion a été plusieurs fois
utilisée: Guy Rocher (1973, pp. 207 et suiv.) vy référe
par exemple pour expliciter cette nouvelle vision qui
privilégie le changement; Julien, Lamonde et Latouche

(1976) la prennent comme point de départ 3 une analyse du
Québec de demain.



T 23

- . d'une meilleure connaissance de la différenciation des

‘milieux urbains quant aux modes de vie, guant 2 la

cﬁlture.“ Et les voies gu'avait ouvertes l'histoire de
l'urbanisation quant &8 une réflexion sur les liens qui
unissent les wurbains &8 1'espace de la ville sont restées
pahr une bonne part inexplorées;

Il n'est slQrement pas de notre ressort de proposer.aux
sociologués des orientations pour une recherche sur la
Eociété urbaine ﬁgdi s'élaborerait autour d'une _ telle
problématigue. Nous ‘pouvons proposer toutefois une apﬁroche
géographique qui nous semble ..pouvoir mener & une- analyse
renouvelée des relations qui se sont‘développées entre les
Québécois et leurs milieux .de vie. Cette.approche sera
discuté&e au prochain chapitre. Si elie est par son point de
vue strictement géographigue, elle s'appuie néanmoins sur
certains postulats guant & l'urbanisation dJde la société
guébécoise qui découlent de ces travaux des historiens, des
sociologues et des anthropologues que nous venons
d'examiner, Nous présenterons donc ces postulats en guise
de conclusion & cette double réflexion 'gqui a porté sur
l'histoire des villes ‘et sur 1l'analyse de l'urbanité au

Québec:

1+ BEn effet, a8 part les interrogations de Gérald Fortin
{1968, 1968b? guant aux véritables dimensions des
transformations des: mentalités ou des pratigues suite a
l'urbanisation, peu de sociologues ont oceuvré en ¢ce sens.

RN
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L'urbanisation.éu Québec étantlmainﬁenant complétée -le
tissu urbain s'étend désormais sur tout le territoire- on
peut parler du Québec comme d'un ensemble de villes-régions
et il faut écarter la distinction traditionnelle & la
géographie entre urbain et rural ou entre ville et
campagne,®’

11 n'en reste pas mo%ns gue les espaces urbains sont
loin d'étre indifférenciés et gu'ils prennen£ des formes
aussi différentes que celle du centre fortement concentré ou
celle de la zone péri-urbaine 3 faible concentration. Aau
sein de ces espaces tous urbains d'un point de vue

-

écologique, évolue une société pluraliste au niveau des ~
mentalités et dont les rapports a ,lq} ville seront
différenciés. Les pratiques de l'espace y seront multiples,

[}
-les représentations de cet espace diverses.

4

1 ne fait pas de doute gque ce domaine est trés
pertinent 3 1'investigation des géographes. Et il peut &tre
surprenant de constater gu'ils.n'ont pas Jjusqu'ici orienté
davantage leur rebhefche dans cette voie, Plusieurs
explications péuvent étre proposées quant au non-intéré&t de
ces derniers pour la complexité urbaine. Dans les pages
suivantes, nos ferons ressortir qu'il mangue & la géographie

telle qu'on la pratique aujourd'hui certains outils qui lui

permettraient d'apporter un éclairage nouveau 3 ces liens

*7 Nous nous sommes appuyés pour une bonne part ici sur G.
Fortin (1968, 1968b§ gui sans 8tre géographe a mené une
réflexion sur le Québec urbain qui est trés pertinente &
la géographie. .



ambigus qui unissent la société québécoise .et 1a'ville;'.

N

1.3 LA GEOGRAPHIE ET LA RECHERCHE SUR L URBANITE DES
QUEBECOIS N

-

La géographie de la ville québécoise

En comparaison des sogidiogues;ﬁui, ©en plus‘d'étre des
scientifiques, sont souvent. dqs ;intéilectuels"~ qui
contribuent a 1la définition de la société québ?coise
(Fourniér et Houle, 1980, p. 21), lesbgéygraphes n}ont pas
eu une grande propension i se préoccuper de la diﬁension
culturelle du Canada fréngais. En effet, seuls quelgues-uns
d'entre ‘eux' ont tenté de féiref‘une-_ interprétation
;géographiéze de la spécificité de la“société gquébécoise et
ont contribué ainsi a élargir les connaissances réunies par
les chercheurs des autres sciences soc%ales.

Paul Claval (1974; 1980) est parﬁi\ses'é;ographg§n§ui
ont ouvert la voie & une analyse d'une identité québécoise-
qul se construit autour des rapports spécifigues é'l'éspace:
ses essails montrenﬁ-qu'une problématique culturelle centrée
par'exemple sur- la vision du territoire peutﬁlappqrter un.
éclairage nouveau é.l'explication.-du Québec.; Morissonnéau
(1978;1979) a aussi proposé une interprétati@n-de 1"identité

de la société québécoise & partir de ses représentations, de

son imaginaire, de ses mythes reliés 3 l'espace. L'histdire

~ .
~ .

~
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prend 3 leur lumiére un sens différent qui.met en relief le

b - b
“rdle de l'espace dams la constitution ' d'une société

québéco;se distincte. Et son travail appelle 3 -des

-

\ i .
prolongements,  qui pourraient porter notamment sur les

rapports gqui uniﬁseﬁt la société québécoise 3 1l'espace de la

- car ~cette géographie reste a faire. En effet, A

:1'ins;ar de plusieurs sociologues gqui ont utilisé la ville

r

_ comme lieu de la recherche sociologique mais sans ‘la prendre

"elle~méme commeAl'objét,de cette recherche, rares sont les

_géographes qui‘ont fait de l‘urbaiﬁ’leur domaine principal.

9u moins dans la perspective d‘uhé ambivalence de la ville
dans la formation de l'identité cuiturelle des Québécois.

La géographie urbaine du Québec s'est attachée surtout,
dané une: pure tradition néo-positiviste, a l'organigation

interne des villes, & la localisation -de leurs aires

" fonctionnelles, aux mouvements entre ces aires. Conduits en

o

accord avec les postulats de l'analyse spatiale, ces efforts
vers une compréhension meilleure des espaces urbains au
Québec n'ont . fait qu'une place limitée  aux facteurs-
culturels dans l'explication de leurs Sstructures.

~ Quelgues chercheﬁfs ont jeté un regard sur lés villes
dans une perspective gehaviofiste, analysant les images de

la ville et identifianf, par exemple, A& l'aide des_méthodes

développées par Kevin Lynch (1960), les 1liens subjectifs
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gu'établissent les urbains avec certains lieux dans la ville
(Bélanger et Gendreau, 1978; Bélanger et Marcotte, 1981;
Fauteux, 1977; Pagquette, 1979j7 Mais menées dans un objectif
plus spécifique, .de telles études n'ont pas contribué a la
discussiop de la guestion de l1l'urbanité des Québécois;

L'approche dite structuraliste des espaces urbains n'a
pas fourni 1ici d'éclairage supplémentaire. Les géographes
d'affiliation marxiste. se sont attachés aux seules:
fondations’ politiques et économiques des géographieé
urbaines et ont a peine reconnu le facteur culturel comme
élément structurant la relation entre la société urbaine ét
les espaces urbains (Hulbert, 1981,- 1982; G.R.E.D.I.N.,
1978, 1982). Dans leurs analyses des conflits entre les
-producteurs de 1la ville et ses wutilisateurs, 1ils ont pu
considére} la signification de.l'espace pour l'un ou’Tﬂautre
de ces groupes {(Hulbert, 1981); mais négligeant lé‘dimension
culturelle de la relation a l'espace, ils n"oqt pas vu ces
sens de 1;espace comme des“idéologies autonémes, comme des
visions différentes des idéologies  générales. fUne seule
exception peut-&tre: "~ celle gue constitue l'essai de'Gilles.
Ritchot (1979} gquant a la forme urbaine et particuliérement
lorsque sa théorie s'attache & identifier dans les formes

les marguages culturels.

A notre connaissancé, ril revient essentiellement a

e

Marcel Bélanger d'avoir fait naitre certaines interrogations
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guant au sens de la ville 'dans le devenir collectif des

Québécois. Depuis plus de 10 ans - et assez récemment 3

1'occasion d'une réflexion sur 1 urbanité de Québec (1981)-

il n'a cessé d'en appeler pour wune réflexion sur la
civilisation urbaine au Québec, civilisation urbaine plongée
dans un espace d‘industrzalzsat1on plus que d'urbanisation
(1974), c1v1115at10n affectée par la- dispa;ce entre son
économie et sa culture (1981}, ‘et_qu.ll faut analyser, au

e

deld de sa 'spatialité horizontale, dans sa territorialité.
.Certains de ses collégyes, semblent évoir presgénti
qu'il y a 1l3a un domaine d'inyéstigation assez fascinant
(Villeneuve, 1974, 1981; Raffestin, 1981). Toutefois ils en
sont toujours & rechercher des concepts susceptibles de
contribuer & une compréhension renouvelée de 1l'identité
guébécoise, et leur apport est resté jusqu'a maintenant
iimité. C'est qgue saisir le sens de 1'urbain est entreprise
difficile pour le .géographe, “si difficile que les
géographes ne. sont pas loin d'y avoir renoncé” (Bélanger{

1981, p. 11).

L'apport des géographies de la perceptlon a l'étugde
des représentations collectives de 1l espace

Mais d'ou vient cette gdifficulté de .faire 1'analyse
géographigue des représentations de 1l'espace urbain gqui
prévalent au sein de 1la société québécoise? Différentes

explications pourraient &tre proposées ici. Nous croyons
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cependant pour notre part, apréé un survol des pefspectivgs
gui ont é&té adoptééé éans le cadre des travaux en géographie
de la perception, gque la difficulté peut naftre d'une lacune
au niveau des concepﬁsm qu'elle a dévelopéés: 'plus

précisément de 1'absence d'une conceptualisation de 1la

représentation spatiale en tant qu'idéologie.’

Essentiellement, la géographie de la perception s'est
faite selon ces deux voies principales gque sont: 1'étude de
la perception sensorielle de l'environnement et 1'étude du
~ sens des lieux.¥ﬂ
Ainsi une prop&rtion importante dés travaux ont porté

sur les problémes de la perception .de 1' environnement.®’ En

réaction envers les postulats jugés simplistes de 1'analy§e

t* La géographie de 1la perception a fait 1'objet de revues
multiples et de qualité. Parmi les plus récentes, Rous
semblent particuliérement complétes: celle de Bailly et
Greer-Wootten (1983), qui couvre 1les . principales
contributions des géographes francophones; celles de
Saarigen et de ses collegues (1980, 1981 et 1982),
publiées .dans Progress in Human Geography, et qui

a T

s'attachent 3 a production des géographies
anglo-saxonnes.

** Notre objectif n'est pag de faire ici un relevé exhautif
de toutes les recherches en géographie de 1la perception
mais bien de nous concentrer sur ses avenues les plus
signifiantes pour notre étude. Nous proposcons donc au
lecteur .qui voudra se faire une 1idée plus précise de ses
objets ou de ses méthodes de consulter les alteurs
suivants: Bailly {(1977), Pocock et Hudson (1978).- Pour
les recherches de 1la géographie behavioriste et les
études sur la perception sensorielle de l'environnement
-gul sont trés nombreuses-, revoir plus particuliérement
les articles réunis par exemple par Golledge et Rushton
(1876) ou par Cox et Golledge (1981). Pour les
recherches sur le sens des lieux, 1lire Frémont (1976),
Relph (1976}, Tuan (1977) ou les essais réunis par Ley et
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spatiale, leurs auteurs ont cherché au niveau de 1la
perception une explication renouvelée des fagons dont les
individus font 1l'expérience de l'esﬁ;ce. Ils ont analysé les
éléments qﬁi con;fibuent a la }brmation de la représentation
spatiale; ils ont cherché comment i‘homme utilise cette
représentation. Si leurs objets étaient nouveaux, - ces
recherches n'en sont pas moins restéeé, d'apres la plupart
des .interprétes'de 1'évolution récente de la géographie
(Johnston, £§79,1p. 124; Guelke, 1978, p. ©51), fortement
influencées par la philosophie qui sous-tend l'ahalyse
spatiale; et elles n'ont 'pas visé au deld de la simple
compréhension des comportements spatiaux. Ce faisant, elles
ont négligé ces aspects plus abstraits de l'expériénce de
l'espace tels le sens prété aux lieux et hors desqueis on
peut difficilement interpréter la relatién complexe qui unit
l'homme a l'espace. Et elles ne pourront servir de modéles
a2 une recherche sur l'urbanité des. Québécois, Du moins si
une telle recherche veut dépasser l'objectif behavioriste de
saisir des comportements spécifiques. L'étude des
représentations co;lectives de l'espace wurbain au. Québec
appelle & 1l'identification de ce quf attache 1l'urbain a la
ville, de ce qﬁi.‘l'énracine, de ce qui donne & son
expérience de la viile sa densité particuliére. Et elle
gagnera a s'appuyér plutdt sur une autre direction gu'ont

prises les recherches en géographie de la perception et qui

Samuels (1978) ou par Buttimer et Seamon (1980)..
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privilégie l'analyse du -sens des lieux.

Les études du sens des lieux, fortement influencées par
le point de wvue humaniste, 6nt pris la forme suivante:
celle d'un ensemble de recherches, de la conscience des
lieux, telle qu'elle transparalt de 1l'expérience dﬁ?tidienne
de l'espace - études de 1l'habitat, de la circulation des
choées et des personnes - et telle gu'elle s'exprime dans
les arts, la littérature ou méme lé'paysage humanisé. Elles
se caractérisent essentiellement par un refus de considérer
l'espace hors de la représentation gque s'en font les hommes
et ses auteurs dé%;ent toute valeur 3 une conceptualisation
de l'image des z%%mx gui la voit comme une information sur
un.environnement réel qui constituerait l'cbjet wultime de
1'investigation. Les représentations y sont analysées pour
elles—mémes; elles sont le réel sur lequel se fonde
l'analyse géographique. Elles sont ‘ considérées
individuellemént comme autant de révélateurs du sens de
1'espace.

Parmi les recherches pértant sur le sens des lieux,
c'est peut-étre dans les travaux s'attachant & la

signification du territoire?® gue nous pourront trouver une

-

3° Selon Raffestin (1983), il faut distinguer au sein des
: contributions les plus importantes a 1'analyse du
territoire en géographie celles gui découlent des
préoccupations des naturalistes de celles qui
s'inscrivent dans la tradition culturelle de 1'Ecole de
géographie frangaise. On peut consulter Gold (1982) pour
une liste des chercheurs qui, s'inspirant des
connaissances sur la territorialité animale, ont analysé
la territorialité matérielle chez 1'homme. Pour les
contributions des géographes d'inspiration francaise qui
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approche la plus susceptible de nous aider & formaliser le
sens de 1l'urbain pour les Québécois. L'étude de la
territorialité -ou de laA relation sociale et culturelle
gu'un groupe entretient avec la trame des lieux e£
d'itinéraires que Eonstitue son territoire-3? est
particgliérement intéressante sur deux plans: - d'abord parce
qu'elle impligue une interrogation sur 1'appartenance, le
‘territoire étant l'espace augquel on s'identifie; aussi pa;Ee
gu'elle condult A& une interrogation sur 1l'exclusivité, le
territoire étant l'espace dans leguel on exclue l‘aut;e.

Ce territoiré, "on l'a analysé 3 différentes échelles,
mais surtout a ceiles des micro-espaces de la maison et du
quartier, et a celles des macro-espacés nationaux; et il
serait tout é.fait intéressant de poursuivre la recherche au
niveau de la ville, niveau pour lequel la curiosité commence
seulement & s' affirmer.?? Ce territoire, on l'a appréhendé
'en rapport é ~la culture et aux différences culturelles
(Hali, 196S); et 11 serait pertihent, de dépasser ces
analyses généralisées aux civilisations pour l'appfbcher
dans la perspectivé plus spécifique des mentalités; dans la

voie qu'a ouvert, par exemple, Morissonneau pour le Québec.

ont élargl au territoire pergu 1'étude de la
territorialité, voir les travaux de Bonnemaison (1981) et
de Raffestin (1977, 1980). o

*! Nous empruntons ici la définition de -Bonnemaison (1981,
p. 254). S

Par exemple au travers de ces études gue Gold (1982) a
réunies sous la rubrique "Defensible space”.
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Dans ce cadre . général, certains efforts de
cdhceptualisqtion’de 1'objet restent cepén@ant a faire: si
les recherches &sur le territoire consfituent une approche
trés fécoqﬁégde la spatialité chez i‘hd;me,gintériorisée par
1'homme, ‘elles n'en restent pas moins limitées .a l'objet
territorial. Or, si les géographes ont pu utiliser les
notions d'espace et de terrriteoire 1l'une pour 1'autre,
celles-ci se rattachent toutefois 3 des concepts tout & fait;
différents, comme le souligne Raffestin (1980, p. 129). Le
territoire n'est gu'une dimension de 1l'espace et la
signification de 1la ville pour les urbains ne pourra par
exemple s'y réduire. De nouveaux concepts devront é&tre mis
en forme qui révéleront l'espace représenté dans sa réalité
globale.

Dans les pages. Qul vont suivre, nous allens défendre la
thése gqu'il existe une ‘approche féconde des rapports

homme/espace qui part du concept de 1l'idéologie spatiale.



Chapitre 2
L' iDEOLOGIE SPATIALE: UNE CONCEPTUALISATION DE
LA RELATION DE L'HOMME A L'ESPACE

# 81 1'idéologie n'est pas un objet “classique; de la
géographie, elle n'en est pas moins devenue depuis gquelgues
années -une des préoccupations majeures des géographes. La
récente abondance des travaux dénongant 1'idéologie dans la
pensée géographique fait contraste toutefois avec le peu
d'intérét ,qu'dn accorde aux idéologies comme facteur
explicatif des géographies et que Vincent Berdoulay (1979,
p. 1) a.relevé avant nous.

’ Seuls gquelgues chercheurs se sont attachés en egfet
jusqu'ici & 1'idéologie dans ses rapports & l'espace et ils
l'ont fait dans une perspective particuliére qui laisse
ouverte de nohﬁreuses avenues a3 la curiosité géographiqgue.
A notre connaissance, aucun effort n'a par exemple été
consenti a la formalisation d'une étude de la relation
idéologique aux lieux ou aux espaces et il existe ici une
lacune gu'il reste toujours & combler. C'est ce gue nous
ferons.ressoréir dans la premiére partie de ce chapitre.

‘Dans les deuxiéme et troisiéme parties, nous allons
proposer certainsséléments de réflexion autour des concepts
d'idéologie et d'espace, deux concepts qui seront 3 la base

- méme de celui d'idéologie spatiale @gue nous avons construit

_34_
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pour combler cette lacune. Dans l'idéologie spatiale, le
recours au premier ;l'idéologie- rend en effet .nécessaire
une revue de ses définitions les plus courantes, souvent
méconnues des géographes; il suggére aussi une réflexion sur
ses approches qui apparaissent les plus fécondes pour une
recherche spécifiquement géographique. L'utilisation du

second -1'espace- appelle de son c&té certaines précisions

‘quant au sens gue nous lui accorderons dans 1le cadre d'une

analyse de 1'idéologie.
La guatriéme et derniére partie de ce second chapitre
sera consacrée 3 la présentation de 1'idéologie spatiale

elle-méme. On définira 1le concept, on précisera les

‘postulats sur lesquels il se «construit; on fera aussi

certaines propositions guant & sa portée, portée qui sera
mise en évidence dans les prochaines étapes de 1la thése au

moyen d'une analyse du sens. de 1l'espace pour les urbains de

Québec. . -

2.1 IDEOLOGIE ET ESPACE: LES ETUDES DE LEURS
INTERRELATIONS

L'idéologie dans ses interrelations avec -l'espace a &té
étudiée essentiellement de deux fagons: d'une part,
certains géographes, suivant 1la voie tracée . par la
sociologle wurbaine, ont cherché & faire la lecture de
1"idéologie des sociétés dans l'espace gu'elles ont produit;

mais, en géographie, la majorité des travaux  sur
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l'idéofogie se sont attachés d'autre part 3 1'idéologie dans

_ses implications au niveau'de 1l'investigation géographigque

et plus particuliérement dans ses incidences sur la

‘conceptualisation de 1'espace. Dans le but de faire

apparaitre les lacunes dans les problématiques retenues, et
surtout dans les sens donnés & 1'idéologie, nous

présenterons briévement les uns et les autres.

2.1.1
L'idéologie dans l'espace

Influencés par leg résultats de la sémiologie,” les
sociologues ont, dans leur étude des liens quil se tissent
entre une société et ses idéologies, cherché les indices des
idéologies agxquelles adhérent les collectivités déns leur
orgénisation spatiale.?? Ils ont vu dans cette organisatidn
des manifestations concrétes des  systémes 3" idées gui
guident la démarche des producteurs d'espaces, ét ont donc
cherché & lire 3 travers les formes spatiales les idéologies
des agents sociaux. C'eét ainsi qu'ils se sont penchés par
exemple sur les espaces des villes, identifiant i travers
les formes urbaines les idéologies des groupes gqui en
régissént le développement.

. Des géographes ontlutilisé une apﬁroche similaire.
Jean-Bernard Racine et ses collégues (1980) ont par exemple

proposé les éléments d'une théorie pour 1'étude des

*? Certains travaux. de Raymond Ledrut (1976) ont été par
exemple élaborés dans cet esprit.
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caractéres spatiaux de l'iaéologie ‘au’sein d'une société.
Cette théorie prend appui sur le postulat gque l'espace est
un .produit social, et éufil prend son sens au travers
d'idéologies, et plus particuliérement au travers des
idéologies dominantes dans la société qui le produit. Elle
a .élimenté un certain. nombre de travaux ol les formes
spatia{?s sont wues en termes des idéologies qui les ont
générée%, travaux dont la méthodologie s'est avérée un outil
valablgj pour une compréhension accrue -du processus de

production de l'espace 3 ses différentes échelles. -

Dans sa forme actuelle, cette direction de la recherche
sur 1l'idéologie dans ses rapports & l'espace ne méne
cependant pas a des travaux permettant d'élargir ailleurs la
connaissance géographique. En effet, ses adeptes, en se
concentrant sur les ag;nts sociaux, négligent 1'idéologie
elle-méme telle qU'elle s'élabore dans un .univers
spatialisé, omettent l‘dbjet géograghique lui-ﬁéme.

C'est .que leur approche comporte en elle-méme certaines
limites: en s'attachant par exemple une définition de
:l:idéologie comme phénoméne de classe,“. elle conduit a
l'igentification des seules idéologies des, groupes au
‘pouvoir. ' En. ne reconnaissant pas l'autonomie de 1'espace

" dans 1a;féalité,{f_elle alimente des recherches qui portent

3¢ Nous reverrons les différentes définitions gue l’on peut

préter a 1l'idéologie & la section suivante.
&

*3 Nous discuterons aussi de cette question spécifigue plus
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plus sur l'organisé%ion sociale des groupes Qui occupent
1l'espace que sur les relations complexes qui se jouent entre
ces groupes et les formes -spatiales gu'ils créent. I1
semble donc difficile pour cette approche, bien qu'elle
puisse mener & une connais§énce--meilleure du phénoméne
idéologiqde dans une société, de donner aux géographes une
vision renouvelée du rapport homme/espace. Et ainsi, elle
nous apparait d'un apport limité pour circonscrire la-
relation. idéologique qui se construitf entre l'homme, la

société et l'espace.

2.1.2 | ” : ¢
L'idéologie et l'espace des géographes ’

C'est l'épistémologie marxiste qui a mené la plupart des
géographes & appréhender 1'idéologie dans ses interrelations

Y

a8 l'espace. Leur perspective est tout 3 fait différente de
celle de Racine. v

Yves Lacoste et ses collégues autour de 1la production
de la. revue frangaise Hérodote (1976), David Harvey (1977),
David Slater (1973),; Richard Peet (1977) et d'autres.
initiateurs de la géographie radicale dans le monde
angld?saxon ont été les premiers d'un nombre d}éissént de
géographes a8 rejeter le postulat gue leur discipline est
néqtre pour adOpte; le point de vue opposé d'une

connaissance et d'une pratique idéologiques par nature.

loin dans ce chapitre.
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Leurs travaux ont fait prendre conscience des -choix
idéologiqgues inhérents & toute géographie; 1ils ont illustré
gue son interprétation fepoée sur certaines représentations
gui ont conduit par exemple au “"fétichisme de l'espace™, par

lequel ce dernier perd tout son sens social (Peet, 1977, p..

19).

Cette seconde avenue de recherche a sans aucun doute
“aidé la géographie 3 &tre plus critique envers les postulats
~sur lesguels elle s'appuie, envers les modéles et théories
gu'elle .propose. C'est toutefois un champ gqul ne peut
qu'apporter un éclairage sur les idéologies du géographe
lui-méme. En effet, 11 est difficile d'inférer gque la
lecture que fait 1le géographe du paysage puisse Eétre
comparée 2 celle qu'en font lesfiggividus et les groupes qui
occupent - l'espace et " dont i#ﬁ essale de comprendre
1'organisation. 'Et si ces traéiux ont le mérite de nous
faire apparéitre indispensable de mieux définir notre
démarche et notre vocabulaire, nous ne  pourrons
vraisemblablement pas nous en inspirer pour fouiller 1la:

relation idéoclogique & l'espace.

De cette revue, il ressort que les idéologies ne sont
pas encore devenues de véritables objets géographiques. Si

elles ont été étudiées par Raéine, elles ont fait 1'objet
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pour lui d'une’ analyse particuliére dont’la . portée  est

limitée. Et, des nombreuses voies que‘pourraifxguivrg la

“ -

recherche sur 1'idéologie én géographie, la plupart‘resfent
inexplorées. Par ei%mple aucun effort ne:semblé qdoir.é;é.
consenti juséu‘ici pour opéraﬁionnaliser une recherche sur
l'idéoiogie telle qu'elle se construit 2 ﬁartir de
1'expérience de l'espace. Or 'n'y a-t-=il pas la une réalité
spécifiguement géographigue a aﬁalyser, réalité qde- la
réglexion sur le sens de l'espace pour les Québécois a porté
4 . notre- attentioﬁ? La nécessité d'une telle
conceptualisation de la relation qui se tisée entré 1"homme
et l'espace ne fait pas de doute. _Cette ’thése s*“emploiera a
y répondre, . en proposant luh nouveau . ésncept, celui
d'idéologie spatiale. _Celui-ci sera discuté dans la
derniére partie du chapitre,  aprés certaines précisions dg
son cadre- théorigue. Le conéept appelle -en effet & une
présentation plus élaborée de ses fondements ~idéologie” et

“espace’”.

2.2 UNE CONCEPTION DE L'IDEOLOGIE

2.2.1
Définitions

I1 existe une multitude de définitions de l'idéologie qui,
si elles s'accordent guant au phénoméne en cause, résument

cépendant des théories fort différentes. En effet, s'ils

T
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s'entendent généralement pour reconnaitre en 1'idéologie un
ensemble structuré de représentations, de valeurs, de
croyances, les-auteurs ne partagent pas une méme conception
quant:é_ l'inscription de cet ensemble dans 1les structures
sociales} et leurs approches de l'idéoiogie s'opposent
souvent en plusieurslﬁoints. C'est semble-t-il autour de la
‘question du procgssds .de production de l'idéologie gue les

conceptualisations du phénoméne‘idéoloéique divergent le

plus. _ . ‘ ‘

Pour un 'premier groupe dg chercheurs; dont 1la
définition de 1'idéologie é &té développée dans une
‘tradition marxiste, celle-ci est lémise “par les classes
dominantes {Althusser, 1970; .Lamarche et coll., 1974;

‘

Moniére, 1977); et si on parle de 1'idéologie comme si les
valeurs sﬁr lesguelles elle s'appuke sontcelles de la
société toute entiére, celles-ci sont en réalité celles des
groupes qui occupent une position priviligiée dans 1la
société. Cette 1idéologie a pour pqsmiére fonction dé
‘cimenter la société, c'est-3-dire d'arriver & ce que les
groupes qui y occupent des places différentes continuent
d'appartenir & cette société et continuent de la faire
fonctionmner (Lamarche et coll.: 1974, p. 432 ). Pour arriver
d un tel résultat, les groupes dominants, qui possédent les
moyens de production, produisent des systémes dé valeurs qui
justifient leur domination; ils = les présentent comme

universels et nécessaires. Par ces systémes de valeurs, ils
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cherchent & fixer les régles du comportement de tous les
membres de la société de telle sor#e gue leur position
dominante ne soit pas remise en question (Moniére, 1977: P-
17). |

L'idéologie arrive ainsi & masquer des régions enﬁééres
. de la réalité sociale, telles gue les relations de poﬁvoir
‘et les intéréts de classe. - L'idéologie, dans son essence,
est un produit mystificateur (Moniére, 1977, p. 18). Elle
‘est un produit qui “"déguise plus ou moins consciemment la
nature d'une situation” (Moniére, 1977, p. 13). Et, dans la
ligne de cette cdnceptiqﬁ, , elle est 1illusion, elle- est
fausseté. Elle 'maséue a 1la fois 1la réalité aux groupes
dominants qui se pergoivent comme universels, et aux groupes

dominés gui ne pergoivent plus leurs conditions réelles

- d'existence,.

Les travaux d'une sociologie plus empiriste s'appuient
sur une approche toute autre de 1'idéologie (Rocher, 1969,
1969b). Dans l'esprit de ces travaux, l'idéologie n'est plus
nécessairement liée 3 1a,soéiété globale en §tant le produit
de la classe dominante; on peut parler de 1l'idéologie d'un
'groupe restreint ou partiel aussi . Bien gue de l'idéologie.
d'une saciété toute entiére. De plus, on ne veit plus dans
1'idéologie une pensée nécesairement conservatfice parce que,
secrétée par la classe dominante. L'idéologie peut en effet
-avoir différents contenus ou' orientations et ce qu'elle

propose n'affecte en rien sa nature  (Rocher, 1969, p. 102).

.
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Une telle . approche prénd appui sur une conception

;particuliére du phénoméme idéologique.C'est probablement la

‘définition gu'en faié Guf Roéhér et gu'a reprise d'ailleurs

Morissonneau (1978, p. 10) qui 1'illustre le mieux:

- "L'idéologie est un systéme d'idées et de
jugements, explicite et généralement organisé, qui

sert a décrire, expliquer, interpréter ou

justifier la situation. d'un groupe ou d4'une

collectivité. et qui, s'inspirant largement de
valeurs, propose une orientation précise &
l'action historigue de ce groupe ou de cette

collectivité™ (Rocher, 196%b, p. 375).

En accord avec-cette définition, 1"idéologie ne peut se
réduire 3 une représentation, 3 une fausseté; elle ne
~saurait &tre gssimilable comme un seul imaginaire opposable

a un réel guelcongue, ou encore. comme un refléf déformé de
la réalité. Au contrairé, on la définit souvent comme une
prise de <conscience de cette réalité. _En effet,
“l'idéologie, en décrivant et en expliguant une situation,
en explicitant des valeurs, en présentant un systéme d'idées
et de jugements, fait surgir au niveau de la conscience des
sentiments et des pensées qui demeurent non conscients ou a
deml conscients, parce gu'ils é%aient confus, étouffés et
qu'ils ne trouvaient pas 3 se verbaliser” (Rocher, 1969b, p.
380). L'idéologie vient révéler aux membres d'un groupe ou
d'une société ce qu'ils ne sentaient qu'obscurément.

Il découle de cette définition qu'on peut voir
1'idéclogie se construisant & méme l'expérience vécue d'une
situation. C'est notamment ce dué défend Férnand Dumont
(1974) .pour gui 1'idéologie s'enracine dans leﬁ conditions

-

o
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réelles d'existence telles qu'elles sont pergues, pour quix
elle les exprime symboliquement. Bien sOr elle trie, elle
réaménage la réalité: et elle est ainsi production
spécifiéue (Dumqnt, 1874, p. 47). Mais cette production
n'est en aucun cas un ﬁur systéme intellectuel; . elle assume
un vécu immédiat, elle est la réalité.

--D}ahtant plus, gqu'en tant qu'instrument d'action,
1'idéologie instaure cette réalité (Dumont, 1974, p. 48). Au
groupe qui la véhicule, 1'idéologie présente des régles de
conduite et une fagon globale de d&hiner la vie sociale
quotidienne. Ce faisant, elle s'inscrit dans 1'évolution

sociale; elle la modéle aussi bien gu'elle en découle.

2.2.2 . ’
Conception de 1l'idéologie et analyse-~géographique

Cette conception de Dumont, qui reconnaft le caractére vécu
du phénoméme idéologique, semble particuliérement féconde
pour une analgse géographique ’ de 1'idéologie. En ne
réduisant pas l'idéologidue a une production de classe,
celle-ci ouvre en effet & la géographie un domaine plus
large et gui lui est & la fois plus spédifique.
°

Dans cette perspective, on sera conduit & rechercher
1'idéologie au sein de l'expérience du milieu plus que dans
les _construétions. intellectuelles, On verra -dans les

pratigues ses matériaux. Ainsi on retiendra de sa dimension.
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opérationnelle comment ces pratigues sont investies de sens,
sont formalisées, sont rendues cohérentes. Plutdt que de
%'attacher aux acteurs sociaux et a leurs intgrrelations, on
cherchéra comment ce systéme de pensée qu'est l'idéologie
permet & ceux qui wvivent une situation donnée de définir-
celle-ci, d'en comprenare le sens, de lui donner ~ une
explication.

Une géogeaphie de 1'idéologie gui aurait comme object%f
de circonscrire le vécu spatial dans une globalité qhgi-
débérde le cadre étroit des rapports éocio-politigpes dans
1l'espace saura tirer profit d'une approche "de l'idéologie’
qui l'appréhende comme pratigue.- Une étude qui voudrait
apporter un éclairage spécifiquement géographiéﬁe a
l'expérience: collective de 1l'espace s'y inscrit en effet .

naturellement.

Mais‘surtout cette perspective implique qu'ii puisse
exister, & c8té des grands systémes idéologiqués qui font
généralement l'objet de la recherche,?* des idéolbgies plus
fluides gqui n'en sont pas moins des efforts des groupes a
l‘intériepr d'une société pour assumer leur expérience du
milieu. Grandmaison propose explicitement, & la faveur d’'une

interrogation sur la fin des 1idéologies dans la société

&

*¢ Pour un apergu des formes idéologiques gui ont =*fait
‘jusqu'ici 1l'objet de la majorité des travaux en sciences
humaines, . voir par exemple " les classifications des
idéologies de Grandmaison (1970, pp. 152 et suiv.) ou de
Rocher (1969b, pp. 382-383). . .
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post-industrielle, que les idéologies ne se limitent pas aux
grandes entreprises collectives. Et gue pour les retrouver,

: iil faut -retourner a la guotidienneté, privée ou publique,
spon%anée ou “sophistiquée™ (Grandmaison, 1970, pp. 154 et
suiv.). | '

- 6ne géograqhié de 1'idéologie'qui voudrait retrouver,

au;délé_aesqidéologies générales, le sens de l'espace pour
un groupe 6§ une collectivité aura tout 3 gagner 3 adopter
cette approche de 1'idéologie qui reconnatt - la polyvalence

de la reXation idéologique au monde.

#
L3

Notre conception' de l'idéologie—.s'inspirera pour une
bonneﬁpart de ces travaux de Dumont. Et, malgré notre souci
de nuancer notre point de vue, notre définition de
1'idéologie spatiale sera’ trés voisine de celle 'de Guy
Rocheé;’ Mais avant ‘dfintroduire cette définition, nous

» - .
allons proposer un ensemble de points de vue quant & la

nature de l'espace géographigue, points de vue qui nous ont

Tr——

guidés dans la mise en forme de ce concept'central pour

‘notre thése,
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2.3 POINTS DE VUE SUR LA NATURE DE L'ESPACE GEOGRAPHIQUE

2.3.1

Les conceptualisations de l'espace

§'il " existe différentes. perspectives géographiques, un
.élément fondamental revient en permanence quelle gque soit la
perspective utilisée; l'espace. “C'est aux aspects spatiaux
de la vie des sociétés gué la géographie, celle de jadis et
celle d'aujourd'hul, s'intéresse; c'est aux connaissances de
l'espace et aux ‘pratigues spatiales qu'elle s'attache~
(Bailly et Beguin, 1982, p. 54). Mais guel est donc cet
espace, objet premier de la géographie?  Quel sens 1les

géographes lui donnent-ils?

on a prété - au concept d'espace des sens assez
différents selon les perspectives gqui ont guidé la recherche
"géographique. D'une géogfaphie consacrée & 1l'évaluation des
relations gui se fissent entre 1'homme et son environnement
physiqué‘é i}analyse spatialg, la définition de l'espace a
en effet beaucoup changé: d'un lieu dans lequel s'inscrivent
obsS&rvation et analyse -Beguin et Bailly parleﬁt d'un espacé
absolu,"d'un espace contenant (1982, p. 55)-, 1l'espace est
devenu un facteur premier dans l'explication de
1'environnement géographique. Selon cette perspective,

1'espace n'est pas seulement définissable par ses
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coordonnées, mais également par ses propriétés intrinséques,
propriétés qui lui confeérent un rbdle important dans
.l'organisation de la vie des sociétés.

| Le concept a cependant gagné une signification plus
large encore avec la ' géographie de 1la perception., Sous
1'influence du courant behavioriste, l'espace -a été
fortement relativisé: cette géographie part des espaces
pergus par les individus pour comprendre les structures’
géographiques. Pour cette app}oche, les comportements
spatiaux qui générent'ceé structures s‘expliqueﬁt en effet
non pas par les propriétés de l'espace elles-mémes mais par
1"image qu'on se fait de ces propriétés. A c8té des visions
.d'un espace “objectif”, 1l en existe donc d'autres qui
privilégient les repréSentationé que s'en font les hommes.
L'influence de la phénoménologie a été ici marquénte:_ pour
ceux qui s'appuient sur ses prémisses;=’ l'espace n'a aucun
sens en lui-méme; il est ce qu'il signifie pour 1'homme. Un.
espace objectif, réel, ' sur lequel se construirait 1'espace
pergu, h'ekiste pas. L'espace est ce qu'il signi%ie pour
l'homﬁe: il est ce que l'homme en fait. Et pour le saisir;
il faut donc s'attacher aux espaces-attitudes, aux
éspaces—actions des individus.
Finalément, la conceptualisation de l'espace a aussi
évolué sous 1'influence de 1'affinement des concepts

marxistes et néo-marxistes en sciences sociales. C'est toute

*7 Par exemple ‘Relph (1876), Samuels (1978) ou Tuan {(1977).
\ X
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la théorie de 1l'espace gui est ici changée: en effet,
l'espace y est vu avant tout comﬁe un produit social et il
prend sa signification 3 travers les structures propres a la
société qui s'y insére (mode de production, classe sociale,
appropriation de la plus-value). Et avec ce changement, la
géographie privilégie non plus l'espace lui-méme mais les
mécanismes des relations sociales qui s'organisent dans
l'espace. Car, poﬁr les tenants de cette perspective,?®*®
l'espace n'a pas'ée sens en soi; pour le comprendre, il faut
retranscrire la forme spatiale en termes de rapports

socilaux.

2.3.2
Concepts utiles & une géographie de 1l'idéologie

Cet élargissement de la notion d'espace s'est avérée trés
fruétueuse. Les- géographies humaniste et marxiste plus
particuliérement ont ouvert la porte & une compréhension
renouvelée des rapports qui unissent les hommes aux lieux.
Cette compréhension renouvelée provient pour l'essentiel des
développements conceptuels ‘qu'on peut relier aﬁx nouvelles
perspectives. Elle déit,notamment beaucoup & deux concepts
d'espace gue nous reprendrons ici: celui d'espace-vécu et
celui d'espace social. Le premier a permis de mieux
appréhender les rapports de représentation des hommes 3

l'espace. Le second a permis de mieux définir cet espace en

** Jalabert (s.d.) en"exprime particuliédrement bien les
postulats.
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le pensant é§>termes de structures, de rapports sociaux.
Nous les présenterons briédvement; le lecteur verra en eux
les cadres du sens que nous attribuerons & 1l'espace pour

notre analyse de l1'idéologie spatiale.

L'espace-vécu
L'espace-vécu peut recevoir plusieurs types de définitions.
Selon une acceptation assez répandue, 1'espace-vécu est
identifié comme 1'étendue des lieux et des 1itinéraires
£régquentés par un individu, quotidiennement ou
exceptionnellement. Il correspond & cet espace des
pratigues d'un individu, gue la notion d’espagg de vie
(Chevalier, 1974, p. 68) ou d'éspace d'usageg?;sspace et
perception™, 1974, p. 239) recouvre somme toute plus
adéquatement.

Une conception beaucoup plus ricbe, gui découle 4'une

orientation de la recherche maréuée par 1la phénoménologie,

-

fait de 1‘espace-vécu cet espace qui eét bien gﬁr utilisé
mais qui est aussi approprié et ressenti (Frémont, 1974).
Pour des ééographes de plus en plus nombreux, 1l'espace-vécu
ne consiste plus en effet uniguement en une étendue ou se
déplacent les hommes mais aussi en des rapports de
représentation -de ces hommes aux esﬁaces; L'espace a leurs
yeux se charge de valeurs; 1l porte ia margue des codes
culturels, des .idéologies. Et pour eux ‘l'anélyse de
l'espace-vécu et _de 1'idéologie fé%é partie d'une méme

—

démarche. ' ’

——

s
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~Une telle-conception, si elle s'appule sur une logigue
différente, s'apparente d'une certaiﬂg fagon a celle que
défend Dumont- (1974). qRappelons qué si pour Dumont
1'idéologie. s'enracine: dans les conditions réelles
d'existence, si elle se construit sur des pratiques, elle
n'en est pas mqins une représenéééidn; ‘tpbu: Dumont, toute
pratique gquelle qu'elle -soit compofgé‘ en effet de
1'imagiﬁaire (1974, p. 44). Elle s‘app&ie su; des images,
images gu'elle brise, refakt, instaure. Elle est rapport, de
représentation. Elle est attribufion de sens. -
Avec 1'espace-vécu, les géographes ont voulu
conceptualiser ce raﬁport de rep;ééentation a une réalité

gui falt partie des pratiques guotidiennes, celle de

"l'espace. Les images gu'ils tiennent comme l'expression de

ce rapport constituent & leurs yeux un-védg“tout aussi réel
que les comportements spatiaux eux-mémes. Et c'est ici gue
le concept devient intéressant pour une analyse de la

relation idéologigque & l'espace: les représentations de
— .

=

l'espace gui alimenteront cette relétion, si elles peuvent

corre;pondre a 'l'espace d'usage, si elles w/peuvént

s'enraciner dans 1l'espace faQilier, peuvent aussi? bien se
. o

b&tir sur un %@EES;W\ %magiﬁé, indépendamment de tout

comportement; ,/élies peuant reposer en partie sur

1'imaginaire, dériver de c: gque l'on a appris}d'espacés gui

se situent hors de notre cadre x.de vie, en un mot s'appuyer

sur un espace mental, pour repréndre le‘concept'proposé par
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. Bertrand (1978,~p. 155.‘ Et ces représentations n'en seront

pas moins réelles, vécues.

L'espace sociai .
Pour un certain nombre deA géographes, les horizons sociaux
de l'expérience de l'espace jouent un roble plus important
que _l'étendug pratiquée ou réssengfe{- “et si pour eu#
l'espace a une face constituée par des surfaces, des
distancés et des propriétés, il a aussi une deuxiéme face,
gue constitue le régeau des interagtions sociales. Cette
face de l'espace, que Buttimer (1976, 1979) nomme “social”,
se définit généralement comme 1'expérience sociale des lieux
telle‘qu'élle s'exprime dans les patterns d'interaction .des
groupes_ dans.l'espace. On a défini aussi le concept en
faisant appel 3 ées dimensions subjectives: déns cette
perspective, ijespace social n'est plus appréhendé au
travers de transactions 6bjectives mais bien au travers du

sens que lui pré&te un groupe donné (Ley, 1983, p. 103).

Cette composante psychologique de 1la relation quidunit

‘les hommes aux lieux ayant é&té approfondie dans ces mémes

recherches gque 1'on vient de présenter sur 1'espace-vécu,

c'est: 2 1'interprétation de 1'espace guli en fait un

.espace-réseau, un espace qui ne se dé&finit pas dans les"

termes d'une étendue, d'une surface, que le concept doit

surtout son attrait aujourd'hui. ///Eﬁ//ayant . recours 2
1'espace social, les .géographes ont essayé de mettre en

. . Pt
lumiére gque les frontiéres. de 1'expérience spatiale

'
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coincident pour beaucoup avec les horizons sociaux des’

groupes et gue l'on aura du mal & les circonscrire si on

continue de les assimiler - aux limites de gquelconques

- étendues. Espace et étendue ne sont pas en effet des

réalités éguivalentes. Et i1 ne fait pas de doute'qu'une
géogfaphie qui se sent obligée de cartographier l'espace, de

" le ramener & une étendue, limite sa compréhension du systéme

des relations qui unissent homme et espace.” Ces relations

ne peuvent se comprendre par le seul biais gdes distances,
des métrigues. Elles sfinscrivent dans les structdfes de la
société, de son organisation. Derriére, le conﬁept d'espace
social, se profilent les rapports sociaux, les pouvoirs qui
les organisent; celui-ci est un révélateur des tensions
entre les acteurs sociaux, dans leur pratique de l'espace,
dans 1'idéologie qgui gquide.cette pratique.

Ainsi, comme l'espace-vécu, mals autrement, l'espace
.sociél ouvre la  voie a 1'analyse géographigue de
1'idéologie. De l'espace social qui se définit par les
relations’ sociales qui fondent son organisation, a
1'idéologie gui s'inscrit comme une forme du rapport social,

le passage -est en effet zisé. De cet espace social & son

interprétation par 1'idéologie, 1le passage est plus facile

encore. =

L'analyse géographique de l'idéologie appelle cependént

3 un dépassement du concept d'espace social: 1'idéologie

&
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embrasse au deld de la justification des rapports sociaux
tels qu’'ils  s'inscrivent dans 1'espace " d'autres
interprétatiohs du vécu spatial qui est multidimensionnel.
La conception de 1'idéologie gque nous avons choisi d'adopter

implique en effet gque 1'homme therche dans i‘idéologie a

-assumer son expérience globale dans tous ses rapports avec

1'ensemble du milieu. Or, l‘expérience de l'espace n'est

pas seulement sociale. -

Mais comment accéder a ce'sygtéme iﬂierprétatif qu'est
1'idéologie dans toutes ses dimensions? Comment, pour le
géographe, circonscrire - plus particuliérement les
interprétations idéologigques d'une relation de 1'homme et du’
groupe & l'espace gui est globale, totale? En faisant appei
4 un concept nouveau, c¢elui de 1'idéologie spatiale, doﬁt

nous allons maintenant essayer, aprés l'avoir défini, de

fairé ressortir la portée géographique.

=

2.4 L'IDECLOGIE SPATIALE: CONCEPT ET HYPOTHESES

2.4.1 .
Le concept

Pour des géographes de plys en plug nombreux, l'espace n'est .
.,
pas une simple réalité objectlve mais, en tant gue condition

Ve

o
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de l'expérience. humaine, un foyer de signification. A la

suite des réflexions que -nous ont inspirées les concepts-

. espace relatif, nodus aimerions faire ‘la

.-d'espace-vécu et d'espace social, et dans cet esprit d'un

proposition

suivante: le r8le de 1l'espace ne se limite pas &

1'induction d'images -tel qu'on 1l'accepte généralement a

1'intérieur de la communauté des géographes-;

l'espace

*structure .des idéologies. Une telle réflexion a permis

d'illustrer en effet gue l'espace rend son sens dans les
P

rapports soclaux et gue ce sens est un phénoméne collectif:

que la représentation de 1'espace impligue des valeurs,

gu'elle sous-tend l'action, caractéristiqﬁes gu'elle partage

avec 1'idéoclogie telle gue nous avons
l'intérpréter. Le pas est court vers le concept

spatiale.

choisi de

d'idéologié

“L'idéologie spatiale pourrait se définir comme suit:

L'idéologie spatiale est un systéme d'idées et-de
jugements, organisé et autonome, ' qui . sert. A&
décrire, expliquer, interpréter ou justifier la
situation d'un groupe ou d'une collectivité dans

l'espace. S'inspirant largement de valeurs,
propose une orientation précise a 1’
historigue de ce groupe_ou collectivité.

elle
action

Un systéme d'idées et de jugements: _ En accord avec le

postulat d'une relation & 1'espace _éui est

de nature

idéologique, et sur lequel nous reviendrons, nous tenons que

les représentations s'organisent dans une structure, dans wun

0

systéme. Faute de quoi il n'y aurait pas

d'idéologie

spatiale mais_blutbt un ensemble d'images non comparables et

sans rapports. ‘ .
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Autonome. A notre proposition de 1'idéologie spatiale,
nous lions le -pos%ulat de son autonomie. En effet, nous;
refusons de la voir Yéduite a une dimepgion de 1'idéologie
générale dont elle ne serait gque la projection. Et nous
tenons 1'idéologie spatiale comme un systéme en elle-méme.

A décrire ... la situation dans 1 'espace. L'idéologie

spatiale a un objet péincipal, celui de définir la relation
spécifigque gqui s'établit entre 1'homme, la société et
l'espace. Pour atteindre cet objectif, 1'idéologie insiste
sur 1afjn§ture de cette relation, et ce- faisant donne
généralement un sens particulier, & certains éléments de
1'espace, 5 certaihs lietx. Si ceux=ci peuvent rester flous
dans certains cas, 1ils n'en rest;nt pas moins les £léments
structurants de l'idéologie.

L'espace né constitue cependght pas la éttucture totale
de 1'idéologie spatiale: en effet, il faut bien comprendre
qhe l;idéologie Jspatiale ne se :gonstruit pas sur la seule

-~
dimension “espace™ de la vie collective. La justification

idéologigue s'enracine dans ces autres- aspects de

l'existence que sont l'économique, le culturel...

D'un grdupe ou d'une collectivité. Les idéologies sont

éne collectif. Les idéologies spatiales ‘sont les
expreséion de la conscience gu'a le groupe de l'esbace, de
son identification & certains lieux. Et cette idéologie

spatiale gu'ils partagent a valeur de solidarité péur les
» .

—a

membres du groupe. SN

N
J

)]
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Dans cette définition, on a pu observer l'omission d'un
des caractéres de 1'idéologie relevés par Guy Rocher:
explicite. Ce retra;t appelle certaines précisions: les
idéologies sont généralement définies en rapport avec des
groupes sociaux bien constitués, et identifiées au travers
des discours . gue -tiennent leurs membres dans leurs
interventions sur la scéne publigue. Or noms posons gue la
pensée idéologique n'est pas réservée i ces seuls groupes .
"officiels”; gue n'importe leguel groupe dont 'un individu
est membre et auquel il se référe ou s'identifie -il
appartient & une nation, a uﬁe ethnie, é une classe sociale
bien-sﬂr, mais il est aussi membre d'une communéuté née d'un
voisinage, etc.- produit en quelque sorte une idéologie qui
oriente l'action de ses membres. Cette idéologie, si elle
est un systéme bien organisé, n'est pas nécessairement
explicite. Certains groupes ne sont pas shéceptibles de
'produire un s&stéme d'arguments clairs, qu'on reconnaftrait
aisémgnt comme systéme idéologigue. Une interprétation de la
situation du groupe n'en existe pas moins et hgfie a toutes
les autres ‘caractéristiques ge 1'idéoclogie. Le systéme de
représentations de la relation'qui's'établit entre un groupe
et l'espace est parmi ces idéologies imblicites. Ceci rendra

son identification vraisemblablement plus difficile.
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Ce cgyéept d'idéologie spatiale nous apparait utile &
plus d'un ti§r83' D'abord, se définissant & 1la fois en
rapport avec le sens des lieux et l'espace soéial, il permet
d'en }aire le 1lien analytigque dans la voie ouverte par
exemple par Frémont (1976), Bertrand (1978) ou Buttimer
(1979) . ’

Jusqu'd ‘récemment, les géographes ont eu en effet
tendance 3 séparer l'étude de l'espace en tant gue foyer de
signification de celle‘des relations sociales gqui fondent
son organisation. 1Ils ont abordé 1l'espace social horS'de la’
question de sa signification; 1ils ont recherché le sens des
lieux en assumant implicitement une uniformité des rapports
sociaux dans l'espace. Or la géggraphie he s'impose-t-elle
pas ainsl certaines limites??’ L'exemplé apporté par Bell et
Newby;(1976) a propos de l'étude géographigue de 1l'espace
local en fait foi: les problématigues retenues pour
l'analyse du quértier-vécu -connaissances gu'ont les hommes
de leur gquartier et la pratiéue gui en résulte- sont
marquées par 1'idéologie communautaire: elles ne
correspondent en rien & la réalité sociale & 1l'intérieur du
gquartier. Les géographes doivent changer leur approche de
fagon a porter leur attention sur les dimensions multiples
dirvécu spatial, qui est bien-sfr haﬁi?udes, affectivité,

culture, mais gqui se construit aussi sur les rapports

37 C'est bien ce gu'ont proposé Racine (1981) ou Villeneuve
(1984): & savoir gu'a vouloir travailler & l'intérieur

. d'un seul paradigme, les géographes risquent de voir leur
capacité . d’'interprétation diminuée. N

Py
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sociaux.?®
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C'est notamment & la place gqu'il accorde aux relations
de pouvolr que le concept d'idéologie spatiale doit son
_attrait, relations gque la géogréphie humaine non marxiste
n'a que peu étudiées.??

Depuis gquelgues années, %es phénoménes de pouvoir,
d'autorité, de domfnation, de conflit, occupent une place
privilégiée au sein de la recherche en sciences sociales. Et.
les géographes eux-méme, confrontés par exemple pour
. certains aux réalités de 1’aménagement," les invoquént de
plus en plus. 1Ils analysent cependant peu les relations de
pouvoir q§ns l'espace,. ou encore leur r8le dans les liens
que ‘l'hommg’ tisse avec séﬁ environnement. L'idéélogie
spatiale " nous apparait une conﬁeptualisation gui puisse
servir de base & une analyse du sens de l'espace gui ne
reléghe plus @ de simples représentationsgies relations
sociales: en effet, elles sont non seulement partie de
1'image de l'espace mals elles agissent au niveau de. la

.constitution méme de 1'idéologie. Comme le souligne.

Berdoulay (1979, -p.8), le pouvoir s'inscrit dans la pratigue

*® Lamarche (1974, p. 76) .et ses collégues du collectif de
recherches qn sociologie urbaine de 1'Université de
Montréal ont bien fait ressortir par. exemple l'action
déterminante de la position socio-économique  dans
l'intériorisation d'un systéme de perception, de pensée,
d'appréciation ou d'action.

31 La “"géographie du pouvoir™ est le fait quasi-exclusif de
Claval %1978) et de Raffestin (1980). R
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idéblogique elle-méme: il interpr%té’la situation sociale;
'jl désigne ce qui en est signifiéafif et tente de l'imposer_,
éu groupe. Et ainsi 1'idéologie, plus encore gque 1'
image,’* est un révélateur de la relation qui se développe
" entre l'homme et l'espace. Elle eét Un objet que la

géographie ne peut négliger.

2.4.2
Postulats et hypothéses

Avant d'enchafner sur 1l'opérationnalisation d'une recherche
portant sur un tel objet, il nous faut discuter certains des
postulats qui ont légitimé notre définition de 1'idéologie
spatiale. = Pour l'essentiel, cette définitioh découle de
deux postulats} un premier postulat concerne 1'identité du

phénoméne comme idéologie; .un second " est relié & son-

autonomie.

Une des guestions que souléve l'analyse de l'idéologie
spatiale .est celle de 1l'applicabilité d'un tel concept.

S'agit-il bien la d'une idéologie?

** La distinction entre image et idéologie est guelquefois
difficile & établir. Ledrut (1973, p. 28) dit de celle-ci
gu'elle met en cause des valeurs, et qu'elle est source
d'action sociale; elle a don¢ pour lui un sens Qui est
trés voisin de celui que nous accordeons 3 1l'idéologie.

Pour notre part, nous retencns comme caractére
distinctif entre les deux concepts celui de systéme,
d'ensemble structuré, de totalité, L'idéologie est un
systéme de représentations; de ce systéme, les images que
se fait la collectivité d'elle-méme et de son milieu sont
indissociables.



61

En effet, dans l'esprit de 1la plupart des chercheurs,‘
et dans celul méme de ceux gui ne souscrivent pas a3 la thése
d'un phénoméne ° de classe, l‘idédlogie se définit
essentiellement, on l1'a vu, comme un systéme bien constitué;
organisé, - et qu'on ne peut ramener A une perception. Méme
Grandmaison (1970, pp. 154-155), quant il.propose de ne pas
limiter l'idéologie aux seuls systémes idéologiques globaux,
aux seules idéologies étiquetées, associe tout dg_ méme
celle-ci & une “philosophie de la wvie™ ou encore & un
"portrait de 'l'ensemble .de la situation”. Il y a bien-sﬁr
deslimages de la situation dans l'espace; ma%s forment-~elles
des idéologies?

Pour répondre 3 cette gquestion, nous sommes revenus a
ces définitions plus ouvertes de l'idéologie; définitioné
gue défendent notamment les “disciples” de Fernand Dumont.?>’
Ces définitions nous ont confortés plus parﬁiculiéremen;

dans notre hypothése d'une relation idéoclogique implicite et

"gui peut &tre circonscrite grdce a certains signes

(Grandmaison, 1970, p. 155). Nous avons revu aussi les
principaux résultats des études de Ledrut (1973) sur les
iﬁages de la ville; elles nous ont indiqué assez nettement
l'existence d'une logigue dans les 1images gqu'on a de la.
ville et des foZmes spatiales dans la vilie, logique gui

n'est pas sans rappeler celle qu'on attribue généralement a

** Nous ne reprendrons pas ici les- éléments de <ces
définitions; elles ont déja été présentées au début de ce
chapitre.
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1'idéoclogie. A leur lumiére, 1la question & savoir si

l'espace et ses représentations alimentent une véritable.

_idéologie, soit un ensemble organisé, structuré, ne se pose
plus. Et nous faisons 1'hypothése de 1l'idéologie spatiale,
hypothése dont les résultats de l'analyse gue nous

poursuivrons dans le cadre de cette thése nous permettront

d'affirmer la plausibilité.

Une seconde gquestion essentielle que pose 1'étude de
1'idéologie spatiale est celle de sa spécificité.
Existe-t-il vraiment des modes et des dimensions spécifiques
d'appréhension de l'espace gquil ne sont pas réductibles aux
idéologies générales? Un deuxiéme postulat gui nous guidera
au cours de cette analyse de_l:idéologie est que 1'idéologie
spatiale a une réalité propre et qu'elle peut étre

identifiée comme telle.  L'acceptation de ce 'postulat

implique gue nous précisions brievement notre position quaht_

a 1'autonomie du_ni;eau spatial dans la réalité. -

Pour nous, l'espace™'est pas un simple mireir.. Il y a
au contraire une certaine fagon de se-rapporter a l'espace,
gui ngit des propriétés mémes de cet espace' qui‘est forme,
qui\ est distance, et qui lui conférent fonction - et
‘autonomie.** L'espace est une réalité indépendante qui

induit certains rapports entre les hommes gqui l'occupent. ¥

a-t-il pour autant autonomie du systéme d'idées gquant & la

3¢ Nous nous appuyons ici sur la réflexion de Ledrut (1980)
quant aux rapports du social et du spatial.

w



situation du groupe dans cette réalité spatiale?

Si .cette idéologie proprement “spatiale” peut faire
- doute a }ceux-qui ne verralent dans l'espace qu'un‘élément
parmi d'autres éléments constitutifs de l'existence, elle
apparait comme un c¢oncept valable & celul qui reconnait
l'autonémie de l'espace. Ce dernier pgut en effet
diffici}ement accepter le point de vue gue la fagon de
penser - l'espace est une simple dimension “d'un systéme
idéologique plus vaste.dont il serait la projection.. §'il
reconnait que l'eggace génére des rapports spécifiques,
force lui est de reconnaftre & 1la fois gque ces rapports
spécifiques et que leurs représentations alimentent des

idéologies autonomes.

Aucun géographe ‘n'ira jusqu'a prétehdre bien s0r que
1'espacé est la structure totale de 1'idéologie spatiale.
Il ﬁous apparaft toutefois vraisemblable de proposer ici
}Lgii?tence d'idéologies viSfé;vis 1 espace,"'idéologies
dont les “noyaux sont spatiaux et qu'une méthodologie
éppropriée saura circonscrire. Cette méﬁhodologie
consistera pour l'essentiel & confronter cette proposition,
‘de méme Que la pfécédente, '3 un ensemble de discours reliés_
2 l'espace de la:-ville de Québec, espace pour le moins

“ ambigu du point de vue du sens qu'on lui accorde, et qui

semble susceptible d'alimenter des idéologies diverses.

23 Claval (1980) identifie des idéologies vis-3-vis le
territoire...

“re
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Leur analyse'pe;métpraide conffrmer que 1'idéologie spatiale

mérite une certaine attention des géographes.
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Chapitre 3
L'IDENTIFICATION DE 'L'IDEOLOGIE SPATIALE

-

§'il est relativement facile de défendre la thése qu'il peut .

exister une épproche des rapports homme/espace qui parte de
l'analyse des idéologiés spatiales, 11l esé beauéoup moins
.facile d'opérationnaliser cgtté analyse, thn effet, si le
concept d'idéologie spafiale apparait comme un outil valable
pour appréhender ﬁar eﬁemple les liens ambigus qui unissent
la société urbai ) et l'espace des v%}lés au Québec, son
opérationnalisation . présente certaines difficultés
méthodolo@idues. Celies—ci découlggt de deux -difficultés
épistémologiqies, & savoir: celle du passage de la

‘ﬁﬂhfeprésentationt individuelle & 1'idéologie collective, et

celle-de la double nature de l'idéologie qui est & la fois_

idée et action. Dans la premidre partie de ce chapitre, nous -
] L ‘ : [
discuterons la méthodologie de 1l'analyse de 1'idéologie

spatiale en relation avec ces deux difficultés principales
. x o ) : .
et ferons ainsi un certain nombre de propositions gquant 3

-~

ses modalités les plus susceptibles de circonscrire 1la
g : .

relation -idéologique & ,l'espace. " Ce gul nous aménera 3
légitigér le recours- & un matériel méconnu pour le
géographe, celui du Courrier des lecteurs, dont ‘le contenu

. e
nous semble propice -non seulement & prouver l'existence

N

£
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.d'idéologies spatiales autonomes mais aussi & en relever la

teneur. Dans les deuxiéme et troisiéme parties du chapitre,
nous exposerons les d1fférentes voies qu1 nous sont ouvertes
pour une analyse géographlque ~du contenu de ce matériel,
puis nous présenterons les étapes que nous avons choisi de

suivre pour identifier les idéologies spatiales auxquelles

_ adhérent les urbains de Québec.

3.1  L'ANALYSE DU DISCOURS: UNE METHODE APPROPRIEE A
L'IDENTIFICATION DE L' IDECLOGIE

3.1.1 .
L'idéologie. Ses expressions

La définition de 1'idéologie gue nous avons progoség suppose
gu'elle est toute autre chose qu'une réalité simple.
L'idéologie est un systéme comple?e de perceptions, de
représentations d'une situation; elle est 3 1la fois un
instrument d'action. Si elle se définit comme un ensemble
cohére;; d'idées, elle s'eéxprime aussi dans des pratiques
codc:étes. Elle prend son sens é. travers les unes et les
autres. C'est de leur réunion gqu'elle émerge dans toute sa
spécificité.  De plus, ‘l'idéologie explique, Jjustifie et
juge une situation collective, elle propose une action

commune., Elle est un phénoméne social. Si elle s'actualise

A A
dans dés représentations individuelles,  elle est d'abord

1 gxpression d'un groupe.
. 1’
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»

Or comment circonscrire cette réalité complexe dans ses

expressions multiples? ' ~

L'idéolégie:'une pratigue et un discours

L'idéologie se définissantlé la fois comme idgé et comme
action, une identificaton de la relation idéologique &
l'espace peut se faire selon .deux voies principales: une
premiéfe, que . nous avons privilégiée, et qui prbcédé a
l'analyse du discours de ceux qui expriment, au travers des
lieux, un point de vue sur l'espace;' et une seconde qui
‘cherche plutdt a cerner les idéologies de l'espace & peftir
de 1'observation des pratiques signifiantes des iﬁdividus
qui adhérent a ces idéologies.’* Cette derniére comporte des
avantages certains, 'dont celui de prendre en compte
directement les modes de comportement dans l'éipace, les
manifestations tangibles du sens conféré aux lieux. Mais
l'analyse des pratiques de 1l'espace présente &8 la < fois
certains risques: ) en effet 1'adéquation
idéologie/comportement peut &tre mise en doute, ce qui en
réduit la plausibilité et 1'utilité scientifigue pour
1'identification de 1'idéologie' spatiale. Bien - sfr lla
formalisation de cette idéologie‘fpatiale a partir, des

discours. comporte aussi ses difficultés, Mais celles-ci

2¢ Comme 1l'ont fait Yves Lamarche et ses collégues pour

Mongr€al=(1974).

semblent plus faciles & contourner.
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Les.‘difficuiéésAliéés a .l'analyse des pratiques de
b . .

l'éspace relevent —pour l'essentiel des interprétations'
qu‘eilé' induit, * Elles apparaissent nettementHIQuaha jon
interpréte chacune des pratiques comme 'une action volontaire
d'une personne qpi‘ partage une idéologie. En- eﬁfet, dans
quelle mesure un cer%aih comportement‘dﬁns la ville, tel que
par exemple 1'ex66e en baﬁiieue,- -s'aﬁpuie-t-il sur
i'adhérence 3 une certaine idéologie? Ne. pourrait-il pas
8tre la conséquence de circonstances, économigues ou autres,
qui n'ont rien a éoir avec l'idéologique? - Il est évident
que_les pratigues liées a l'espace de la ville comme la
mobilité géogfaphiqpe, gue les pratiﬁues liées - plus
@pécifiquement au-mode de yi;'urbain, ne sont pas toutes des
manifestations du sens conféré a la ville ou aux espaces qui
y sont* signifiants pour 1'individu. Comment donc, dans le

L]

cadre d'une observation = des pratiques de l'eséace,-
distinguef les ac;ions signifiant?s de celles qui ne le sont
pas? Comment_qhoisir parmi les comportements observés ce@&
qui ont un sens et ceux qui n'en ont pas? . . . ;?

Cette difficulté découle d'un probléme fondaménta;l
celui du lien qu'o ne peut postuler entre 1'idée et le
comportement. Ainsi gquand Dumont définit.1l'icéclogie comme
.une pratiquer il faut bien compréndre gu'il n'assosig;gfs le

phénoméne idéologigue 3 guelque pratique monolythique (1974,
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Pp. 102 et su%xt). 11 voit plutdét 1'idéologie comme

-

instaurqnt la féalité, . donnant un sens au vécu.  Une
recherche de 1'idéologie qui se construirait sur l”analyse
des pratiques s'appuierait sur la proposition gqu'il y a une .
relation nécessaife entre la pensée de l'espace et 1;;j>
actioﬁs spécifiques dans cét' espace; que les-visions du’
monde que sont les/ﬁdéologies s'expéiment naturellement dans
les comportemén&gj‘pris un & un et qu'on peut reconstruire
ces visions du monde & partir de lfobéervation de ces
comportements. or il est théoriquément difficile de
défendré une telle 1liaison univoqué entre ces systémes
d'idées coohérepts qué sont les idéologies et des situations
provisoires, ées comportements disparates et convergents.
Sans parler de la difficulté méthodologique qQue pose cette
proposition et dont en(aéographie on a maintes fois discuté.
Une telle éroposition est en effet trés voisine - de
celle que font implicitement la plupart des géographes gqui
s'intéressent aux comportements dans l'espace et pour .
lesquels images, ﬁréférences et comportements sont en’

. . . g . . . .
~relation directe. Or, wune des interrogations principales
: i

"qui ont été soulewées 2 la suite de leurs travaux?’ est liée

'3 ce postulat qui en est la base et elle se résume & ceci:

v

y a-t-il adéqguatiom, certaine entre fep;ésentations et

comportements? En d"autres mots, peut-on reconstruire les

e

perceptions et représentations a partir de  1'étude du

37 Voir 1ici les critiques de Bdhting T.E. et Guelke L.{1979)
qui résument d:rés bien ce type d'interrogation.
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comportement dans 1 espace’ Sglon les Eritiques gui sont

adressées a la géographze behavidriste, celle-ci n'a pas su

développer les méthodes et les cpncepts de valeur empirique:

qui permettraient de vérifier, d'une fagon cbncluanté, ce
l&en causal gu'elle ﬁfessentait entre les choix spatiaux et
les perceptions gqui en seraient 3 la base. Si bien que s'il
ne fait pas de doute gue 1la perception de 1l'espace est un
facteur explicatif du comportement, on ne peut postuler pour
autant gue 1'observation ddes “choix spatiaux permette
d'identifier les perceptions‘éui en sont a la base. | De la
méme fagon, . si 1'idéologie prend tout son sens au travers
des actions qu'elle induit, si elle' s'exprime dans une
‘pratique, on ne peut poser gque la-pratiéue de l'espace est
nécessairement signe de 1la relation idéologique 'qui unit
1'homme aux lieux.

© Pour ces raisons d'ordre théorique et méthedologique,
noué avons préféré rejeter toute méthode de repérage de
1'idéologie qui conduit & 1l'analyse de ce systéme de

représentation de l'espace & partir du comportement.

A

Bt nous avons privilégié une approche qui s'intéresse 3

l'autre éxpression de 1'idéologie spatiale: celle du’

discours sur l'espace. : -

- -

Dans ce cadre, ce sont les points de vue de ceux qui

expriment. une conscience spatiale .des problémes qui

K

-

d
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retiendront notre attention. Nous nous intéresserons plus
précisément au contenu de ces propos tenus sur l'espace, a
éavoir les idées et jugements sur les lieux, les valeurs sur
lesguelles ces ”iéZes et jugements s'appuient; 1'idéologie
proposant, par définition, un modéle a l'action, nous
chercherorﬁzjssz'% relever au sein de ce discours les buts
qu'il privilégie et la démarche qu'il propose pour atteindre

ces buts.

4—-—.‘7

iLes discours que 1'on peut prepdre en considération
dans une telle analyse sont nombreux et d'ordres variés: ils
couvrent par exemple les prqérammes des partis politiques
actifs sur la scéne municipale, les énoncés de p;incipe des
comités de citoyens, etc. Toutefois le choix de pri@ilégier
de tels discours comporte une faiblesse:  i). implique gue
nous ne considérions gue les groupes qui ont leur propres
“intellectuels”, comme les nomme Ledrut (X976, p. 104), qui
produisent un systéme d'idées explicite er la ville. Or il
existe sans aucun doute des groupes, différents types de
groupes, qui n'expriment pas explicitement le sens qu'ils
conférent 3 l'espace, et dont 1'idéologie spatiale nous
échappera, a moini//‘que nous n'observions aflleurs
l'expréssion ?e ce sens. Ils é'expriment 3 leur fagon dans
des discours dont la richesse est mé&onnue des chercheurs,

et particuliérement des géographes. C'est que ceux-ci sont

moins accessibles, et qu'il faut souvent'les provoguer. Si

nous utilisons ces discgurs au lieu d'en rester aux seuls

nalyse du.discours peut s‘avérer un
R AV
- . ’ \ A .

- —

discours “officiels”, -1°
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choix méthodologique heureux dans le cadre d'une analyse des
idéologies qui veut circonscrire les sens de 1'espace qui

sont vraiment intériorisés par la collectivité.

Nous scommes conséients qﬁe ce choix méthodologique
implique toutefois gue nous fassions 1'hypothése que ce
discours sur l'espace non Seulement propose une orientatioﬁ
précise a 1;action de la collectivité dans 1'espace, pais
alimente cette action, la guide. En d'autres mots, Qque
1'idéologie n'est pas seulement des mots; mals gu'elle se
" traduit aussi dans la pratique quotidienne. Or comment nous
assurer gue les comportements spatiaux gu'il nous importe
ultimement de comprendre au travers d'une énalyse .de
l'idéologie‘ spatiale trouveront dans les discours sur
l'espace que nous étudierons d;s modéles de situation, de-
prOcédurés, de finalités?

Quelle que soit la méthode choisie, il sera impossible
de prétendre & l'explication des comportements spatiaux par
une analyse du discours. Il reste ;ou£efois gue certains
discours, parce gque 1liés 3 une certaine pratique de
- l'espace, sont plus susceptibles de nous mener a des
idéologies qui._agissent dans la' formation des paysages
géographiques;- Si 1l'on s'appuie sur les réflexions qu’a
faites Vincent Berdoulay (1978) .sur.l'étude des idéologies
en géographie; on peut par exemple rechercher les idéologies

" spatiales tellésu qu'elles s'expriment dans les conflits

-



.- N\ 73
relatifs a 1'espace urbain.et chof%ir des discours alimenté§
par ces confTits. Par le biais des conflits, seront surtout
portées 3 notre attention ceéhAféprésentétions de la ville
éﬁi conduisent a& une action c;ncréte, qui ont une incidence
réelle sur_  le vécu. De. plus, 'lé recherche s'o;%anisant
autour des confliis, . les contradictions entre. les
différentes significations attribufes d 1'espace de 1la éille
et au milieu dé vie urbain pourront &tre identifiées avec
beaucoup plus de netteté.?** Or n'est-ce pas lé'l'obje;tif

premier de notre travail que de circonscrire des idéologies
.

distinctes?

L'idéologie: des individus & la collectivité

Que l'on approche 1l'idéologie spatiale paf le discouré ou
. par les pratiques, l'anaiyse présente une seconde
difficulté,' celle du passage nécesséire des représentations
individuelles & celles des groupes. L'idéologie spatiale
est une conscience collective. Si elle s'exprime dans des
représentations  individuelles gqui nous permettent de
remonter jusqu'a elle, elle se construit sur une relation du
groupe & l'espace, 'suf la conscience de 1l'insertion de ce
groupe dans l'espace. Or comment appréhender 1'idéologie

qui est collective autrement que sur une base individuelle?

R 3

”’
-

** Nous, avons développé ailleurs cette proposition d'une

approche conflictuelle & 1'étude de la ville (&ilbert,
11978) ;- ‘ : . :

y,
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Les études du comportement dans 1l'espace ont ceci de
particulier qu'elles doivent nécesairement s'élaborer sur la
compilation des actions individuelles; c'est cette
comﬁ&lation qui permet de voir des tendances communes et qui
peut conduire 3 des généralisations. Or, le sens conféré &
la ville par une société urbaine comme celle de Québec n'est
pas unigue; 1l est collectif, en ce se;s gqu'il est partagé
par une portion plus ou moins grande de cette société,
. condition pour gu'il soit idéologie. Et. une analyée de ce
sens ne . saurait s'élaborer sur les seuls comportements

d'individus dans la ville., —

Les discours sont aussi l'expression d'individus. Bien
sQr ceux-ci se présentent souvent comme les porte-parole de
groupes et c'est au nom d'un “Nous™ qu'ils s'expriment; mais
méme 13 %es propos qu'ils tiennent découlent de leur propre
~mtériorisation de la situation et il nous faut considérer-
leur discoqrs comme une donnée individuelle. Peut-on
supposer qu'd partir de ces données individuelles -on peut
reconstituer des idéologies collectives cohérentes?

Il est difficile a'un point de vue théorigque d'accepter

q;'hn gro;pe‘soit la simple somme d'individus. En pratique,
.il est %irtuellement impossible de reconstitu;z des systémes
de représentations éommuns autrement qu'a partir des
rébrésentat&ons.individuelles. On a a fajire face 1ici encore

a - un probléme épistémologique inﬁr}nséqué a la géographie de

-
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la perception. La formalisation du systémé.de pensée gu'est
1'idéologie spatiéle se . bute en effet 3 la méme difficulté
' liée a tout effort d'identification de la représentation de
l'espace, gu'elle s'exprime dané une carte mentale, dans une
cote accordée aux différents lieux ou autre: celle du
passage de la donnée individuelle & la <donnée agrégée.
. Cette difficulté méthodolbgique ayant été mise en :éliéf et
abondamment discutée ailleurs,?’ nous ne nous étendrons pas
plus longfement sur ses implications sur 1'identification de
1'idéologie. Nous allons plutdt présenter le matériel que
noué avons choisi d'analyser compte tenu de ces problémes
méthodologiques dont noué tenterons, par 1< recours 3 des
procédures factorielles notamment, d'atténuer le plus

possible des effets sur l'analyse.

Le repérage de l'idéologie é l'aide du Courrier des
lecteurs du Soleil

N

-

N

~
oy
.
e,

Le Courrier des lecteurs

.
-

Des différents types de discours qui ‘“auraient pu étre
utilisés pour les fins de cette recherche -écrits ou oraux,
obéissant a des. tégles formelles précises ou plus

informelles, produits sans notre intervention.ou avecd notre

-

- &

37" Nous genvoyons par exemple le lecteur & Antoine Béilly
(1977 '

R ™
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participation-, nous nous sommes arré&tés sur celui qui nous
appéraissait le plus susceptible de satisfaire nos 6ptions
théoriques et’ méthodelogiques: soit une collgctibn
d'opinions exprimges parhde simples ,citoyens‘ée la ville,
sur divers aspect$ de la vie en mileu urbain.

. Plus préciséQFnt, notre matériel consistera en un
ensemble de points de vue formulés au sein de lettres
énvoyées par- les lecteurs du quotidien le Soleil 3 1la
rédaction du journal; ces lettres sont publiées chague jour
3 la suite des éditoriaux et nous sont donc directement
.accessibles. . -

Cette source d'information est intéressante & plus d'un
titre, comme l'a souligné Hans Braun (1960): la lettre que '
fait parvenir le lecteur est un d§§éours_particulier‘:qui
iﬁﬁﬁique l'opposition & un autre discours qﬁ'on *veut
embécher dé Se poser comme universel; elle fait partie d'un
'prbcegsus de communication bidirectionnéllé, qui & la fois
tient du discours et de la pratique. Ainsi le Courrier des
lecteurs nous semble particuliérement susceptible de nous

permeEfre de circonscrire des idéologies.

P
S

I - _

»

-~
Le Courrier des lecteurs portant sur des questions des

plus variéés, qui vont par exemple de‘la peine de mort a
l'enQretien‘dés trottoirs déhs un guartier spécifique, il a
été nécessaire de fairs(un choix parmi les lettres publiées,
choix devant nous Dermettre d'atteindre plus aisément nos

L
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objectifs. Ainsi, s'il étazt possible d'identifier le sens'

de 1° espace pour les urbains par 1l'intermédiaire de 1ettrq§

exprimant leur poznt de vue sur des questions plus diverses,

= ——

rnous avons préféré limiter notre analyse aux opinions que
H\ -

ceux-ci développent en tant gue citoyens _de
1'agglomération: nous n'avons retenu gue leurs points de
vue sur les sujets qui ée rapportent & la villé,' aux -
problémes urbains, aux événements dans la ville.

Cette sélection qui n'est pas un échantillonnagé a été
parfaitement subjective et on pourra nous le reprocher & |
juste titre. -Nous tenons & pappeler toutefois pour notre
“défense”™ gue nous ELaVons gguCUne'prétenfgpn,d'accéder avec
cette analyse. du Courrier des lecteurs a° toutes les
idéologies spatiales  auxquelles les Québécois péuvent
adhérer. Notre but premier est de démontrer qu'un tel
matériel s'avérp fructueux pour «c¢irconscrire des idéologfés
spatiales. e

En effet, si les opinions y sont différentes, si les
themes différent ‘aussi, ces lettres n'en constituent pas
moins un ensemble gqui peut- se définir selon certains
critéres qui sont les suivants: on les a émises dans des
conditions semblables, sans &tre soumis & une pression ou a
une aémande: elles ont é&té préduites sous une forme
identique, celle d'un texte court destiné a la publication;
ét .élles partagent invariablement le méme souci, celui.

-

d'exprimer wune prise de position gquant & un’ aspect

conflictuel de la vie‘;;‘;;T&eQ\urbain. On pourra & ce titre

\
i
;
i
{
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leur adresser un méme champ de guestions, adopter un méme
plan de lecture, Qui sera présenté dans la trgisiéme parﬁie
du chapitrg. Avant d'y passer, il nous faut apporter

quel%?;s informations suppléﬁgptaires sur le Courrier

lui-méme.

~~

'En effet, 1l'analyse du Courrier des lecteurs appelle °
quelques interrogations préliminaires aui@ueiles,nous devons
d'abord répondre. -

Qui sont ces gens gui écrivent aux journaux? Sontrils

_feprésentatifs de leur communauté? Quelles opinions
eﬁpriment-ils? Sont-elles tout a fait particuliéres ou
peuvént-elles étre rattachées & des courants idéologiques?

: X

En un mot, gquelle fvaleur peut-on attacher éjpe matériel en

tant gue révélateur des idéologies spatiales?
) L~
On peut retrouver au sein de la littérature spécialisée
dans 1la rigﬁerche en communication ce:ﬁains élégents de,
réflexion qﬁi vont dans le sens de ces intérrogatipns.“ De
méme quelques séciologues ou autres utilisateurs potenfiels
i &de\\fette source d'information se sont penchés  sur -la

question.*® De l'ensemble de leurs analyses, il ressort que

les carrespondants sont plutdt 8gés et de sexe masculin; ils
: ' 2L a3t : o

+* Forsythe (1950), -et pis récemm%nt Grey et B:owh (1970).
‘! Armstrong (1972), Shliapentokh (1971) sont parmi ceux-ci.

. " P
v , 5
. . .
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ont un niveau d'éducation qui dépasse le niveau moyen et ils
appartiennent aux classes aisées. Dans le cas des petites
villes: 1l apparaft clairement gue les corresponéants sont
des résidents -de  longue date et gu'ils appartiennent
presqu'excluéivement‘aux groupes des cols blancs, des hommes
d'affaires et des professionnels (Forsythe, 1950, p. 143).
S$'il est plus difficile de tirer des conclusions aussi
nettes  guant a la composﬁtion' professionnelle des
correspondants provenant des'grands cenfres, il reste gque
"c.:elle-ci, selon la majorité des auteurs; se différencie
assez fortement de ;elle de la communauté dans son ensemble.
Si bien gue d'un point de_ vue professionnel, comme d'un
~point de vue socio4démograghique, les correspondants du
Courrier des lecteurs ne peuvent en aucune fagon é&tre
considé#és comme un échantillon représentatif de ‘la
communaﬁté a laquelle ils appartiennent.

'Quant a la nature des opinions de ces correspondants,
ces différentes études ont conclu ‘que ces derniers -ont un
sens politique- plus développé que celul de 1'ensemble.des
membres de la communauté. et qu'ilé ‘sont assez partisans.
Ils n'adhérent pas tous & une idéologie commune mais “1il
ressort gqu'ils sont plus conservateurs dans leurs points de
vue gue ne le serai;ﬁla populatién en général..1ls sont plus
portés a écrire contre guelque chose qu'd l'appuyer, ou qu'a
apporter des commentaires sans_qﬁ'il en résulte une érise de

position.

Ay
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I1 est donc impossible de considérer 1les ‘lettres
envoyéés aux journaux comme l'expression de la totalité des
‘points de vue pouvant exister aﬁ sein de la communauté; Et,
selon certains aufghrs, il est tout’ aussi difficile de les
considérer cémmesfeprésentatiéés des opinions partagées ﬁé;
le groupe des correspondants lui-méme. En effet, le contrbléﬁ
qu'exerce léFbolitique éditoriale au niveau du choix de ce
qul sera publié dans les. péges réservées aux lettres regues
des lecteurs iimite étroitement 1'éventail des points de vue
qu'on.y‘retrouvez(Grey et Brown, 1870, p. 453). Et 1l'étude
du Courrier des lecteurs ne pourra jamais prétendre“_é
‘1'exhaustivité. Qu'en est-il alors de son utilité?

'Si, poutr ces raisons d€ non-représentativité des
correspondants et de leurs opinions, certains utilisateurs
potentiels du matériel en sont venus & la “conclusion que
cefte source d'information est relativement Pauvre lorsqu'il
s'agit de retrouver par exemple les attitudes et les,
intéréts d'une population (Grey et Brown, 1970, PP.
452-453; Bosshaert, 1974, - P. 48), plusieurs chercheurs
reconnaissent l'utilité de celle—-ci: -les . lettres des
lecteurs se prétent néturellement d& une analyse scientifigue
du fait qJe chacune d'entre elles est un document “humain~ &
partir duguel on peut atteindre 1l'une des opinions qui

‘prévalent & l'intérieur~ de la communauté. Si eles sont

souvent - des réactions émotionnelles a des - problémes
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particuliers,*? elles n'en sont pas pour autant purement
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individuelles et élles peuvent étre reg:oupées,‘classées sur

la base de ces questions soumises & la discussion, sur

cglles ges. arguments utilisés. Le Courrier des lecteurs
peut aiﬁgi donner une image assez Jjuste des. positions de
ceux gui, & l'intérieur d'une communauté, s'intéregsent a
certains des problémes les plus{aigus, ainsi qu'a certaines
questions d'ordre plus général (Shliapentokh, 1971, p. 192).
Nous ajouterons & leur suite, de fagon 3 bien faire
ressortir quelle_poufra étre la portée de notre analyse, que-
cette image, quoigue assez “juste”, de par 1la nature des
documents & partir desquels elle s'élabore,  sera
nécessairement incompléte; que ce tableau des 1idéologies
spatiales gue nous reconstruirons a partir du Courrier des
lecteurs ne saura &tre exhaustif. Cette exhaustivité n'étant
pas 1ici notre objectif, 1la source d'informiation qﬁ'il

constitue nous sera d'une trés grande utilité.

Québec -

Pourquoi Québec? Cette .ambiguité du sens de 1'espace que
nous avons proposée dans . les pages précédentes comme une
caractéristique fondaméntale de la réalité urbaine au

Québec, nous aurions pﬁ tenter de l'observer & l'échelle du

Québec tout entier. C'est en un sens ce gue Morissonneau

Fes

‘? Forsythe note en effet qu'en général les lettres ne sont
pas des - plaidoyers 1logiguement ordonnés mais des
réactions:émotionnelles face 3 certains problémes qu'on a
souvent plus ou moins bien .compris (1950, p. 144).
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/

(1979) a fait qgiﬁi-i}/é analysé les r8les respectifs de la
'mobilité' et de la sédentarité au -'sein de la société
guébécoise. Appliguée & l'ensemble du Québec urbain, la
recherche aurait Pu s'organiser par exemple & partir du
dépouillement des Courriers de .quotidiens de différentes
'agglomérationsm urﬁaines, telles la métropele,  Québec,
cerfaines capitales régionales. A ceux-ci on aurait
vraisemblablement ajouté les poiﬁts de wvue des urbains de
gquelgues villess de moins grande taille,‘ de fagon 2a
circonscrire les idéologges propres aux différents milieux
de vie urbains. Le travail aurait impliquéf gque, l'on
s'intéresse aux différences dans la relation idéologique qgui
se déveleppef‘entre'les urbains des différents.milieux et
l'espace de leur ville. D'uﬁ essai de formalisation de
_l'idéologie spatiale, la recherche seralt a1n51 devenue une

tentative de’ typologle des 1déologles spatlales propres aux

'urbalns du Québec. EE, avec ce déplacement de 1° objet le

risque gue notre compréhen51on .de 1° 1déologle 501t dlluéewt
aurait &té plus grand. Mais - surtout toutes ces opezatJOns_fe

ne nous auraient pas assurés d une plus grande. ~

représentativité- du matériel soumis a notre analyse. En
effet, on 1'a vu, on ne‘peet'prétendre atteindre la totelité
des idéologies §patiales auxqueiles adhérent les:QuéEéceis
par la méthode que nous avons choisie ‘de pfiviiégier, 'celle

de 1'étude du Courrier des lecteurs. . Dans ce cadre, ne

vaut-il pas mieux bien fouiller un nombre réduit de discours

ES I
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afin d'y mieux'circonscrire la pensée sur l‘espaﬁe 'que de
survoler plusieurs d'entre eux? _

Pour ces raisons, nous avons préféré ramener 1l'objet de
notre investigation é:uﬁ niveau qui n'est pas celui de la
" société québécoise, guitte 3 revenir & cette derniére en fin
d' analyse.*? Et nous ayoné choisi de privilégier un lieu
d'identification des " idéologies  spatiales 'auxquelles

adhérent les wurbains gqui est celui de 1'agglomération

urbéine:d€§Q9ébéc. Mais pourguoi Québec?

C'eét“-é;caﬁég' de . son histoire Qué Québec a retenu
d"abord notré'l'aﬁteh;iohé-“ .. Premiére ville, de . la
;rNQPvellefFrahce, %sdégé . .de .éoni,gouvernement civil et
religieué, de la premiére universiéé du Nouveau Monde, élle
deviefit britannigue comme 1le reste de la colonie frangaise
mais elle a été peu & peu désertée par les anglophones dans
la deuxiéme moitié du 19%e siécle, au Vééqpntﬁgﬁ différents

facteurs vont transformer profondément 1'économie de 1la

région urbaine de Québec; foyer d'immigration‘dont-@e réle a

été relativement limité exception faite de celui_“dehceﬁtre
de transit, comparativement & Montréal. par eiéﬁﬁlei gui
attire la grande majorité des nouveaux arrivants, elle a crf
.avec l'urbahisation des populations rurales de sa

périphérie.

"~ *? Nous replacerons en effet les résultats de notre analyse

‘dans la perspective . générale des travaux ui ‘ont été
- . menés sSur 1'insertion de la société québécoise dans
- l'espace. '

L.
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Ces quelques é&léments d'histoire ont déterminé un des

traits- fondamentaux de la réalité sociale ‘de Québec, a

savoir son haut degré d'homogénéité ethnique: 1les Québécois
sont essentiellement des Canadiens d'orig{ne frangaise, les

Canadiens d'origine britannigque y étant en nombre réduit

alors gue les autres ethnies ne sont pratiguement pa§ 

représentées. Francophone & 95%,** Quéfbec est 2insi une

ville ol le Canada frangais s'identifie clairement comme

cplturé et comme société. Les idéolégiesr qui §, seront
‘vépiculées ne pourront vy é&tre considérées comﬁe brobres au
'grqdbquanglophone ou a toute autre minorité-ethniqhé;:'comme
ce pdurféit étre le cas par exemple & Montréal. ét ﬁlus gue
: cette derniére, Québec est le lieu d'observatibn“?d'une
réalité idéologique propre au Canada francais. . \;iH_
“si Québec présente une homogénéité ethnigue ffénéaise
inégalée au Canada pour une ville d&e sa taille, iéelle-ci a

aussi la particularité d'étre un centre impogtant, une

capitale, mais qu'il est difficile d'identifier tout-a fait

.2 la médernité. ' | - »
Québec, ancrée dans son passé, dans -‘ses traditions,
n'est pas précisément wune ville comme les autres villes

nord-américaines. Certains géographes l'ont pressenti:

‘¢ Données sur la langue parlée. 'Statistique Canada,
Recensement du. Canada de 1981, “Population, logements
privés occupés, ménages privés, familles de recensement

dans les ménages privés. Certaines caractéristigues.
- Québec.” .

N
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"Comment. pourrais- ]e me ‘satisfaire ici Q'une

explication de la formation de Québec. Qqui me dira,

. nonobstant - quelgues acc1dents de parcours, la

merveilleuse machine & produzre ‘et & consommer,

-~ bien nord-américaine, gqu'est Québe¢, ou encore la-

triste juxtap051tlon de classes soczales dont elle -

est constituée? Je sais pert1nemment gque Québec

est autre chose (Bélanger& 1981, pp. 11- 12)" )

Aznsx* Québec a ses . 1ndustr1es, petltes'“et
.autochtones; elle a ses Anglais, puissants mais
peu nombreui- elle a’son port, moins achalandé
mais plus prés de la  mer gue celui de Montréal:
elle a son terroir, étroit mais fertile; elle a,
enfin, un site magn;flque, siége d'un pouv01r
~.militaire révolu, d'un pouv01r étathue restreint
» et d'un pouvoir ecclésial * encore- "vigoureux.’
Affublée de tous ces traits, la ville de Québec se
présente comme” . /lieuw de continuité . ._et "
d'intégration; elle E;o;ette une image rassurante.y
Le changement s’ ait lentement (Villeneuve," )
1981, pp. 52,et 55}, L : "

Ils ont analysé ce” gue -plusieurs interprétes de Québec
avaient fait ressortir-.avant eux:

"Malgré ses nouveaux buildings, - ses autoroutes,
ses grands restaurants... Québec demeure une |
grosse petite ville, provinciale, routiniére, -
fa?lllére, centrée sur elle-méme (Aubin, 1979, p.
37

Elle incarpe toujours la ville du passé, une v1llg a

1'échelle de ses hab1tants, une ville o malgré tout 11 fait:

bon vivre. La tradition y reste_vivace: en sont témoins la

parcoisse, le quartier auxguels on appartient solidement, la

.Jconnaissance de tout le monde-”, et la résistance aux’

changements; 'qui est un trait gsgéntiel dans 1'histoire
. . &5

. récente de Quéhec. Québec s'identifie comme la ville

rassurante canédienne-ﬁranqaise, le gros village, qui

ressemble au Québec.**

‘* Voir 'par exemple les divers articles publiés dans le

or.

-



Mais si Québec est'vraiment ce gue nous disent ces
clichés -ils ont sans aucun doute ‘un fondement-, il reste

'"-qu'elle\ eét.?ausgi typiquement amé;iéainei’ *Selon Fortin

»

“(1981j, : Québec serait méﬁeflé:pius.aﬁéricaine des villes du

Québec par‘sé‘§orme‘urbaihe‘géhéraleu' C'est qu'elle a aussi

~

-

envie, toute fiére qu'elle est, de faire partie des “gmandes

ligues” internationales. Et Québec c'est aussi uneucapitq}e
Qu'on a _essayé de rendre la plus ﬁvraie”?péssiblé, en la

faisant-entreé‘de . plein pied dans. 1'ére _ﬁé&érne. La ville

-

est devenue ° autre chose qu'une ville traditionnelle; elle

.

n'a: pas -échappé au progrés qui -lui a donné: un centre

prestigieux, a l'arcRitecture moderne internationale; -et a

Sainte-Foy, Chaglgsbburg, .Beauport, des bapiieues
éparpillées ol l'on wvit en Nord-américain gui -se respecte,
avec sa piscine et autres objets significatifs-.du bien-&tre.

A moins d'avoir choisi de revenir vers . les quartiers

centraux que certains croient plus propices, de par la
. * . - .. . :

promiscuité a laguelle 1ils obligent, a l'éclatement des

iaégs, au respect de son environnement, de ses voisins. Pour

-
H

ces Québécois, leur wville c'est l'urbanité qui qé refait,
c'est 1'utopie en vole de s'actualiser par la

réappropriation de l'espace central.

o
L4

, < |
cahier spécial sur Québec - "Si Québec m'était
contée...™, Le Soleil, le 22 septembre 1972. Voir aussi

~la présentation que fait Bernard Gilbert de ce guil donne

chapitre "La vie quotidienne”. - .

.
-— i

A
)
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" son identité 3 Québec  dans Québec,. une ville (1884},

re
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Ainsi, Québec semble le. lieu de-rencontre d'idéglogies
fort contrastéeé: nos observations nous y ont fait felever
en gffet up_sens de 'l'espace apporté du monde rural toujours
_vivace.”Et s'il est erroné d'identifier les-villes du Québec

3 la modernité, ce phénomdne apparaft particuliérement
-marqﬁé a Québec; et il est d'autant plus intéressant pour
ﬁous . Que éuébec est”. une agglomération‘ relativement
importante et qu'elle est capitale.

*

Pour terminer, nous ajouterons gque, si nous avons
retenu Québec cpéﬁé lieu d'étude, des idéologies spatiales,
c'est aussi parcé que cette dernidre a été trés négligée_par.
les sciences socilales. Peu d'études se sont attachées en
effet &3 faire une analyse fouillée de la société de Québec;
et présquiqucuné ne s'est penchée sur l'insertion de cette
soéiépé E:%s 1'espace de la ville, ~ou sur les conflits qui
ont marqué 1'évolution récente de cette ville en pleine
transformation.** Il n'existe par exemple aucune_géograpHie
exhaustive de l'agglomération urbaine. .

’ Bien .sQr, 1la recherche gque nous Anous proposons de
mener, de par les objectifs que nous nous sommes.fixés, ne
pourra venir combler un tel mangue; 1l reste qu'ellé?pourra

contribuer & fournir des hypothéses de t?évail sensibles &

la complexité de la réalité urbaine 3 celui gqui voudra faire

B

‘¢« Exception faite de 1'analyse fort pertinente de

. EzoprQuébec, -Une ville a vendre, rééditée en .1981 aux
Editions coopératives Albert Saint-Martin, et de certains
travaux du G.R.E.D.I.N., Université Laval(1978, 1982).
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cette géographie de Québec.

Le Courrier des lecteurs du Soleil, 1980-1981"

A Québec, i'informatiod écrite est diffusée pour une bonne
part par le qﬁotidien le Soleil. Ce derﬁief, aveésun tirage
d'un peu plus de i25,000 en semdine, rejoint en effet
aujourd'huil non loin de 1la moitié des ménages de la région
métropolitaine de recensement.*’ Son seul concurrert iocal,

le Journal ‘de Québec, en rejoint moins de 30%. Des deux

qguotidiens, le Soleil est le ﬁlus susceptible d'informer sur -
les.événements.divers éui marguent la vie‘dé la ville; il
livre quant & ces événements Idifférents points de vue car
ses journalistes fouillent relati;ement bien 15 plupart des

dossiers relatifs aux principaux conflits sur. la scéne

- locale. Les informations livrées pé; le Journal'gé Québec vy
- sont, au chapitre gui nous" iétéressé des aspects
.conflictuels de 1l'usage de 1l'espace urbain, en compé%éison“
plus bréves, moins complétes. . ‘ o
C!eést donc au Soleil que. 1l'on envoie le plus

promptement les opinions gu'on veut émettre quant aux

difgérents problémes  urbains. Le Scleil en regoit
L2

*? Données du 'A.B.C. (Audit  Bureau of Circulation
1982-1983), Cette firme de Chicago fait des relevés de
distribution des journaux publiés au Canada et fournit .
les résultats des relevés par comté et division de-
recensement. D'aprés les responsables de l'enguéte sur
la diffusion de l'information au Québec effectuée pour la
Commission parlementaire spéciale sur les problémes de la
liberté de presse en 1973, nous pouvons considérer que
ces données sont fiables. : -
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aujourd'hui en moyenne une centaine par semaine. I1 en

publie environ la moitié. La direction du journal doit /

donc faire un choix. La politique qui ériente ce choix est
clairement exprimée dans un encart qui apparalt

réguliérement dans la page des lecteurs et dont nous

reproduisons le texte ici:

Le Soleil met d4ratuitement cette rubrigue & la
disposition de ses lecteurs pour leur permettre
d'exprimer leur opinion sur . des guestions
d'actualité et des problémes d'intérét public.

Il se garde en tout temps le droit de
procéder & un choix dans les lettres qu'il regoit =
donnant la préférence 3 celles qu'il juge les plus™:

. intéressantes, =~ les ' plus aptes a retenir

© l'attention du plus grand nombre de lecteurs,
Seront écartées les lettres gqui constituent de la =
propagande en faveur d'un groupement, d'une idée
‘ou d'un  parti politique; celles gui traitent de
problémes strictement personnels.

La direction du Socleil se gérde aussi le .
privilége~ d'abréger les 1lettres trop longues,

d'éliminer celles gqui comportent des injures ou
des attagues personnelles... '

A ceci nous éourrions ajouter gque 1l'éguipe éditoriale
rejette & priori les lettres polycopiéeé, les*_iéttres qui
. font partie de chaines de lettres -aprés en avoir publiées
queléues-unes—, é.moins gue celles-ci contiennent une idée
ofiginale. Le Soleil reconnait ne pas publier aussi toutes
les lettreé'p:gvenant d'un méme auteur, lorsque celui-ci en

-

envoie trop fréquemment; et il rejette certaines lettres

jugées tout-a-fait incohérentes.
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Aprés un -premier tri de ces lettres publiées pour ne
retenir gue celles qui expriment des opinionslsur les sujets
gul se rapportent 3 la ville ou aux problémes urbains, nous
avons effectué un second tri: ont cette fois été retirées
les lettres

1. qui étaient signées par les'portes-parole de groupes
organ%ség -nous ne vouliops pas faire l‘étuﬁes’ées
1déologies “officielles™-; h |

2. gqui étaient d'un méme auteur, 4 moins gue ce
correspondant écrive sur des sujets différents;

3. qul ne pouvaient nous apporter d'indices signifiants
de l'idéologie, c‘est;é—dire gqui ne référaient &
aucun espace avec lequel s'établirait up répport de
signification, et dént le céntenu se limitait & ce

gue nous avons nommé, dans le cadre de notre analyse,.

les arguments idéologiques non spatiaux.

Malgré ce tri des lettres, le matériex qu'il aurait
fallu analyser restait beaucoup trop impoé&sgt si nous
retenions toutes les lettres pertinentes publiées par

exemple depuis 1977.** Nous avons donc choisi de 1limiter

“® 1977 c'est en effet le moment ol l'on peut commencer 3
observer les effets des politigues d'un gouvernement qui
vise la réappropriation du Québec et dont les actions sur
l'espace risguent de rompre avec celles du gouvernement .
précédent; c'est aussi une année importante pour la ville
de Québec, wville centrale de 1'agglomération, ol se
localisent les conflits relatifs & l'espace urbain les
plus aigus, avec l'émergence, sur la scéne municipale,
d'une opposition politique.de gauche, le Rassemblement
populaire ‘{Villeneuve, 1982). ' !
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notre exploration ' aux seules années de 1980 et 1981. Ce
parti-pris s'expliqu; par notre désir de saisir un ?tat
synchronigue, celui qui prévaut au début des années 1980.

car le débugﬁ des années 1980 c'est pour Québec une période

“de mobilisation active des citoyens autour de la gquestion de

B T, - . . . !
l'espace de 1la ville, mobilisation ui a ceondult a
45 q

1'élection en mars. puis en novembre 1981 deﬁ;_premTErs
conseillers du ' Rassemblement populaire a Québec:
mobilisation ﬁﬁi a mené, 3 cette méme élection de 1981, a:la

modification de la;ggffosition du conseil de ville de 1'une

de ses principales banlieues, Ste-Foy.

Au sgin du Courrier des lecteurs publié entre le 1ler
janvier 1980 et le 31 décembre 1981, nous avons retenu 1320
lettres, Ces lettres ont en commun d'étre les opinions
formulées gquant 3@ un aspect conflictuel de la vie dans
1'agglomération urbaine de Québec. Elles proviennent de ces
'

seuls correspondants résidant sur le territoire de 'la

Communauté urbaine de Québec ou dans l'uneﬁgy 1'autre des

municipalités urbaines de la rive Sud. En effet, le

rayonnement du Soleil s'étendant bien -au deld de

l'agglomération urbaine, il nous a fallu trier aussi les

lettres selon la provenance de ceux qui les ont écrites; de

fagon & ne considérer que les idéologies des urbains.

Mentionnons, & la lumiére du tableau 1 que ces lecteurs dont~"

nous avons conservé les lettres se répartissent de la fagon
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suivante:*’ la moitié sont-de Québec méme ; la plupart des-

correspondants ne précisant pas davantage leur provenance,

il / est difficile de commenter leur localisation &

1'iptérieur de la ville. Une vingtaine de lettres sont

écrites par des résidents de’ Charlesbourg et de Bééuport a

l'est de lj)agglomération: plus de 30 par des*résidents de
Sillery, (Sainte-Foy, Cap-Roﬁge et Saint-Augustin, é 1'ouest;

4 par des résidents -des municipalités au nord de la C.U.Q..
Et 8 auteurs habitent 1'une ou l'autre des municipalités
urbaines de la rive Sud. Somme toute une répartition asBez
conforme a celle de la population a2 1'intérieur de la région
métropolitaine, si on fait exception de la part ici plus
importante des auteurs résidant dans la “municipalité
centrale, Québec (la moitié des lettres, un_peu moins de 40%
de la population)®® et d'un poids supérieur” des banlieues
ouest par rapport aux banlieues est qui est & l'inverse du
rapport de leur population respective.

Notre objectif n'étant pas d'identifier les processus
qui permettent 3 des idéologies autonomes d; se développer,
mais bien d'en démontrer l'existence, nous n'irons pas au
dela de ces quelgues informations q;ant aux facteurs
explicatifs des idéologies. L'analfsé des localisation, &qe,
sexe, ou revenu des locuteurs n'a pas en effet ici sa raison

d'étre,

*? Les lettres sont publiées avec le nom et 1'adresse de
leur auteur. )

*°® Voir les données du recensement du Canada de 1981.

-
-
L~



TABLEAU. 1

1

Provenance des lettres .retenues

MUNICIPALITES .
Québec_, 66 lgdont Limoilou 5
. , St-Sauveur 1
Les Saules 1
Duberger = 2
Vanier 1
Neufch8tel 3
‘. ) St-Dominigue
: St-Eugéne
e - - 4
‘District 16
Charlesbburg 11 ‘ dont Orséinville
- . Charl. est
N.D. Lauren.
Beauport - 7 | dont Giffard
Sillery: S
Ste-Foy | 20 - -
Cap-Rouge 1
St-Augustin 1
Val Bélair 3 2
Lac St-Charles 1
Lévis 4
Lauzon 1
Bernieres . 2
Charny 1
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3.2 LES DIFFERENTES VOIES DE L'ANALYSE DE CONTENU

Si ce cadre matériel dans lequel s'insére notre recherche
suggére déja le type de méthode que nous utiliserons pour
rendre visibles les idéologies spatiales deé'Québécois, il
importe cépendant . de présenter ﬁlus explicitement la
technique qué nous avons privilégiée, .é sévoir l'analyse de
contenu, puls de décrire l'application gque nous en avons

faite. \

‘baps les manuels de “méthodes en sciences sociales™,
l;analfse de contenu apparait recouvrir un ensemble
d'opérations visant & analyser ces matérigﬁx cfferts a la
réflexion des chercheurs, éu'il s}agiése de dﬁcuments
écrits, photographiques, iconographiques, de communications
orales, de musique,:op autre. Née d'une réaction contre les
ﬁéthoaes “classiques™ d'étude de aocuments, principalement
contre: l'analyse historique et l'analyse littérairel
ﬁotamment contre leur subjectivité ou leur impressionnisme,

%

elle se caractériserait essentiellement par la mise en

- —

oeuvre de procédures plus standardisées d'analyse de ces

documents., *?

L'analyse de contenu peut faire l'objet de nombreuses

définitions, qui apparaissent comme autant de tentatives

pour privilégier le domaine investiqué, 1le matériau traité.

*: Grawitz (1964), Cartwright (1962)1 '
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-On-y référé par des noms divers.?*? C'est‘que son usaée et
les conditions de son usage ont sensiblement varié selon les
préoccupations des ~chercheurs, comme le séﬁligne Campioli
‘&ans son- essai de définition de 1la méthode (1975). Il nous
est cependant possisle de retrouver des convérgences au sein
de cés ﬁsages fort divers de-l'analysé de contenu:s? il
ressort en effet que les proéédures analytigues ont toutes
été développées selon deux plans fondamenféux - de référenqe
et qué l'anglyse de contenu se définit invariablement dans
le cadre de l'une ou l'autre dJe ces deux perspectives gue
sent  l™analyse des conditi?ns de production®* du contenu

-plan vertical- et celle des discours eux-mémes -plan
horizontal-, le terme discours ¥tant utilisé ici dans son

sens le plus large.

°* Comme -le souligne &'Unrug {(1974), on tend par exemple 3
appeler analyse’ du discours 1l'analyse de contenu ainsi
délimitée. Si cette terminologie présente 1'avantage de
souligner le type de matériel -verbal- sur lequel
1'analyse va procéder, elle a 1'inconvénient
“d'entretenir une confusion possible avec des travaux
relevant de la linguistique™. .En effet le terme “analyse
du discours™ s'applique expressément 3 ces recherches qui
s'occupent plus spécialement des variations dans 1l'usage
de la langue et de ses rapports avec d'autres facteurs,
dont, par exemple, la culture. '

Il y aurait donc lieu de conserver dans le cadre de
notre recherche le terme “analyse de contenu™, consacré
par l'usage en sciences humaines. Et s'i1l nous arrivait

« d'utiliser plutdt l'expression “analyse du discours', il
faudrait évidemment comprendre gque nous procéderons & une
analyse de contenu de ce discours.

Nous nous appuyons ici surlHenry et Moscovici (1968) dont
la classification.,a été ensuite reprise par de nombreux
chercheurs. . -

- Les auteurs ne- donnent pas au concept une signification

- -
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Sur la base de la structuration de chacun de ces deux
plans, et’des relations postulées entre eux, on peut
distinguer trois grandes familles de procéQpres pour
appréhender le contenu des documents. Nous les aborderons

dans 1'ordre de leur complexité croissante.

s

C'est 3 Berelson gue l'on attribue la définition de la forme
la plas simple de 1l'analyse de contenu.®® D'aprés lui,
“l'analyse de contenu est une technigue de recherche guil a
pour objet la description objective, systématigue et
guantitative du contenu manifeste des communications (1959,
p. 489):

1. Objective, c'est-d-dire qui élimine la subjéctivité
du chercheur, l"analyse obéissant & des consignes
claires, procédant selon des régles de sorte gue des
analystes différents, travaillant sur le méme
contenu, obtiennent les mémes résultats.

2. Systématique -on devrait dire plutdt méthodique et

exhaustive selon Campioli (1975, p.  19)-,

c'est-a-dire qui ordonne et intégre tout ce qui dans

précise et le présente comme le “champ de détermination™
du contenu (Henry et Moscovici, 1968, p. 37). :
3

** Pour ce compte-rendu des diverses - tendances dans
l'utilisation de la méthode, nous nous sommes appuyés sur
Berelson (1959) qui a sans doute le plus contribué 2
définir la forme de l'analyse de contenu, sur d'Unrug
(1974) dont la réflexion est hautement représentative des
nouvelles recherches, et sur Campioli (1975) et Henry et
Moscovici (1968) qui ont fait. un survol des différentes
applications de - la méthode.



le contenu reléve du problédme étudié.

3. Quantitative, c'est-a-dire qui aboutit A des-

évaluations précises, A& des mesureé, gr8ce a 1la
réorganisation du contenu en unitéé susceptibles
d'étres traitées comme une population au sens

- statistique du terme. |
4. Du contenu manifeste, c'est-d-dire qui ne
comptabilise que le signifié directement accessible,

l'explicite, qui s'interdit d’interpréter, de lire

entre les lignes, ~de chercher le sens implicite

(Campioli, 1975, p. EO).

Cette définition, qui s'accompagne d'une description
des étapes de la réalisation d'une analyse de contenu et des
conditions de son .usage adéquat, recouvre différentes
applications de la techﬁiqﬁé par les'cﬁéréﬁeurs; ‘mais elles
se caractérisent toutes fondamentalemeﬁ&;par 1'importance
gu'elles accordent aux énoncés, et plus sbé;ialement, aux
conditions particuliéres de leur prodhct?&ﬁ gui sont
observées a t;avers eux. Ces'conditioqg de production, ce
sont principalement les attitudes a4 1'égard d'objets

déterminés, les opinions et les croyances sur un sujet

précis et délimité, et des variables plus contingentes

telles que les intentions ou motivations; elles fournissent

le cadre de l'analyse, dans lequel sont classés les éléments
. 1
du document qui sont retenus comme pertinents. Quant au

discours lui-méme, il n'est dans cette perspective qu'un

1

moyen  instrumental pour ‘trouver l"information sur ces

97

- e
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conditions. Il est.un support, un contenant, permettant de
véhigu;er un qe}ta}n ﬁombre de contenus que 1'analyse
permettra de lire. I1 est tout 3 fait indépendanf des
déterminations prises en considération.

Clest en réaction a cette concgpt{ﬁn du discours,
c'est auyssi pour répondre & des exigences;.nouvelle§ issues
de la psychologie, que d'autres procédures ont éfé congues.
Ce deuxiéme groupe de ﬁrocédures implique wune vision . du
document et une fagon de l'éborder sensiblement diffé;entes
de celles) que nous venons de décrirf: le langagevétant

désormais " envisagé comme  instrument de pouvoir, . les,

i .
]

nouvelles techniques, d'analyse deivent, prendre en

. e

considération 3les ‘relations entre les éléments dfﬁﬁe
communication, c:est-é-dire tenir compte des contextes.
Elles sont caractérisées par une analyse plus approfondie
des discours, analyse qui peut faire appel simultanément 3
des technigues inspirées de la théorie de 1l'information et
de 1la linguistigue structurale, et aux possibilités de
traitement automatique sur ordinateur. .

Ces efforts de structuration du plan horizontal ont &té
assez variés; 1ils présentent toutefois des caractéristiques
communes ﬁu'une procédure telle que ’}l'étude des
co-occurences dans un document, gui en est assez

représentative, nous permettra d'illustrer: au sein des

types de relation qui existent entre 1les éléments d'une
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communication, les co-occurences de mots et de séquences de
mots _y sont privilég;éés: elles -sont comptabilisées,
replacées dans des matrices de ‘fréquences;_ a3 partir de ces
fréguences, on p?océde a l"étude de 1leurs relations
statistiques, felations qu'on considére comme inéicatricei_
; <
d'associations ou d'exclusions pour le locuteur.“?ﬁAveCules

i
études de .co-occurences, on quitte le stade purement

—_—

descriptif pouf procéder & l'analyse, par exemple, des

changeients d'opinion, de tendance ou a celle des phénoménés

b

d'influence.” Cette ambition_ implique que leur point de
aépart-;soit constitlé par un cadre théorigﬁe ou tout au
moins certaines, hy;othé§es concernant n‘les;g processus
-E'interaction; elle impligue gue les lois du langage §oient
fprises‘ en &gmpt;. Toutefois, dans la pratigque, | ctest
toujours la  structuration du plén;‘vertical gqui fixe quéls
sont léshélémenfé pertinents du discours, quelles‘sont les
;el;tions & retenir entre ensembles d'éléments. Et la,ﬁise
hseh Loegvre de ces: procédures ne pgfmet géﬁéralement pas
dfébqufir a la forﬁulatioh d'hypothéses‘ nouvelles en fin’
. d'anéiyse. -

v
On a donc' cherché a3 construire d:autres procédures
d'qnalysehde Eon;gnu afin d'élargir les possibilités. Et a
l;épposé de ces_procédures "closes",'les recherches récentes

viséht a élaborer des procédures “"exploratoires™ qui

laissent  ouvert le systéme d'interprétation et ne

- - r
. .
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définissent. pas a8 priori les traits des communications
fsUsceptines d'étrée utilisées comme'indicés (Caméibli,.1975,
b. 40). |

'En effet, sﬁjte 3 une certaine déception des chercheurs
vis-i-vis de la minceur des résultats obtenus, minceur qu'on
attribue'é_uné[ att;ﬁtiod‘toujours insuffisante portée 3 la

nature de 1la lgngue, se constitue un ensemble de technigues
d'analyse de contenu se référant plus intégralement & la
théorie de 1'information et & la lingquistique. Liées aux

progrés de 1la -théorie des communications, celles-ci

s'appuient sur 1'idée "~ gue les mots apparaissent en groupes '

et non au-hasard, qu’un mot isolé n'a pas de signification
- > N . .

pfégise et que le sens est & chercher dans les relations
ent%e éléments dd\diécburs"(D'Unrug,.}974, pp. 16-17).%¢ De
plus, marquéés par 1a’ nouvelle sensibilité deva;t l'appor;
majehr de-la. i&nguiséique moderne,  elles démontrent cet

intérét accru porté éu probléme du sens . en impliquant
nécés;airemqnt 1'étude intégrale des dbcuments, conténu
latent compfis.l o

-

*¢ Cette idée était & -la source des tentatives de
développement de la technique que nous avons incluses
dans le deuxiéme groupe . de procédures; toutefois, dans
ces, derniéres, 'ce n'est qu'a l'occasion de 1'"élaboration
du plan de lecture du document que ces gquestions avaient

une certaine importance,’ les variables recherchées &tant
hors du document comme tel. !

-

*? Les exposés de Mucchielli:(1979) sauront nous renseigner.
sur cette partie du champ de l'analyse de contenu.

. -

-t
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Sans entrer dans le éétail de ces aﬁaiyses,"
retenons-en seulement les caractérigtiéues principales: on
ne dispose pas d'une structuration précise du plan vertical;
en effet,. les hypothéses concernant les conditions de
produc;ion'de; discourg_restent vagues et on sait tout au .
plus dans quelles directions on doit les rechercher. De ﬁéme

la lecture "horizontale” de la communication ne se fait

. selon aucun ordre pré-établi. La procédure analytique reste

explorétoire: on part de la mise en évidence des propriétés
des discours, et ce sera le choix du - systéme de
représentatiéﬁ deS messages gui donnera la définition des
étapes de. l'analyse. '

. En fait, on voudrait que leS propfiétés relevées

expri&ent les relations observées'selon;_l'un ou l'autre dés

plans de référence, plans qui jouent un role complémentaire,

le sens étant inséparable de la forme du message. Il est

évident toutefois qu'au choix du  type de représentation

correspond sQrement u;e certaine forme de lecfure du

document, soit grammaticale, soit sémantique,. soit.
stylisti&ﬁél.. Si bien gue les analyses de contenu sont

généralemernt menées éelon'l'une ou l'autre aes perspectives

suivantes: elles s'élaborent soit comme une recherche des

connotations,, soit comme une recherche de la structure de

.signification. La recherche des connotations s'appuie sur le

postulat gu'a coté du sens du dictionnaire, il existe pour

~ - - . ' -
tous les ,mots une auréole 'de -sens multiples provenant des
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réactions affectives et comportementales que provoguent les

mots,” .une. variété de connotations. C'est dans ces

connotations Que se trouve le sens véritable d'une
communication et 1l'analyse de contenu consiste 1ici 3
élucider les traits significatifs des mots, & recenser les
significations qui sont impliquées dans ces derniers, ceci
au niveau sémantigue. . ~L'analyse conduit aussi 3 1la
recherche de l'organisation interne du discours, car, dans
1'esprit de cette’ troisiéme famille d'applications de la
méthode, , le contenu n’'est pas véritdbf;ment dans les mots
eux-mémes, le sens étant affaire de position, d'opposition,
de confrontation dans'nn';apport structural,

Des préoccupations nouvelles apﬁaraissent donc eﬁez les:
chercheurs et les principes qui animent les analyses de
contenu les plus récenfgg-pourraient se résumer comme suit:
on ne peut 1isoler une communication de <ce qui 1'entoure
(Campioli, 1975, p. 42), soit son contexte global dans un
sens large, et, dans un sens étroit, sa place parmi d'autres

-

signes, les relations qu'il entretient avec eux; et il est

difficile de se limiter au contenu manifeste &'un message. -

3.3 LES ETAPES DE L'ANALYSE DE CONTENU DU COURRIER DES
LECTEURS

Au sein de cet éventail de possibilifgs -gue nous - offre”
l'analyse de contenu,- les procédures appartenant a la

LN »
troisieme famille semblent les plus intéressantes pour une

b
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formalisation de 1'idéologie spatiale.  C'est que gégf_//—ﬂ\\g\;
procédures, commandées par la structuration du pﬁml;\\v
‘Hbrizontal, impliquent généralement gqu'on s'intéresse au
discours non Seulement dans son contenu manifeste maisjahssi
' dans son contenu latent, ce gul est particuliérémegl
‘imﬁortant pour qui veut analyser le discours idéologique.
De plus, vu l'attention premiére qu'elles portent aux
relations entre les éléments du discours, de telles
procédureé' semblent tout-3-fait ;bpropriées pour faire
apparaitre les liens & 1'intérieur du éystéme de
-représentations qu'est 1'idéologie. Mais c'est surtout parce

Y

gu'elles ne prennent pas appui sur la définition préalable
ae,dimensions en fonction ,desquelles -on procéde & l'analyse
gue ces méthodes d'analyse de contenu semblent ici les plué

adaptéés.

Nous utiliserons ici la technique dans une perspective
différente de celles qui ont guidé la plupart Qe ces travaux
récents que nous avons recensés comme représentatifs du
troisiéme groupe d'analyses de conteﬁﬁ. En effet, ce n'est

pas d'abord au processus de communication ou & la questign

linguistique gque nous nous intéressons dans notre étude de
1'idéologie spatiale mais aux représentations que véhicule
le.discours et dont l'analyse fera ressortir la richesse et
la complexité. Et notre analyse de la forme des lettres
sera essentiellement guidée par la .recherche des énoncés

1déologiques qu'elle sous—tend.
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Dans ses grandes lignesfﬁ notre démarche sera 1la
suivante: 1l s'agira de retrouver dans ‘185 contenus des
lettré; des cérrespondaﬁ%s les significations que ces
membres de la colle;tivité urbaine attribuent a l'espace et

ceci en deux étapes principales: une  premiére s'élaborera

autour de la mise & jour ‘des éléments manifestes d'une

1déologie spatiale; ce sera celle de la définition du
contenu des lettres & ‘1'étude. La seconde consistera en
l'identification des articulaiions.principales entre ces
éléments; _nous y ferons reséortir} notamment a l'aide
d'analyses factorielles, comment les énoncés s'organisent

dans une structure, comment . ils forment ces systémes de

représentation gque sont les idéologies spatiales.*®

La mise & jour du contenu idéologigque

-
.

Principes )

La premiére, étape de notre anélyse, étape que nous avons

définie comme .celle de la mise & jour -des é&léments

idéologiques au sein des discours, donnera lieu & trois

opérations distinctes:’

Nous nous sommes inspirés en partie, pour la mise a jour
du contenu idéologique, de- la méthode développée par
Monique Potvin (1881) pour repérer au sein de discours
des éléments gui supportent 1'idée de frontidre comme
. espace-vécu. Pour développer uné méthodologie propice 2
la recherche de la structure de ce contenu, les travaux
d'Huguette Turcotte (1981) nous ont été utiles. :

L3

\

.*{
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l. La dimension spdfﬁale constituant 1'élément-clé de

notre 'problématique, ili's'agira d'abord de nous

& attacher a cewiqﬁi, dans ce§  'éiscours, est

significatif de leur appréhenison de 1l'espace. Plus

précisément;, nous distinguerons au sein du contenu

les espaces qui sont signifiants poﬁr le

corréspondant, ceux auxguels ils se référent.

2. Les espaces prenant leur signification au travers des

ééfactérisations gu'on leur géeffe, nols dirigerons

. aussi nos observations sur les.é&noncés relatifs 3 ces
caractérisétions des espaces. )

3. Ce gui confére leur sens aux espaces ayant é&té

identifie, nous rechercherons les arguments non

spatiaux qu'utilisent les discours sur l'espace. Nous

analyserons alors, dans ces mémes discours, le

contenu susceptible. d'exprimer les projets gque l'on

“fait 3jens guant & l'organisation de la vie

co ive dans l'espace: ainsi, nous reléverons s'il

y @ lieu les orientations proposées pour l'action,
L 3

les wvaleurs sur lesquelles de telles orientations

" s'appuient, si tgﬁtéfois_ées derniéres. sont exprimées
assez .clairement pour  faire l'objet d'une
interprétation assez certaine. ' :

Cette mise & jour des éléments de 1'idéologie devra se
soumettre & cértaines conditions. En effet, 1'idéologie ne

se laisse pas saisir aisément et pour atteindre le contenu -

[
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idéologique des propos des: urbains, il importe gque 1la
procédure analytique appliquée soit en accord avec lés ¥
principes suivants: ainsi l'analyse ne pourra se satisfaire
d'un point.de vue lexicai, 1'idéologie ne pouvant &tre
circonscrite au travers du seul -Egntenu manifeste; elle ne
devra paé s'organiser sur une catégorisatioﬁ définie A
priori; elle procédera a partir des unités de sens; et ellé
refusera ié point de vue fréquentiel, pour identifier

plutdt 1'idéologie & partir de la présence ou l'absence des

thémes, des mots, des symboles.

L'idéologie peut masqguer. C'est 1la un des postulats

fondamentaux des chercheurs d'allégeance marxiste. Si nous

ne nous réclamons pas de leur conception de l'idéologie, 'il_
reste gue nous ne pouvons qu'entériﬁer cette affirmation
pour certaines des idéologies véhiculées quant & l'espace.
Nos observations nous ont fait remarguer par exemple que le
discours de l'administration municipale & Québec emprunte de
plus en plus les symboles de certains de ses opposants. Elle
%tilise ainsi celui du T "guartier: espace & privilégier”
alors que les buts qu'elle propose sont plus orientés vers
1l'épanouissement de la ville dans son ensemble que vers
celuil de certains guartiers défavorisés. Or cette
utilisation de symboles auxquels la majorité des urbains ne
peut qu'adhérer n'est pas le propre des seules idéologies

“"officielles”, Inconsciemment, les gens ordinaires sont
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“comtaminés” par ces symboles et . les utilisent souvent dans
leurs discours; ils emploient &;néi des. clichés qui ne

correspondent pas au systéme de représentation que constitue

leur idéologie spatiale. Et leur discours_ ménque de

¢

cohérence, dans de nombreux cas: tes concepts auxquels\ils
font appel ne correspondent pas aux éléments de 1'idéologie
qu'ils s’attachent & défendre.’ o

Il faudra donc se méfier de ces mo;é ufiiisés,_\les

4

4 - -

analyser en rapport avec l'ensemble du message, de fagon a.
relever les contradicﬁions, et & ne s'attacher qu'al ce‘qui:

traduit véritablement l'une ou 1l'autre dimension de

S

l'idéologie a 1aquéllb on adhdre. - .I1- favdra chercher dans

toute la lettre pour accéder au sens de 1'espace.

On procédera ainsi au dépouillement des discours compte

. [

tenu du contéxte général de la lettre; et au fur et & mesure
de ce dépouillement, des types ou catégories. -d'éléments

idéologiques seront identifiés. Notre analyse devant rester

assez souple, 1l ‘nous apparaft restrictif de définir 3

priori la nature de ces catégories que nous établirons dans
—

le cadre de cette partie du travail; de méme, nous nous
: P

) - i - ’ -
laissons la liberté de décider, en cours de route, a quel
degré de finesse nous nols placerons, ,ou, en da'autres

termes, 3 quel nombre .de catégories nous nous arré&terons.

Ainsi, les catégories dans l'argumentation idéologique

-
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s e 7 .
seront construites 3 posteriori,®’ et .de fagon empirique et
libre. Il reste toutefois que notre objectif de circonscrire
le sens de l'espace pour les Québécois nous conduira 3
aborder 'le contenu avec un oceil de géographe et & choisir

vraisemblablement certaines catégories pour nous plus

~

signifiantes., - _ o
Si elle se veut autre chose qu'une impreSsion générale’
des sens de l'espace pour les urbains, 1l'analyse de contenu

du Courrier des lecteurs' doit nécessairement découper les

A

messages en tranches correspondant a8 chacun des éléments -

idéologiques qui y sont défendus. Ainsi, aprés une opération -

f—

' » . -
préliminaire .d'élimination des mots vides, des redondances,

des disgressiSns et Ades développements pureméﬁt
. b .

~

illustratifs, gqui nous iaisseré.l@ seul contenu susceptible

.

d"ekgfﬁmer les idéoclogies spatiales des correspondants, i1

faudra reconnaftre et différencier les éléments aux travers
desqueds s'exprime 1'idéologie. Or ur probléme se pose'ici,'
élgavoir guelle sera notre unité de dé?oupaée. Est-ce gue ce
sera le mot, la propositi%n, ou encorétlé parégraphe?

Avant de répondre a cette guestion, nous dirons qu'il
est‘évident gu'il faut découper les lettres & analyser en
tranches ayaﬁt, en elles—-mémes, .un sens global unitaire
intéressant pour notre rechercﬁe., En d'autres mots, il faut

que 1'unité de découpage coincide avec une unité de

-

** Elles n'en seront pas moins <parfaitement définies en
compréhension et en extenszonf :
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significatioh.AEn effet, seul le sens pourra &tre cfitére de
découpage dd.conteﬁh. Or 1l est tout & fait illusoire
d'affirmer que le mot  ou‘ la phrase constitueront
.1nvar1ab1ement des unités de signafication gui pourraient
&tre prlses___fen considération. Quelguefois, ces
significations-soht exprimées par ées mots-clé,- qﬁelquefois
par des groupes de mots, quelqguefois par des rapports
.subtils entré'les mats.‘° Et notre analyse ne peut se faire
sur la basé.d;ﬁne seule unifé linguistique, quelle qu'elle
soit. Nous procéderons donc en fonction des unités de séns
contenues dans les messages:'éélles—ci peuvent é&tre, dans un
.méﬁé message, tant8t un mot;"tantpt un groupe de mots,
.tantdt une phrase, tantdt un groupe de phrases*®
*Une guestion subsisté: ces unités de sens pouvant.étre
appréhendées & des = niveaux variables, . quel niveau
allons-nous privilégier? _ En effet, comme le souligne
Mucchiellil 3@ la suite -de nombreux auteurs, il y a plusieurs
niveaux de sens dans un texte:. “le sens d'un article entier
‘est 2 un niveau différent du sens d'un groupe de mots
'significgfifs dans une de ses‘phrasesﬁ Le texte complet e'st

une construction & plusieurs étages™ (1979, p.33). Il faut

donc préciser & quel(s) nlveau(x) on choisit de faire

-

° Rappelons que nous avons déjd établi gue nous ne pouvons
nous attacher au seul contenu lexical,

¢* Mucchielli (1979, pp.32-33), dans sa discussion de ce
. probléme du choix des uniteés, rappelle gue “pour
l'analyse de contenu, °~ l'essentiel est le sens, .non la
forme. -Son.découpage sera. en principe. autre.gue celu1 de
~la linguistique classique”.

~
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l'analyse. Afin d'étre le plus minutieux possible, nous
découperons les lettres a 1'étude sur la base des plus
petites unités de sens gu'elles contiennent, compte tenu des
dimensions que nous avons posées comme cadres de l'analyse.
S'il y a lieu, ces éléments idéologigues “minimum” seront
regroupés logiquemént en arguments plus larges, par
emboitement de sens ée plus en plus général.

Dans ce cadre, toute fréquenéé des _é&léments de
1'idéologie perd son sens. Et notre analyse de contenu
risgue ,dréfre invalidée a voulelir. s'attacher 5"ces
ffgﬁuences.

L'intérét qu'on porté aux fréguences éxexpliqué par le
.manque de rigueur de certaines analyses généralement nommées
quaiitatives auguel on a voulu palliér par l'application
systématigue &'une méthodologie ol le nombre de fois est le
critére premier d'organisation du contenu des documents, et
o0 les relations statistiques entre ces fréguences sont é_la
base de l'interprétation de ces derniers.*‘? Cette démarche a.

alimenté la majorité des travaux d'analyse du contenu menés

“? Ce terme “qualitatif” a été utilisé en référence A& un

certain nombre de procédures de recherche, dans des sens
~quelguefois fort différents. Il ressort toutefols que la
majorité des chercheurs définissent la différence entre
les deux t¥pes d'analyse de contenu {(guantitative et
qualitative dans la fagon dont elles congoivent la
notion d'importance. "Dans l'analyse guantitative, ce qui.
"est important, c¢'est ce gui apparait souvent, le nombre.
de fols est le critére, alors que dans l'analyse
gqualitative, la notion d'importance implique la
nouveauté, l'intéré&t, la valeur d'un théme, ce critére
demeurant évidemment subjectif” (Grawitz, 1964, p. 631).

-

L
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aux Etats-Unis. Mais, dans une perspective ol le discours
n'est pas seulement un moyen instrumental pour transmettfet
un message, on peut mettre en cause facilement le fait de
tirer argument des fréquences‘pour juger de 1'importance
d'un théme ou autre dans un documént; et" il est tout aussi
justifié de s'interroger sur la réalité Td'associatiéns gui

+

sont'inférées'é partir de ces seules, fréquences.

Plutét que de tirer argument de ceg fréguences 'bour
faire ressortir les idéologies, : il nous semble plus
approprié de nous attacher ici a la présenc? et & l'absence
des différent éléments significatifs de 1'idéologie 3mis en
valeur dans les discours sur l'espace. En effet, il ne
s'agit pas pour nous de prouver statistiquement telle ou
telle inféren;e7§ue nous aurions pu faire au sujet du sens
de ces disdours; il nous importe plutdt de fairé des
interprétations ies plus signifiantes possibles, compte tenu

de ce qui est contenu dans ces discours.

Procédés

La mige a jour du contenu idéologique des lettres & 1l'étude
s'est faite sur trois plans: celui des espaces, wia les
-lieux, celui de la caractérisation de ce§ espaées, celul des
argumenls non spatiaux. La codification des discours selon
chacun de ces trois piéns a fait appel .érdes procédés

distincts, S -
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1. Les espaces. Ainsi nous nous sommes intéressés-—dans
un  premier temps aux énoncés  qui .rendent/ visrble
1'intériorisation de certains espaces. Nous avons relgvé ici
pour chacun des correspondants tous ces lieux _auxquels il
réfeére, lieux. qui renvoient & des espaces & différentes
échelles. A partir de ces lieux, *nous sommes. remontés.a 12
espaceé distincts qui ont ou n'ont pas un sens pour les
lecteurs du Soleil: . ils sont d¢ taille variable et

Y]

s'échelonnent dans une hiérarchie qui va de la résidenge au

IR . &
. A L
monde tout entier, - -

Pour que notre catégorisation dé ces lieux de ré&férence
en 12 espaces soit claire, précisons par-exemple que’éeég'
références & Toronto, 3 1'Ontaric ou au Canaaa ont .été
interprétées cﬁmme les signes d'un pays signifiant; que des

-références 2 Neg York, & ~la’ Nouve;;e—ingleterfé ou au;
Btats-Unis comme les signes d'une intériorisation tdh}

-

continent; que des références a Londres, a la
Grande-Bretagne ou a 1'Europe comme aes signés” d'une
ouverture au monde. 7Une référence a l'Amérique frangaise a
€té vue comme le signe d'un continent et d'une communauté
linguistique signifiants; une référence a& 1l'aAcadie, a la
Louilsiane ou & Haiti comme le signe de la :séulg
ntériorisation de la communauté linguistiqueié |

Nous avons relevé aussi pour chacun des locuteurs 1eurs.

références a d autres €léments qui composent l'espace ou qui

en décrivent certains’ aspects. Ces éléments non

hiérarchigues , qui sont auy nombre de huit, se regroupent en
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«
’

quatre , 'éppésitiéns: 1l'opposition ~ ville/campagne,
lﬂpppositibﬁ Ethrg/pér;phérie, 1'opposition rive Sud/ rive
Nord, et l'opppéit;on haute:villé/basse-ville‘ Avec les
espaces hiéra;?ﬁiques, ces &léments spatiaux ont constitué
les noyaﬁx autour desquels s'est organisée la deuxiéme
lecture des documents, " celle-ci attachée aux

., caractérisations de l'espace.

o~ -

) ; o
& - .

2. Les caractérisations. Nous avons relevé ici pour

»

chacune .des lettres ..les caracté:eé attribués par les
locuteﬁfé aux différents espaces quiﬁleur sont signifiants.
Bien qﬁe nombreux et d'ordres variés, ces caractéres ont pﬁfQ
gtre regroupés et -les matriée% des données codéés
construites:.poﬁr. chacune des lettres avec une .certaine
rigueur. | 7

. Aindi, nous avons identifié au sein des discours une
vingtaiqgm dg ﬁagons " de caractériser_l‘espacé, ‘ceiles-ci
apparfenant.‘ @ cing modes de son éppréhension: la
représentation de 1l'espace peut gtre celle d'un espace
‘topeologique, d'un espace-temps, d'un espace d'usage, d'un
.espace social et d'un espace matériel. Nous les reprendrons
tour & tour, . en ayant soin de faire ressortir les
difficultés rencontrées dans la . défiqitio; de cette

- dimension du contenu.
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L'infofmation gu“oé a relevée quant ‘aux caractéres
'topologlques~de 1’ espace est une donnée 1mportante pour les
1nterprétat10ns gue nous ‘serbns appelés & faire; il apparafit
utlle qu on 1a decrlve en dé€tail. Si noﬁs avons identifié

ici les caracteres de la 1ocallsataon relative des locuteurs

- ~-

~par rapport aux espaces *(proxxm1té/d1stance, 1dent1té/non

identité), ¢ est a! abord aux caractéres gu'ils leurs prétent

en terme de leur locallsat1on absolue que nous nous spmmes.

arrétés; ces caractéres. qu1‘ peuvent étre de deux ordres’

“——

s'expriment dans les 10 relatlons pr1nc1pales suivantes:

1. RELATIONS SYMETRIQUES

1. Identité ‘2. Non identité
% 3. Complémentarité y .4;'indépend§nce
\ | 2. RELATIONS ASYMETRIGUES.
| " - 5. Inclusion 6. Exclusion
E - ) 7. Polarisation 8. ‘Non pdélarisation
) de x vers y . de x vers‘y
8. Polarisation :19. Non polatisation
de y vers x -~ de'y vers x

Ils mettent en jeu des paires d'espaces et cette information
sera systématisée pour chacune des letties sous la forme

d'une matrice carrée du type suivant: 7

2]
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ESPACES
1 2 3 ... D2
RES -  SEC oUA BASSE VILLE

1 1 ' 5

2 1 7

3 7
E
S -
P .
A .
C
E . )
s .

D2 5 -

*Pour la définition des sigles utlllsés
pour référer aux espaces,
voir le chapitre 4.

o
;\.
b

Figure 1: Forme de la matrice des relations posées entre.
- : les espaces

Il faut noter_qu'au sein de cette matrice, seules les
relations directes . ont été retenues et inclues: en effet
seules' les relations gque fait explicitement le locuteur
entre deux espaces et non les relations qu'on pourrait
déduire & partir de celles faites entre d'autres espaces ont
été priséé en compte.

Les autres caractéres des -espaces qui ont é&té relevés
s'attfachent 3 leuf,temps, 3 leur usage, aux groupes sociaux
qui ont ou n'ont pas avec eux une relation privilégiée, a

leurs formes. Les informations livrées ici par le contenu
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n'ont pas posé de problémes particuliers de catégorisation.
Seules ces quelques précisions pourraient &tre apportées:

A la suiteﬁdu relevé‘dés usages qu'on pré&te aux lieux,
on a cru bon d'ajouter aux catégories généralement utilisées
quant 3 cet usage (espace résidentiel, d'approvisionnemeht,
de transport, de production, de loisir?et " de culture.;.)
cellé"d'espgce des services publics: en effet, de nombreux
locuteurs opt  référé 3 cette fonction de l'espace qui est
celle de. fournir des services publics et gui est propre aux.
entités spatiales . gui <correspondent ¥ & - des espaces
administratifs. o

Au moment de la définition des caractéres de 1'espace
social, nous avons relevé des références 3 des groupes tels
celul des propriétaires ou celui des multinationales dont la
classification a 1'intérieur d'une seule catééorie était
difficile: on ne peut en effet interpréter la référence au.
premier comme indice de la seule classe sociale comme
définisseur de l'espace; la référence aux probriétaires
c'est aussi la référence & un groupe jouissant d'un rapport
spécifique & 1l'espace.’ La référence aukx’ multinationales
dénote de son ‘cbté noﬁ éeulemént “un sens de la classe
socialé‘ﬁéis aussi un sens de 1l'ethnie. Dans de tels cas

d'incertitude, nous avons choisi de classer 1'énoncé dans

chacune des catégories o) une telle classification fait

Pl

sens.
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Pour terminer sur cette deuxidme dimension de 1la
lecture des discours, mentionnons gQue nous avons aussi
relevé la position du locuteur face aux caractéres gqu'il met
en évidence dans ses références aux espaée lorsgue ces
caractéres se prétaient - 3 une telle évaluation. Aiﬁsi par
exemplé lorgu'on a identifié qu'un espace prend son sens
pour un locuteur au travers d'un certain usage gu'on en
fait, on .2 8 1la fois relevé le jugement de‘.ce locuteur
+devant cet usage.priviiégié, a savoir: son accord, ‘son
-désacﬁord ou sa neutralité. Ces positions seront des plus
utiles pour'les interprétations gue nous ferons du contenu

et nous leur avons accordé une attention particuliére.

g. _ Les arguments noh sﬁatiaux. Les afguments non
spatiaux quil font’auséi partie des discours sur l'éspace ont
aussi fait 1'objet d'un relevé exhaustif. En effet, si
1'idéologie spatiale s'élabore autour 'd'uh noyau “espaces”,
elle ne s'en appuile pas moins sur d'autres dimensions éé;ia
vie collective; et les locuteurs. font appel dans leurs
discours & un éventail d'arguments qui illustrent ces
dimensions qui ont pour eux une certaine importance. On a
classé ces arguments selon 28 catégories g:oupées dans les
cing rubrigues suivantes: Arg,nents de h;ture économique,
technique, politigque, socio-culturelle et morale.

La mise & Jjour de ces arguments non spatiaux de
l';ééologie spatiale a été, comparativement a celle -des-

premiers éléments de l'idéologie, plus difficile. Dans le
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sens gu'une analyse objective, c'est-a-dire gui suit les
‘mémes régles d'un discours a l'autre, était moins aisée et
que'nous avons du faire ici une vérification supplémentazre
du codage de ces dernlers. Dans le sens aussi gue  la
condition d'exhaustivité, c'est-é-dire gui intégré'tout ce
gui dans{ble contenu reléve du probléme étudié; était ici
moins fac11e a rempllr- en effet, i1l est & la limite
impossible d'é&tre sQr que tout ce gui, dans les discours,
est pertinent & 1'identification ™de l'fdéologie a été
codifié. |

Ainsi nous avons constitué pour chacune des lettres un
tableau classifiant 1les différents arguments gui vy étaient
invogués pour appuyer le discoprs sur 1l'espace. La
catégorisation des arguménts .non  -spatiaux se définissaﬁt
excluszvement dans l'opposition d'arguments cpposés guant a
certalns aspects de la vie de 1ld collectivité, ce tableau
comprend - non seulement uné indication du type
d'arguhéﬁtation utilisée mais aussi de l'argument précis
auguel on a fait appel Cette 1nformatlon sera ut1115ee pour
faire ressortir la. loglque du discours suscité par chacune

des idéologies identifiées.

A la fin de cette premiére étape de 1'analyse sont donc -
réunis pour chague lettre trois ensembles d'informations,

qui constituent autant .de. données nous permettant de
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remonter aux idéologies spatiales.®? Il s'agira maintenant

de faire ressortir 1l'organisation de <ces espaces,
caractérisations et arguments non spatiaux dans des systémes

‘de représentation de l'espace bien constitués,

3.3.2 .
La recherche de la structure du contenu

Cette deuxié&e étape de l'analyse donnera lieu & deux
ensembles distincts d'épérations: les - breﬁiéres
consisteront en des traitements factorieis de l'informa;ion,
les -"données codifiées étant trop nombreuses pour qu'on

puisse en regrouper intuitivement les liaisons multiples et

différentielles. A ces opérations ‘s'ajoutera un second

ensemble: en effet, la logique du discougs risque de ne pas
étre tout & fait circonscrite par ces seules relations
statistiques; et il nous est -apparu nécessaire, apreés lg
réduction factorielle, de revenir aux données originales,
celles-cl comportant des informations gque n'ont pu contenir
les matrices soumises & la factorisation.

Avant de présenter chacun de cest ensembles
d'opérations, nous exposerons dans un premier temps comment
nous sommes passés des données originales aux ﬁaﬁtices

d'analyse sur lesqguelles le traitement factoriel a été

3 Nous avons reproduit en annexe l'analyse d'une lettre
dont le contenu idéologique a été mis jour selon ces
trois plans. Les lecteurs pourront y voir un exemple du

procédé analytique employé pour chacun des 130 discours
retenus.
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1

appliqué. Nous présenterons ensuite briévement les deux
. [ s

“méthodes d'analyse factorielle que nous avons utilisées a

savoir 1l'analyse des correspondances et l'analyse en
composantes principales; enfin nous soulignerons 1'intérét

pour notre interprétation de 1'idéologie d'un retour aux

données originales.

4

Les matrices d'analyse. Lﬁ/éroupement
Différentes matrices d’analyse ont &té compilées a partir

des données codifiées pour chagune des.lettres.

La matrice lettres?éspaces signifiants. Cette premiére

matrice a été construite pgur fystématiser l'élémgnt gpati?y
mis a joﬁf'dans le . contenu. Elle formalise 1'information
guant & cet élément spgtial de la fagon suivante, et elle
renseigne ainsi sur leé.espaces signifiants pour chacun des

locuteurs:
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‘ ESPACES
1 s 2 3 e G/H_ .
N RES SEC QUA - HAUTE BASSE
. . VILLE VILLE
1 X X
2 X
3 X X
L R
E . ) "“ "
T - ’
T . -
R
BE .
S .
130

*Pour la définition des sigles utilisés
pour référer aux espaces,
voir le chapitre 4.

-

Figure 2: Forme de la matrice lettres/espaces signifiants

Ces espaces étant selon nos hypothéses les noyaﬁx
autour desquels s'élabore 1'idéologie, cette matrice
lettres/espaces signifiants a servi a ;onstruife d'autres
matrices; celles-ci relient aux espaées signifiants ou 3
d'autres—éléments de l'idéolégie gén plus chacune des 130
lettres mais des groupes de lettres. Mais pourqguoi des

groupes?

A  la lumiére . de la discussion du probléme
épistémologique du passage de la représentation,individuelle'

& 1'idéologie collective, -il ne fait pas de doute qu'il est

*
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t%éoriquement plus défendable 4d'identifer l‘idéologie,
guelle 5615 spatiale ou autre, a3 partir d'un;groupe de

discours _au sein desquels on fait ressor:if les axes

d'idéologisation gu'a partir de discours pris un 3 un. A ces

motifs relevant de ‘la diffiéulté théorique d'app}ocher
1'idéologie hoLg des groupes, vient s'ajouter ﬁne motivation
d'ordre méthodologique au regroupement des lettres retenues
pouf lés'fips de notre ‘analyse: en principe l'analyse des
c;rnequndances est destinée a traiter des . tableaux de

fréquence. Chaque case de ces tableaux contient wun nombre

»

d'individus possédant 3 la fois la caraétéristique'en ligne

et 'la caractéristigue en colonne. On a bien sOr utilisé des

données de départ qui se présentaient sous une autre forme

I 4

lorsgu'elles étaient homogénes; et plusieurs chercheurs ont

" justifié l'analyse de ces données par Tla méthode " des

correspondances par exemple (Beguin, H, 1979; Legendre L. et

Legendre P.  1973; Benzécri et coll., 1976). Il reste

" toutefois que la méthode a été développée pour l'analyse des

N
tableauﬁ de fréguence et Que cette derniére est

théoriquement plus défendable. Nos données originales de
présence/absence de références aux différents éléments de’
1'idéologie pour chacune des 130 iettres ne se prétant pas
comme telles a - l'analyse en fant que variableés numériques,
nous aveons choisi de les regrouper déﬁkagon 3 ~ pouvoir

construire des matrices de fréquence.

il
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Le programme utilisé 3 cette fin a été le programme

CIPACE:** -.ciassement,individﬁs,présence, abseﬁce,‘

caractéristiques, entropie. Comme son nom l'indigue, ce

programme.pérmef de classer Ni individus définis pour Nj

_Vgéractéristiques par un critdére de présence-absence. I1 fait

appel a la méthode développées par Wwilliams et Lance (1966; .
1967), modifiée.. 11 utilise - une stratégie de type

. agglomérative polythétigue -et une procédure de regroupement

de type centroide.‘?® Lejcritére de classification choisi ici

.est celui -~de l'entropie pondérée par 1la somme des

probabilités des présences dans le .tableau.
L Les;fésuit?ts~c9mpontent pouf chague palier de réunion
-la proEéduré' de fusion est conduite ‘‘jusqu“au regroupement

-

totzl des Ni.individus=: ' les indices des:deux irdividus oy

groupes réunis et leur-taille; 1la valeur de l'entropie du

- -
pi

nouveau groupe, la taille dp‘groupe'formé et la liste des

individus censtituant ce groupe. SR o
~ . -
La ciéssifiéation ﬁenée sur notre matgice
lettres/espaceé __gignifiants selon cette méthode

dlagglomératioh hiérérchique a permis de dégager des groupes

de ,lettres suffisamment homogénes pour gu'odn les utilise

“¢ Michel ! Phipps du département de géographie de

" JA'Université 4d'Ottawa en est 1'auteur. Il nous 1l'a
gracieusement prété.’

«s"Pour une classification des méthodes de groupement et
leurs différences principales voir Legendre L. et

. Legendre P. (1979, pp. 58 et suiv.)

-~

N T
- . o
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comme tels dans les étapes subséguentes de l‘analysé. . A
cette fin ‘15 grogpes ont été retenus, et cette paftition en

15 groupes correspond 3 la clasgificafion obtgnue au pgliér

;3115 Qﬁ Processﬁs de fusion (voir figure 3). ”

) EH effet, des discontinuités les plué marguées dans la
véleur de l'entropie calculée 34 chaque fusion, celle gue
lsbn observe entre les paliers 115 et‘lls est la premiégé
éui soit si marquée: de différences entre la valeur de
l'ent%opie a deux paliers successifs de classification gui

-ne dépassent pas 14% ou 15%, on passe ici A une différence
de 20%, différence qui ne sera égalée qu'entfe les paliers
122 et 123, ol le regroupement impligque aussi une perte
importante d' information.** Or_apfés gue la 115e fusion ait
té faite, cette perte d'information indiquée par la, valeur
de l“entropie n'atteint environ que 40% de cellé encourue 3
la fin du processusjde classification, soit lorsque toutes
les observations sont regroupées dans un seul ensemble; au '’
palier 122, elle atteint déja plus de 50%.

Au palief 112, ou existe une autre discontinuité dans
l'éntropie, quoigue moins marquée, 'la perte d'information
est de 36%, soit un poﬁrcentage assez peu inférieur a-celui

observé pour 1le palier i15. D'ailleurs le coefficient @’

‘¢ Rappelons ici que toute méthode de groupement a comme
objectif de dégager des groupes d'observations similaires
entre elles. Si la constitution de ces groupes implique
nécessairement une certaine perte d'information sur
chacune des observations, . _il reste gue  les groupes
doivent réunir des observations dont le degré de
similarité est suffisamment grand."
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COURBE DE L'ENTROPIE -
AU COURS DU PROCESSUS DE FUSION

Paller

95~

100 T

105 7

'10 20 30 40 50 80 70 &80 90 100%
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40 7

50T
55
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65 T

75
80
85 T
90
95 7

100

130

120
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Figure 4

COURBE DU COEFFICIENT D'EFFICACITE
AU COURS DU PROCESSUS DE FUSION

-

COEFFICIENT D'EFFICACITE
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efficacité, qui atteint sa valeur 1la plus basse aux étapes
105-106 du progessus ne s'éléve que trés peu (& peine 5%)
depuis: ces péaiers jusqu'a la  1ll6e fusion.(voir la f%gure‘

g). Si bien que la classification retenue nous semble &tre

'le meilleur compromis entre la perte d'information et les

avantages du regroupement.

Ceg;e classification dégage donc 15 groha?s.' Chacun de -
ces groaées sera considéré comme une unité et constituera
une “observation” pour laguelle on indiguera, sur les

colonnes de nouvelles matrices, la frégquence de référence 3

chacune des variables qu'elles contiendront en ordonnée.

{

La matrice groupes de lettres/espaces signifiants. Une

premiére matrice construite 2 partir des résultats de ce
regfoupement met en relation les groupes de lettres aux
espaces signifiants. Il s'agit de la méme information .quant
au contenu spatial des lettres mais qu'on a reproduit cette
fois sous la forme d'un tableau de fréquence: chaque case de -
la mat;icé-contient le nombre des.individus appartenant au

groupe en ligne qui ont référé 3 l'espace en colonne. Cette

matrice s'organise de-la fagon suivante:
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ESPACES
1 2 Y ... G/H
RES SEC oU HAUTE BASSE
VILLE VILLE
1 4 8 11
2 13 ) 2 )
37, 6 S0

nmuaqowon

15 - 1ﬁ%§

*Pour la définition des sigles utilisés
pour référer aux espaces,
voir le chapitre 4.

Figure 5: _Forme de la matrice groupes de lettres/espaces
signifiants

La matrice groupes . de lettres/argqumentations non
spatiales. La matrice groupes de lettres/argumentations non
spatiales a une forme semblable. Elle synthétise les données
_quant aux argumentations a l'intérieur des discours en
faisant aussi appel 3 des fréguences: chague case de la
matrice contient le nombre des individus appartenant au
groupe en 1igné qui ont utilisé dans leurs discours le tfpe
d'argumentation en colonne. La matrice formalise

1'information de 'la fagon suivante:
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ARGUMENTATIONS
1l 2 3 .eea 28
Ecola Ecolb Ecolc Mor5
1 6 11 "6 '
2 4 ' 8 1
3 . 3 5 0 "
G
R .
0 .
U .
P ’-
E .
S . )
L ] ‘ - .‘
15

*Pour la définition des sigles utilisés
pour référer aux arguments,
voir le chapitre 6.

Figure 6: Forme de la matrice groupes de
lettres/argumentations non spatiales

.

Les matrices espaces/caractérisations. Les deux

derniéres matrices é‘aqalyse sont guelgue peu éifférentes:
elles formalisent les données quant aux modes de’
caractérisation attachés aux espaces, données gu'elles
'reproduisent cémmé suit: en lignes, chacun des espaces que
1'analyse a reconnu comme signifiants pour l'un ou l'autre
des locuteurs; en colonhes, les 22 .modes de caractérisation
ayant 6té utilisés pour déterminer ces espaces.

Une premiére matrice contient l}'information gquant aux
caractérisations emplbfées pour Ehacun des 12 espaces

hiérarchiques. " Clest la matrice niveaux
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* T spatiaux/caractérisations. Il s!agit d'un  tableau de

fréguence et;elie a la forme suivante:

A R BN
- CARACTERISATIONS -
1 2 3 22
LOC ABS PRO/DIS  APP/NON ORI CON
1 RES 2 0 3
2 SEC 10 6 11
3 QUA 21 5 18
B
S .
P .
A .
C
B .
S .
12

* Pour la définition des sigles utilisés,
voir les chapitres 4 et 5,

Figure 7: Forme de la matrice niveaux
spatiaux/caractérisations

Une deuxiéme matrice contient les fféquences de
1'emploi de chaéun des modes de caractérisation pour les
huit espaces' non hiérarchiques. C'est la matrice éléments
spatiaux/caractérisations et elle a 1la méme forme que -la

précédente. ‘ . *

-

o
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Le traitement factoriel

On fera un traitement factoriel de chacune de ces matrices,
hormis la premiére, selon deux méthodes dont les résultats
nous pérmettront ici-'dés interprétations complémentaires,
soit celles des correspondances et des composantes
principales. | .

L'utilité de 1l'analyse factorielle pour tout essai de
 généralisation typeologique en géographie ayant été démontrée
dépuis longtemps,' nous nous contenterons de rappeler ‘ici
briévement les intéréts de chacune des deux méthodes dans le

cadre de notre recherche.*’

't'analyse des correspondances. L'analyse des

correspondances a pour but 1l'analyse des tableaux dé
contingence gqul comparent les différentes descriétions d'un
premier describteur (les lignes du tableau) aux degcriptions
d'un second descripteur (les colonnes du tableau). Le
tableau contientjies nombres d'objets codés dans chacuée des
combinalsons de ces deux descriptions. Ces (fréguences
d'objets sont donc aesrentiers positifs et nuls.

Au départ de ce tableau de données “codées”, 1l'analyse
calcule leurs - probabilités puis compare les profils ainsi

obtenus sur la base de la distance dite du chi-carré entre

les données. L'intérét de la méthode des correspondances

A

7 Nous nous appuierons plus particuliérement sur les
comparaisons des méthodes gu'ont faites Legendre et
Legendre (1979, pp. 103-146), Beguin (1979, pp. 155-167)
et Bailly et Woessner (1979).
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réside -ainsi dans la possibilité® que l'on a de travailler
sur-les individus aussi bien que sur les éaractéres; en
effet, gréce a 1l'emploi du chi-carré, l'analyse- des
correspondances produit en méme ‘temps les facteurs qui
représentent les descripteurs _en lignes et ceux qui .
représentent les descripteurs en colonnes.

| Le fait qu'elle se fonde sur une distance du chi-carré
confére & 1'analyse des correspondances la particularité
d'étre trés sensible & l'effet de taille. Les caractéres
rares (ou les inéividus selon gu'on considére les colonnes
ou les ligness tendent 3 y 8tre rejetés sur les pdles et les
constantes & s'y rapﬁrocher des valeurs centrales. La
signification en est affectée: ce sont les caractéres

originaux qui sont mis en valeur.

L'analyse en composantes principales. L'analyse en

composantes principales supporte . beaucoup plus aisément
1'hétérogénéité entre leg caractédres. Quels gque soient leurs
poids, ceux-ci se répariissent sur les axes de maniére plus
homogéne. ? -

C'est que l'analyse en composantes principales procéde
a partir d'une notion différente de proximité des
descripteurs: celle de leurs corrélations. Ce faisant, elle
se base non plus sur la.fréquence d'apparition des objets
dans chacune des combinaisons de descripteurs mais sur

1'intensité des relations entre les descripteurs eux-mémes.
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Ainsi, les.composantes pPrincipales s'attachent surtout
aux valeurs centrales; elles dégagent des groupes de
caracpéres plus Gastes Que ne le font les correspondances.
Celles-ci mettent plus d'individus en cause et expliquent

une portion plus importante du tableau initial.

Bailly et Woessner (1979)iont déjd illustré comment ces
deux méthodes sont susceptiblés de fournir des résultats
complémentaires: la premiére fait ressortir les caractdres
originaux & 1l'intérieur des matrices soumises 3 l'analyse:
la seconde en dégage les tendances générales. Ainsi, 1l'une
sera susceptible de faire apparaitre certaines
particularités du sens attaché aﬁx espaces par gertainéi
individus se rattachant 3 une idéologie; l'autré pourfa
vraisemblablement en identifier les caractéres généraux.
Les résultats des deux types d'analyse viendront confirmer
gue l'interprétation de l'édéologie spatiale gagne en effet
& faire apael _aux  deux  méthodes comme . outils
complémentaires.;' Ces résultats seront présentés et
abondammment dis&qtés dans les trois prochains chapitres;
et dn pourra voir comment nous 1les avons utilisés pour

- . o » .
circonscrire les différentes 1déologies spatiales auxquelles

adhérent les urbains. Il nous apparait cependant opportun

Lt

‘' Nous avons utilisé le programme AFCOR d'analyse simple
des correspondances, é&laboré par Brigitte Cordier, membre
de l'éguipe du professeur Benzécri, et prété par Michel
Phipps; et le programme FACTOR du logiciel SPSS pour le
calcul des composantes principales.
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d'expliciter d'abord en quelques mots le second ensemble

d'analyses menées sur le contenu, celles-ci ayant conduit a-

. des interprétations tout aussi significatives dans le cadre

de notre recherche.

Le retour aux données originales

- Les matrices d'analyses, construites pour rendre possible

l‘analyée quantitative du. _ contenu, ont simplifié
l'informa}ion livrée par ce contenu. Or, dans la pefspective
d'une analyse qui _veut laisser ouvert le systéme
d'integprétation, cette information perdue constitue une
source qu'on a intéré&t a considérer. C'est elle qui
renseigne sur le langage de 1'idéologie; c'est au travers
elle Que l"on peut illustrer les formes du discours
idéologique,

Ainsi, nous alions revenir aux caractéres invoqués & la
faveur dé la définition des espaces de référence: aux
caracteres de leur lgcalisation absolue, réunis pour chaque
lettre dans la matrice dqé relations posées entre les
espaces; a léu;s éutres caracté:es aussi, so}ent ceux de
leur localisatidén relative, dg leur temps, de leur usage,
des .groupes.sociauk gui ont.éu ;n'ont pas avec eux une
relation privilégiée, de leur forﬁe,' Nous éllons aussi nous

intéresser aux arguments précisément - utilisés dans le cadre

. des discours signifitatifs des dif%érentééafﬁehééés de

l'espace.
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Précisons maintenant 'qu'il n'est pas ici Question de
reprendre tour & tour chadune' des lettres analysées. 11
s'aéit plut&t: en guise de complément, de traiter un certain
- nombre de lettres représentatives d'une interprététion gu'on
veut alimenter et gu'on choisira qﬁ accord avec les
résultats de ces analyses factorielles. En effet celles-ci
vont. donnér une “note” 4”contribution" dans le " cas des
correspondances- a chacun des groupes de‘lettres suf.ghaéun
des facteurs dégagés; et c¢c'est sur leur baéerqu'on retiendra
des groupes de lettres, et ce  faisant les lettres gui en
sont partie, '

Précisons aussi que pour que de telles analyses des
données originales soient fructueuses, elles doivent étre
menées dans un certain esprit: il faut ici s'éloigner des
f;équences‘pour s'attacher aux données prises une & une; et
les considérer chacune comme susceptible de nous fournir un
indice supplémentaire de e qui alimente telle ou telle
idéologie. I1 faut éf}e dans la mesure du possiﬁie exhautif;
sans quo{ nous _risquoﬁs de nous arréter aux seules'donhées
confortant Yes résultats des traitements factoriels, Car
l'objectif de\fe deuxiéme ensemble dfopératiéns visant a
dégager la Structure du contenu ;'est pas de simple
précision des premiers résultats. Nous avons le souci de
féire ressortir ici des relations non encore identifiées

entre les éléments de 1'idéologie,

o
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- Toute cette déma}cﬁe nous conduira 3 l'élaboration d'un
moddle recouvrant l'ensemble des lettres analysées.  On.
* batira ce modéle des idéologies spatiales sur la base des
fésuitats des différenteé analyses du contenu de ces
lettfes. Pour arriver & ce.modéle, il aura fallu rejeter les
procédures strictes, refuser une grille d'analyse
~préalablement établie, qui nous aurait assuréé”_d}une plus

“grande objectivité.¢’ Ces abandons auxquels nous avons

. _Ssouscrit nous apparaissent nécessaires pour arriver a des

“ interprétations valides.

-

Malgré ceux-ci, nous ne pouvons toutefois postuler

@'une méthodologie sans faille. En effet, la recherche des

~

idéclogies spatiales & partir du Courrier des lecteurs
‘iﬁplique une difficulté intrinséque: elle s'attache a
inférer, a partir d'un matériél écfit, .les eonditions‘de
production de ce matériel, ce qui nécessairement peut
limiter sa portée. | | v

Cependant, malgré seég%aiblesses, une telle démérche
méthodologigue peut représenter un apport dans la mesure ol
elle tente @e combler le hiatus entre les hxgothéses-
théoriques et 1les procédures empirigques pour 1' é&tude

géographique de 1'idéologie.

*? Objectivité  par rapport aux catégoriés choisies,
évidemment, et non par rapport au matériel d'analyse,
comme le souligne Canto-Klein (1967, pp. 277-278).
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" Chapitre 4

LES ESPACES DE L'IDEOLOGIE

Des énoncés qui supportent 1'hypothése de 'l'idéologié
spatiale, ceux qui renvoient 2 des espace§ ou 2 des éléments
de l'espacé ont une signifiéaéion particuliéfe. én accord
avec cette hypothésé, ils constituent en effet les noyaux
autour desguels se structure le discours idéologique sur

.l'espace ét il nous est apparu judicieux d'en faire ainsi
les premiers 65jets de notre analyse. .

Ce chapitre, consacré aux espace§ de 1'iééologie,__se
divise en “trois paftieé: dans la premiére, nou; ferons
guelgues commentaires sur les espabés particdliérement
_sigﬁifiants dans le discours sur l'urbain. - L'idéologie
'ﬁrénént forme dans leur combinaisoh plus gue dans légr

. . - ‘
utilisation isolée, ces commentaires seront brefs et feront
rapidemen; plaéei éldes analyses des associations d'espaces
signifiants au sein de ce discours. Nous en eiposerons les
principaux résultéts dans les deuxidme et troisidme pargies
du chapitre. |

Précisons qu'au cours de ces analyses l'objectif
premier 2 été d'identifier ces 1lieux qui signifient
l'espace. Dans les chapitres subséquents, nous nous
_ fattachefohs. 8 ce en quol ces espaces s'expriment, se

¥

_—
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manifestent, se déterminent; nous reconstruirons

progressivement les enveloppes gqui en fonE les supports
- .

d'idéologies. autonomes. ' -

AN

-t

4.1 ESPACES SIGNIFIANTS‘

La définition du contenu "esﬁaceé" a l'inté:ieur de chacuné'
des lettres a dégagé 12 niveaux spatiaux, du lieu de
résidence au monde tout entier, . auxgquels se référent les
locuteurs: la résidence, le Secteur -qui corr?spogd-
généralement & une section de rue-; le quartiefi ra
paroisse, .la municipalité, le comfé, 1'agglomération, la
province, le pays, le contiﬁent, la communauté linguistique,
et le monde.

A ces espaces é'différentQS‘échelles viennent s'ajouter
des références a certainé éléments guil composent l'espace ou
gui en décrivent. certains aspects: nous avons ainsi
identifié huit éléments spatiaux spécifiques, qﬁi se
regroupent .én deux oppositions “universelles™ et en deux
oppositions . 'particuliéres a _ Québec: 1'opposition
ville/campagné, l'opposition centre/périphérie, i'opposition

rive Sud/rive N?rd et 1l'opposition haute-ville/basse-ville,.

-
»

Parmi ces 20 espaces, certains ont fait 1l'objet dé

références peu nombreuses par 1l'ensemble des locuteurs.

-

~Ainsi, seulement 4 et 8 lettres sur 130 ont référé

-

respectivement aux contrastes entre rives Sud et Nord et &



Figure 8
LE CONTENU "ESPACES”

12 MVEAUX SPATIAUX
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ceux entre v%lles haute et basse, Dé&ja, les oppositions .
ville/campagne et centre/périphérie sont signifiantes pour
un plus grand nombre de locuteurs et on référe aux premiéres
dans 10 lettres et aux secondes dans 20 d'entre elles (vqir
tableau 2). De méme, seuls 3 locuteurs se référent dans
leur discours & la paroisse comme niveau spatial signifiant,
alors que 33 d'entre eux, soit prés du tiers, parlent du
qQuartier gui apparaft ainsi une réalité empreinte de sens
pour un plus grand nombre de locuteurs. La discussion des
différentes guestions r;latives a l'espacé de la wville se
fait le plus souvent en faisant référence a la municipalitéy
gui, si l'on s'attache 3 ces données de frégquence, ‘est le
niveau spatial le plus important. De mé&me les références a
1'agglomération sont pfésentes dans la moitié des lettres
aibrs que dans quelgues-unes seulement le pays, le.
continent, la communauté iinguistique ou le  monde
apparaissent particulidrement signifiants.
ﬁn tel gaids des espaces de niveaux inférieurs ne
saurait surprendre. Notre sélection de letres l'a en effet
conditionné: les lettres que‘nous avons retenues sont celles.
qui illustraient un point de vue sur l'espace de Québec.
Les guestions sur lésquelles les locuteurs ont choisi de
s'exprimer dans ces lettres sont donc desaauestions qui
S'actlualisent & l'éipelle de la ville, de ses municipalités,

de ses guartiers, de ses rues. Certaines lettres, dans une



-
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Fréquences de références aux différents espaces

Résidence
Secteur
Qﬁartiei -

~ Paroisse
"Mﬁnicipalité :
Comté
Agglomération
Province

Pays.
Continent._
Comm. linguist.

Monde

Ville/campagne
Centre/périphérie

Rive Sud/rive Nord

Haute-ville/basse-ville

.

TABLEAU 2

29
39

64
61
28

11
20

10

20

: . .
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discussion de problémes wurbains, ont révélé le sens -pour
ceux qui les ont écrités— des espaces de niveaux supérieurs;
Jmais les locuteurs n'ont pas tous référé 3 ces espaces plus

. vastes et cette absence de référence ne signifie pas que
ceux-¢i ne les intériorisent pas. Il faut au contraire
1'interpréter comme une non-signification des espaces
d'échelle plus petite dans le cas particulier de la question
urbaine traitée dans la lettre. _ ®

En .fait, 1'interprétation de ces fréquences de
référence & 1l'un ou l'autre de ces espaces pris un & un est
difficile et peut méme conduire & des conclusions fausses.
Les fréguences éuggérent en effet des niéeaux spatiaux que
~1'idéologie peut privilégierMét nous introduisént ainsi a la
relation idéologique qui unit 1'homme & 1 'espace. Mais elles
ne permettent pas d'appréhender comment ces niveaux se
combinent pour former ce systéme de représentation du monde
qu'est 1'idéologie; elles ne nous fenseignent pas sur la
_fagon dont les espaces acquiérent leur sens en se cpmbin;nt

- avec.les autres quil forment le systeéme de pensée spatial que
l'onAvéﬁt identifier,. C'est donc au niveau de la structure
du d¥scours sur l'espace que 1'idéologie spatiale saura le

mieux &tre appréhendée.
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4.2 NIVEAUX SPATIAUX ASSOCIES

La définition de la structure du contenu “espace” dans notre
corpus s'est faite en différentes éta@es. Un premier examen
des fféquences dans 1l'association des espace signifiants
nous a permis d'observer'dgs 1iéns privilégiés entre espaces
3 certaines échelles. Cette analyse élémentaire a confirmé
1'intérét d'une seconde analyse, celle-ci plus détaillée et
plus rigou;éusé, ' soit  une analyse factorielle des
correspondances dans une matrice dont les éléments sont les
fréquences de référence a chacun des espaces signifiaﬂts
dans les lettres au préalablement groupéés; Cette analyse
des correspondances a dégagé les dimensions dominantes du
systéme des relations gui sont faites entre les composantes
“espaces” du discours, mettant ainsi en lumiére des syStémes
d'espaces autonomes. Dans une derniére étape, noﬁs nous
sommes attachés a 1'étude plus lspé;ifique de la nature méme
des relations entre les espaces regroupés dans les
différents systémes. Ces relations aQaiént éﬁé codées au fur

et 3 mesure de la définition 'du contenu de chacune des

lettres.

4.2.1

. >
L'analyse de la matrice d'association

C'est entre le niveau du quartier et celui. de la

municipalité, et entre ce niveau municipal et celui de .

l'agglomération, que les locuteurs font les associations les
. \ -

*1
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plus nombreuses (voir tableau 3). Plus d'une trentaine

d'entre eux,'s'ils évoguent l‘esbate de la municipalité, se

référent 3 1la fois au niveau du quartier; et un nombre

presque aussi élevé de discours associent ce niveau

-

municipal & celui de 1l'agglomération. I1 faut accorder

toutefois, semble-t-il, une attention plus grapde Taux
premiéres aésociations‘qu'au; deuxiémés: en effet; compte
tenu des.références beaucoup plus nombreuses, dans les
lettres, au niveau de l'agglomération qu'd celui du quartier
(61 contre 39), il ressort que les relations inter-quartiers
a l'intérieur d'une municipalité donnée soﬁt §lus fortement
ressenties gque les relations entre les municipalités qui

—

formént 1'agglomération. .
v s
Le niveau municipal est aussi associé, bien gue moins
souvent, a8 celul du secteur, et & celui de la province. Une
valeur de 21, soit une valeur assez é&levée au tableau des
fréquences, rend compte de l'association .entre ces ‘deug
premiers niveaux, alors gue 16 associations entre 1es;hdeux

autres ont été identifiées dans le contenu.

Ces locuteurs qui se référent au guaftier,‘

mises & part les associations qu'ils font avec le niveau
municipal, évoquent, pour un certain nombre .d'entre eux, le

secteur comme un espace signifiant. ' Ils sont citoyens d'un

quartier mais ils définissent & l'intéridur de ce quartier

un espace ~plus restreint, soit un  secteur précis,

généralement une rue. ' ' ’
» . :
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TABLEAU 3

Assaociations des espaces signifiants dans les discours

Espaces signifiants

1 2 3 45 6 7 8 9101112 A B C D

1Rési* * 0-1 2 0 0 0 1 0 0 0 O O0 0 O 1
2Sect 0 * 8 121 111 7 0 3 1 1 3 3.0 1
3Quar 1 8 * 232 215 7 2 4 0 0 3 8 0 5
4pParo 0 1 2 * 2 1 1 1 0 0 0 0 2 1 0 0O
SMuni 22132 2 * 13016 8 8 1 2 616 4 5
6Cmt ©0 1 2 1 1 * 1 1 6 0 0 0 1 06 0 0
7aggl 01115 130 1 *16 517 3 4 615 4 6
8Prov 1 7 7 116 116 * 5 5 & 2 3 3 0 2
9Pays 0 0 2 0 8 0 5 5 * 2 0 1 0 3 0 1
l0Con 0O 3 4 0 8 017 5 2 * 2 1 4 5 0 3
l1Lin” 0 100 0 1 0 3 4 0 2 * 1 0 0 0 0
12Mon 0 1 0 0 2 0 4 2 1 1 1 * 0 0 0 0
V/C 0 3 3 2 6 1 6 3 0 4 0.0 * 2 0 1
C/® 0 3 8 116015 3 3 5 0 0 2 * 1 4
RS/N 0 0 O 0 4 0O 4 0 0 0 0 0 0 1 * g
Vh/b 1 1 5 0 5 0 6 2 1 3 0 0 1 & 0 =

o O w ¥
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Une fréquence asséz élevée, soit wune frégquence de 15,

caractérise | les associations qu'on. a pu identifier a
‘ R}

- - - s -
l'intérieur | des discours analysés entre le niveau du

guartier et celui- ' de l'agglomération. Il est difficile
toutefois d'interpréter cette ffEQuepce: il peut en effet

rd

simultanées 3 1'un et 1'autre niveau

{
s'agir de référeng

dans le méme giScours et d'associations médiaﬁiséqs par des

références” & un niveau intermédiaire, celui de 1la

municipalité; il peut s'agir - aussi d'associations directés

entre ces deux paliers de la hiérarchie des espaces.

Et le méme doute surgit au moment de l'interprétation
‘des associations entre le niveau du guartier et le niveau
provincial,

-~
- -

Dans 'les ‘discours pour lesquels on a défini 1l'espace

agglomération comme signifiant, outre les références avec le

niveau municipal qu'on a pu relever, et qui_. sont les plus
nombreuses, on compte des assoc1§g10ns relativement
fréquentes avec le niveau de la province (16), et avec celui
du continent (17). Il est particuliérement intéressant de .
noter ici en contrepartle le-faible nombre &' assoc1atkﬁps‘
entre ce niveau de l'agglomération et celui du payskjc

" Les réferences au niveau du secteur e

_s'associent, pour une bonne part, & celles'a la municipalité
(21 sur 54). Outre ces gquelques associations qui-ont aussi

été comptées entre ce niveau du secteur etfc%;ui du quartier

I\A“n “‘
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et qu'on a déja relevées, 1les locuteurs qui se référent au
secteur font & la fois référence 2 1‘ag§10méraﬁion (11}, a
la province (7), et méme au continent (3). Maisllé encore,
il est difficile -de dohner un sens ad ces références
simultanées & des niveaux hiérarchiquement éloignés et il
faudra_plhtét se référer & leur structuration pgr.l'énaljs;
factorielle pour interpréter ces associations.

Mais avant d'aborder les résultats 1livrés par cette
énalyse factorielle, nous aimerions faire guelgues
commentaires supplémentaires ‘sur ce tableau _ des
associations: nous rq;éveronstd?abord‘d'autres éssociations
quil, dﬁoiéue moins frgquentésy; beuven; étre pertinentes 3
hiérarchiques et les éiémeﬂ{é‘spétiaux oppﬁsés.appartenant
au second ensemPle notré reéhe:che;,bdes espaces de
{'idéologie:"puis.ﬁous éémﬁeﬁteﬁpns les fréqﬁences dans les
assoéiations entre les espaces“hiéraréhiéues et les éléments
spatiau% appartehant au second ensemble d'espaces défiﬁis a

J\

L

partir du contenu.

~ . -

Ainsi les guelques’ références au lieu de résidence

s'accompagnent généralement de références 3 la municipalité,

L

et moins \ifuvent au quartier. Un espace de résidence

signifiant sSemble ainsi :exclure de sens les niveaux du

\ e AN
secteur ou,méme\Equuartler.

" Bans seulement quélques—uns des discours o0 on fait

‘référence”™@ la paroisse on fait aussi référence au gquartier.

£
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On accorderait donc un sens & la paroisse ou au quartier
mals rarement aux deux et on associerait la paroisse

directement & la municipalité. ;)

C'est en association —avec les références a. la

municipalité, avec lragglomératiqn, que l'on invogque le pius

. . . /
souvent l'opposition v:lle/campagne. Certains locuteurf

. 1 . . . . *
associent aussi dans leurs discours le niveau du continent,
)

. . - PR - !
celui-de 1la province a cette opposition, ou les niveaux

‘inférieurs de 1la hiérarchie, soient le secteur ou le

quartier. Il s'agit donc d'une référence aux différences
ville/campagne gu'on utilise avec les niveaux spatiaux les
plus fréguemment signifiés dans 1les discours et ces

associations aux valeurs les plus élevées n'offrent somme

toute aucune information supplémentaire.

On invogue aussi les contrastes centre/périphérie en

méme- temps qu'on -fait référence aux niveaux de la

‘hﬁhicipalité et de l'agglomération, quelquefois & celui du

‘quartier. On a relevé des associations avec d'autres niveaux

hiérarchigues mais elles restent 13 assez peu nombreuses.
Les locufeurs qui. se référent a l'opposition des rives
Ssud et Nord invoguent.aussi les;ﬁiveéux municipal et de
l'agglomération; ils expriment aiﬁsi.explicitemenﬁ leur sens:
des différences‘ rives Sud e# Nord & 1'intérieur de

l'agglomération. 1Ils expriment é: la fois la réalité que
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prend pour eux le .niveau municipal a2 1l'intérieur des
municipalités regrqupéés sur l'une et 1l'autre des deux
rives,

Des associatipg; qui sont faites entre les contrastes
haute- ville/ b&sse—ville et les autres niveaux spatiaux, il
faudrait noter partiéuiiéreﬁeﬁt les frégquences dans
l'gssociation ~avec les .niveaux du quartier et de 1la
municipalité fréquences dbnt gh ne peut mettre en doute le

sens compte tenu de la conflguratlon de Québec.

L'analyse factorielle des correspondances
Les espaces dont nous avons étudié ici les associations de

1'un éké'autre peuvent, on l'a pressenti, se combiner de

fagon plus complexe. Pour identifier ces combinaisons non’
immédiatement‘apparentes 3 1'examen de la simple matriqe’des
asso%iations des espaces pris deux & deux, nous avons eu
reéours & différentes analyses factorielles, et notamment 2

l'analyse des correspondafices entre les espaces signifiants

e

dans .les discours. o : 7. |:;:}
Ainsi, nous avons analysé par 1la méthode simple des

correspondances uﬁe\matrice~résumant -guoique sous une forme

différente- les mémes informations que celles contenues dans

.le tableau 3, soit la matrice groupes de lettres/ espaces

»

signifiants.’® -

> | | P

-

’® Pour la de;yéiption du contenu de cette matrice, nous
renvoyons le lecteur a la page 117.
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Systémes d'espaces hiérarchiqgeé
Une matfice groupes de lettres/ eépaces signifianté - en |
partie réduité' a été, danslun premier temps, soumdise A
1'analyse aes corresédhdances: én effet, pour appréhendef_

]

d'abord une structure la plus simple possible, seﬁls les 12

‘hiveaux spatiaux hiérarchigues ont- été retenus et les guatre

oppositions d'éléments non hiérarchiques retirées. Et c'est

- & partir de ces seules 12 variables que les facteurs.ont été

générés. La procédure en a extrait le maximum de cing
permis par le programme utilisé. Ils expliguent ensemble
prés de 85% de la variance (voir le tableau 4 se rapportant

u

aux résultats éé cette analyse).

Un premier é&lément de différenciation du systéme des
relations éui soﬁt_faites entre les diffé;entes composantes
“espaces™ du discours se?situe éans l'opposition  entre le
local et le non local. Cette premiéré dimension rénd cqméte
de 25,89% de 'la -variancé au sein de la matrice. Elle
identif?e plﬁs‘ précisément 1'opposition entre les six
espaces de niveaux inférieurs associés sur le pble négatif
du facteur, et les six espaces'de niveaux supérieurs,
associés sur le p8le positif. Cette oppgsition était restée
inapparente lors de notre examen de la matrice des
associétions, d cause de la nature /méme de é?tte matrice.

Il est intéressant de noter ici‘ la contribution de

1l'agglomération 3 1la définition du pdle positif que nous
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Résultats de 1°' analyse des correspondances dans la matrice
réduite groupes de lettres/ espaces signifiants

0.12

P FACTEURS

I IT III IV v
% de variance exp. 25.89 19.98 14.27 13.28 11.20
Résidence ~1.14 0.06 ~0.98 0.11 -0.03
Secteur -0.44 0.41 1.29 -0.22 ~0.40
Quartier ~0.70 -0.14 -0.15 -0.16 0.90
Paroisse -0.84 0.00 . 0.02 ~0.04 / 0.76
Municipalité -0.50 0.06 -0.27 0.01 -0.30
Comté -1.14 0.20 -0.08 -0.08 -0.25"
Agglomération 0.63 -0.32 -0.00 -0.25 0.06
Province 0.51 4.03 0.30 1.07 0.26
Pays 0.37 0.15 -1.00 0.93 -0.83
Continent 1.08 -0.95  -0.02 ~-0.66 -0.20
Comm. llngu1st1que 1.30 0.10 0.84 1.53 0.73
Monde 1. 61. 3..30 -0.59 . -0.84 0.40
Groupe#l 0.8% -0.86 -0.14 -0.77 -0.30
Groupe#2 1.08 -0.85 -0.11 -0.56 -0.22
Groupe#3 ~ 1.22 ~1.99 -0.37 -0.66 0.04
Groupe$4 1.12 -0.06 0.37 0.79 _0.47
Groupe#5 0.22 0.08 -0.58 1.24 -0.43
Groupe$6 0.18 0.41 0.58 0.61 -0.10
Groupe#7 0.04 -0.22 -0.50 -0.04 -0.35
Groupe#8 - 0.21 =0.36 0.23 -0.31 0.23
Groupe#9 + =0.79 -0.05 -0.35 0.00 0.65
Groupe#l0 ~ .-0.15 -0.22
Groupe$#ll £ - -0.14 T 0.11
Groupe#l2 - -0.78 0.31
Groupe$#l13 0.09 -0.21
Groupe$léd + 1.33 3.73
Groupesl5s -0.76
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avons interprété comme expression du non local. Les’
locutelrs seraient aiﬂéf plﬁs susceptibles d'associer leurs
référencgs @ l'agglomération & celles de la province ou du
pays qu'a celkles aux- espaces de niveaux inférieurs.
:L'agglomération ne fait déjé plus partie du systéme spatial

local. - Sy

Sur le deuxiéme .axe de structuration des variables
spatiales au sein de’ 1la matrice viennent s'opposer
principalement d'un c&té, la variable monde, et de l'autre,
la variable continent. Ainsi il y aurait essentiellement
deux fagons différentes d'intérioriser les espaces les plus
vastes‘au systéme spatial: cerﬁains abpréhendent en effeg_le
monde tout entier et se voient partie d'un systéme %ondiél a
l'intérieur duquel sont susceptibles d'étre feplacés les
problémes ,qulils vivent aux niveéux inférieurs comme par
exemple 3 celui du secteur QUi contribue d'un certa{né fagon
a définir ce pdle cu facteuf. . D'autres au contraire auront
plus tendance a referer au continent lorsqu’'ils s'expriment
sur la v111e et plus précisément sur 1” agglomeratlon Cette

'différenciation dans l'appréhension des (gspaces les plus

grands expligque prés de 20% de la variance & l'intérieur de

la matrice.
Le troisiéme facteur implique 3 nouveau une opposition

des espaces de niveaux supérieurs, soit sur un pdle 1la

ar
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communauté linguistique, et sur l'autre le pays et dans une -
moindré mesure le monde. Mais 13 ces espaces ne donnent pas
seuls la -siénification au facteur: . .il faut analyser ces
variables spatiales dans leur association avec d'autres
variables gui correspondent aux ¢ espaces de niveaux
inférieurs. Ainsi, une double référence au payé et au monde
serait liée dans les discours 3 l'invocation du niveau de la
simple résidencé; tandis gque la référence &3 la communauté
linguistiqqg serait associée 3 un secteur signifiant.

Le systeéme d'espaéeé suggéré par =llassociation des
trois premiéres variables pourrait & la limite aveoir un
sens, celui qu'introduit 1’absence des variables qui

correspondent & des niveaux intermédiaires: une conscience

|

de l'espace limitée & <celle de son espace propre
gu'exprimerait la mise en relation de 1l'espace résidentjel
avec les seuls grands espaces du pays e;'du monde. Méis
cetqf:interprétation résiste mal & l'examen de la matrice
des associations: résidence et pays ou monde ne sont pés
digéctement associés dans un seul discours. Quant a
l'association des vériables secteur et communauté
linguistique, on en sent mal le sens hors de - la
médiétisation par des références aux fﬁveaux intermédiaires,
références'que l'analyse des correspondances, s'attachént
surtout<aux variables qui prennent des valeurs extrémg;, ne

fait pas ressortir dans ce troisiéme facteur. ' Et . nous

serions plutdt tentés- de voir dans celui-ci 1'expression
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d'une opposition au sein du discours entre le sens de la
résidence’ et celui du secteur; ou encore entre les
références au pays ou au monde et celles @ la communauté
linguistique, opposition que les quéf}iéme et cinquiéme

facteurs identifieront d'ailleurs plus clairement.

Les factegrs IV et V sont en-effet plus faciles &
interpréter: les Qariablés moins originales y ont des
contributions plus é&levées qde sur les trois premiers
facteurs.  Ainsi, les variablés secteur et agglomération
s'associent aux variables continent et monde dans la
définition d'un pdle du éuatriéme facteur. Leurs
contributions respectives & ce factéur.sont.—moins élevées
gue celles des variables de niveau supérieﬁr mais elles sont
suffisamment importantes pour qu'on identifie ici un systéme
defrelations ‘plus complexe en ce sgpgxqu'il spécifie des
liens entre espaces de différents niveaux: les références
aux problémes urbains vécus au niveau de la rue sont
associées de références a l'agglomératién, agglomération
faisant partie d'un ensemble continental et mondial. Cette
mise 'en situation continentale et mondiale des questions
urbaines définit essentiellement un systéme spatial
international typique des mentalités modernes,’* e+ elle est

conforme & nos hypothéses. S -

-

RS

'* A noter gque ce systéme ne supporte.plus 1'opposition

entre monde et continent qu'on avait crelevée sur une
autre dimension.

ot



LES FACTEURS
Facteur 1

Le systime local:

La résidence, le secteur,
le quartier,. la paroisse,

la municipalité, le comtd.

Facteur II .

La perspective continentale a—w
*

-

Facteur III

Résidence
Pays .

Facteur IVD

Le systiéme intermational:

Le sceteur, 1'applomération,
le continent, le wmonde.

Facteur V

Le systeme national:

-

Le secteur, la munieipalite,
{e comté, le vavs.:

TABLEAU 5

ANALYSE DES CORRESPONDANCES
MATRICE GROUPES DE LETTRES/NIVEAUX SPATIAIX -SI(IIIFIANTS

——

.Le systéme non local:

L'agplomération, la nrovince,

le pays, le continent,

la comm. linguistique, le monde.

La perspective rondiale

Secteur
Comm. linpuistiauc

Le systeéme nrovincial linpuistiouc:

La nrovince, le navs,
la corm. linguistinue.,

. —

Le systéme srovincial linpuisticue:

Le quartier, la nareisse,
1a comm. linpuistique
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Face & ce systéme, un autre systéme dont les

cdmposantes suggérent guil s'agit d'un systéme provincial ou

linéuistique: s'associent .ici. a 1la variable communauté

linguistique, lé variable province et 1la variable pays,

espaces qui peuvent tous deux &tre définis en -ﬁérmes
linguistiques.

“

Le cinguiédme. facteur fait ressortir l'association
d'autres espaces au 'systéme linguistigue. BEn effet, a ia
variable communauté linguistigque qui en est la
composante-clé, s'associent sur le pélé positif de ce
facteur V les variables du gquartier, de la paroisse. Ceci
ré%éie un systeme spatial tout aussi complexe que le systéme
que nous avons gualifié d'international: ce systéme intégre
les espaces du quartier, de la paroisse,.de la province, du
pays et de la communauté linguistique, se rattachant ainsi
aux mentalités traditionnelles comme aux mentalités plus
nouvelles, dites culturelles.

Sur le pdle opposé‘de ce cinguiéme axe, se trouéent
‘associés le secteur, la municipalité et le payé. Ce facteur
V identifie ainsi, face au systéme brovincial ling@ﬁstique,
un systeme de références spatiales qu'on pourrait qualifier
de national, vu 1la contribution supérieure de 'la variable
pays au facteur. Au_sein de ce systéme national, il faut
reconnaftre la place tenue par'des espaces traditionnels,
tels E%;comté, fa municipalité; au détriment_\des espaces

typiques des mentalités modernes, a savoir 1'agglomération.



Figure 10
ES
ANALYSE DES CORRESPONDANCES .
Matrice réguite ,l
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.Donc, si on voulait résumer: a deux premiers systdmes
d'espaces, un systéme local et un systéme non local,
s'ajoutent  trois  autres systémes assez clairement
idenﬁifiés:

i.. un systéme provincial lingﬁistique, Fomprenént ies

espaces du quartier, de la paroisse, de la province,

du pays et de la communauté iinguistiqué: | .

2. un systéme national, liaht les espaces du secteur, .de

la municipalité, du comté et du pays; L

3. et un systéme igternational, associant le secteuf,
l'agglomération, le continent et le monde.

' & Le deuxiéme facteur exprimant une anfinomie entfe les

références -au mondial et celles ' au continental, nous

pourrions faire l'hypothése ici de_deux types de systéme

international, 1'un se réféfanthg 1'Amérique nord, 1'autre

‘débordant ce cadre continental pour devenir véritablement

mondial. .

W -

Les éléments spatiaux non hiérarchigues au sein des systémes °
d'espaces

Les éléments spatiaux non hiéraréhi&hes prennent leur place
au - sein de ces systémes de relations privilégiées entre
certaines des composantes de l'espace. Les résultats d'une
deuxiéme'analyse des correspondances permettent en effet de

visualiser leur intégration aux schémas suggérés par 1la
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premiére analyse. Cette seconde analyse a porté cette fois

sur la matrice compléte groupe de lettres/ espaces

signifiants, soit une matrice comprenant en plus des 12°

niveaux spat{aux hiérarchiques, les gquatre paires d'éléments

spatiaux noqﬁyiérarchiques identifiés dans leé.discours. De

cette matrice sont extraits cing facteurs, dont les guatre
- ]

premiers sont trés voisins de ceux issus de la premidre

analyée (voir tableau 6).

Au niveau du premigr de ces f§cteurs, aucune des quaﬁre
nouvelles variables n'a un réle significatif et il sera donc
impossible de mettre en relation les éléments spatiaux non
hiérarchiques avec 1'un ou l'autre des systémes local ou non

local.

Le deuxiéme axe identifie cette mé&me opposition relevée‘

antérieurement entre le monde et le continent. Il est
intéressant de ‘noter qukici . lés guatre variables qui
cérrespondent aux références & ces é&léments spatiaux non
retenus dans la premiére analyse sont associfées & la
variable continent. Ainsi les oppositions des espaces
urbain/rural ou central/périphériqué, de méme gque les
_oppositions de ces espaces spécifiques 3 Québec que sont .les
villes haute' ét basse ou les rives Sud et Nord, seraient
plus caractéristiques--du - systéme spatial international

“continental”.
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TABLEAO 6
Résultats de l'analyse des correspondances dans la matrice
groupes de lettres/ espaces signifiants QT\ ‘
. N
FACTEURS .
I - II ITI Iv v
% de variance exp. 2001 16.68 //_;;TX4. ©11.45 10.29
w A .

. Résidence -1.10 0.30 0.43 -0.54 0.49 .
Secteur -0.42 0.63 -0.74 0.72 -0.64
Quartier -0.73 0.09 -0.13 0.04 .0.44
Paroisse ™~ -0.83 0.24 ~0.27 0.09 = '0.23
Municipalité ~0.49 0.18 "0.23 -~ =0.22 -0.07
Comté - - =1,12 0.51 -0.03 -0.01- 0.01
Agglomération 0.60 -0.38 0.11 0.06 -0.26
Province -0.63 0.19 -0.92 T =0.77 0.06
Pays 0.47 0.14 0.30 -1.19 -0.81
Continent 0.86 -1.04 -0.16 .60 0.28
Comm, llngu15tzque 1.51. 0.22 -1.55 -0.93 -0.43
Monde 2.22 3.00 1.31. 0.93- 0.56 .
Vllle/campagne =0. 18w -0.48 -0.25% . 1.05 0.15
Centre/périphérie -0.0% -0.61 0.65 =< 0.09 0.42

: Rives Sud/Nord . 0.16 -0.60 1.92 . —0.87 -2.97
Villes haute/basse -0.17 -0.62 0.13 i 0.64 0.57
Groupe#l 0.33 -0.89 -0.01 0.94 0.25

- Groupe#2 0.97 -0.93 ~0.07 0.32 0.07
Groupe#3 1.60 1.78 0.92 0.62 *0.27
Groupeﬁgﬁz 1.24 - =0.02 -0.83 -0.54 -0.19
Groupe#t . 0.32 0.22 -0.26 -1.32 0.55 .
Groupe#é 0.29 0:60 -0.75 -0.25 -0.24
Groupe#7 -0.00 -~ -0.41 0.57 -0.1 - .0.34

" Groupe#8. 0.04 -0.49 0.02 0.4 0.29
Groupe#9 “=0.75 0.15- -0.02 -0.12 0.38
Groupe#10 ; -0,17 -0.06 -0.11 0.00 0.04
-Groupe#ll -0.14 0.15 -0.39 ~.38 - -0.45
Groupe#l2 -0.77 0.57  -0.49 .0.53 . -0.45
Groupe$#l3 0.11 =-0.36 .00 -0.44 -1.41
Groupe#l4 . 1.99 3.40 /§.82 1.09 0.73
Groupe$1l5 -0.71 0.22 .47 -0.43 0.08

—
TN
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TABLEAU 7

ANALYSC DES CORRESPONDNANCES

LES FACTEURS

Facteur I

Le systime local: +—e

" La risidence, le secteur,

le quartder, la paroisse,
la munteipalisd, le comti.

Facteur 11

La perspegfive continentale e——e

¥ille/car agne, centre/périshérie,
rives sudXord, villes haute/basse.

Facteur IV

L .
. 1

Le systieme international: & e—e
Le secteur, l'agglomération,

le continent, Ic monde;
ville/campagne, villes haute/basse

Facteur V

-
Le systeme des deux rives:

Rives sud/nord.

MATRICE GROUPES DE LETTRES/ESPACES SICNIFIANTS

-

Le systeme non local:

L'agplomitation, la province,
le pays, lc continent,
1a comm. dinguistigue, le monde.

La pE:sDcczivc mondiale

Le systEﬁp nrovincial iinru}stiouc:
La »rovince, lc pays,

la comm. linguistique;
rives sud/nord. -

.,
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Trois dJde ces oppositions contribuent 4'une certaine
fagon & 1la définition de -la quatridme dimension:’® ainsi,
. N v R _‘- B - o

les références aux contrastes rive Sud/rive Nord seraient

liées.aux références aux espac$§4types du systéme provincial
linguistique.

Au contraire, leéhoppositions ville/campagne et haute
ville/basse ville seraient typiques du sjstéme international
gue‘l'on‘ a identifié sur le péle opposé de ce qu§triéme
faéteur. Il semble plausible gQue ce soit en effet les
locuéeurs gui pensent en terme de l;agglomération qui
relévent le bPlus souvent ces oppositions entre milieu urbain
et rural ou entre les deux composantes .du céntre-ville de
Québec. Les données originales nous confirment.toutefois que
le contraste ville/campagne serait plus susceptible d'étre
évéqué avec des références au cﬁntinent alors qu'on référe
aux villes haute et basse en méme temps gu'on mentionne

l'espace du secteur.
AN

-

Le cinguiéme fécteur issu de cette seconde analyse des
correspondances donne un rdle premier & la variable
opposition\_rives Sud et Nord dans la structuration du
di'scours. = Ce facteur a un seul pdle, celui défini par les
contrastes rivé‘Sud/ rive %Qrd, et ce pdle unigue rappelle

le caractére indépendant de 1la référence 3 ces espaces

" Le trolsiéme facteur présentant les mémes difficultés
) d'interprétation gue dans l'analyse précédente, -nous ne
nous y arréterons pas ici.
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spécifiques é)éuébec gue- sont les deux rives.

S'ajoute donc un  dernier systéme spatial 3 ceux .
identifiés au moyen des\;ésuitafs de la premiére analyse: le
systéme rive Sud/rive Nord, indépendant.des premiers. Mais
indépendant dans une ‘certaine mesure seulement, cette
deuxiéme" analyse ayant fait -ressortir, aux niveaux des

deuxidme et quatriéme facteurs, un lien entre un contraste

rives Sud/Nord signifiant et les systémes international et

provincial linguistique.

Il importe de s'arréter ici pour préciser que.ces six
systémes spatiaux ne sont pas les seules “combinaisons”

pouvant synthétiser les références simultanées a plus d'un

%)

‘espace au sein des discours. Qutre ces systémes clairement

identifiés, les lo;uteurs pourraient-ﬁai;e'appel & d'autres
association§ a'espaces gue ia‘;méthode d'analfse utilisée
n'aurait pas permis de dégager. Nous pensons par exemple 5
un  systéme  spatial ol seraient liés quartier et

municipalité, gui affichent une fréqguence d'association
1 * .

élevée, ou encore & un systéme identifiant l'association -

13
]

entre paroisse ‘et municipalité. L'analyse factorielle en
composantes principales étant susceptible, parce que Basée

sur une mesure d'association différente, de dégager des.

groupes & la fois plus vastes et ﬁlus sensibles au r8le des

espaces aux références plus fréguentes, nous: avons soumis
4 . v
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Figure /‘l_

LES SYSTEMES D'ESPACES

. -
AMALYSE DES CORRESPONDANCES

”87% A. Ville/campagne .

Ay B. Centra/périphérie
: ‘%Q C. Rive nord/rive sud -
D. Haute villa/basse ville

CoOM AGG PRO PAY
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- notre matrice d'analyse & un traitement factoriel par

l'analyse en composantes ﬁiingipales.{?”,Cette‘ analyse a

fourni quelques informations supplémentaires sur les espaces

aé‘%;idéologie.

4.2.3 -
L'analyse er composantes principales

Cette analyse en composantes principales a extrait six

facteurs dont %a wvaleur propre est supérieure a 1. Ils

rendent compte, poﬁr les cing premiers |, de 71,5% de la

variance, et ensemble de 78,4% de celle-ci (voir tableau 8).

Le premier facteur est, du point de vue de sa

composition, trés voisin de celul extrait . par les
, .

correspondances.. Il confirme la force des deux systémes

opposés local et non local.

Le deuxiéme axe oppose & nouveau le monde et le
continent; 3 ces deux variables s'en ajoutent cependant de
nouvelles pour définir les deux péles du facteur: liés a
l"espace mondial, ceux de la province et de la communauté
linéﬁistique; sur le pdle opposé, la variable agélomération
a ung.saturation presque ‘aussi élevée que celle qulgffiche

’ &

el
la © variable continent. ~ Ceci’ nous - améne A& revoir

l'interprétation que nous avait suggérée 1'analyse Qés

. 3o

7% Nous renvoyons ici & nouveau le lecteur ‘au cﬁapitre
précédent. . .
: /

A
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correspondances: -~plutdt gue d'un systéme internafional
- pouvant se composer soit de la variable continent ou de la
variable monde, 1l semble que nous séyons en présence de
deﬁx systémes différents: d'une part, un systéme mondial que
pourraient utiliser ces locuteurs pour lésquels la
communauté ' linguistique ou, & un niveau plus bas, la
proﬁince a un sens, et qui §ourrait se rattacher au systéme
provincial 1linguistique qu'identifiera ici le troisiéme
facteur; et un systéme.cohtinentai ot l'agglomération a ﬁne
signification particuliédrement forte. 'Chacune de ées
interprétations pouvant faire sens a& la lumildre des analyses
qui les ont respectivement alimentées, nous les retiendrons
toutes deux péur le moment. Et ferons lfhypothésé de
perspectives mondiales - qui se rattachent au " systéme
provincial_linguiétique ou au systéme_international. |

Cette deuxiéme composante de la matrice nous révéle
.aussi, gu'd ce systéme continefital, peuvent gtre liées non
seulement les variables ville/campagne et haute vil%e/basse
ville, mais aussi la variable correspondant & 1'opposition
centre/périphérie, dont la place au sein de ce systéme
spatial continental semBle d'ailleurs plausible.

Le troisiéme facteur reprend 1l'opposition entre 1la
’ i

référence au pays et celle & la communauté 1inguistidge gue
l'analyse précédente avait dégagée. A 1la variable pay$s est

associée ici pour . définir le pb8le négatif de la compoéénte'

[
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la variable correspondant aux contrastes rive Sud/rive Nord.
11 fgut-éependant_ préciser que cette association n'a aucun
sens réel, les deux niveaux ne faisant l'objet d'aucune
référence siﬁultanée dans les discours.

Les variables quartier, agglomération‘ et province sont
liées, sur le pBle opposé, 4a la variable communauté
linguistiqué et elles perméttent ainsi d'identifier 4
nouveau le systéme épatial provincial linguistique oﬁ‘
éependant serait inclus 1'espace .intermédiaire, de

1'agglomération.

La quatriéme composante:identifie le systéme national.
Au pays lui-méme s'associent ici toujours 1'espace de 1la
municipalité, un de.ses piliers gu'avait relevé l'analyse
des corre$pondancesi Ont aussi des saturations élevées sur
le facteur 1l'espace de: la province et l'é;pace de la
communauté linguistique.’  Ceci rend plus délicate la
distinction ;;;}e les systémes national et provincial., La
signification ée ce systéme national est d'autant moins
claire ‘ici que la variable centre/périphérie en fait partie
et cette variable -est indicatrice d'un mode de pensée plus
moderne éue traditionnel. Cette  variable affaiblit
1'hypothése d'un systémé spatial alimentant une idéologie

_passéiste distincte. Il faudra donc attendre les analysés

~

menées sur les plans de la caractérisation et des arquments

non spatiaux pour confirmer l'autonomie d'un tel systéme.
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TAELEAU 9

ANALYSE EN COMPOSANTES PRINCIPALES
MATRICE GROUPES DE LETTRES/ESPACES SIGNIFIANTS .

LES FACTEURS
Facteur I

Le syszime local.

Facteur II

Le systime continental:

L'agglomiration, le cén:incnt;

«+—» Lec systéme non local,

a———p Le systéme provincial linguistiaue,

. la perspective mondiale:

Lz province, la comm. linguistique,

ville/campagne, centre/plériphéric, le monde.
villes haute/bassc.
(L 1)
L4
Facteur III
Le systime arovineial linguistique: +—e Lo Days. e
Le quartier, la parveissc, 1'agglo., .
la province, la comm. linpuistique.
Facteur IV
“» f

Le systiéme national:

La résidence, la municipalice,
la provinte, le pays,

la comm. linguistique;
centre/péripherie.

Facteur V

Le systiéme des deux rives:

L'agglomiratien;
rives sud/nord. 1

-+ LC scctcur.‘

¢
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Y
Ce guatrieme axe reléve aussi 1'opposition entre

1'appréhension du secteur - et celle de la résidence,
suggérant que résidence et secteur stfucturent ées-systémes
d'espaces différents. La guestion reste cependant, & savoir
si-ces deux systéﬁes différent dgns_leur seul niveau le plus
bas et comportent des espaces qui éont les qémés aux autres
niveaux; ou si au contraire leur composition est
c6mplétement antinomique. . Les résultats de 1'analyse des
correspondances, oQ secteur, muhicipalité et ﬁays étaient
groupés sur un méme facteur, nous feront privilégier
1'hypothése é:un systéme national, s'appuyant tour & tour

sur un espace résidentiel ou un secteur signifiants.

Le cinquieme facteur fait ressortir wune composante
nouvelle du systéme des deux rives, l'agglomération, ce qui
le rapproche a la f£fois du systéme ingernational et du

systéme provinqigi 1inguist§gue dont on';pourrait le

. S - o \“'v-:‘:\:
considérer comme un sous-systéme lui 6ESnt rattaché.

»

—

‘La sixiéme et derniére composante identifie au sein des

discours une antinomie entre les espaces du secteur et-du

monde. Ces g} eépaces ayant été reliés .a& différents
systémes éE;;‘lks analyses, il est difficile de vq}r

maintenantile sens dé cette opposition.’
. r
L : -

-
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A la suite de ces derniéres interprétations de 1la

différenciation au sein de la m?trlce groupes de lettres/

espaces 51gn1f1ants, nous voici en présence, sinon de-

systémes spatiaux nouveaux, de systémes quelQue peu

modifiés:

Aux 'systémes local et non local, s'ajoutent trois’

principaux systémes d'espaces:
1. le systéme provincial linguistique,
2. le systéme national,
3. et le systéme international.
Nous rattacherons le systéme des deux rives a l'un‘ou
i'autre des systémes provincial ou internafionél, selon

qu'il s'appuie ou non sur des variables gui en sont.

caractéristiques.
Al
n‘;.” ‘ /
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4.3 PENSEES RELATIVES A L'ESPACE

.Jusgu’'ici, nous nous sommes attachés & 1identifier les

espaces autour desguels s'articule 1la compréhénsioh de
l'espace, 3 mettre en lumiére leur réunion dans des systémes
autonomes. Ce sont les références simultanées 3 différents
espaces qui ont égé utilisées pour construire de tels
systémes, et nous n'avons pas considéré la nature des liens
gue faisaient les locuteurs entre 1l'un et l'autre des
espaces qui leur sont signifiants. Or, Si ces espaces
réunig dans les différents systémes ne se raménent pas 3 une
organisation spatiale définie, il est fort probable gque les
locuteurs . les situent cependant les uns "par rapport aux
autres eégfaisant appel a aes relations bieﬁ'spécifiques.
C'est dans cet esprit gue nous sommes revenus aux

discours propres &8 chacun des systémes et plus précisémeﬁt-

aux relations qui unissent les espaces associés dans ces

discours.’* L'analyse de ces relations s'est avérée sur ce
point révélatrice: elle a permis de voir en ces systémes
dégagés a 1l'étape précédente le fruit de  pensées

relativement cohérentes.

Avant de les revoir une & une, il importe de préciser
gue l'analyse du discours sur les  liens entre les espaces a

fait apparaitre pour chacun des systémes. le recours aux
. . \ :

74 Nous avons retenu plus é:écisément pour chacun des '
systémes les lettres appartenant aux groupes gui leur ont
été associés par les -différentes analyses factorielles.

Yo ' .
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mémes relations. En effet, les relations invoguées soﬁt
généralement les mémes si bien gque la situation respective
des espaces 'n'est pas fondamentalement différente d'un
systéme 3 l'autre. Notons & titFe d'exemple la relation de
polarisatipn qﬁi est de tous les discours -ou presgue- et
qui est utilisée fréguemment pour mettre en liaison espaces

locaux et non locaux.

Les accentuations changent toutefols d'un systéme a'
*l'aut;é% l'analyse étant conduite ici non seulement ' en
‘fonction des relations elles-mémes mais s'intéressant aussi
d 1l'évaluation de ces relations, 11 en ressort en.,gffet
certaines différenciations dans la pensée propre & chacun
des systéme;zsbét}adk. Ainsi, par exemple, le sens donné &
la polari§a£ion‘ gul s'exerce vers un méme espace peut
changer d'un systéme & l'autre, comme une méme-idenéité y

_avoir une signification différente.

- -

L v N

) La défipition dé ces accentuations, rappelons—-nous,
n'a pas été facile: .elle devait s'appuyer sur une analyse
systématique- sans lagquelle 1le risque d'accorder une
attention particuliére aux seuls liens confof%ant nes
hypothéses était trop graﬁd. Cette analyse devait & la fois
s'éléigner des fréquences, ces derniéres ayant une portéé
liﬁitée dans la définition des fondements de la pensée sur

1’espace. Toutes les relations posées susceptibles d'étre

intéressantes pour notre étude ont donc été prises  en

-

e
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compte; et sur leur base, nous avons essayé de retrouver une’
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4iogique de cette penéée.

Pour tégminer cette introduction, mentionnons qﬁe les
discours propres aux systémes local et non local ne nous ont
pas paru offrir wun intérét particulier du.point de vue:des
liens -trop évidents- gui sont posés entre leurs
composantes. Noué nous.sommes donc 1limités ici a l'analyge_'
des relations qui impliquent leslespaces propres aui Erois

systeémes - provincial linguiétique, national et ’
international. Ils nous ont semblé en effet plus
susceﬁfibles gue les premiers de prendre leur sens dans des
réseaux de relations bien spécifiqqes.

4.3.1
~La pensée provinciale

A l'hypothése d'un syéﬁéme spatial provincial linguistique
est liée implicitement celle de relations privilégiées entre '

'

les espaces qui le composent. Les locuteurs qui font appel &

un tel systéme devraient en effet. invoguer certaines_

*

. ( .
~. relations -qui feraient apparaitre la. force de l'espace
provincial ou de la communauté francophone.
Les identités gu'on a établies par exemple entre le
secteur, -la municipalité ou 1l'agglomération et la'provihce bt
“ sont a ge. titre concluantes: ces espaces gu'on amalgame dans

le discours sont l'expression du sens du niveau provincial &

-



f B 179
/ . -
1'échelle de 1la ﬁiiifij/éeﬁforce aussi noétre hypothése d'une
pensée provinciale cohérente cette insistance gu'on a pu
observer par exemple chez certains locuteurs ‘sur 'les
différences qui opposent pays et province. De son c8té,
1'identité qu'on fait entre la paroisse, “le comté ou la
municipalité et le quartier indiquent la force du quartier
au sein de ce systéme de pensée provinciale linguistigque.
 "se..L'irréparable est fait. Québec est devenue une
ville passoire. Les automobilistes v sont
satisfaits;. \dls passent au-dessus du centre-ville -
sans s'y arréter. C'esf une autre clientéle perdue
pour les magasins de St-Roch, en plus de la

clientéle des paroisses ’‘ci-haut mentionnées...”
(lettre 130)

Des relations d'inclusion/exclusion auxquelles on a

o~

. fait appel  pour définir les liens"entre”ies.éspaces de ce

méme  systéme, aucune ne révéle un mode - original

d'intériorisation de la localisation des espaces les uns par. .
_rapport aux autres: les différents espaces sont définis

comme parties des egpaces qui leur sont immédiatement

supérieurs dans: la hiéra&chie, ‘81 c¢e n'est peut-8tre ces

relations d'inclusion ~invoguées dans 1'une ou 1l'autre des

lettres suivantes:

-

...J'ai vu le gouvernement provincial détruire la
Colline parlementaire_,pour faire des  autoroutes
dans les années on tous les planificateurs:’
américains reconnaissaient déja qu'ils avaient
erré lamentablement .en amenant des édifices 3
bureaux et wune circulation rintense dans les

“centres-villes...” (lettre 111) .

ot
»

“...Les arrrangements &taient pris et les
marchands . de la rue St-Jean étaient dYaccord
jusgu'a une réunion de l'association des hommes
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d'affaires: ol Simon's’ refusa la tenue de cette
manifestation sous prétexte de .perdre la vente de »
guelgues objets “made. in . étranger” dans. .son.

, ‘comptoir  touristique. d'été...Ainsi toute la
population de Québec ‘et les -touristes perdent la
chance d'admirer ou de remporter chez.eux un objet’ .
o? vétement fait 3 la main au Québec...” (lettre
2 . S

.
A

’
-

Dans 1la premiére, le gquartier y est dit inclus dans
l'agglomération, dans la seconde, c'est le secteur qui est

- ¥

dit partie de’ la province; or ces deux inclusions

apﬁuieraieﬁt 1' Thypothése voulant que, daqs.{la_Abgnééejf
H provinciale linguistique,

. ’

le niveau municipal ait . un sens
réduit. _ 5 ' ; - N

. Les relations -ide *polgrisation séﬁt-,-éepeﬁdant:
'7ﬁntéfessantes. Elles donnent’ notamﬁent unejﬁsighiﬁicaﬁgoﬁf
particuliére -a la,grbvinceﬁ au sein du siétémé ,dfeséqéeé;_,
Ainsi, la“. province polarise- ll'agglomérégion,-’ 1a:
- municipalité, voire le gu@réie; et généralement ce lien-de
polafisation est vu par les ldéhtgdrs comme une domihgt{on.
Quqlqugs:un;'éTénfre eux‘souhaitergient'voir au contréi:e la.
.prbtfhce polariser plus fortement ia munjcipalité: 1ils font‘ﬁ
ﬁérﬁig‘de cé groupe d'individus pour gqui l'espace provincial
a un sens plus fort que celui qgu'ils accordent aux autres

espaces qui structurent leur systéme de pensée.

Cette méme province est en méme temés mise en relation
avec le pays: _:pogr les uns, celui-ci 1la domine
malheureusement, alors gue pour les autres, le- pays ne

réussit heureusement pas i imposer sa polarisation & 1la
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province. Notons que dans les deux cas, la prov1nce est vue

.

comme devant avoz; la préséance sur, le pays. ' Et elle-ne
devralt pas étre aominéo ‘non pPlus par 1le continent ou la
communauté linguistique. : S ‘

. Le sens qu'on donne a cette communauté rlinguistique

est  ici Qifficile & wsaisir. On distingue communauté

¢

linguistique et continent, ce gui pourrait révéler une

‘appartenance plus .grande 3 celle-ci; 'mais on refuse a la.

fois la polérisaﬁion de la communauté linguistique'fsur
1'éggiomérétion ou la province. La lettre suivante'illustre
peut—étne’ une position caractéristique des locuteurs
utilisant le éystémg provincial 1inguisfique, d savoir que
~la relatlon ne doit pas se falre contre 1' agglomératlon mais

8! exercer de celle=ci vers la communauté linguistique.

;...Nous sommes une ville francophone, le berceau
‘le coeur de 1la civilisation frangaise en
Amérlque...“ (lettre 8) : T

Pour résumer, nous aimerions insister sur le fait gu'en
appelant . &8 ces relations de polarisation entre les

différents espaces du systéme, “les locuteurs font pour

ﬁlusieursi appei 2 une autonomie plus granaefdes espaces
'inféfieurs dans la hiérarchie- ., 1'a§§10mérationrface a la
prov1nce ou & a communauté llngulstzque,.la provxnce face &
cette méme communauté De ces ~apppels 3 l-autonomle il

.fénd;alt en fa1re~;resso££fr un  qui a ici . un sens

particuiier, celui de_ia province face au pays.

1



Figure 14
LA PENSEE PROVINCIALE

Schéma du systéme d'espace
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Certains, donnant un sens pr1v1lég1é a4 la province, lui

reconnaissent cependant une supériorité sur ces .autres
- > .
espaces qui leur sont aussi signifiants: le quartier, la

 paroisse, etc.

Une perspective mondiale -
Les locuteurs ~qui font appelzau monde & l'intérieur de ce

systéme provincial linguistique. font deS  lxens entre le

monde et ces autres espaqps propiég au systéme gui expriment
- -,
& nouveau le poids des espaces francophones. Pour ces

locuteurs qui reliepﬁ\la province au .mqﬁde}" il ne fait pas

-

de doute que-le Québéc a une ihflpence sur le monde et que
cette influence,:.-bénéflque, doit s'étendré.;, 'Cé§te méme
lettre 8 en fait foit o ;} .

'...Nous sommes une ville francophone, le berceau

et le coeur de 'la civilisation frangaise. -en’
amérique. Et nous gagnons nos lauriers dans le.
monde entier par notre .vigueur ét nos valeurs, qui

se vivent dans  le plus grand espect
~démocratique...” . .

Le sous-systéme des deux rives et la pensée prov1nc1a1e

Quant a un sous-systéme des deux rlves, sa réalité au sein

Py

des discours propres a la pgnsée provinciale peut &tre mise

en doute. En effét, 1'examen des relati?né gu'on aurait
posées entre les espaces. des rives Sud 'et‘ Nord et les -
espaces-clé du. syétéﬁe provincial révéle gqu'aucun locuteur
n'articule sa 'ﬁepsée adioua de telles mises en rélations;

voire gue les espaces de la province ou de la communauté

.
2%
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intérnational, il faudra retenir 1'hypothése de

185
linguistique ne sont mémg'pas signifiants pour les locuteurs

qui se référent aux deux rives.

; Il appert‘aussi que™la contribution .du groupé #13 3 1la

définition du systéme . provincial liﬁguistique est
artificiellement due auk références 3 l'agglomération qug,.;
partag§nt’ les lettres du groupe #13 et les Eéttrgs.baes
autres groupes gue l'analyse . a ‘{aentifiésﬁ comme
significatifs d'une pensée provinciale. Et'en“féélitég celui:

qu'on a nommé le sous-systdme des deux rives est indépendant

du systéme provincial. T&ut au plus peut-on le rattacher au

systéme international si- on" en considére 1l'agglomération

~

comme 1l'espace-clé. Si au contraire on reconnalt un rdle

premier au continent ou au monde d:l'intérieur de ce systéme

-

. . b ) L :
1'indépendance du systéme des deux rives.



¥

_TABLEAU 11

+LE SOUS~SYSTEME DES DEUX RIVES

Relations posées entre les espaces

AGG

RIV

MUN AGG RIVES
5 7 c
Y .
E I E H(S) I(S)
*%k - - > xk o
D(S) -
* -
E(S) E  E(S) I(S) -

k% -

Groupe 13

4 lettres

LEGENDE
Chaque discours ol cette
relation est’ posée.

* position neutre du locuteur

position positive du locuteur

— position négative du locuteur |

A.
B.
c.
D.

- E.

RELATTONS

Identité -
Non identité
Complémentarité
Indépendance

Inclusion

.Exclusion

Polarisation x vers ¥
Non polarisation x vers y

Polarisation y vers x

'Nonm polarisatiom y vers x
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4.3.2 . ]
La pensée internationale

=

Le systdme international se construit pour une bonne part
sur la reiation gui unit ces deux espaces particuliérement
signifiants pour les locuteurs gue sont l'agglomération et
le continent. Il s'appuie sur d'autres liens privilégiéé,
dont ceux qui %ppliquent l'espace du secteur et celui du
monde. Le sysféme prend enfin son semhs dans la définition
des relations spécifiques gqui unissent. ces espaces a
d'autres espaces qui ne. lui sont pas caractéristiques, comme

par exemple.celui de la municipalité ou du pays.

Les liens exprimés emtre 1'agglomération et le
continent  sont pour la. plupart: - des relations de
polari;ation. Si eiles confirmént 1"hypothése qu'au systéme
'internAtional correspond une'recbnnaissance de l'ouverture
. de la ville sur le continent, elles dénotent ¥ la fois deux
pensées antagonistes gquant aux liens devant\unir ces deux
espaces: en effet, si certains locuteurs ﬁdentifient_ou
. souhaitent un rayonnement de l'agglomératidn gxiiéchelle du
qontinént, refusant ainsi la domination du céntinent sur
l'agglomération,  d'autres locuteurs reconnaissent la
relation inverse d"une agglomératioh gul subit l'influence
de 1'Amérigue et s'en réjouissent.

.Les identités et non identités qu'on établit entre ces

4

deux espaces sont ‘typigues de 1'un ‘et l'autre de ces modes
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VIL/
CAM

CEN/
PER

Hau/
BAS

Chaque discours ol cette
relation est posée.
* Position neutre du loc,

+ Position positive du loc.

- Position négative du loc,

. Inclusion

. Exclusion

"l
LE SYSTEME/;NEEﬂﬂazgpNAL -5
Relations!@oséeS‘entre les espaces
_Suite- ) Ty
cu- 2 -
-
" sgc qua N . AGG
2 3 5 7
A(WMA(C)
*k* +_
A(C) A(C)Y D(CID(P) A(CYA(P) C(C)D(C)
% Fkde * * ke K * = -
v E(C) 1(®) G(PYL(P) E(P)
* - - J— *%k
A(B) o
*
E(H) E(B)
* *
RELATIONS .
’ A. Identitd
) B. Non identité
- C. Complémentarité
D. Indépendance
LEGENDE E
F
G

. Polarisation x vers y
H. Non polarisation x vers y

I. Polarisation y vers x

J. Ndén po2arisation y vers x
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de pensée: dans certains discours, on voit les espaces de

1'agglomération et du continent utilisés 1l'un pour 1'autre:.

ailleurs, on réitdre au contraire que Québec ce nTest pas
1'Amérigue et gqu'il faut les concevoir comme deux espaces
- f

différents. . :

("

Outre l‘agglomératioh ou le continent, 1'analyse
factorielle des correspondances avait identifié d'autres
espaces de référence qug faisaient .partie du systéme
international: ainsi, par exemple, le secteur pour lequel on
se contente d'iﬂvoquer iqi'. son _iﬁclusion dans
l'agglomératign, ce qui d'une certaine fagon informe sur son
réle accessoire au seiﬁ du réseau d'eépaces. Le monde fait
1'objet d'un discours qui lui confirme une place -'plus
importante dans le systéme: dans ce discou?s, le monde est
essentiellement mis en relation avec l'agglomération et 13,
que 1'agglomération soit ou non identifiée au monde, on
s'insurge' devant lé fait qu'elle n'en subisse | pas
suffisamment 1'influence. L'agglomération est fermée au
monde et  aurait - tout a éagner a s'y ouvrir, Par
1l'intermédiaire du continent? Du éoint de vue des locuteﬁqs,
non. En effet, ceux-ci ne placent jamais le continent dans
une pérspective mondiale, ils ne lient jamais directement
ces deux espaces dans leur discours. Pourrait-on suggérer
alers gue le continent et le monde sont deux espaces dont

les influences ne sont pas réductibles l'une 3 1l'autre, ‘et

gue la pensée sur l'espace fait appel & chacun d'eux tour :d

"
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tour? L;analyse dés correspondances avait permis de
distinguer d;hx formes que poufait prendre le'usystéme
international. L'étude des relations entfe les espaces qui

structurent un tel systéme vient les confirmer..

o
Te—

Une perspective continentale

Urie premiére fprme serait continentale; elle s'organisérait
autour du lien privilégié qui wunit agglomération et
‘contihent, les autres espaces hiérérchiques n'ayadt un réle

"que dans la ‘mesure ol ils spécifient ces premiers espaces.

“Ainsi, par exemple, la municipalité ou le gquartier sont
_liés par des relations asymétriques a l'agglomération ou au
.continent. L'agglomération, si elle ne polarise pas la
municipalité,. l'inciue todisurs; le quartier est aussi
défini comme partie dé l‘agéiomérayion, comme dépendant du
continent. §'il arrive qu'on congoive au contraire ctes
espaces sur un méme plan, comme on le fait dans cette'lettre.
ol on invogue la non idenfité de la municipalité et de
1'agglomération, c'est pour  ensuite glorifier la
polarisatidh du continent sur la municipalité; la conception
du réseau des espaces reste donc essentiellement la méme.

...J'aimerais leur souliigner que “McDonald”
symbole de l'américanisation est entré en force a
Québec. D'ailleurs, c'est encore Lévis qui a pris
l'initiative...” (lettre 4)

Une exception  peut-8tre est celle que constitue la lettre

57, ol quartier et agglomération sont vus comme
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complémentaires, laissant présager ici. une reconnaissance

nouvelle d'un espace inférieur de la hiérarchie.

e
"...Le premier argument reléve de 1l'esprit de
clocher " et de paresse. Un conseiller ne peut
s'occuper uniquement de son quartier, il doit
également s'intéresser aux situations générales de
la- ville gqui sont souvent en lien avec 1la
situation de son quartier. C'est d'autant plus
vrai pour  Saint-Jean-Baptiste... dont la
situation géographique "au centre-ville et les
grandes arteéres de circulation le mettent
directement en contact avéc tous . les autres
guartiers de la ville et mé&me les autres villes de
la C.U.Q..." (lettre 57)

Quand on anvogue les espaces de la province et du pays;
on ne leur attribue généralement pas non plus un rdle
premier au sein du systéme d'espaces. Ainsi dans ces lettres
du. groupe #8 o0 on fait appel dans 1l'argumentation &

‘ - :
l'espace de la province, on ne fait que souligner un lien
d'lidentité entre cette province et l'agglomération. ~ Les
locuteurs ne définissent « pas autrement les liens de cet
espace provincial au systéme continental; et 61 Québec
représente pour eux le Québec, il . reste qué c'est
1'agglomération et non la province qui structure ici la
pensée sur 1'espace.

“...Montréalais de naissance, je tiens & vous dire
combien je sais gue Montréal est le royaume des
multinationales. C'est un fait tout aussi reconnu
que déplorable, je pense. Aussi ne vous offusquez
pas de voir tant d'Holiday Inn 3 montréal. Que ce
‘soit des Holiday ou Ramada 1Inn ou des Hilton...

Que voulez-vous, .nous vivons en Amérique, n'est
~c®pas?...” (lettre 7)

Le lien entre le pays et le systéme continental invogué

dans certaines lettres constitue ici une exception. Les
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X

locuteurs unissent agglomération et pays en invoguant dans -

un cas 1l'inclusion de celle-ci dans celui-13, d&ans un autre
cas sa polarisation par celui-la. Le pays a donc ici un réle
& Jjouer au niveau de lfagglomération et c'est par
l'intermédfaire de l'espace national que l'agglomération est
liée au monde. Mais c'est déjé 13 une autre forme deila
pensée internationale, celle-ci mondiale. Avant dé présentér
plus en détail les'types de relations qu'elle définit entre

les espaces, il faudrait analyser le systéme continental au

niveau de son intégration des espaces non hiérarchigues. On

a vu en effet gqu'une perspective continentale était plus.
. : Pel

susceptible qu'une autre d'utiliser ces espaces non

hiérarchiques dans son argumentation.

On référe plus précisément ici 3 trois paires d'espaces

non hiérarchiques, les rives Sud et Nord n'étant pas

-invogquées dans ces lettres gqu'on - a retenues comme
représentatives d'une perspective continéntale. Ces paires

d'espaces se lient aux  autres espaces propres au systéme

selon des modes particuliers de relation.

Alnsi, les espaces de la ville et de la campagne sont

essentiellement invogués pour  .donner une identité  a.

1'agglomération: celle-ci se définit comme un village, ou au

. . . 3 S L. ..

contraire comme une ville, ' et cette définition s'accompagne
de connotations heureuses ou malheureuses, selon gue l'on
privilégie wune agglomération “continentale” ou ayant son

identité propre.
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Les espaces du-centre et de la périphérie'sont utilisés
plus souvent et l'analfse des liens qui les unissent aux
autres espaées du systém; se fera ici plus complexe. Le
centre ou la péfiphérie'sont moins fréquemmen; mis en
relation directe avec l'agglomération qu'avec Sses parties:
ainsi, c'est au discours sur le secteur, le quartier ou la”
municipalité qu'on lie les références 3 l'espace central ou
a celui. de la périphérie.- Soit que- ces parties de
1'agglomération sont définies explicitement comme centrales

ou périphériques, a l'aide d'une relation d'identité, soit

- gu'on les invogue pour y situer centre et périphéri%; de

. 1'agglomération, et qu'on fasse appel alors & une relation
g9g g 5 .

d'inclusion ou d'exclusion. On référe aussi a la -

complémentarité des parties de l'aggﬁomératﬁppﬁgt du centre
ou de la périphérie,' ou encore a lgur'polarisation par l'un
- ou l'autre‘de.ces espaces central ou périphérigue. Ainsi,

les locuteurs relédvent ﬁne certaine fermeture du centre-vile
ou éncore de "lar banlieue. a différepts_ guartiers ou
municipalités et ils peuvent 's‘en‘inqu;éter; ils invoqﬁent
moins  souvent  leur complémeqtarité. .Les relations
asymétrigues de polarisation leur sont cependant plus
visibles: parmi celles=ci - notons 1la polarisatio;'
qu'egercerait la  périphérie 'Sur_ tels quartiers - ou
municipalités et qu'ils désapprouvent. Ces rél&tions
prennent tout leur sens si on les repiace dans le contexte

pluéilarge d' une ensée structurée autour des. espaces de
B _ pa

l1'agglomération et du continent.

-~
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ﬂ"ut%igéétion. des concepts de haute—viile‘ et de
baése-?giie au sein de ‘cette pensée est plus difficile a
interpréter. 1Ils ne semblent pas jouer ici un réle premier:
on les retrouve dans guelques lettres seulement du groupe #8
et les liens qu'on véét entre eux et les autres espaces du
systéme sont ass;z peu signifiants d'une pensée originale:
la haute-vijlle et la basse-ville, auxquelles on rattache tel -
ou tel dZartier ne *Seraient gue des repéres‘ pour la -
localisation intra-urbaine. Compte tenu du 'peu de_ liens
exprimés entre ces espaces et les autres qui composéﬁt
l'agglomération,Aﬁﬁl est diffi;iﬁe de . leur voir en effet un

b
sens autre que celui-1la.

.Une perspective mondiale }
Ces paires d'espaces ne '%ont pas partie d'une pensée
internationale dont 1la perspective serait au contraire
mondiale. Celle-ci s'organise en effet beaucoup moins
autour des '6ppositions internes de 1'agglomération,
oppositions tirant leur sens pour une part des rapports

.entre l'agglomération et le continent, gqu'autour des liens

qui unissent la ville au reste du monde.

L'agglomération toute entiére fait quelguefois lfdbjetf
de ce lien au monde: ainsi on désapprouve ﬁér exgmplé
l'influence marguée gJu reste du ‘monde sur Québec, . ou au

e )

contraire son indépendance trop -grande. Mais c'est aussi une
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mﬁpicipa;itéfquf peu;'rétre mise en rélation avec le monde,
-lélpoinfxdefQﬁe:yafiantfentore d'une polarisation du monde a

contrer ou au. contraire & susciter; ou bien encore le

-

' secteur,.ﬁdoﬁt'-lé,lied-di:ect au monde est aussi invoqué.

L'hgglomératﬁon_pe:d;aon$3§ous cette perspective son r8le de
premier plan, Ffl‘ouve;turéﬂéur l'international pouvant se
faire a partf: des autres espaces définissant la ville,

“...Et gue fait notre. maire bien-aimé? Lui
habituellement si sensible aux suggestions que 1lui
rapportent ses voyages, ne pourrai-il pas précher
plus d'humanisme et de. tolérance 3 sa police en
salson touristique, et prendre 1l'exemple de
certaines . villes européennes concernant les
voitures immatriculées ailleurs gue dans la ville
concernée...” (lettre 33) . -

-

Al
. .
. >

Poﬁr fgrminer; notons gue le lien de la ville au monde
peut étrefmééi@tisé éar des espaces intérmédiaéres. Les
lettres du gréﬁpe #6, ~ gooupe qui a déaé été as;ocié ‘au
systéme de pénséé provincial 1linguistique, ‘contiennent

presque toutes des références a des espaces intermédiaires,

et notamment & celui. de la province. On .y invogue par

exemple, pour le secteur ou‘'la municipalité, wune identité a
la provihce pour ensuite discuter la polarisation de 1la

province sur le monde. Il faut:reconnaltre qu'on fait appel
’ A d , PP

r

dans ce cas A un réseau d'espaces qui est trés semblable &

celui qui est propre & unte pensée non plus internationale
mais provinciale. En effet, l'écart entre ces gdeux
perspectives: mondiales est ici bien mince. Les systémes

d'espaces s'opposent moins qu'ils ne se recoupent. L'analyse

~



des relations propres au systéme national viendra

1'illustrer avec encore plus d'éloquenée,

-

4.3.3- a
y La pensée nationale

» -~
.

On a déja soulevé 1la guestion d'un syst@me national
autonome. En 'effeﬁ, ce systéme national présente des
similitudes aveé le systéme provincial du point de vue des
espaces auéoﬁr deé&uéls.-il se structure et son autonomie a
été ‘aise en doute & 1l'étape précédente de la rechefche.
'L‘analyse des relations gue posent entre ses composantes
.cétx qui ont .recours 3 ce systéme national nous permet de
Vconfirme:.ﬁaintenant notre hypocthése, & savoir qu'il existe
ici un systéme spatial distinct qui prend son sens dans la
muqicipélité. Une municipalité que la‘ pensée réunit au
secteur, au guartier aussi, ainsi gu'a des espaces de niveau
supérieur, tels la province €t le pays. -

- -

- Entre les deux espaces de la municipalité et du

secteur, les relations sont clairement posées: les lacuteuré
invoquent d'abord des relations d'inclusion, la municipalité
étant pergue toute réelle au niveau d'un secteur gqu'elle
énglobe. Ils. définissent aussi les liens entre les deux
espaces comme des liens de polarisation de‘ la municipalité
vers le sécteurL liens devant lesquels ils réagissent

~

fortement: c'est qu'on privilégie au contraire des liens de

E—
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complémentarité au sein de la municipalité; et 13 la lettre f’ﬁ\\\
" suivante est bien explicite: | (//F/

"...Vu que ce monsieur demeure & Sainte-Foy, il P

aurait pu parler du HLM pour personnes agées dans
la C8te Nérée Tremblay, loin de tout, des autdbus,
des magasins, de l'église...” (lettre 41)

Le quartier a un sens au sein de cetie pensée
nationale, du moins pour une partie des locuteurs qui la
partagent. Quand ces derﬁiers utilisent l'espace du gquartier
dans leur argumentation, ils n'y font cependant pas
référence pour lui-mé&me ef 1'invoguent généralement pouf
situer un secteur. Ceci aﬁparait nettement dans les lettres
du groupe #12 gue l'analyse des correspondances a associées
au discours national: le secteur y gst'identifié.ou non & un
gquartier pour ensuite étre mis en - relation avec la
mﬁnigipalité} - 11 n'est pas frégquent que._quartiér - et
municipalité soient directement éitués 1'un par rapport a
l'autre, et s'ilé le sont, on référe alors & 1l'inclusion de
celui-ci dans celle-la. L'analyse des relations entre les

espaces du systéme national y confirme la place accessoire

tenue par le guartier comparativement 3 celle gqu'occupent

" secteur ou municipalité.

Les relations que font les locuteurs entre le payé et
la municipalité sont révélatrices du réle ‘fondamental joué
par i'espace national au sein de ce méme systéme: méme si la
mgnicipalité j est définie comme'partie d'un pays ou comme

direction de sa polarisation, elle 'est aussi assimilée
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directement 3 celui-ci dans certains cas, ce qui dénote une

appréhension trés nationale des problémes urbains.
! M C»
Ce lien au pays n'est pas toujours direct cependant.

. P .
Ainsi dans certaines lettres, ' la -province fait souvent
partie de ce réseau liant municipalité ét'pays: ‘on invoque
par exemple les identités entre la municipalité et la
province, 1l'inclusion . de 1l%une. dans 1l'autre ou la
polarisation de” 1'espace municipal par celui de la province;
puis; on définit les relations qui unissent la province et
'le pays en faisant appel aux mémes types de liaisons.
~ “...Les propriétaires de Sainte-Foy qui se sont
déelarés préts a continuer de ©partager les
richesses du Québec avec le reste du Canada, il y
a un mois 3 peine, n'ont plus cette belle
solidarité quand il s'agit- - de partager avec des

gens de Saint-Rédempteur ou:de Limoilou leurs:lacs

et %eurs parcs payés avec leurs taxes...” (lettre
114

-

Fait-il voir - 13 une manifestation d'une’ pensée provinciale
1inguistique?\ Jﬁsqu:é un certéin point seulement, cette
pensée excluant toute signifiance du pays alors gqu'ici
province et pays ont tous deux un ~sens trés fort.
D'ailleurs;'seule la-province'eép liée aux autres éspaces du
systéme national; la communauté linguistigue ne 1l'est pas
par exemple. C'est semble-t-il la référence fréguente 3
1'agglomération au sein du discours national qui é conduit
1'analyse en composanteé principales.é relier au systéme
initial, composé de la municipalité et du péys, ces espaces
jgéls la province ou la communauté linguistique, eux-mémes

fortement corrélés avec celui‘ de l'agglomération. Ce lien
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est factice et 1le systéme national est autonome face au
systéme  provincial ligghistique. Autonome mais non
antagohiste, les - pensées alimentées par chacun de ces

systém@b s'appuyant toutes deux, d'une certaine fagon, sur

l'espace provincial.
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Figure 16
LA PENSEE NATIONALE
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Chapifre 5 ) . L
LA CARACTERISATION DES ESPACES ey

J_-'

L'espace est peu susceptible de se dénner globalement. Ii‘
est intériorisé au contraire au .travers de ces espaces
particuliers qui jalonnent par éxemﬁiev le contenu .des‘ .
lettres que nous avons analysées. Et . il acyuiert sa
signification dans ces caractéres qui 1eur4.ébnt";tt}ibués,
caractéres plus-éodvent spécifiquesfqug généraux, ﬁais hors
desquels il est i%&usoire de vouloir en atteindre le sens.~

Nous avons 1identifié au sein des discours cing modes
d'appréhension des espaces: 'on appréhende l'espace en tant
‘qu' espace ‘%bpqgogique, en tant'qu'espace-temps, espace
d'usage, espace social et espace ‘matériel. Chacun de ces
modes comprend différents types de caractérisation et au
total nous avons reconnu 22 fagons de caractériser l;espace
(vgir le tableau 14 é la page suivante)

Pour reconstituer les principaleé“"EFEiculations‘sglon
lesquelles se structurent ces types de caractérisatidi‘des
espaces dans l'idéologle, nous avons eu récour§ é'l'analyse'
factorielle des correspondances, soit a ceftelméme méthode
qui a .permis d'identifier les systémes spatiaux autour
- desguels se construit 1'idéologie. Nous 1'avons appliqguée

cette fois aux énoncés sur les espaces tels que relevés dans

le contenuAdes'lettres; plus précisément, nous avons utilisé
) ~

*
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TABLEAU 14

Caractérisations

Espace topologiqhe

1.
2.

3.

Localisation absolue
Localisation relative
.Proximité/distance
Localisation relative
.Identité/non identité

Espace-temps

4,
5.

Le temps de 1l'espace
L’ espace a travers le temps

Espace.d’'usage

6.
7.

8.
9.

Fonction de l'espace .
Gestion de l'espace
.Motivation/gestion
Gestion de l'espace
.Co0ts/bénéfices
Gestion de 1l'espace
Court/long terme

10. Gestion de l'espace

.Inaction/intervention

1l. Gestion de 1l'espace

Intégratlon des actions

205

des espaces

Espace social

12,

13.
14,
15.
16.
i7.

18.

Classe sociale

Statut ethnique

Statut familial

Groupes/rapport & l'espace

Minorité/population totale

Formes de la vie sociale:
.Implication du groupe

Formes de la gvie sociale
.Interaction des individus

Espace matériel

13, Homogénéité de i‘espace
20. Densité de l'espace
21. Orlglnal1té conflguratlon

_de 1° espace

22. Orlglnallte contenu

-de lvespace
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la matrice mettant en relation les espaces signifianfg et la
fréguence de leur caractérisation selon chacun des 22 types

observés dans les discours.

[

Dans la 2pre;iére partie de ce chapitre, nous
discuterons les principaux résultats de 1'analyse des
correspondances de la matrice des modes de caractérisation
attachés aux 12 espaces hiérarchiques; dans la seconde, nous
ﬁfégenterons les axeé de caractérisation des 8 espaces non
hiérarchiques. "La troisiéme partie .du chapitre sera
réservée a 'une analyse des schémas éelon lesguels
s'ordonnent les caractéres partiéuliers gue les locuteurs
attribuent aux espages de méme que leur évaluation de ces
caragtéres. - Nous - reconstruirons ces schémas -que nous
nomﬁerons “visions d'espaces"; progressivement, en étoffant
les résultats des analyses précédentes, dans un va-et-vient

~avec les données originales. Compte“‘tenp de la nature des
discours & 1'étudé, cette méthode nous apparalt en effet le

moyen le Dplus sQr de nous mener aux modéies idéologiques'

pfopres auk’difﬁérentes idéleQies spatiales.

.~ -~
™

-

5.1 LA CARACTERISATION DES.ESPACES HIERARCHIQUES

5¢71.1 - ! . .
L'analyse de la matrice niveaux spatiaux/

~. ~caractérisations

- .'}

. 1
¥

- .

- ~
L'analyse des correspondances dans_-la matrice niveaux

spatiaux/“caractérisations identifie cing premiers facteurs

dhi en expliquent 84% de la variance (voiqfle tableau 15).



Résultats de 1'analyse des correspondances dans. la matrice

TABLEAU 15

207

niveaux spatiaux/ caractérisations

FACTEURS
I 11 ITI Iv v
% de variance exp. 33.96 22.70 11.27 8.99 "7.42
Loc. absolue- -0.17 -0.13 -0.10 -0.10 0.06
Proximité/distance =-0.47 -0.26 -0.15 0.08 -0.22
Identité/non ident. -0.13 -0.01 " 0.13 -0.23 -0.07
Temps de 1'espace -0.13 0.28 0.14 -0.00 0.05
Espace & travers t. 0.12 0.01 0.39 0.14 -~ -D.12
Fonction » -0.10 0.03 -0.06 0.06 0.03
Motivation -0.21 0.46 0.17 0.12- 0.24
CoQts/bénéfices ~0.12 0.45 -0.42 -0.14 -0.10
Court/long terme -0.09 . 0.80 0.02 0.14 0.23
Inaction/intervention .0.19 -0.09 0.08 0.05 -0.12
Intég. des actions 0.26 0.53 -0.08 . -0.00 4 0.01
Classe sociale 0.19 0.19 0.13 © 0.05 ~0.00
Statut ethnique -0.60 -0.24 0.40 0.27 0.25
Statut familial 0.18 0.05 0.47 -0.73 0.06
Groupes/rapport esp. 0.10 0.16 -0.04 0.04 -0.01
Minorité/pop. totale 0.19 0.49 -0.15 0.08 0.17
Implication groupe 0.10 0.11 0.01 0.05 0.00
Interaction indiv. 0.24 0.03 -0.07 -0.02 0.14
Homogénéité -0.60 -0.27 0.45 0.41 -0.01
Densité : 0.87 -0.34 -0.22 0.04 -0.26
Originalité configqg. 0.92 -0.87 -0.02 0.06 0.57
Originalité contenu 0.25 -0.12 0.01 0.04 -0.16
Résidence -0.32 -0.21 0.11 -2.08 - 0.09
Secteur 0.25 0.02 -0.03 -0.00 -0.20
Quartier 0.31 -0.22 0.09 ~0.02 0.02
Paroisse 0.99 -0.67 -0.41 0.14 0.40
Municipalité .0.02 0.25 -0.05 0.00¢ 0.05
Comté 0.43 . -0.55 -0.35 -0.07 0.70
Agglomération -0.15 -0.06 0.16 0.07 -0.04
Province -0.34 -0.00 0.00 -0:03 0.18
Pays -0.34 -0.24 -0.49- -0.10 -0.24
Continent -0.41 -0.34 -0.24 0.00 -0.02
Comm., linguistique -0.90 -0.50 0.14 .0.27 0.06
Monde -0.30 -0.34 -0.38 -0.05
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Le premier de ces facteurs rend compte & lui seul.du tiers
de la variance observée au sein de la matrice originale
(33,96%)1 l; second d'un peu pius de 20%; 1les trois autres

en expliquent autour de 10% chacun.

- : )
. .

.

Ce premier facteur regroupe dans son'poié positif deux

-

variables qui 'correspondent a des caractérisations de~
l‘espéce du peoint de .vue de. ses formes, solit celles de
l'originalité de sa configuration et}éé sa densité. Cette
caractérisaﬁion matérielle est particulidrement utilisée .

pour donner un sens aux esbaces de la paroisse et du comté,

Ly

et dans une moindre mesure, a ceux du quartier, et du

L]

secteur. Contribue également & ce -facteur, mais °‘dans son .

p&le négatif,’ une autre caractérisation formelle ‘de.

lfespacé, celle qui a trait & 1'homogénéité de ses formes:éf
qui dédrit notammment l'espace . de la communauté
linguistique, mais aussi ceux du continent, de la province
et du pays. Ainsi viendraient s'opﬁbsg;:dans les discours
deux déf}nitions de ,l'espace :: matériel, auxquels

correspondent pour la premiére les niveaux -inférieurs de la

hiérarchie des espaces, et pour .la seconde, les nayeaux

supérieurs. R

R

Ce predﬁer facteur fait ressortir aussi, dans son pble
négatif, 1la variable ‘$§éiale d'ethnicité, et celle de la

1

proximit@ifgédgraphique; Cette” assodiation de wvariables

sociale et.. topolegique & un  attribut formel & l'intérieur

-
-~

_! -
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d'un méme facteur, s'il peut d'abord surprendre, peut
s'interpréter 3 la lumiére des nlveaux spatiaux partlcullers
gue ces variables s'attachent 3 caractériser: ces espaces de
la province, du pays, de la communauté linguistigpe,. du
monde pour © lesquels l'gomogénéifé. de leur espace matériel
prend un sens sont aussi ceux que l'on a caractérisés ans'
leur ethnicité. Ne fau@rait~il pas = voir aiérs dans ila
dimension_éfhnique une des conditions du sens pris pér la
caractérisation matérielle? La double référence a l;e:hnie

~

comme un caractere premler de la définition d'un’ espaca ‘et a

-

1’ homogenélté ou a 1' hétérogénélté des formes & l'intérieur
'de cet espace y serait due & un lien implicite que Afex:aientt‘;}r

les locuteurs entre ces deux types de caractérisation.

De méﬁe, l'association S‘ces deux premiéres variables d'une
troisiéme dans la définitioﬁ'du premier.facteur, soit la -
variable topoloéique de proximité/distance, pourrait 8tre
interprétée comme une caractérisation suéplémentéire_.
apportée par ces locutleurs qui'établiséent ce lien implicite
qui vient d'&tre proposé. Ces derniers, face & ces espaégs
signifiants des. points de vue etﬁnique et de l'homogéhé%%é
des formes, auraient besoin de se situer. Bt ifs précisent
par la définition de la localisétion relative des espaées én
question le sens de ces derniers pour eux, les espaces

proches pouvant &tre assimilés 3 des espaces-vécus, les

"ailleurs”™ aux espaces non vécus. -
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" 'Et ainsi, | .le premier facteur viendrait résumer
l'opposition entre ces variables représentant les . seules

‘caractérisafions matérielles de 1l'espace et cet autre
ensemble'd;-vagiébles qui ébrréSpondent au contrhire A une
ééf;nifﬁoq'etﬁniqhe de 1'e5bace, définition qui conditionne
ou nen une Eéntaine complexité ,des formes et qu{ est source

de vécu. - -

. [ "

*

Les . caractérisations qui correspondent aux variables

d‘oqiginaliﬁé et de” densité de l'espace entrent aussi dans

la définition du second facteur, mais il faut noter gu'ici

la premiére variable a une _;ontrfbution plus importante gque

-~

la deuxilme.- A ces deux caractérisations formellé§ de
l'espace s'en ajoute une troisiéme sur ce méme pbéle négatif. .
du facteur, soit celle qui en décrit 1l'homogénéité; sa
contribution reste toutefois faible. Contribueﬁt aussi a 1la
définition de ce facteur les variables d'ethnicité et de
proximité géograpﬂique gui étaient associées & la variable
homogénéité pour former le premier facteur. Re§}oupées sur
l'un des pBles de cetté-deuxiéme aimension, " ces variables
mettent en évidence le discours sur l'espace matériel auquel
vient s'opposer celui portant sur 1l'espace d'usage, ét plus
partiguliérement sur éé gestion. En effet, quétre des cing
variables correspondant & la céractérisation de cette
gestion ont des contributions positives élevées sur ce

facteur; seule la variable ayant trait aux interventions
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elles-mémes ou aux refus d'intervenir n'entre pas dans la

‘définition de la deuxiéme dimension issue de l'analyse.

Une derniére variable, décrivant cette fois l'espace

social, 'a un r8le particulidremert marqué au niveau de ce

- deuxiéme facteur: en effet la référence & une-opposition

entre groupes minoritaires et la population totale gquant &

leur relation privilégiée avec certains espaces spécifiques

est ici associée aux caractérisations de la gestion de’
e

1l'espace fonctionnel. Ce qui nous suggére que la définition
de l'espace en termes d'opposition entre groupes sociaux

minoritaires et majoritaires est étroitement li%e pour les
w o . |
‘\'

_locuteurs & une appréhension des problémes de sa gestioh.

Le seul niveau spatial ‘caractérisé par -les variables

définissant le pd&le. fonctionnel dJe cette deuxiéme dimension
. - L o a - '

est la municipalité. "sont ‘plus nombreux . resa nmiveaux qui

~ caractérisent le pble matériel: ’}a paroisse, e comté," }5

.

communauté linguistique,, et dans une moindre mesure le
continent et le pays. C'est donc au niveau municipal que

les.locuteurs pensent essentiellement le politique, - si”on

définit ‘les références aux oppositions ﬁinorité/populétion

totale. et 3 la gestion de l'espace comme une expression du

. politigue. Ils appréhendent les autres niveaux du point de

vue matériel, ne voyant pas par exemple dans la paroisse ou

le comté des espaces signifiants en termes de ‘politique

urbaine. . o

- e,

LR
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Le troisiéme facteur reprend sur son pdle négatif l'une
des caractéristiques reliées a la gestion de 1l'espace
d'usage, celle qui a trait aux -‘rapports des colts et des
bénééicesﬁa*une telle gestion. Cette variable décrit assez
bien les énoncés utilisés pour gqualifier les niveaux

*.paroissial.et du comté, ceux dy pays et du continent, celui
-'2au monde. Et ce Ffa;teur | réveéle lainsi une certaine
caractérisation "fonctionnelle pour ces espaces,
caractérisation qué nfévait pas identifiée la seconde
dimension. Se;l l'espace de la communauté linguistique ne
donne pas lieu A de télles références & son espace d'usaéé
qui seralent restééé inapparentes au niveau dﬁ second

.

-+ facteur. e . -
. A ces bremierés niveaux s'opposent celui . de la
résidence, qul semble particuliéremént bien décrit par

1'ensemble des variables regroupées sur le péle positif de

-

ce troisidme facteur, - Sur ce pdéle s'associent
principalement les variables sociales du statut familial et

15 d'ethnicité, ';a variable d'homogénéité de l'espace matériel

ot

et cette variable temporelle définissant les caractéres de

o

1 'évolution de 1'espace. Il faut noter cependant gue, de ces
;aréctéfiéations; seule celle qui correspond & la référence
au statut familial est utilisée pour quaf&fier 1'espace de
"la résidence; et elie ne 1'est gue dans l'un des deux
diétdurs qui font référence 3 cet espace. La forte

contribution du facteur & la description . du niveau

~



- | 213
résidentiel serait ainsi due & 1'importance gque prend cefte
utilisation unique au sein de iréquénces trés faibles. Et
il faudrait donc relever plutdt ces niveaux spatiaux pour
lesquels les valeurs des contributions sont ' moins élevées
mais dont les associa?ions avec le facteur font plus de
sens. Nous pensons ici par exemple & 1'aggloméra£§on, a la
communauté linguistigque. '

- A la lumiere de ces bréves mises en garde, . nous feroﬁ;
1'hypothése gue cette troisidme dimension suggére une
différenciation entre les discours qui référent -3 1'espace
défini en termes économiquéé et ceux gui décrivent l'espace -
des groupes familiaux et ethniques, espace plus ou moins
complexe d'un point de vue matériel, et soumis & la pression

y

du temps. Cet espace est le mieux pressenti aux niveaux de

l'agglomération et de la communauté linguistigque.

Les facteurs IV et V extraits de.la matrice nivegux
spatiaux/caractérisations font ressortir ces mémes variablés
gui ont déja contribué & la définition des premiers
facteurs issus de l'analyse. Ce sont les variéﬁles les plus

originales au sein de la matrice, et si 1'on veut bien se

rappeler 'la particularité de 1l'analyse factorielle des

-y

correspondances de s'attacher principalement 3 de telles

variables, 1l'on ne Saura se surprendre de la composition de

ces guatriéme et cinguidme facteurs.

-
3.
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" Le quatriémé_ facteur identifie 1'opposition entre
étatut famiiial et ethnique dans la définition de l'espace
social; le premier caractérise d'abord l'espace de la
résidence, le second celui de la communauté linguistigue. La
variable du statut familial sémble bien décrire aussi les
caractéreé attribués au niveau mondial, mais on ne peut
retenir ici 1l'association du monde au facteur, le statut
“familial n'étant pas utilisé pour se référer i ce 12e niveau
spatial. Le lien qu'a identifié 1'analyse des
correspondances entre ce niveau et le qua%riéme facteur
viendrait d'une variable associée 3 celle du statut familial
dans la compostion de ce facteur: une variable topologique,
celle de 1'identité , qu'en raison de sa contribution assez
peu élevée, nous n'avions pas relevée dans un premier temps.
Cette variable de l'identité éll'espace a vraisemblablement
un rdle tout aussi important & jouer dans la coniributibn de
ce quatriéme facteur 3 la caractérisation de l'espace de la

résidence. Celle-ci est, pour tous ceux gul s'y référent,

définie en-termes de l'identité, de l'appartenance.

Le cinguiéme et dernier facteur regroupe en son péle
positif 1les variables -Eorrespohdant da 1l'ethnicité, a la
motivation des actions sur l'espace fonctionnel, a
l'opposition des termes court et long en fonction desquels
sont menées ces actions, & l'originalité des espaces dans
leug -configuration. | Cette derniére variable contribue le

hY

plus fortement & la définition du facteur qui de ce point de
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LN

vue décrit relativement bien les espaces du comté et de la

paroisse. En effet les variables représentant les références

au fonctionnel et la variasie ethnigue ne s'y prétent pas si
l'on se base syr la matrice originale. Ces "derniéres
variables caractérisent Pplutdt un autre niveau spatial,
celui de _la province, que le facteur contribue aussi 3
décrire, %oique g'une fagon moins importante.

En son pble négatif, le facteur est principalement 1lié

‘aux variables densité’et originalité du contenu formel de

4

1'espace, et il rend compte des Earactérisations des
espaces du secteur et du pays. Ce cinquieéme facteur fait
éinsi apparaftre une antinomie entre ces ré&férences &
l'espace matériel gue constitue le recours aux variables de
densité et d'o:iginalité des formes de l'espace, références
qui‘étdient associées dans la définition du facteur I. 11

oppose ainsi le comté et la paroisse au secteur et au pays.

Résumons .ces commentaires quelquefois longs sur les
résultats de l'analyse:

Un prémier élémegt de différenciation dans les discours
est l'opposition entre 1les caractérisations matérielles
typigues des espaces 1inférieurs et supérieurs de la
hiérarchie, celles des espaces de plus grande taille
s'associant de références a l'ethnie et a ia proximité
géographique. A cet élément de différenciation s'en ajoute

une autre, défini par le Se facteur, . qui identifiera des
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TAELEAU 16 - - K

ANALYSE DES CORRESPONDANCES
MATRICE NIVEAUX SPATIAUX/CARACTERISATIONS

LES FACTEURS

Facteur 1

Le scctenr, le qqgr:ic:. w——pa L3 province, le pays, ]

la paroisse, le cdomté. le continent, la comm. linguisticue.
Espace matériel: . Espace ethnigue: '

Densité, originalité conf. Ethnie, homogéncité, prox./distance.

Facteur II

La municipalicd a——La paroisse, le comtd, le- pays,

-.le continent, la comm. linguistique.
ESESEC noliticue: —> Espace matiériel:
Gestions, min./pop. totale gomogéﬂéité. densité, originalitié conf.

Facteur I1I

L'aggrlomiration, la cow. linguistique.,  ,La paroissc, le comeé, le navs,
’ “%c _continent, le monde.

Espace social: . FEspace &conomigue: {3
Ethnie, famille, esp. & travers temps. " Couts/biénitfices.

Facteur IV

La communauzé linguistique @—e L2 Tiésidence, le monde. )
Espace c:hﬁiouc: Esoace d'identificarion: .
Ethnie. Farmille, identité/non identicé.
Facteur V

La parecisse, le cometeé. #——a Le secteur, le pays.

Espace matégiclz Espace matiériel:

Originalité conf. Densité, originalizé contenu.
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antinomies eﬁtre ceé‘udéfinitions de 1l'espace matériel
associées au facteur I et qui féra ressortir les oppositions
entre le comté ou la paroisse et le secteur ou le pays.

;Un  deuxiéme facteur définit au sein-des discours la

.dimension fonctionnelle des caractérisations ou plutédt, le

facteur &tant encore une fois bipolaire, 1'opposition entre
les références aux caractéres matériels des espaces et

celles aux caractéres de sa gestion. Cette dimension

fonctionnelle est typigue du niveau municipal.

»

Les discours se structurent selon un troisiéme.” axe od.

s’'opposent nettement les espaggsAaéfiﬁigﬁ dans les.termes de

. T P S .
1'économie, soient ceux“de la paroisse, du comté, du pays,

du continent et du monde, et les espaces familiaux et |

ethniques gque ~sont ,l'agglomération -et 1la communauté

. -

- Le quatriéme facteur a ceci d'intéressant qu'il porte 3

~

notre attention ces deux espaces ou l'appartenance a un sens

privilégié, soient les espaces aux _extrémitég de 1la

hiérarchie, la résidence et le monde.. -

I1 faut préciser que ces niveaux, comme la plﬁpart de

ceux qu'a fait ressortir 1l'analyse, ont ceci de particulier

qu'ils font 1l'objet de références peu nombreuses, s'attirant

~ ainsi un rble privilégié dans la.définition des facteurs.

Qu'en est-il des autres niveaux, plus fréguemment invogqués?

De guelles caractérisationésfont—jls 1'objet? Comment dans

-

-’ . 4

§gooo
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‘niveaux spatiaux/ caractérisations haussant démesurément les

-~

-

*

~
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les discours appréhende-t-on par exemple le quartier, qui
hors'sé Fescription par 1'un des p&les du facteur I n'est
pas défini en termes d'aucune autre dimension?

Le nombre élevé de zéros a l'intérieur de 1la matrice

~

corrélations’. entre les -variables, - les résultats d'une:

analyse en composantes principales de cette méme matrice

d?éhraient aucune signification. Nous ne pourrons donc pas

-

1' uvtiliser ici pour voir plus clair dans ces variables et

ces niveaux “moins originaux que l'analyse des

-

Lcorrespondances a laissés pour compte. A cette £in, nous

nous servizons plutst des‘}ésultats d'une deuxiéme analyse
des correspondances qui a été menée sur une matrice niveaux
spatiaux/ ‘caractérisations réduite par -rapport & la
premiére: . cette matrice compte le ﬁéme nombre de niveaux
spatiaux et ainsi la deuxiéme analyse ne corrigera pas
l'atténtion particuliére appogtée 3 ces espaces dont les
fréquences de caractérisation sont moins élevées. Elle aura
cependant le mérite de permettre - de mieux -visﬁéler les
articulations entre les wvariables correspondant. - aux
caractérisations moins originales, car en regroupant les 22

variables de la premiére matrice en 13 nouvelles, on a

éliminé les variables les plus. rares.’?

4

T8

C'est en amalgamant les variables qui prenaient ;les
valeurs les plus faibles & d'autres variables appartenant
au méme mode de caractérisation que nous avons réduit ici
le nombre de caractérisations.
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- . TABLEAU 17

. Cardctérisations des espaces. Variables regroupées.

Espace topologigue Espace social
1. Localisation absolue . B. Groupes écologiques
2. Localisation relative 9. Groupes/rapport & l'espace
' LProximité/distance 10.Minorité/population totale
‘3. Localisation relative ll.Formes de la vie sociale
“.Identité/non identité .Implication du groupe

12.Formes de la vie socilale

.Interaction des individus
,Espage—temps

"4, Temporalité

Espace d'usage " Espace matériel

5. Fonction de 1'espace 13. Matérialité
€. Gestion de 1l'espace :
7. Inaction/intervention

-

L]

-
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5.1.2 ‘ :
‘L'analyse d'une matrice réduite

~

Cette deuxiéme analyse des co;respondances rend compte, avec
cing premiers facteurs, de 90%'de la variance 3 l'intérieur
de la matrice ( voir le tableau 18). La premiére dimension

expligque &8 elle seule une bonne ~partie de cette variance

avec un pouréentage -Q[expiication de prés de 38%, la.

deuxiéme en explique 26% et les trois autres facteurs
rendent compte des autres 27%. Cette deuxidme analyse
confirme certains résultats de la premiére analyse; elle
fait & la fois apparaitre certaines interrelations

supplémentaires entre les variables ou entre les niveaux

spatiaux.

Ainsi, le premier facteur 1identifie une nouvelle
oppos?iion au seiﬁ des caractérisations des différents
espaceé utilisées dans les discours: d'un cbté, les
variables de localisation, qui affichent, du moins pour deux
dﬂentre‘ellqs;'de fértes contributions négatives .au faqteﬁr;
de 1l'autre, la‘plupart-aes autres variables, et notamment
' .quelqués—pnes de ces variables qui correspondent a la
caractérisation sociale de 1'espace: opposition
‘:mfnorités/population totale, interaction des individus, et
dans une moindre mesure implication du groupe. A ce pbdle
positif du facteur contribuent aussi les variables gestion

-de l'espace et .inaction/intervention; - la variable - espace

-

.
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Résultats de l'analyse des correspondances dans la matrice

rédu1te niveaux spatiaux/ caractérlsatlon&

!

FACTEURS
I Il III IV v
% de variance exp..r 37.96 26.25 . 13.08 7.93 5.72
Loc. absolue’ -0.23 -0.00 i=0.06 -0.10 -0.07
Proximité/distance -0.55 0.01 -0.02 " 0,20 0.08
Identité/non ident. -0.11 . 0.04 0.11 -0.20 0.17
Temps de l'espace 0.16 -0.01 0.33 0.02 0.02
Fonction -0.07" 0.07 -0.04 0.07 ~-0.02
Gestion 0.22 0.44 -0.07 0.03 0.04
Inaction/interv. 0.11 -0.21 0.11 0.06 0.02
Groupes écologiques ' 0.07 0.05 " 0.22 “0.06 -0.10
Groupes/rapport esp. 0.15 0.07 -0.05 -D.05 0.06
Minorité/pop. totale 0.4l 0.34 -0.28 0.08 0.10
Implic. du groupe 0.14 0.03 0.02 0.04 -0.07
J.Interactlon indiv, 0.22 -0.09 -0.08S -0.13 -0.19
‘Matérialité g 0.16 -0.41 -0.15 0 03 ¢.05
Résidence -0.50 0.18 0.11 -1.34 0.58
Secteur © 0.16 -0.17 -0.03 -0.02 0.03
Quartier 0.08 -0.21 0.09 -0.01 -0.03
Paroisse 0.33 -0.69 -0.60 0.03 -0.04
Municipalité 0.14 0.19 > =-0.06 0.01 0.01
Comté 0.04 -0.46 ~0.56 ~-0.37 -0.48
Agglomération -0.07 ~0.05 0.13 0.04 0.04
Province -0.24 0.18 0.10 -0.06 -0.23
Pays ‘ -0.53 -0.00 -0.22 0.08 0.06
Continent -0.56 -0.07 -0.18 0.06 0.04
Comm. linguistique -0.64 -0.07 -0.06 0.13 0.10
Monde -0.30 0.01 -0.04 - -0.38 0.01
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matériel s'y as§9cieoaussi mais sa  ;ontribution esg plus -
faible. c ?, S
Il est ™ intéressant de 'ﬁétér quéille'groupe ‘de ces
derniéres variables _ décrit assez bﬁeﬁ les ‘ esﬁacesﬁ
hiérarchigues de niveaux.inférieurs; en effet, les eébades
du secteur, de.la municipalité, de la paroiése acquiérent
leur sens plus par de telles caractérisations que paf la
définition de leur localisation. Au cqntfgir?, “les espaces
de niveau supérieur, .de la province aﬁimonde, foné plusi
souvent l'objet d'une telle définition et 1ils _ont des
coﬁfributions élevées sur ce pdle du f;cteur. L'espace §e
la résidence, contrairement aux autres niveaux de:pepite
taille, est éieux décrit par les variables de localisation
Que par l'autfe groupe de, variables. Ce. qﬁi se congoit
aisément wvu la natugg—.des discours analysés gqui gisent
généralement & discuter un probléme collectif plutst
qu'individuel et qui de ce fait n'implifuent pas pour la
résidence de caractérisation autre qu'une miée'en situation

par rapport & d'autres espaces de plus grande taille.

Le deuxidme facfeur est trés voisin du point de vue de
sa composition de celui qu'avait extrait la premidre
" analyse. La variable espace matériel vient ici s'opposer aux
variables gesti6n  de l'espaCe et opposition minorités/
population totale. A cette variable espace matériel
s'associe cepéndant une deuxildme variable dans la formaiion

du pble négatif du facteur, & savoir celle gui correspond a
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la caractérisation des actions sur l'espace, et donf la
contribution était restée faible dans 1la définition ‘de'ce
facteur dans la premiére analyse -probablement é cause de sa
moins grande originalité dans la premiére matrice. Cette
association fait sens, une discussion des actions sur
1’espace donnant vraisemblablement lieu & une définition de
1'espace matériel,. -

Les ﬁiveaux paroisse et comté semblent encore trés bien
décrits .par ce pbdle matériel du‘ facteur, et avec eux,
quoigue dans une moindre mesure, le s;cteur et le quartfer.
Les locuteurs pensent toujours la municipalité dans les
termes des variables reliéesré la gesti;n de l'espace; ﬁﬁis
d'autres donnent aussi 1ieJ selon les résultats de cette
seconde analyse & de telYes caractérisationé "politigues™:
de ceux-ci- il ne faut retenir toutefois que. 1l'espace
provincial, celui de la résidénce n'ayant pas été

»

caractérisé en ce sens dans la matrice originale.

La troisiéme:dimension ideﬁtifie 3 nouveau l”élémeqt;de
différenciation des discours que représentent les références’
aux groupes qui's'apprqprien; 1l'espace social, références
associées aux‘ caractérisations teﬁporelles des espaces. A
‘cellés-ci se jolnt 1ici une nouvelle variable, celle del
"1'identité & l'espace, ce qui noﬁs,peréét de préciser notre
interprétation de ce facteur .comme 1'expression  de

l'appartenance sociale.
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Dans la premiére analyse, cet espace de l'appartenance
sociale* se définissait dans 1'opposition & une sspace
caractérisé’. au niveau Jdesﬁgoﬁts/bénéfices de sa géétion,'
espace gue nous avions interprété comme un = espace
économique. Les résultats de cette seconde analyse des
correspondances font ressortir une opposition différente:
leé variables du groupe social, du temps, s'opposent sur le
facteur III & la variable opposition minorité/ population
totale. En association avec les variablés définissant la
'gestion de l'espace, cette variable avait été vue cémme
 porteuse d'un sens politique; éoursuivant cette
interprétation, l'espace de l'appartenqpcé sociale prendrait
donc “sa significatioen, au niveau de ce troisiéme facteur,
autant;dané l'opposition avec 1l'espace politique gque dans
1'opposition avec l'espace économigue. |
Ce pbdle pelitique s'applique aux mémes espaces ..
paroissial et du comté, du pays et du confinent; le pOle.
social décrit bien 1les ' caractérisations typigues de
l'agglomérétion, de la provinée, du quartier; de 1la
résidence, ces derniers faisant l'objet d'une référence a
leur localisation relati:; a laguelle correspond la variable
identité. ;
Le facteur IV extrait par cette seconde analyse, s'il
identifie toujours ces niveaux ol 1l'appartenance a une
signification privilégiée,; 'soit ‘la résidence, le monde ou

encore le comté, a l'intérét de faire ressortir cette fois
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sur le pble opposé ces niveaux ol -la proximité/distance a un
sens particulier. En‘effet, la Qafaable proximité/distance
a une contribution au facteur éggig, sur le p8le positif, a
la contribution de la variable identité sur le p&le négatif.
Et elle décrit bien par exe%ple ces niveaux du pays, du
continent, de la communauté linguistique. )

Il peut &tre intéréssant de relever, .aussi, guant &
cette Quatriéme diméhsion, 1'association de la variagle‘
interaction des inaividus & celle de 1l'identité dans 1la
définition de son pble négatif. _ Ainsi, leh sens de
l'appartenance &8 une espace tel gque la résidenéég%ourrait
-8tre relié pour les locuteurs & l'interaction des individus

que permet un tel éspace.

Quant.hu cinguiéme facteur, gui résumait l[oﬁéosition
entre différents types de -caractérisation mgférielle, il
prend évidemment ici _une définition tout 3 fait différente
pour nous ”appérter"ainsi un élémegf' supplémeptairq de
différenciation des discours. Sur ce tinquiéme’axe s'oppose,
comme sur le premier, d'une part les caractérisations
sociales de 1'espace exprimées dans les vari?bles
interaction entre les individus, implication du groupe,
groupes écologiques et, d'autre part, les caractérisations
topologiques. Mais alors gue dans ce premier facteur,

c'étaient essentiellement les variables localisation absolue

et proximité .gui définissaient la  caractérisation
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TABLEAU 19

cens ANALYSE DES CORRESPONDANCES .
MATRICE REDUITE NIVEAUX SPATIAUX/CARACTERISATIONS

LES FACTEURS
Facteur I

Le secteur, la paroisse,

la municipalicd.

Espace social et d'usage:

Min./pop. totale, vie sociale,

gestien, action/inaction.

Facteur 11

La municipalité, 1'agglomération.
Espace politique:

Min./pop. totale, gestion ’

Facteur III

La résidence, le quarcier, . R S——

l'agglomération, la province.
Espace de 1'appartenance soeiale:
Groupes Gcol., rapport i 1'espace,
temps, identite/non ddenticl.

Facteur IV

Le pays,. le continent, -—

la corm. linguistique.

Espace t&bblogiqpe:
Prox./distance.

Facteur V .

La résidence. -

Espace d'identification:

w
Tdentité/non identite.

ot
-t

La province, le pays, le continent,
la comm. linguisticue, le monde.

Espace tonologigue:
Localisation, vrox./distance.

Le secteur, le gquartier,
la paroisse, le cooté.

Espace matériel:

Maririalisl, action/inaction.

La pareisse, le comté.

Espace du ravport volitigque:
Min./pop. totale.

La résidence, le comtd,
le wonde. :

Espace d'identifftation: :
Identite/non identité, inter. indiv.

Le comté, la orovince.

Esoace soecial:

Crounes dcel., vie socinlae.
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topologigtue, c'est maintenant 1la variable identité/non

identité qui vient s'opposer aux variables sociales. Et si

Ces variables sociales définissaient alors le secteur, la

LS e S

ﬁhﬁicipalité ou la paroisse, elles s'appliquent maintenant
mééux aux niveaux du comté et de la province. L'espace de
15 ‘résidence est le seul qui se prété bien a la
A

caractérisation topeclogique, guelles gue soient les
variables employées: 1l est en effet le seul & afficher ici

. une valeur positive élevé® sur le pdle identité du facteur.

Les résultats de cette deuxiéme analyse, rectifiant
ceux du traitement ‘de la matrice contenant les 22
caractérisations originales, nous-permettent de faire, guant
aux caractéres associés aux différents espaces, les
propositions suivantes:

1. 'La résidence fai£ essentiellement l'objet, de la part
-des locuteurs, de locaiisations: localisation absélue
par rapport a8 d'autres espaces, localisation relative
au travers de références a .la _proximité/distance
-c'est ce gui ressort de la premiére analyse-, a
1'identité et 2 l'appartenance -d'aprés les résultats
"de la seconde. La résidence est aussi..un" lieu

social, défini par rapport au statut familial de ses

utilisateurs.
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La rue est au contraire le non-lieu topologique,
puisaﬁt son sens &2 méme %es caractéres sociaux et
fonctionnels. L'espace de la rue se définit auséi
comme un espace matériel, . sans signification
politique pg}ticuliére.

Le quartier se caractérise par cette méme absence de

sens politigue gqui en fait un espace appréhendé en

termes de sa matérialité --premidre et deuxidme
analyses-, de son contenu social ou de sa
temporalité.

La municipalité est, parmi les espaces signifiants,
1'un de ceux qui au contraire acquiérent ce sens au
travers du politique plutdt que par les caractéres de
ses formes. Il n'en reste pas moeins, si l'on s'arréte
aux résultats de la premiére analyse, qu'il peut 8&tre
aussi défini en rapport avec certaines de ses
particularités matérielles, telles sa densité ou
l'coriginalité de sa.confiquration. Comme la rue, la
municipalité se préte' mieux 3 une caractérisation
sociale ou fonctionnelle qu'a une localisation.

. @ -
La paroisse ou le comté sont des espaces matériels,

-

- caractérisés par rapport & l'originalité de leur

configuration. A cette caractérisation qui s'attache
& leur matérialité, correspond une faiblesse de leur
détermination politigue. Cette faiblesse est

cependant toute relative parce gue d'aprés les
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résultats de -la. secon&e-anglyse, la paroisse et le

l . T _‘ - . - - - -
comté se prétent plus a une telle définition qu'a une
.@éfinition sociale. Mais en méme temps, ils sont

" 1l'une et 1'autre mieux décrits en référence &3 ce

social qu'en référenée au topologique.
L'agglomération est aussi un lieu défini par son.
contenu social plutdt que par son caractére
pélitique. Elle se définit sans gqu'on fasse
référence a sa matéfialité. L'espace de
l'agglbmération a la parficularité de prendre, son
sens comme espace-temps.. C'est aussi un espace
topologique, c'est-3-dire localisé en termes absolus
et relatifs.

La province acéuiert essentiellément sa signification
pa; des références & son originalité sociale. La
premiére analyse le montre bien: la province est le
lieu explicite d'une ethnie qui conditionne sa
matérialité. . Cet espace fait 1l'objet d' une
définition de sa locaiisation;‘ elle - est aussi un
espace-temps.fd/ﬂ'

Le pays, le cbntinent, la communaufé linguistique
offrent des similitudes assez grandes de leur
caractérisations: espaces *définis  dans leur
topologie, ét notamment'dans ieur localisation.prqche
ocu éloignée plutdt gue dans leur contenu social ou )
fonctionnel; espaces matériels plus gue politi@ues;

espaces ethnigues. Pour les deux premiers, la
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caractérisation économique prend toutefois le pas sur
cette caractérisation sociale ethnique. |

9. Le monde est aussi le lieu de liéconomique'plutct_que
du social. Comme la résidence, au niveau le plus bas
de la hiérarchie, il fait toutefois l'objet?dene
appréhension plus topologigue .que fonciionnéfigf“Les
autres espaces sont situés par rapport & lui, les

locuteurs se sentent y appartenir ou non.

5.2 LA CARACTERISATION DES ELEMENTS SPATIAUX NON
HIERARCHIQUES

Si1 les espaces hiérarchiques sont caractérisés selon un

certain nombre de dimensions, il en est de méme pour les

€léments spatiaux non hiérarchiques. Comme le font la

municipalité ou le continent, la ville et 1la campagne
prennent en effet leur sens & travers ces références a
certains de 1leurs caractéres particuliers, caractéres gue

l'analyse des correspondances aura 1'intéré&t de faire

ressortir.

-

Cette analyse portera sur une matrice espaces
signifiants/caractérisations comprenant cette fois huit
espaces signifiants; les.lz niveaux hiérarchigues qui ont
fait l'abjet de la premiére anélyéé,ont été remplacés par
les huit &léments spatiaux non‘.hiérérchiQUes,' dont on
comptabilisé la fréquence de qualificéﬁ{pn,éelbﬁ'éﬁaéun.des

22 types de  caractérisations.’¢ De  cette matrice seront

"¢ A noter & ce titre que trois d'entre eux ne seront dans

Y
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extraits cing facteurs. Ils.rendent compte ensemble de prés
de 95% de 1la variance & 'I'intérieur de la matrice, le
premiér et le second en expliquant respectivement 35% et 24% |

(voir le tableau 20).

-

Un premier facteur identifie wun élément important de
différenciation dans la caractérisation des huit é&léments
spatiaux: il fait reséortir l'oéposition entre, d'une part;
deux des caractérisations sociales de l'espace, ‘ soient
celles qui en définissent le statut familial .et- les formes
‘de l'interaction entre les individus, et, d“autrg'part, deux
caractérisations de la gestion de l'espace d'uéage, soient
celles de sa motivation et . des rapports de  ses
colts/bénéfices. Ces derniéres sont associées sur ce facteur
aux autres caractérisations socialegl_ et/p;rticul?érement a
celles qui ont trait & " la classe sociale, a l‘opposi;idn
population totale/minorités, é£ auxﬁ implications du groupe
dans l‘espaée.

Ainsi, & une définition des espace en termes d'économie
politique viendraient s'opposer clairement leur définition
dans le sens de 1'ihdiviéﬁ, de la famille. Les contributions
relativement éle;ées des variablesv de Q;oximité e;,

d'identité sur de pble “individuel” vont en effet dans le

aucun cas utilisés par les locuteurs vand 1ls feront
référence aux é&léments spatiaux non hiérarchiques: si
1'absence de caractérisations temporelles peut
surprendre, 1'homogénéité ethnigue de Québec explique
aisément gu'on f'invoque pas ici le statut ethnique.

e
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Résultats de 1° analyse des correspondances. dans la matrice
éléments spatiaux/caractérisations '
. FACTEURS
I II I1I Iv v
$ de variance exp. 34.42 23.58 15.02 12.70 9.00
Loc. absolue -0.06 -0.03 -0.06 0.04 0.00
Proximité/distance -0.58 0.00 -0.15 0.24 0.28
Identité/non ident. -0.45 -0.47 0.33 0.23 0.25
Temps de l'espace * * * * *
Espace & travers t. * * o * * *
Fonction -0.03 0.21 D.14 -0.27 0.01
Motivation 1.31 0.34 ~0.06 0.03 0.60
CoQts/bénéfices 1.02 0.10 -0.24 -0.40 -0.27
Court/long terme._ 0.30 -0.28 -0.55 -0.02 -0.05
Inaction/intervention 0.42 -0.26 -0.18 —0.07 0.00
Intég. des actionss -0.33 . -0.60 - =1.39 0.87 0.55
Classe sociale 0.96 0.86 © 0.15 0.12 0.52
Statut ethnigue * * * * *
Statut familial -1.07 1.82 0.27 0.33 -0.36
Groupesyrapport esp. 0.38 0.30 0.54 0.49 0.0%
Minorité/pop. totidle 0.95 =-0.05 0.19 0.07 -0.06 .
Implic. du groupe 0.58 0.10 0.04 0.08 -0.09/
Interaction indiv. -1.08 0.54 0.55 .-0.68 0.5
Homogénéité -0.00 -1.29 °  2.02 1.58 -0.73
Densité -0.34 ; 0.22 -0.35 -0.15 -0.27
Origin. config. -0.32 -0.63 - 0.40 ~-0.69 0.19
Origin. contenu -0.08 -0.22 - =0.10 -0.00 -0.42
L'urbain -0.00 ~0.49 0.61 0.44 -0.17
La campagne -0.50 -0.28 0.25 -0.47 0.32
Le centre 0.14 -0.11 -0.17 -0.01 -0.01
La périphérie -0.49 0.69 0.08 0.08 -0.08
Rive Nord : 1.05 0.36 . 0.13 0.02 0.01
Rive Sud -0.14, ~0.08 -0.22 0.13 0.01
Haute-ville 0.21 -0.14 -0.18 -0.35 -0.47
_Basse-ville -0.44 -0.35 -0.68 0.49 0.27
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sens de cette hypothése. La -campagpe, la banlieve, la
basse-ville et & un moindre degré 1la rive Sud sont les
espaces de l'ihdividuel. Au contraire, le centre-ville, la
haute-ville et surtout la rive Nord‘sQnE définis comme les
e;paces de 1'opposition des minorité et de la majorité, les
espaces ol les classes sociales sont bien ressenties, ol
1'économigue intervieﬁt.

Le; variables sociales occupent & nouveau sur le
deuxiéme axe une place "priviliégiée. Interaction des
“individus et -statut familial sont cette fois sur un méme

" ps8le pour s'opposer 3 deux ‘variables correépondant ‘aqx
caractéres formels ‘des espaces: d’'abord i‘homogénéité de
ces espaces, et aﬁé%i'léé définitions de leur configuration.
La variabig intégration des gctiopé sur l'espace . leur est
liée, lien - §ont"on’rp'a aucune difficulté ‘& wvoir 1la
plausibilité.. | “ |

) Les espaces des villes et des campagnés donnent
spécialement lieu & des caractérisations matérielles, comme
ceﬁx‘de la haute-ville et de la basse-ville. Ceux de la
périphérie ou de ia rive Sud, mieux Idécrits par le pble

opposé, sont neutres-du point de vue des formes.’

Sur un troisiéme axe, les wvariables sociales, et

notamment la variable définissant les groupes en termes de

leur rapport & l'espace de méme gue la variable interaction
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eritre individus daqs\lfespace, entrent dans la composition
d'un nouveau facteur, avec Aiagvariabié homogénéité. Cette
caractérisation‘des formgs,. qui détermine ﬁrinciﬁalement la
composante, s'oppose a l'ensemble - des ‘-var%ables
correépondéht aux caraétérisationé de la gestion.- de -
1'espace. Ainsi, le social et le maéériel se complétent
pour définir des espaces de vie en tout pdint différents dés
espaces Qe‘la hautejville, mais surtout de la basse-ville,

et de la zone centrale.

Lal quatriéme dimension,ishggére un autre élément ‘de
.différenciation qui fait s'opposer la ville a la campagﬁe,.
la basse-ville & la haute-ville. uCette- différenciétion se
structure autouri des variables suivantes: . sur le éble
bositif, 1'homogénéité des formes, mais-aussi ces référenées
a 1l'intégration des actions dans des politiques d'ensemﬁle,
aux groupes dans leur rapport & 1l'espace; sur le péle
opposé, 1'espace décrit dans ses dimensions originaies,.dans
sgg-fonctions et dans les coOts/bénéfices de lé gestion de
ses. fonctions, aans i'intefaction individuelle qgu'il permet.
Ainsi, la ville et la'haute—villerseraient les lieux de
1'action sur l'espace, les lieux ol le' rapport 3 l'espace
est le mieux.senti. Au contraire, la campagne ou .la
basse-ville sont définies en termes .des différentes
fonttioﬁsluque peut offrirg i'espace, des cofts dé leur

gestion.
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. TABLEAU 21 '
- . .o .
ANALYSE DES CORRESPONDANCES
- MATRICE ELEMENTS SPATIAUX/CARACTERISATIONS
LES FACTEURS
Facteur I

La campagne, la périphérie,
Ia rive sud. L

Espace individucl:
Famille, interact. indiv.,

-—

prox./distance, identird/non ident.

Facteur II

La ville, la campagne,
la haute-ville, la basse-ville.

Espace matvriel:

Homogénéiesd, originalicé conf.
intégration.

Facteur III

Le centre, 1a haute-ville,
1n basse-ville.

Espace d'usage:
Gustions, action/inaction.

Facteur IV

La campagne, la basse-ville.

Espace d'usape:

Fonection, cotts/biéncéfilces,
{nteraction indiv., originalité
conf. :

~Facteur V

Lz ville, la haurte-ville.

Homoginéizd, densité, originalicd
contenu.

|

Le centre, la rive nord,
la haute-ville.

Espace des rapports Cconemiaues:
Gestéons, classe, min./pen. totale,
imnlic, gprounc. B

La pdziphirie, la rive sud.

Esvace social: .
LEpace Socoas:
Famille, classe, imolic. prouve.

La ville, la éamoagnc.

Espace de vie:

Homegénéits, rapport d 1'esvace,
interaction indiv.

La ville, la haute-ville.

Espace de vie:

Homogdénéité, rapport i 1'espace,
intégration.

ia campapne, la rive sud,
1la basse-ville. .

Espace socio-politicue:
Classe, motivation, intfpration.
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Le cinqujéme facteur fait ressértir l'opposition entre

les espaces décrits dans leur matérialité et ceux décrits
dans leurs caréctéres socio-po{itiques. Sur le premier pdle
s'associent en . effet troist des  variables définissant’
l’espace formel; sur le déuxiéme, .les variables reliées de
classe sociale,‘ de motivation et d'intégration des actions
suggéreﬁt une dimension éocio—politique 'que' n'avait pas
encore extraite l'analyse. La rive Sud, 1la campagne, la
basse-ville répondent bien A  cette: caractérisation
socio-politiqﬁe.' Au contraire, la haute-ville, et & un
moindre degré l'urbain en généralfﬂsont des espaces qui sont

plus souvent appréhendés dans leur matérialité.

Pour résumer, nous pourrions, - guant a - la
caractérisation des éléments non hiérarchiques, faire les
propositions suivanﬁes:

1. 81 les villes.et campagnes sont des éléments spatiaux
auxguels on se référe par le biais ae leur
matérialité, 1ils prennent aussi leur sens au travers
d'une certaine caractérisation sociale, liée
notamment aux références a ces groupes digs spatiaux,
groupes  gui se forment autour. de relations
privilégiées a 1'espace. "I11° faudrait toutefois
distinguer ici la ville de 1la campagne: cette

dernid¥e ‘se préte en effet plus que ' la premiére aux

-

13

i
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caractérisations fonctionnelles qu'a lcelles de . son
espaﬁe strictement social. Ceci semble faire sens a
la lumiére d'une autre dimension de sa
caractérisation, “& savoir que la campgne est
essentiellement ressentie comme | le lieu de
1'individuel, lqu‘elle est moins susceptiblg que la
ville d'une | détermination. en termes é'économie
politigue. |
Le centre et la périphérie donnent 1lieu 3 des
caractérisations-de natures sinon opposées, du moins
différentes. i'eSpace de la périphérie est, -a
1'image de celui de 1la campagne, ‘défiﬂf‘ comme
l'espace de 1'individuel, alors que‘ l'espace du
centre est le lieu de f'économiqué. La zone centrale
prend aussi son sens dans des références a sa
gestion, & ses aspects fonctionnels, plutdt que dans
les caractdres reliés de sa matérialité- et de sa
composition sociale. Quant a 1a périphérié, on 5';y‘
Téfére surtout en termes sociaux, ?Qais il s'agit ici
d'une caractérisation sociale qui nlest pas 1liée au

-~
7

matériel et qui au contrgire'rejetté toute. référence

aux- formes. ) _ -

La seule caractérisation siénifiante de la rive Nord
la définit comme ]'espace de 1'économie politique,
alors éue la rive Sud est appréhendée en termes
opposés d'individu, de famille.-Cet espace de la rive

Sud donne lieu 3 d'autres références, notamment en

-
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tant qu‘equFe social, ou qu'espace socio-poligique,
soit dans les deux cas hors de toute matérialité.

4, On signifie les villes haute et basse par- le bi;is de
leurs formes et de leurs fonctions plutdt que par le
moyen de références 3 leurs caraEtéres sociaux. Il
faut cependant faire la différence _entre ° la
basse-ville qui est strictement un espace fonctionnel

n et la haute-ville qui se définit aussi comme lieu de
cerfains répports sociaux; et entre cette méme
haute-ville qui est d'abord un espace formel et la
basse-ville qui se définit aussi comme lieu du

socio4politique.

En guise de conclusion & ces premiére et deuxiéme

parties du ‘-chapitre, '~ permettons-nous ces quelques .-

. rapprochements entre les résultatk des analyses menées ici

et celles dont on a fait les commentaires au chapitre

précédent:

Les caractérisations propres au systéme local. -

Réunis au sein d'un méme systéme spatial, les espaces
locaux, sauf celui de la résidence, sont moins 1l'objet de
caractérisations topologiques que de définitions sociales ou

fonctionnelles. Ils prennent leur sens dans l'originalité de
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-leur configuration et n'ont pas une forte signification

politigue, exception faite de la municipalité.

Les caractérisations propres au systéme non local.

Au contraire, les espaces non logcaux sont des espaces
localisés. Ce sont aussi des espaces définis comme des

espaces sociaux et plus particuliérement ethnigues. .

Les caractérisations propres au systéme provincial.

Les espace qui forment le systéhe provincial paftagent
essentiellement les caractérisations suivantes: le
guartier, la province, la communauté linguistigue prennent
leur sens au travers de caractérisations éociales, notamment
ethniques, auxqguelles s'ajoutent pour les deux premiers une
référence au rapport d'identité que les. locuteurs
établissent avec eux. Ils ont un temps. On référe 3 ces

——espaces en faisant appel 3 leurs caractériéEiques formelles,
caractéristigues .qui, pour. les espaces supérieurs de la

hiérarchie, peuvent é&tre liées 3 celles de 1'ethnie.

Les caractérisations propres aux systémes national et
international _ .

-
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Quant aux céractérisations des espaces gui éarticipent
aux systémes spatilaux national et iﬁterﬁational,.on pourrait
faire ces quelgues observations: dans chacun d'eux, la rue,
espace matériel sans signification politique pérticuliére;
puisant = aussi sens dans ses caractéres sociaux ou
fonctionnels:. dans chacun'd'eux, un espace politidue, a
savoir la municipalité pour le premier,il‘agglomération pour
le second. A un niveau supérieu%, ils comprennent soit le
pays, soient le continent et le monde, -aéfihis tous trois:
comme des espaces éconoﬁiques,_ caractérisés auséi par leur
localisation relativé. "

On pourrait toutefois relever certaines différences
entre les deux systémes, & savoir gue les espaces du systéme
national, et en particulier la municipalité, ne semblent pas
susceptibles d'étre appréhendés comme des esﬁaces-temps
alors gue l'agglomération, pilier du systéme international,
est définie en rapport & cette dimension temps. Et on

observe aussi que les espaces du systéme national se prétent

mieux que les autres & des déterminations matérielles.

Nous ferons une discussion plus compléte des
différences dans les caraéférisations attachées a chacun des
systémes séatiaux dans la derniére partie de ce chapitre.
Cette discussion, qui s'appuiefé sur un examen détaillé des
déterminations explicitement liées aux différents espaces,

sera 1'occasion de faire ressortir assez clairement les

L 4

_ BN
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interprétations divergentes avec lesquelles compose chacune

des pensées relatives a l'espace. - -

5.3 VISIONS D'ESPACE

Il convient de poursuivre notre analyse .en nous intéressant
maintenant aux définitions des espaces qui nourrissent les
systémes de références gqu'on avait identifiés au cours de la
premiére partie de l'analyse. En revenant a nos-magkices de
données originales,“nous nous attacherons plus précisément a
retrouver i1ci les caractéres particuliers invoqués par les
locuteurs pour les différents espaces des idéologies. Nous
reléverons aussi, lorsgu'il y a lieu, les jugements portés
sur ces caractéres,

Des schémas selon lesguels s'ordonnent caractéres. et
évaluations de ces caractéreb seront éinsi reconstruits dans
un va-et-vient entre les résultats des analyses précédentes
et les lettres a l'étude. ~ Dans les pages suivantes, nous
appellerons ces schémas des “visions d'espace™. Car si les-
locuteurs n'expriment pas. toujours une idéologie explicite,
ils s'attachent cependant &  dire ce ‘gui & leurs &eux
singularisent les’ es?ces et }eur position face & ces:
éléments de singularisation. Il _nous est apparu gu'on
puisse déceler une certaine unité au sein des caractéres
invogqués et des positions exprimées, et parfois mé&me entre
les caractérisationé et attitudes relevées pour différents
niveaux spatiaux; Nous sommes alors en face d'une vision

d'espace.
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5.3.1 - o
- Le systéme provincial et la ville, milieu de vie

Si 1'on observe les caractéres invogqués pour qualifier les
espaces propres au systéme provincial linguistique, 1'on ne
peut manquer d'y relever une certaine unité, gue l'on
pourrait décrire & l'aide de concepts-tels lieux de culture,
milieuxlde vie. En effet,' non sgulement le quartig;wou
. 1'agglomération y sont définis au travers de ces caractéres
gu'om peut relier & une vision culturaliste de 1la ville;
mals aussi les espaces de niveaux sﬁpérieurs propres & un
tel systéme font 1'objet de qualificatiéns gqui les

définissent presqu'exclusivement comme des ~“espaces de vie~.

Le quartier, une coﬁmunauté _

Ainsi le quartier est ‘véritablement pergu par les locuteurs
comme un espace avec leguel on s'identifie, comme un lieu
d'appartenance; pour la majorité d'entre eux, c¢e quartier
est aussi le lieu de la durée, 1l'espace qui méintient, au
temps présent, les traditions vivantes. Il reste ainsi un
lieu dg circulation, d'échange; il conserve &3 la fois 1le
rdle de centre d'approvisionnemént. Du point de ‘vue des
locuteurs, le guartier est cependant un espace résidentﬁel
avant tout, un espace de vie gu'ip faut préserver.

N "...Peu importe qu'un quartiér 'devienne
congestionné, étouffant, inlvivable; peu importe la
qualité de vie (un droit inéliénable? des citoyens

gqui l'habitent, vive la zuantité d'argent dans les

gou§sets et vive 1'intérét général...” . (Lettre
124
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Ce milieu de vie est le fruit d'une politigque active sur
l'espace: c¢'est le sens qu'il nous semble falloir donner aﬁx
références fréguentes & la fonction politique = du quartier,
de méme gu'au manque d'intervention sur son espace.
L'absence d'une gestion efficace de l'espace conduit
inévitablement 3 la destruction du quartier, destruction que
tous les locuteurs, gu'ils précisent ou non la fonction qu}a

. - . .

pour eux ce quartier, déplorent. , -

Dans un cas seulement, celui d'un discours ou 1l'on
discute la gestion d'un .quartier en tant que lieu de
commerce, l'on met en- doute les bénéfices tirés de la
conservation d'un tel espace commercial. C'est le premier
indice d'une méme vision sociale de“la ville, -mais centrée
cette fois sur l'agglomération.

“...Bnfin, la ville de Québec, aprés avoir saccagé

la basse-ville, tente depuis guelgues années d'y

redommer la vie,. La fermeture de deux magasins

.- dans le mail Saint-Roch est tré&s difficile &
accepter pour les édiles. Mais il ne faudrait pas
- Jjouer & l'autruche. Il y a des problémes posés'au

-sujet de 1'utilité du mail Saint-Roch et il ne

faudrait pas les  oublier par le- maintien

d'entreprises moribondes... -La compagnie

Paquet-Syndicat ne peut revenir en arriére; elle

doit fermer pour le plus grand bien de la
communauté...” {Lettre 128) o

L‘aéglomérapion, une cité .

Certains di;coufs laissent apparaftre un sghéma légérement

différent: le quartier y .perd uhé part{; de son sens,

notéﬁment ce sens gui lui Qenait de'i'intériorisation de sa

}fcalisation relative; et c'est 1'agglomération qui

-
P
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constitue 1ici 1'élément spatial auquel on s'identifie et
autour duguel se structure le modéle urbain 3 construire.

C'est déja 12 wune ville moins traditionnelle, plus

nouvelle, voire axée sur le futur. L'idéal recherché, s'il

——

) peuﬁ toujours s'inspirer du passé, sera atteint au travers

\\ i ‘du chanéement, de l'é?oiution,. & . long terme. Cette
-L//\_ agglomération est essentiellement un espace culturel: elle
| ) est un centre ol s'élabore et d'ol rayonne la culture -ce
tda

. . . . ¢ . .
gqul exige des interventions nombreuses, sans lesquelles le
. risque de destruction ou de dépérissement est trés grand.

“...Le 12 juillet dernier, Québec c¢cl&turait son
l4e Festival d'été.... Je me suils rendu sur les
Plaines ,'d'Abraham pour voir le spectacle de
fermeture de "mon” festival d'été. J'ai entendu lad
la France, la Louisiane, 1le Gabon, le Vietnam et
joen passe me chanter la grandeur de mon pays et
deds ma ville... Ou étaient-ils les artistes de'
Québec pendant ces festivités et plus
particuliérement lors. du spectacle de fermeture?
Ce n'est sQrement pas le soir du 12 Jjuillet gque
j'ai réalisé que le Québec sait faire et encore
,moins ma ville. Pourtant je sais qu'elle le
peut...” (Lettre 3) '

En. accord avec ‘ceg?é “vision, _ l'agglomération est

;;:b . solidaire de la régioﬁ ol elle se trouve. Le rapport étrq&t
gul unit l'agglomération aux espaces de niveaux supériéurs,

et & la province en pariiculier, est apparu nettement dans

les résultats analysés au chapitre précédent; les caractéres

- Qqu'on préte a la province sont ici_févélateurs du sens de

cette ouverture., La province, céntrairemeht au pays ou d la -

communauté linguistique, est proche, elle fait partie de
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l‘espace-vécu: Elle est afss% lieu de l'appartenﬁnce: elle
est nouveauté. Et la cité doit profiter de ce milieu
culturel comme ée ses institutions. La province est pergue’
assez positivement en' effet. quént on y £éférg comme un

espace de services publics. Ses services, méme s'ils peuvent

apparaftre chers, guarantissent le plus souvent sinon un
7
L%

. espace mieux aménagé, au moins un espace dont.on a assuré la

"sauvegarde. Et elle fait d ce titre partie du milieu,de'vie

gue constitue l'agglomération.

La ville et la vie humaipe.

Que la ville "milieu de vie™ prenne son sens au niveau du

' quartier'ou de 1l'agglomération, elle .se développe dans les

deux .cas autour de ses habitants. Le guartier se définit par'
ses‘résidénfs; .selon les locuteurs, il se batit dans la
participation de la popuiation 3" son développement, une
population qui a la caractéristique d'y &tre enracinée.
L'agglomération, ‘éi elle est moins pergue au travers de ses
résidents, l'est cependant par 1l'intermédiaire de ‘ses
usagers, - du contrdle gque ceux-ci peuvent exercer sur
1l'espace urbain. La ville est, au sein de cette éensée
provincidle linguistigue, lieu du pouvoff de la communauté.
D‘aillé;zi on 1insiste .dans plus d'un discours éhr lles_
besoiné communautaires de 1'iﬂ§§vidu au niveau du quartier,

de l'agglomération .
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A cette perception de la Comﬁunauté s'associe pour les

-

locuteurs une appréhension des groupes économigues en {lutte

pour intervenir sur l'espace: ce dernier est pergu en effet

au travers de certaines classes sociales qui Jjouissent de

relations privilégiées avec certains quartiers, avec

l'agglomération toute - entiére.. Dans une majorité de

discours, on s'insurge ici contre le contr8le des riches,

propriétaires, promoteurs, ou méme universitaires.

La ville

sociale, c'est 1l'utopie d'un authentique socialisme ob le,

pouvoir économigue céde le pas & la collectivité.

“...Les propulseurs - de 1'autoroute
Dufferin-Montmorency n'ont pas écouté la voix des

citoyens de Saint-Roch en 1973...

Les démolitions de maisons se sont broduites
et leurs occupants, pour la plupart, ont 4

déménager vers la périphérie. C'était donc.

une

clientele & jamais perdue pour 1les magasins de
Saint-Roch. Sans doute que ce n'était pas une
. clientéle fortunée. N&anmoins...” (Lettre 130)

~ . o
Quant & cette ville, rappelons gque pour ceux  gqui se

réferent au systéme provincial, l'espace est
; pa

‘aussi et

surtout_ethnique. L'agglomération, gomme la province, est

s

québécoise ou canadienne-frangaise; le pays est

anglais,

Quant 3 la -communauté linguistigue, elle est 3 .'la fois un

espace francophone mais non proprement québ is.

Et selon

. . . - . SN P
le cas, on s'y identifie ou au contraire on ne s'y identifie

“pas. Il est difficile de faire des propositionskaytres gque

celles reliées & l'ethnie guant au sens de cette| communauté

linguistique: cam si elle fait 1'objet de réféfenﬁfs.assez

/.

. fréquentes de.la part des locuteurs gui partagent une telle

vision, elle est el revanche assez peu caractérisée.
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Pour Ferminer, on boﬁrfait rappeler en gquelgues mots
les formes gu'implique une telle vision de l'espace. Il
serait intéressant‘de relever; par exemple que la pensée
provinciale reconnalt et méme recherche 1la différenciation
au sein deshquarfiers, de l*agglomérat}on. Il doit exister
cependant une intégration des formes dans le quartier sous
peine de son éclatement; celui-ci doit é&tre suffisammenﬁ_
dense, encore qu'une trop grande densité est sepéént pergue
comme.un obstacle i une vie de éualité.

La préoécupation esthétique seébie ici importante:
gquartier, agglomération, provinceﬁdoivent étre beaux et
piqpres;' leur érchitecture- pfoportionnée. De nombreux
locuteﬁrs révent d'une ville qui se rapp;oche de la nature,

qui soit calme. Cette ville sera sécuritaire. On veut

gu'elle soit c?nfortable,“mais non vouée 3 la machine, On

bréfére le patrimoine au moderne, celui-ci étant plus apte
que celui-13 3 1'éclosion d'un milieu de vie véritable.

5.3.2 .
Le systéme national et la ville politigue

Pour les locuteurs dont le diécoPrs s'organise ‘autour des
espaces propres au systeéme national; la ville est
éssentiellement politique. Les __énalyses précédentes,
s'attachant aux types de caractérisation wutilisés éour

chacun des espaces, avaient déja fait ressortir une



- Xi

: '~ 252
dimension politique & la caractérisation de la municipalité
et du comté. L'examen des caractéres spécifigques invogués
par les locuteurs & 1'intérieur de chacun de ces types
viendra ia confirmer. Le secteur, la mhnicipalité, le comté
sont des espaces & faire fonétionner, a gérer, d&'aprés les

v

modéles gue constituent province ou pays.’’

Le secteur, un espace a habiter

Si certains locuteurs peuvent s‘idggtifier au secteur et

voir ainsi ° en lui un espace d'appartenance, cette

appartenahce n'est pas liée ici, come elle’ 1'était pour le

<j guartier, & la durée, & la tradition. BEn effet, on refuse

. aux espaces propres & la pensée nationale, au secteur comme
ié la municipalité, l'absence de changement; au contraire on
veut qu'ils évoluent, et ce, suite & des actions
d'aménagement du territoire.

Le:~territoire du secteur est voué a 1la fonction
résideﬁtielle, et c'est d'ailleurs celle-ci qui pourrait
faire naitre envers lui. un sentiment d'appartenance. Les
locuteurs voudraient des finterventions sur cet espace
résidentiel, soit parce qu'elles ont été jusqu'@ maintenant
inexistantes, soit gque les actions du passé sont  pergues
comme ayant donné de piétres résultats. Le secteur est aussi

un espace de circulation, et 13 encore 1l'inaction est

77 Suite aux observations faites dans la troisiéme partie du
chapitre précédent, nous n'avons pas retenu la communaute
linguistigue comme espace propre a la pensée nationale,
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réprouvée,
... Dans notre lettre du 13 mars 1981, celle—ci
comportait une pétition dO0ment signée par tous les
résidents de la 43eRue ouest et expliquait les
problémes gue nous avions 3 rencontrer soit:
pollution de bruit, 'de propreté, .de danger
d'acccidents, etc...” (Lettre 104) '

" ...Bref, aprés d'infructueux appels & votre

bureau,... permettez-moi de vous demander

officiellement et au nom de tous les passagers de.
mon secteur un arrét d'autobus no 233 avant le
viaduc, soit sur la rue Doucet...” (Lettre 65)

/

-

.

La municipalité, lieu de service
La municipalité est aussi pour les locuteurs un espace

résidentiel, wun espace de circulation. Mais elle est aussi

et surtout le lieu des services publics, services gu'on juge
- ™~ .

tour & tour améliorés ou au contraire réduits, sinon

inchangés. ; o

On exprime souvent ici un certain souci d'utilité au

niveau de l'offre de ces’' services publics. Tout service
-~ - - -

est, a la limite, évalué en fonction d'un besoin mesurablé
ou chiffrable. Et les locuteurs semblent tous partager ici
un méme point de vue, 3 savoir que les colts de ces serv1ces
sont trop élevés compte tenu des benéf1ce5 gu'on en tire,.
Certains discours laissent cependant voir quan? a la
fonctionnalité une p051t10n guelgue peu différente: certains
usages, certaines actions en vue de modifier .ces usages,
péuvent répondre 3 d'autres motivations que la seule
motivation économigue, motivation gui conduit.trop sou§ent a
la desﬁgpctlon d'espaces qui ont pourtant une signlflcatlon

pour la population.
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Qu'ils défendent 1'un ou l'autre de ces points de vue,
les ‘tenants de 1la ville politique privilégient"une.
prévisign;,uée planification des interventions sur 1l'espace,
Ils dééépprouvent tous ces actions 1isolées gui ne se

justifient pas dans une perspective globale.

La ville, espace du pouvoir

Qui fera cette planification? Pour quelgues-uns, ce sont
ceux gqui maftrisent la science, soient les technbcrates‘qui
sont proches du poquir. Au niveau du comté par exemple, les
locuteurs semblent reconnaitre le groupe des élus comme seul
groube qui ait‘d?s liens privilégiés avec le. territoire.
Quand ils référent aux autres espaces, la majorité des
locuteurs 1insistent toutefois - suf le fait gue ,cette
planificétion devrait se- faire aprés consultation de la
population concernée, avec sa coopératioh. Mzais c'est 1la
réve plus que réalité: 1l ne fart pas de doute qﬁe ie
contrdle et le développement de la ville politiqud
appartiennent au pouvoir., Seuls guelques locuteurs
définissent par exemple l'espace social‘de la municipalité
par-_l‘intefmédiaire de citoyens ou ‘dé résidents qui en
auraient le contrdle effectif. Et’'presque tous les discours
invogugnt guant & ces citoyené leur implication de deukiéme
plan dans l'espace face 3@ un pouveir qﬁi eét.trop puiséant.
. L'espace de la province et celui du pays sont de la méme

fagon des espaces dominés politiquement.
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!... Monsieur le maire, Jje me pose de sérieuses
guestions sur les avantages que 3j'ai & - faire
partie d'une grande ville comme Québec. Nous
sommes trés éloignés  géographiquement de
‘1'administration municipale et en fait, nous
n'avons pratiguement aucun mot & -dire sur
l'administration de nos taxes... La forte densité
de circulation sur le boulevard des Cimes et les
.excés de vitesse gqui y ont cours réguliérement ne
contribuent sQrement pas & augmenter la valeur
marchande de nos propriétés. Une démarche

- collective (71 des 72 propriétaires concernés ont

© signé une pétition) faite & l'automne 1978 pour
corriger ces problémes n'a donné pratiguement
aucun résultt,... Ce fait tend & prouver mes
avances, soit gque nous payons des montants de taxe
exhorbitants  pour les . services gue  nous
recevons...” (Lettre 80) ~

4

Au- niveau du secteur, ' de la municipalité, de ;a
p;ovince méme, ce probléme politigue serait un probléme de
" classe. Ainsi,‘le secteur est défini sociélement au fravers
des grandes compagnies qui en ont le contrdle.  Pour la
murprcipalité, -on se référe selon le cas aux entrepreneurs,
aux  promoteurs, au secteur privé, au# propriétaires, aux
riches qui ont malheureusement ou gquj n'ont heureu;ement pas
un rbie privilégié au niveau du développement spatial.

Et ce ;fobléme politique seaﬁle- particulidrement aigu
pour les personnes &gées. Les espaces propres a la pensée
nationale sont, guant au statut familial, ‘définis
presqu’exclusivement comme les lieux de 1l'opposition entre
ces personnes &gées et le reste .de la’' population. Elles
n'ont pas le contr8le du secteur, ni de la municipalité;
elles sont bafouées au niveau de la province. ’

;... En dépit du fait que l'ﬂabitation s'est

imposée naturellement comme priorité sociale &

Québec, aucun projet d'habitation’ n'a été mis enq
chantier par la ville de Québec-depuis... Si le



258
: ‘ : \
groupes sociaux les plus' modestes avaient les
mémes "arguments” que les intéré&ts particuliers,
11 y a gros & parier que les vraies priorités
auraient tét fait de s'imposer. Mais voild les
pegsonnes dgées n'ont pas de frappe...” (Lettre
28 - ‘
La vjsion politique de la ville accorde peu
d'importance N\aux questions ethniques. I1 peut . é&tre
intéressant “de relever toutefois ces références aux

»

Canadiens “ou  aux Canadiens-frangais- dans la
caractérisation de la municipalité: elles confirﬁe&t la
polaéisation du pays qu'on a.déjid observée A& une étape.
précédente de la recherche. ‘La définition du pays comme un
espace anglophéne, liée 3 uﬁ refus de s'y':identifier,
indique une appréhension différenge des “espaces propres au
systéme national:" celle qui correspond plutdt 3 une vision

qui se construit sur un refus de 1'influence du Canada et

gqui se distingue alors assez peu de la pensée provinciale

linguistigue.

Le- modéle de ville qui a--été iéi proposé s'appuie sur
une organisation matérielle spécifique, et & lagquelle on
référe_amplemeﬁt. Au contraire du modéle précédent, il ne
supporte pas la différenciation, 1'hétérogénéité ou les
degrés dans la qualité des espaces. Son  souci de
fonctionnalité lui fait a ia fois privilégier clairement des
‘espaces accessibles. '

"Le discours sur leurs contenus est éu; plusiedrs.poihts

contradictoire: une certaine beauté des formes semble

-

-
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recherchée, leur modernisme aussi; mais leur monumentalité

‘ne fait pas 1'

accord. des locuteurs, et l'on accepte mal ce

gui giedtfde l'étranger. On veut des espaces naﬁurels, mais .
T

pratiques; certains désapprouvent les espaces-machine,

d'autres non.
et techniéug;.

. “ ‘,. .
"5.3.3.

On veut une ville politique & la fois humaine

" Le systéme international et la ville, lieu’

d"échange

11 est plus

(

difficile de dégager une vision propre au

svstéme international.” L'unité au sein des caractéres
Y _ € ¢

invogqués et des positions exprimées est en eﬁfg;,/Hoins

3 - .
évidente ici,

notamment pour l'agglomération dont on sSait

pourtant le. réle-clé dans ga,structuration de la pensée.

/

-

Toutefois l'examen des caractérisations utilisées pour les

espaces non

i

'hiérarchiques, espaces auxguels on référe

i

souvent lorsqu'on fait appel au systéme international, nous
: L ap . _

COﬂdUlnfﬁba proposer 'cgs quelques hypothéses quant & "la

vzslon/é“espace gui dui correspond. la wville est avant

.tout le lleu de l'action, du changement,; de 1'échange; son-

développement

est conditionné par les ‘exigences de la,
. e .

'consommatlon et il est 1ié au pouvoir économigue.™~ Cette

ville écpnom1quev empruntera tantdt ffangisage de  1la

.

métropole, de la concentration et des formes. imposées par

cette concentration du capital; tant8t celui dé la banlieue

*fésidentielle,

dans 1'espace.

J i .
c'est-d-dire de l'éparpillement des famifles .
Sa '

Spr .

. J"c. - -\

-
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L'agglomération, une métropole /f“\
_ “ 3
Au sein de ce modéle, contyairement aux modéles précédents,

le niveau spatial le plus intime, ici le secteur, perd sa

signification en tant gu'espace d'appartenance pour é&tre

défini essentieilement comme un espacé 4'usage, comme uh;
espace social. Espace de circulation gui se détériore pour
les uns, - espace de résidence pour les autres,1 le/séctehr
fait 1'objet, d'un point de vue social, de Lréférences
nombreuses & ses usagers, les autres liens &ue peuvent
développer les groupes a l'espace ayant pour les locuteurs
un rdle secondaire. C'est qQue le secteur impo;te peu aux
loéuteurs - quil partagent une pensée interﬂgtionaae.
L'agglomération est, pourAeux, beaucoup plus signifiante.
- f

L'agglomération est le lieu de leur appartenance ié

l'espace. C'est une appartenance qui prend ses racines dans

le passé, dans la durée, pour ces locuteurs qu'on avait

'reconnus comme défendant l'identité dé Québéc au sein de la

communaut$é Jinternaticnale; c'est une appartenance qui
s'aﬁpuiegég~-contraire Sur un espace actuel, un espace en

ST . . y .
évolution P&ur ces locuteurs gqui eux voient l'agglomération
comme un mirolir de cette communauté.

“... Peut-&tre que l'orientation nouvelle gu'on
- veut donner .3 CIMF-FM correspondrait & wune ville -
comme Montréal, mails non & Québec. Les gens de
Québec différent beaucoup de ceux de Montréal. Le
milieu est plus homogéne et par surcroit
francophone et de plus il est attaché aux valeurs
traditionnelles & -travers lesquelles il évolue
depuis longtemps...” (Lettre 6)

Q-
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... Pourquoi les gens de Québec vont-ils passer.
la fin .de semaine & Montréal dans les endroits
discos o©ou  encore se branchent-ils avec . la
collaboration Qu c8ble &- synthoniser ‘des- stations
FM de Montréal? La réponse est fort simple: c'est
que Québec est encore rangée parmi les - grands

: villages ol tout le monde se connait... - Je lance

Hf“\un défi A& tous ceux gui veulent “vivre de leur
temps d encourager CIMF-FM... Il y a une limite~
de vivre 10 & 15 ans en arriére. Félicitaitons a
CIMF-FM. Il est grand temps gque ga change & -
Québec...” (Lethe 5) :

Cette agglomération a essentiellement deux foncfions:
elle est lieu de transport,. de circulation; elle est espace
de loisirs et de culture. Deux attributs d'uné ‘métropole,
qui est un centre de consommation. De cette métropole, les
locuteurs caractérisent la gestion de son usage en invoguant
surtout le mangue d'interventions :sur l'espace, inaction
qu'ils réprouvent; ils se-référent aussi a des actions dont

ils jugent les résultats négatifs, comparativement<a celles

-dont on voit les impacts p051t1fs a Montréal.

Ces caractérisations S accordent bien  avec les.
hypothéses gqu'on a pu faire guant 2 leur vision de la ville:
la "gestion de l'espace urbain _ doit naturellement se’
soumettre aux limites qu'imposent les colts de certaines
actions, du moins selon certains locuteurs. /Pour d'aut}es,
la i}lle ne doit pas répondre:é la seule loi économique;
leur juigement se rapproche ainsi des visions que partagent-

pluﬂéb “¢eux  qui défendent une pensée provinciale ou

- e -

nat1ona1e,- - et pour gqui le progrds ne passe pas

nécessairement par 1'économique. Certains locuteurs. |se
; . >

référent au terme de la gestion, gque l'on veut court ou long

i

I
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selon que#l'on partage'ou non le réve de 1la ville mondiale

du futur.-

[N

t -

T...Les citoyens de Québec devraient é&tre fiers de
voir leur communauté urbaine commencer a se doter®
d'un transport en commun adapté aux exigences

nouvelles de 1980, En effet, méme sj.  aucyn
systémer de transport en commun n'est Q%Eb}abé%
financiérement, c'est en contribuant & amelior
la gualité de vie du Québécois qu'un tel sgstéme ‘
va se. révéler un véritable investissement & long '
terme...” (Lettre 71) ' .
Un seul invogue le besoin d'une action concertée; .c'est que
M .\r' - n‘
la-croyance de l'harmonisation spontanée des’ -intéréts des
groupes intervenant au niveau de l'espace est implicite a 1la

vision de la'vilie, lieu d'ééhange.

Quels sont ces groupes? Ce sont celui des citoyens,
celui du pouveoir, en.lutte encore ici pour l'espace; celui
des financiers, sur qui repose 1'évolution . de_
l'agglomération, celui des jeunes, qui devraient avoir sur
elle un impaqp\plus grand, comme ils 1l'ont a Montréal; celui

.des francophones qui devralent avoir, plutdt que celui des
non francoph&hes, que celui des non Québécois, - l'initiative
du développement urbain. | o Sﬁ r

;/Mgis lé Montréalkqui est contrélé par ces étrangers

f ) - . - ’ 4 t‘ v =
_n'qft déja plus un modéle. ' Montréal, c'est le lieu des

v

pathologies u;béineiy Québec l'est devenue aussi, selon
certains locuteurs pour gui ﬂlé probléme est celui des
agglomérations urbaines et non d'une vilie“ en particulier™
(leffre'll{; on n'en accepte pas moins cependant le mode de
vie que de telles agglomératiops impliguent, comme en fait

o
-
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foi cette reconnaissance des aspects positifs d'un certain
anonymat des individus dans l'espace (voir la lettre 5 citée

plus haut}.

Deux villes dans la ville .
Lieu de la circulation, lieu de la culture, 1'échange donne
4 1'agglomération sa forme: celle de deux villes dans la
ville, deux villes qui éoht signifiantes pour bon nombre de
locuteurs. o . |
Le centre, 'qui du innt de vue de son usage ou des

groupes gui l'occupent, a les mémes caractéristiques que
l'agglomératioﬁ dans son ensemble. Sauf peut-&fre qu'on
insiste  ici davantage sur le contr8le gu'ont les
“automobilistes .éur l'espace de la ville, et auguel on
pourrait lier le fait que les locuteurs ne:s‘identifieht pas
ad la zone centralg.\Lq périphérie, a laquelle on appartient,
<o I'en réside et od on's'approvisionnq, est 1'espace des
familles, des enfants, des prop;iétaires aussi.

T 'Le pféﬁier se.vide au profit de celle-ci. C'est que le

centre est coupé, non accessible; gu'il est devenu laid,

monumental, dégradé, non sécuritaire, réservé A’
1'autoﬁobile. Au contraire, la banlieue est moderne,
:lﬁkueuse, pratigue. Ce vidage de la zone centrale est
'fagheux pour les locuteurs; il est ®l'expression d'un

aboutissement qu'ils refusent.

“...J'ai appris récemment que l'on voulait faire.
disparaitre +le parc Saint-Mathieu au profit d'un
centre sportif qui sera fréquenté par les gens du

-
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Complexe "G~. Cette situation est défavorable et
nous pensons sérieusement & migrer vers la

banlieue avec nos deux fils de 2 .et &4 ans..."
(Lettre 120)

Pour terminer, mentionnons qu‘én connalt mal le point
de vue des iocuteurs sur le continent  américain lui-méme.
Ils le décrivent peu, ce qui rend difficile toute
clarification de leur vision de cet espace. Ils localisent
le-continent américain, le définissent comme un ailleurs,
mais 13 S‘'arrétent en générai.leur caractérisation. Plus
nombreux song les discours qui s'attaéhent a8 qualifier cet
autre espace polarisateur qu'est 1l'Europe. Du point de vue
socilal par exgﬁple, 1'Europe est valqrisée sur toug ‘ies
plans: lés entrepreneurs y ont un pouvoir qu'on défend, les
usagers y contrélent 1“éspace gu'ils utilisent, etc. Du
point de vue matériel, 1'Burope-c'est auss? le modéle 3
suivre. Commé“l'est celui d'une agglomération gui est lieu
de l'action, du changement, de l'échange. La‘;ision propre
au systéme international, 'c'est l'utopie d'8tre & 1la fois

ville d'Burope et ville d'Amérique.

It



Chapitre &
LES ARGUMENTS NON SPATIAUX

Dans un effort pour nous aégaggr de toute approche qui tende
& considérer les idéologies en fonction d'un contenu qui
aurait peu-a voir avec la géographie, nous NoOus sommes
. jusqu'ici attachés aux bases spatiales de 1la -relation
’ idéologique gui unit l'homme & son milieu. Nous avoné ainsi
relevé les espaces de ses références et de son

;
identification; nous avons dégagé aussi comment sont

" caractérisés ces méﬁes ?Epaces, p&is comment 1ls sont
rassemblés pour former des‘visions‘ unifiées qul sont autant
de tentatives de définition d'un vécu dans 1'espace.

Ces idéologies,gue nous nous employonéfé reconstituer,
si elles s'élaborent aut;ﬁr d'un noyau spatial, ne _s'en
appuient pas moins sur d'autres dimenéions: de. la vie
collective.  Ce sont cesﬁ dimensions que nous allons

maintenant identifier au travers des ‘arguments non spatiaux
dui constituent la partie non encore étudiééfdu contenu des

“lettres adressées au Soleil, Dans la pfemiére partie du
chapitre, nous décrirons les principaux argquments recensés
déﬁ§ les -discours puis en reléve;on§~le$ ‘associations les
Rlus .f;équentes.l Les deqxiéme et troisiéme parties du

chapitre seront consacrées a8 des analyses des articulations
. . ,/1 . - Y\ v

LY
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entre ces arguments et les éomposantes spatialesr du
discours, analyses qui v1endront faire ressortir la loglque

de la pensée sur 1° espace

-

2
6.1 ARGUMENTS NON SPATIAUZ: FREQUENCES ET ASSOCIATIONS

Les arguments non'.spatiaux'ideﬁtifiés au sein des discours
analysés sont nombreux ét vafiés. Pour que iqpr étude prenne
un sens, nous 1es.avons catégoriSés,‘ puis regroupés sous
éinq rubriques qui correspondent aux réalités généfaleﬁent
utilisées pour catégoriser la vie des sociétés.

. : .

Rappelons que la premiére rubrigue définit les
argquments felatifs a la vwvie économique et regroupe ces
arguments. qui référ;nt a la .structure économique ou &
certains de ses caractlres, comme par exemple & l'opposition

‘entre une“fexpansion? soutenue et au'.contrgire leur
stabilisat{on; elle - embrasse ~ aussi \Ees argumehtations
frégquentes aaﬁ; le d&scours énalysé qui sont - reliéés a des
conséguences fortement vecues du modewdb productlon- nous

avons regroupé ici les.a:gumenfé relatifs au chémage, a la

rupture entre le’ consommateur et le.producteur de biens ou

services. .-
Les a ents groupés sous la deuxiéme rubriﬁue
' /‘.\.\1 . : i ' '

référent du milie technique et sont de deux ordres: ;es

premlers 1scutent l7influence de ~ 1la 'technologie et

S opposent généralement selon ces deux p8les gque sont la °

mécanisation ou l'informatisation de la société et le
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développement humain; les sec9nds correspondent plutdt 3 des
affirmations face a la. science, 3 1la rationalité qui lau-.

* caractérise. - ‘
La troisiéme rubrigque définit les- argumerits qui,r
référent . & 1l'organisation politique. -~ Si une- pﬁ@miéret
_catégorie_d'a;guments concerne le QolitiqUE' lui-méme, les:‘
autres référent plutdt 3 des aspeéﬁé particuliers de la vie
‘politique. Ils_ ée rassemblent dans les  catégories
- suivantes: le r8le du politigue et de 1'Etat, la question du
contrcle-et des réglementations, les rapports des minorités
3 la majorité, de 1'individu au groupe, etc. E
Les deux dernie;s'gfoupes d'argumehts identifiés dan%_
le contenu relédvent de la vie sociale et des relation%
humaines. Ainsi len quatriémé ‘3groupe réunit les
argumentationsjdrelatives aux rapports .sociaux et é la
culture: | djfférenciatﬁon;oﬁ justice sociale, diversité ou
homogénéité, ,intimité' ou société de masse sont- les trois

principales oppositions relevées par l'analyse de contenu au

titre des relations spciales; . culture-o&*nature, contréle

e

"s6cial ouTspontanéité sont les deux oppositiogs gui résument ™\l
le mieux les argquments relevés au titre de la vie

-

culturelle.

La cinguiéme rubrique embrasse les arguments

définissant des modéles d'ordre moral. Des arguments
. multiples ont été invogués sur ce point et c'est ici que la
catégorisation a été \la plus englobante. Les arguments.

)
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ainsi regroupés référant toutefois 3 des valeurs souvent

trés voisines, 1il: reste que peu & information sur les

composantes morales du discours a Eté en définitive perdue..
g : :

6.1.1 . o g L&
Fréguencesl '

Parmi tous c¢es arguments, certains sont plué fféquemmentﬂ

ptilisés au sein des discours. Ainsi, les références au

sqciorculturel, ou au.technologique] sont moins nombreuses

que celles au Vpolitique, & "l'économique ou & certaines <

valeurs morales (voir tableau 25). | %
-Seuls 21 locuteurs invogquent en effet la technofogie ou

la science (ou leurs oﬁbo;és) comme des composantes - du

modéle de société qu'ils seraient enclins & privilégier. Ce

.

3.

nombre relativement bas d'argumentations gquant au milieu

technique ne™ doit pendant pas é&tre interprété .Somme une

absence de choix technfiques chez les locuteurs. Scuvent en

effet ‘on ré{ére implicitement & de tels choix dans les

argumentations sur la vie économique -par exemple dans les

.

argumentsAopposantu&a—rentabi1ité—vsocia&e—é—nne—rentabiiité .o
économigue-; et on ne saurait se surdrendre des fréquences

peu élevées A cette rubrique.

Il est plus surprenant d'observer toutefois que peu de

discours se référent aux rapports sociaux et & la culture

dans leur argumentation. Seuls 10 d'entre eux utilisent )

exemple des arguments se référant & la justice sociale-ou au
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Fréguences de références aux différentes argumentations

Eco

Eco’

Eco
Eco
Eco
Eco
Eco

Tec
Tec

Pol
Pol
Pol
Pol
Pol

Pol
Ppl

Soc¢
Soc
Soc
Soc
Soc

Mor
Mor
Mor
Mor
Mor
Mor

N WNDHE QbW HE. kWi
‘ oo o

/

-Rentablllté/usage ‘34

Fonctionnalité/usage - g 7.
‘Bfficacité/usage 10
Partage/individualisme 12
Croissance/non croissance ' 11°
Droit du consommateur/du producteur 15
Droit au travail/loi économique 4
Automatlon/homme ’ 4
Science/expérience ‘17
 Etat/citoyen 49
Désinformation/information - 16
Contrdle/liberté ‘ 8
Protection 5
Intéré&t général/droit de-1la personne 13
. Indépendance politigue/ parti 8
‘Rassemblement/individualisme : “16
Pollthue/jud1c1a1re : ‘ 8
‘Communauté/société de masse 6
-Dlver51té/homogéné1te 11
. Contr8le soc1al/spontané1té Qo 15
" Culture/nature 12
- Justice/différenciation sociale 10
Honnéteté : . 40
Engagement /ambition 10
Vie intérieure/matérialisme : ., 8
Tolérance/aggressivité - Qs
Gratitude/indépendance -5

Respect/ignorance de l'autre 7

42
56
21
68
/
o
e
49
66

1
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contraire a une certaine différenciation, via 1'élitisme, le
prestige, etc. . De méme seulement 11 locuteurs utilisent des
arguments en faveur ou non de 1l'originalité ou de
1'homogénéité, ou plus spécifiquement de 1'ouverture ou du
nationalisme/racisme et 13 sont en faveur ou non du contrdle
social via l'éducation, la transmission d'un savoir-vivre.
Le discours sur l'espace ferait-il une place réduite aux
choix soclaux, comparativement aux choix économigues ou
pelitiques?  Peu nombreuses sont aussi les références 3 la
culture au sein des modéles de société proposés. Seule une

minorité de locuteurs invoque explicitement la nature des

composantes culturelles du projet collectif gu'ils

défendent: © 12 y référent dans l'opposition entre un modéle
de société centré sur la culture et un modéle de société
écologique od 1'équilibre avec la naéure est privilégié; et
6 seulement par le biais de l'opposition du communautaire &
la société de masse, opposition Qui reléve a la fois du

b

culturel et du social.

Beaucoup de locuteurs utilisent cependant les arguments
qu'on a regroupés sous la rubrique économigue. Plus du tiers

d'entre eux se . servent - d'argumentations reliées au

‘déterminisme économique ou & l'une de ses composantes ainsi

gu'a ses impératifs de croissance. Dans leur argumentation,

certains se servent aussi, directement, des valeurs sur
lesquelles s'appuie un tel déterminisme. Ainsi on peut,

- - - -E -
retrouver dans 12 discours des références’ explicites a
L !
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‘l'initiative individuelle, au privé, par opposiﬁion a
l'entraide,.é la solidarité, au public. Si bien que des 130
discours, 56 se servent de . tels arguments & tenéur
économique pour appuyer lqurs_‘s?scours sur l'espace. Sgns_
compter ces quelques références (14) a l'opposition que le
systéme impose entre Jl'utilisateur de biens ou services et
le producteﬁr. |
L'idéologie semble aussi s'alimenter a'partir de choix
po;itique; clairement exprimés. Plus de 1la moitié des
discours comportent des arguments reliés aux formes de vie
politique gqu'on  voudrait privilégier, a savoir
essentiellement le réle de 1'Etat face & la population, mai§
aussi le degré ;df;iﬁggmétion de - cette population, son
contréle, sa éécugigé.' A ceci s'ajoutent les défenses des
peints de vue opposés du regroupement ou du rassemblement
face a 1'individualisme politique, oﬁ de la minorité ou du
droit” de la pergggﬁg face & 1la majérit§ et & l'intérét
général; 25 des lbcuteurs invoguent l'un.ou 1'autre de'cés
deux points de vue. On référe explicitement & la guestion
des partis politigues, de leur représentativité, de leur.
réle dans la gestion de 1'espace dans quelques discours
seulement. Et il semble ainsi gue le .fait d'appartenir oﬁ
non & un paréi politigue importe beaucoup -moins dansl la-
gestion de 1'espace que les valeurs morales gui la
sous-tendent.

e
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Nombreuses en effet .sont les argumentations qui
défendent l'une et l'autre des valeurs morales. PIus de la
moitié des lettres en .contiennent. Parmi celles-ci, les
valeurs: d‘honnéteté, © d'intégrité, de sens des
responsabilités, devant des comportements manifestes
d'hypocrisie, de favoritisme, de l&cheté, sont les plus
fréguemment ihvoquées.‘ Quelguefois utilisées seules, ces
argumentations ho;ales sont 'toﬁtefdis le Qlus‘ souvent
invoquées en association avec des argumentations d'ordre
différent, pour appuyer celles-ci et ainsi donner un sens
moral atk projets défendus. Si bien gue leur présence au
sein des discours sera d'autant plus révélatrice de la
pensée sur l'espace gqu'elle sera.ﬁise en relation avec .les
autres arguments identifiés dans le contenu. Et c¢'est dans
cet objectif 'que~n8ﬁ§tg;ops bati la matrice d'association
reproduite 32 la page suivante et gQue nous commenterons en
guelgues lignes avant de poursuivre l'analyse - du discours

idéologigue sur l'espace.

6.1.2 : < :
Analyse de la matrice d'association

C'est & une arqumentation d'ordre politique u'on lie le
_ ) L : g

plus souvent 1' arqumentation relative & la vie économigue.

Rentabilité économique ou sociale, équité ou individualisme,

qroissanCe ou stabilisation des hesoins sont de ces débats

-~

sur la dimension économigue de la vie collective qui font
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in;ervenir pour Une . bonne proportion 'd'entre eux- une
discussiqn du réle de 1'Etat, de son pouvoir dans une
démocratie. Fonctioﬁnalité, efficacité appellent de leur
cbté des arguments reliés aux avantages ou inconvénients de
la. centralisation ou au contraire de l'accés &
1'information. Efficacité et croissance sont discutés 3 la
lumidre de points de vue quant aux droits de 1la minorité
face & ceux de la majorité; et coupure entre .consommateurs
et producteurs est souvent liée & ces arg;ments relatifs au
regroupement, au rassemblement versus l'indiyidualismé;
l'isclationnisme, |

Ces aifférenteé argumentations d'ordre économique
ccrrespondent/rgé%f la plupart & des argumentations bien
précises gquant aux rapports sociaux et & la culture. A la

faveur de "la discussion de l'opposition culture/nature sont

invoqués souvent les arguments des rentabilités économique’

ou sociale, de l'individualisme ou du partage. A la faveur
de plaidoyers pour ou contre les droits 4t consommateur,

pour ou contre un souci d'efficacité,“-on utilise dans

. plusieurs cas l7argument du besbin d'un contréle social.

Entraide/individualisme ' et originalité/ﬁomogénéité font

aussi partie des mémes discours.

-

o Ces argumentations relevant ~de' 1'économie sont

nombreuses a- &tre associées & des- argumentations guant au

s

" milieu technique. C'est précisément par des références 3 la

science, ap:'savoir, qu'on replace les débats de nature

'

économigue dans le contexte technologigue: -on argumente en
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'fageur éu contrexla rentabilité éconﬁmique, ﬁais surtout en
‘faveur ou contre 1'équité, la croissance ou .les droits du
payeﬁr*en s'appuyant par exemple{sur la défense oulle rejet
de l'expertise, de l'objectivité scientifigue.

Ces débats de nature économigque soht, finalement, mis

en relation avec des modéles moraux. Ainsi, 1les choix de

société entre croissance et austérité, entre rentabilité
économigue ou sociale, le choix de privilégier - le .
consommateur ou le producteur appellent des prises -de " °

position d'ordre ~moral: honnéteté et dignité surtout, ' .

dévouement et engagement aussi.

Comme l'ont fait-les argumentations d'ordre économigue,

les les argumentations politigues donnent 1lieuv a des prises

-de position guant au milieu technique: les scientifigues,

les.experts devant les sages, les sensibles -deux groupes

qui appréhendent chacun é_leur fagon la vie politique. Or on

les introduit notamment dans les discussions gqui entourent

le r8le de 1'Etat, les conirbles et lé% lois, les droits de
1'individu face & l'intérét générél. On les introduit aussi
avec les arduments pour ou contre le rassemblement, le
éynditalisme, mais 1la le sens de l'associatioﬁ est moins
clair. Pour qu'il nous soit accessible, il faudrait
vraisemblablement relever les autres arguments présents,

ceci dans une analyse aux modalités beaucoup plus complexes.
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Les argumentations quant au - moddle teéhnologique

'séhbient moins reliées a cellés défendant ‘1'un ou l'autre

projet social ou culturel. Seules les associations entre-les

'arguments reliés au savoir, d la rationalité sc1ent1f1que et

. en faveur de l'un ou 1'autre membre de 1° opp051t10n
néturé/cﬁiﬁure sont icl marguantes.

.. _La'-fechnqlogie_ semblé plﬁs une  guestion morale.
Aqgugehts,quant au milieu technique, et notamment ces mémes
argumenté' qui référent A& la science, au rationnel, et
arguments d'ordre  moral sont en effet associés dans
plusieurs lettres. ‘ Plus particuliérement 1'honnéteté, 1le
dévéuemeht; §6n£ deux valeurs avec lesgquelles semble devoir
composér toute société qui fait face 3 des décisions d'ordre
technique. fésﬁ-ce a dire éue la science et lgs
dévelopbements . ‘technologiques ne . peuvent, pour les
locuteurs, avéir_d'effets positifs qu'a la condition d'une
certaiﬁe moralité?' A défaut d'une analyse plus complexe des
. associations multiples entre les arguments invogués, il est-
' diffiqile de poser maintenant des hypothéses si précises}
éussi,'nous 'contenterons-nous de voir éaﬁs les guelques
assoczatlons relevées ici des clés pour 1' 1nterprétatlon ‘des
résultats que nous fourniront les analyses factorielles gqui

seront menées a la prochaine étape de la recherche. ”

Les argumentations 3 saveur politique sont fréguemment

associées non seulement aux positions quant & la vie
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‘économigque ou au milieu technigue, mais aussi & celles

concernant l'environnement socio-gulturel. Les 1liens les

'plus nombreux unissent les référencés 2 la nature ou 3 la

culture aux différents arguments d'ordre politique: ainsi,,

les.locuteurs font vraisemblablement intervenir dans leur
prise de position sur 1'environnement . qu'ils secaient

enclins a privilégiér une discussion _du rO;? de 1'Etat, de

' 7

la réglementation, du droit des minorités devant l1'intérsét
' LY

général. Des autres arguments réunis sous la rubrigue

socio-culturelle, celui qui-fait appel au contr8le social,

ou @ son contraire la spontanéité, est aussi fréquemment

invoqué en aSsociation avec la déE;Bse de certains modéles
de wvie politique: avec 1es\§5pels & une plus grande
centralisation ou - au contraire & un acces accrd &
l"information, avec les -défpnses de la personne aévapt
1'intérét généfal. A l'argUmenkg;ion autour de la
représentativité des élus s'allie ces argumentatibné reliées

»
- 3 3 l " - b
aux projets de convivialité, ou de société de masse.

Argumentations politigques et morales  sont fortement
interreliées. Chacune des positionS‘coﬁéernant le politiqué
do;ne Klieu & des arguments moraux, et notamment 3 ceux
d'honnéteté et de responsabilité. La discussion du ré8le du
pouvoir, de’la démocratie, s'appuie pouf une - part sur la
défense de valeurs telles le dévouement,' la gratitude.
L'appel 3 l'ordre, & la sécurité, sur le respect de l'autre.
Le débat autour de l'opposition{majorité/m}noriié sur 1'une

A -



281
ou l'autre des valeurs de vie intérieure, de spiritualité,

ou de matérialisme.

Pour terminer, mentionnons ~gque ces argumentations

morales sont aussi utilisées pour appuyer les positions

quant aux miliéux social et culturel. Ainsi 1la position
adoptée sur le contrdle social est -étroitement liée aux
différents ch01x moraux que les locuteurs ont exprzmés. Leur
‘position devant la convivialité opposée & l'extériorité, la

justice sociale & la différenciation, prennent quant 3 elles :

eur sens au travers de leur point‘de vue sur l'honnéteté.

14

6.2 NIVEAUX SPATIAUX ET ARGUMENTS NON SPATIAUX

Aux différenteg, pensées de’ 1'esgace correspondent ‘deé‘
ehsemble; particuliers de ces argﬁments non spatiau£
utilisés dans le discours. C'eét ce que nous révelent les
 analyses factorlelles d'une matrice mettant en relatlon sur
un premler axe, les groupes de lettres définis sur la base
des niveaux spatiaux et, sur un deuxiéme axe, ces méme;
niveaux spatiaux ainsi que les types d'arguméntations non

spatiales invoguées dans les lettres faisant partie de ces

-

groupes.
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6.2.1 -
L'analyse factorielle des correspondances -

Une premiére analyse, selon la méthode des correspondance,

dégage cing facteurs expliquant pour 1le premier 20% de la

variance, pour le second un peu moins de 15%, et pour chacun .

des trois autres eﬁviron ¥0% {voir tableau 27). Ils rendent -

compte ensemble de 64,76% de cette variance; soit un
pourcentage assez faible mais qui ne peut surbrendré compte
tenu du caractére des variables soumises & l'analyse et qui
correspondent & autant d'arguﬁents d'ordres s;%vent fort
éifférents. Un a{gorit@me guil aurait généré un plus grand
nombre’ déﬁ facteurs auré}; Eté plus apte & révéler ici les

multig&es dimensions de la matrice. Bt c'est d'ailleurs 13

un des motifs qui nous fera compléter cette premiére analyse

. ~

par une analyse en composantes principales, méthode gui
dégagera 1l facteurs dbnt la valeur propre sera supérieure‘é
_1. Mais attachons-nous d'abord aux résultats de l'analyse
dés correspondances, celle-ci étant, rappelons—Ig_encore,
‘
migux adaptée 3 la nature des tableaux de données construits

P
a8 partir du contenu des lettres 3 1'étude.~

-~

Les premier et second facteurs font 1'un et l'autre

ressortir certaines associations entre des ensembles”

d'arguments particuliers et chacun des deux systémes
d'espaces local et non local. Sur.le premier facteur -sur

son axe négatif- s'associent en effet aux espaces locaux, et
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Résultats de l'analyse des correspondances dans la matrice
groupes de lettres/niveaux spatiaux et argumentations

% de variance exp.

——-..——_.——.-.._.——_———-.———————.-_._——-———_-_——.-_...——-_“-——_——-.—————-..._————

Résidence
Secteur
Quartier
Paroisse
Municipalité
Comte

" Agglomération
Province

Pays
Continent
Comm. linguistique
. Monde

Eco la
-Eco 1b
' Bco 1lc
Eco 2
Eco 3
BEco 4
.Bco B
Tec 1
Tec 2
Pol 1la
Pol 1b
Pol 1lc
Pol 14
Pol
Pol
Pol
Pol”’
Soc
Soc
Soc
Soc
Scc
. Mor

HEOMPWwRHEUOIE W

=X
Q0
"R
REX

Mor 4
Mor 5

0.53
0.03
0.14
0.04
0.10
0.55
-0.20
0.13
-0.72
-0.11
-0.92

-1.87

0.50

0.08
0.37

-0.91

FACTEURS

-0.28
-0.22
-0.35
-0.38
- 0.20

0.64
0.33
-0.01

. 0.15

0.40
0.11
0.24
0.53
~-0.39
0.05

"-0.05

0.32
0.08
0.42
-0.23
-0.21
—0014
-0.14

-0.58

0.01
~-0.38
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FACTEURS
I II IiI Iv v
Groupe # 0.58 0.29 -0.50 0.10 -0.60
Groupe # “0.59 0.69 -0.45 -0.30 -0.50
Groupe #3 0.68 0.58 1.50 0.78 -0.23
Groupe # 0.66 0.37 0.03 -0.11 0.41
Groupe # 0.10 0.19 -0.28 0.38 1.13
Gorupe # 0.23 0.03 0.31 -0.459 0.38
Groupe #7 -0.05 0.14 -0.15% 0.07 0.10
Groupe #8, 0.38 -0.33 -0.23 -0.05 -0.16
Groupe #% -0.31 -0.62 -0.24 0.39 -0.08
Groupe #10 0.18 -0.38 -0.24 0.42 ~-0.07
Groupe #11 0.15 -0.36 - 0.24 -0.48 0.10
Groupe #12 -0.25 - -0.60 - 0.48 -0.65 -0.09
Groupe #13 ’ 0.12 0.12 0.02 0.20 .- -0.42
Groupe #14 0.17 - 0.17 1.75 1.18 -0.40
Groupe #15 cooo .27 0.64 . 0.01 -0.05 -0.04
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plus pa;ticul%érement é‘la.résidence, a la municipalité, au-
gomté, un groupe d'arguments assez voisins que sont -ces
arguments en faveur ou non de 1la croissance,  pour la
communauté ou la société de masse, pour 1le respect de
l'autre. A ces arguments . s'ajoutent ceux touchant au rdle
des instances politiques ou judiciaires, d 1'indépendance
des élus ou & leur rattachement 3 une formation politique.
Ils ont eux aussi une contribution ~assez élevée sur ce péle
du facteur. Avec les prem1ers ils semblent définir
1'espace local comme ces lieux gue 1'on rattache "3 la
défense ou au rejet d'un projet d'une société qu'on pourrait
qualifier. d'organique:’? lieux limités quant 3 leurs
Yesoins, lieux de la communication, lieux d'accomplissement
de 1'individu, intégration. de cet indiéidu dans wune
communauté, lieux d'une vie pollthue au service du citoyen,
'lleux d'une équité garantie par le drozt

L'espace non local c'est au contraire ces iieux définis
en rapport avec une société mercantile:- tous les arguments
d'ordre économigue -sauf celui qui ' se rapporte au débat sur
la croissance- ont des contributions sur l'axe ﬁositif du
facteur, ainsi que les arguments en faveur:ou non du
contréle ou du lalsser falre et en faveur de <certaines
valeurs morales telles la tolérapce, 1l'engagement ou au
contraire 1'ambition, 1la vie intérieure ou le matérialisme.

Ces arguments- s'associent ici aux espaces non locaux gqui

' Nour reprenons ici | le qualificatif utilisé par Jean
Proulx (1977). .

-,

'
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ont,-ffuf le pays, une contribution positive trés élevée sur
le facteur. Ils les replacent dans le contexte d'une
économie de marché, ol régne le principe du laisser~faire et
od s'affrontent lés valeurs qui lui sont intrinségues avec

celles de la tolérance, de 1'engagement, de la vie

L

intérieyre.

Au niveau du deuxiéme'facteur s'opposent & nouveau ces
deux systémes d'espaces local et non local. A chacun de-
ceux~ci correspondent toutefois, icl d'autres ensembles
d'arguments. Cette fois, on ;aﬁg'féférence au systéme local
en introduisant une 'argumenéation d'ordre économique,
d'ordre technique aussi: la fonctionnalité, la rentabilité
en opposition avec l'usage, l'automation en opposition avec
l'homme, 1le droit au travail. Les espace locaux sont ainsi
discutés en fapport ‘avec une . sociégé qui se soucie
d'efficienge économiqhe, avec une société technocrate. Ils
le sont aussi, sur ce deuxiéme facteur, en rapport_avéc une
société qui est plus ou moins attentiyé a2 la sécurité de ses
membres. gh effet, aux arguments d'ordre économique qu'on a
déja relevés s'aSsocie sur le pble ait facteur cet argument
en faveur ou non de la sécurité,_ de_7la protection des

citoyens.

o

Quant aux espaces appartenant au Systéme non local, on
leur associe sur ce deuxiéme axe non plus des arguments

d'ordres économigue ou méme politigque, mais des arguments

<
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quapt d& l'environnement socio-culturel. Les variables
correspondant aux paires d'arquments communauté/société de
masse, diversité et ouyerture/homogénéité et fermeture,
contrdle sociai/spontanéité, justice/différenciation
sociale, prennent ici sn effet des valeurs élevées. Il en
va de méme pour certaines prises de position d'ordre moral,
qQu'on peut aisément rattacher aux argumentations reliées aux
modéles de vie sociale ou culturelle: défense de 1'un ou
l'autre élément de l‘oppositioﬁ. tolérance/aggressivité,
gratitude/indépendance, respect/ignorance de l'autre. Ainéi
les espaces non locaux seraient appréhendés en fonction
d'une société qui, s'appuyant sur certaines valeurs morales,
en fait autant de lieux bénéficiant de relations sociales

particuliéres,.

Le troisiéme facteur identifie 1les argumentations
propres a chacune des perspectives -continentale ‘et
mondiale- gue peﬁt adopter la pensée internationale.
Rappelons gue l'analyse des correporances entre les seules
variables spatiales avait relevé une oppositicn entre deux_
modes d'intériorisation des espaces les plus vastes du
systéme international, 3 savoir une intériorisation mondiale
et continentale; et que 1'étude plus approfondie des
relations posées par les locuteurs entre les espaéeg
participant aux différents systémes d'espaces identifiés a

précisé qu'a ces deux modes se rattachent deux perspectives
g

différentes de la pensée internationale.
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, Aux références au continent s'associent ici une
aréumentation reliée 3 la fonctioﬁnalité, une discussion
d‘ordre'technique, et aussi une prise de position face au
débat droit de la personne/droit de la majorité. A celles-ci
s'ajoutent les valeurs morales pour donner un sSens a
1'ouverture ou au rejet du continent.

Aux pfférences au monde s'associent au contraife une
argumentation politique, avec les références au rélé de
l'information, a celui de ‘l"Etat, a celui du parti
pelitique; et une argumentation socio-culturelle, avec les
références au débat originalité/homogénéité et aussi les
références aux concepts opposés gque sont la différenciation
et la justice sociales.

B Ainsi l'intériorisation de l'international s'appuierait
selon le cas sur des valorisatiﬁns fort différentes: .celle
du monde est liée a un.'projet d'une société ouverte,
l'espace international étant vu 'ehfterme'd'élargissement ée
la diversité culturelle, de l'éccfoiSSement de -la justice
sociale; elle est liée 3 un projet pblitique aussi. La
signification g:f;ontinené s'appuie plutdt sur unm projgt
technigue, ou connaiséances, automation, donnent leur sens a
la vie collective. Cette ouverture s'actualise aussi sur un

projet politigue ol 1'individu a cette folis tendance. &

dissoudre les rapports entre 1'Etat et les groupes sociaux.
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ANALYSE DES CORRESPONDANCES

GROUPES DE LETTRES/NIVEAUX SPATIAUX ET ARGUMENTS NON SPATIAUX

LES FACTEYRS
Facteurs I et II
Le systime local

e
Projet de sociité organique:

Croissance/non croissance
Socicté de masse/communautd
Ignorance/respect de l'autre

Projet de société technocratigue:

Automation/horme
Fonctionnaliti/usage
Lot ¢conomique/droit au travail

Facteur III
La perspective continentale ——

Projet de socicti technocratigue:

Automation/homme
Fonctionnalité/usage
Intérlet génlral/droit de la pevrsonne

Facteur V

Le systéme international ——
Projet de société tcch_garaticuc: .
Automation/homme

Rentabilitl/usage

Diffiérenciation/iustice sociale

Le systéme non local

Prodet de socilti mercantile:

Droit au travail/lei ieonomique
Partage/individualisme
Contrdle/libereid

Projer d'affirmation sociale ct culr.:

Communautié/sociétlé de masse
Diversiti/homogéndité
Juscicc/??ffércnciation sociale

4

La perspective mondiale

Projet d'une sociiti ouverte:

Erat/citoyen
Désinformation/informacion
Homogineité/diversiti

Le svsteme provincial linguistiquc

Projet de reasorooriation de soi:

Vie intéricurce/matiérialisme
Engagemcnt/acbicion -
Partage/individualisme
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.Ménde et continént se retrouvent: sur le méme -pble du
'cinqéiéme facteur.”’ 1Ils s'associent idi' a4 la variable
agglomération pour former ce systéme international identifié
d une é&tape antérieure. A ce systéme International
correspond des argumentations gui ont la pérti@ularié d'étre
t&utes plus ou moins liées au progrés technidﬁei discussions
d'un ordre mécanisé, du besoin de rentabilité auquel il

répond, de la différenciation sociale qu'il ne supporte pas.

Une argumentation en - faveur de ces valeurs. voisines de

tolérance, d'appréciation, vient s'insérer dans ces
" discussions d'un univers technocratigue,’ ordonné et
uniforme.

Sur le pble opposé,. se regroupent les espaces propreé
au systéme  provincial linguistique: province, pays,
communauté linguistique autour desguels se b&tit une
ardumentation guasi-religieuse: ceé -espaces appellent des
arguments d'ordre moral ou qui leur _son£ goisins et en
particulier 1l'un ou l'autre des érgumen;s Opposés Qie
intérieure/matérialisme, équité/individualisme é&conomique,
engagement/ambition. C'est comme si la .pensée provinciale
linguistique était liée pour les locuteurs 3 une démarche de
réappropriation de soi-méme. Démarche'qui serait le pendant‘

individuel de ce mouVement collectif de réappropriation

/
|

\

'’ Le quatrieme facteur présentant une composition voisine

de celle qui a résulté de l'analyse des correspondances
menée’sur la matrice des seuls espaces signifiants, et
soulevant les mémes difficultés d'interprétation, nous ne
le commenterons pas ici.



o 291
gu'on connaft aux Québécois et qui est aussi identifiable au

sein du discours. L“analyse en composantes principales

"viendra le faire ressortir.:

6.2.2

L'analyse en composantes principales

L'analyse en composantes principales de. la méme matrice
groupes de lettres/ niveaux spatiaux et argumentations non
spatiales structure cette derniére selon 1l axes principaux.

Parmis ceux-ci, certains définissent des familles

‘d'arguments idéologiques mais sans lien évident avec les

systémes spatiaux préalableﬁent idéntifiés. Vu l'analyse de
la matrice d'association q;e nous avons menée dans la
premiére partie de ce chapitre, nous ne les reprendrons. pas
ici., Nous nous attacherons plutdét 2 ces autres axes qui font
ressortir les liens étroits gui unissent modéles de vie

collective et pensées spatiales.

Comme avec l'analyse des correspondapces, le premier
fécteur fait ressortir 1'opposition entre espaces locaux et
espaces non locaux. Avec la différence toutéfois gue du
point de vue.des arguméntations gui leur sont associées, le
premier facteur a ici un seul pdle, le pdle positif, cel?d
sur lequel se regroupent les espaces qui font partie éu
systéme local. Cette premiére dimension reﬁd compte de 22,2%

de la variance & l'intérieur de la matrice.
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T Auk références aux éébaceliocaux se greffent plps
pérticuliérehent'la plupart'des arguments d'ordre politique,
la vie politigue éEant'plus fortement ressentie & 1'échelle
locale Quﬁé lgéche%le_'non-locale. Cette association du
politique aux espaées'ggnférigurs de la hiérarchie, déja
relevée au ﬁivgau du'secdnd:facteur de l'analyse précédente,
ne saurgﬁt.surprendrgz compte tenu du caractére des lettres
qui ont &été retenues pour fins d'étude. A ces espaces locaux
s'assoclent aussi 1eé5discussions de. modéles technologigues,
les effets des changements technologiques - étant
vraisemblablemgnt plus fortement vécys A leur niveau:;
's'associent. finalement certaines argumentations d'ordres-
économique, social ou moral. Plus particuliérement .ce sont
ces  arguments qui'j avaient, avec l'énalyse . des
correspondances, des éontributions fortes sur IE premier
facteur qui prennent ici des valeurs élevées: convivialité
ou société de masse, respect ou ignorance de 1l'autre,
arguments en faveur ou non de 1la croissance. A ceux-ci
s'ajoutent des points de vue sur la rentabilité opposée &
1'usage, sur l'honnéteté -points de vue qui se rattachent
aussi a lé défense ou au rejet d'une société orgahique, pour
reprendre le qualificatif utilisé plus haut.
-Le deuxiéme facteur identifie les argumentations

propres & chacune des deux pensées provinciale linguistique

et.natibnale.;;Sur le péle positif du facteur se regroupent

>
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quartier, paroisse et pro?ince auxquels s'associe " une
famille d'arguments gui sont hautement caractéristigues du
courant idéologique culturaliste auguel on peut'
instinctivement les lier: en plus de 1l'argumentation
religieuse, ont ici une valeur é&levée les discussions du
projet culturel, du modéle technologique et scientifique
auquel il vient & contre-courant. Certains arguments
politigues tels ceux liés & 1l'opposition contréle/liberté,
au besoin de sécurité complétent le proje(’ de
réappropriation collective propre @ la pensée provinciale
linguistigue. ~

Les espaces participant de la pensée nationale se
regroupent, gquoigu'ils y affichent des centributions plus
faibles, sur le pble opposé. Autour d'eux se greffent les
argumentations suivantes: celles gui ont trait aui débats
sur les droits du consommateur et du producteur, sur les
rdles au judiciaire et du politiqué; sous le couvert
desguels on - interroge les droité de 1l'individu face & la
collectivité; celles qui ont trait aux discussions sur la
communauté et l'anonymat des -structures sociales, sur le
~contrdle social et la spontanéité, elies aussi en rapport

avec une société individualiste a conserver ou a détruire.

“Le troisidme facteur nous renseigne un peu plus sur les
modéles de vie collective gqui alimentent cette pensée

nationale. Les mémes espaces de la rue, de la municipalité,
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du cqmté et dﬁ pays s'y associent & nouveau sur son pdle
négatif et quoique leurs contributions 3 la définition de ce
facteur soient encore ici faibles, nous retiendréns gu'a
~ 1'obRosé des pensées’” - provinciale linguistique et
internatié%ale, dont les espaces les plus représentatifs se
regroupent sur le pdle positif de ce troisiéme axe, la
pehsée ‘ nationale s'appule sur une argumentation
socio-politique: droits de 1la personne face & 1'intérét
génégal, vertus du regroupement face a f&individualisme,
r8les du parti et de 1'individu dans la vie pelitique,
arguments dont on peut interpréter la réunion aux éépaces du
systéme national 3 la lumiére du paragraphe précédent. Elle
s'appuie aussi sur une discussion des modéles de
fonctionnalité, d'efficacité économigques, sur les avantages
respectifs de 1la croissance ou de la rationalisation des
dépenses.

Ainsi les espaces du systéme national sont les 1iepx
que 1l'on aétache d un projet individuel plutdt que
collecEif,J projet soumis & la loi économique. Les espaces
gui, au coptraire, appartiennent aux autres systémes de
pensée sont des Yieux que l'on associe & la collectivité,
dans.sa pratique politique, dans sa diversité sociale et
culturelle. Ce sont les lieux de l'ouverture sociale. Aux
pensées provinciale linguistique et internationale plus qu'a

la pensée nationale s'articulent aussi des choix moraux.
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Ces tfois premiers facteurs expliquent ensemble prés de
la moitié de 1la variance 3 l'inté;ieﬁr de la:mat;ice; les
huit autres dont la wvaleur pfgpre est supérieuée a 1
rendent compte d'un pourcentage de variénée qui va dg 10,5%
" pour le quatriéme, a 3,1% pour le onziéme, pour un _total ae
47,2%. 11 faut donc tenir compte.dé\%sur force a'exﬁlicatian
moins grande dans notre analyse des ﬁééulfats._ |

Si les quatriéme et cinguiéme axes.ﬁe structuration de
la matrice sont difficiles 3 interpréter, les regroupements
d'espaces signifiants, quand ils existent, étant assez peu
conformes aux résultats obtenus auxﬂétapes précédentes, il
en va tout autrement du sixiéme axe, Celui-ci présente ﬁn
intérét certain dans le cadre de notre recherch€ des
idéologies. Sur le pdle négatif, une seule variable spatiale
a une contribution élevée,- celle qui correspond au
continent; sur le pdle opposé, ies variables associées de la
province, de la communauté linguistique et du monde. Donc,
avec leurs argumentations resﬁéctives, les deux ouvertures
‘différentes sur l'internationai: la perspective,
continentale et la perspective mondiale qui reléve 3 la fois
d'une pensée provinciale linguistiqué;

A cette perspective continentale se lie 1l'argument de
- fonctionnalité que lui ont déja aésocié les correspondances:
& celui-ci s'ajouteﬁ% ici un autre argqument ‘d'ordre
économique, celui qui a trait 3 la rentabilité, et surtout ™™=

un argument d'ordre social, celui de la justice sociale. Le

continent rend son sens au travers des soucis de

-

T | | BN
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fonctiopnalifgﬁh\eg_,,d¢f/ rentabilité, - ‘soucis auxquels
s'attachént celui d'universalité. ’

La “perspective mondiale, fci bien; ancréelﬁqns UAe
pensée prov1nc1ale llngulsthue,- utilise. des argumentations
dlfférentes Lui est . 11é le projet'de société ouverte
identifié par, la méthode des correspondances. A celui-ci
s’ aJOutent les dlmen51ons sulvantes. cellg de la recherche
-ou du refus de 1l'ordre, les modéles é'ouverturé.et de
participation s'associantrd'une référence 3 1la loi, au
contr8le; celle de. la défense ou du rejet de la solidarité
par rapport a 1'individualisme, du public par rapport au
privé, touchant cette autre dimension 'de“la vie collective
gu'est 1'économique pour. former un  véritable projet
socialiste.

Le fgcteur VIiI réunit sur un pble les espaces propres a3
la pensée nationale,* 1la rue, le pays, la province,*®
auxquéls se greffe wune nouvelle famille d'arguments:
essentiellement des arguments relatifs aux valeurs morales
devant &tre défendues, dont la teneur est- assez peu
différente des arguments quasi—feligieux utilisés & la
faveur de ié pensée érobinciéle linguistigue; des arguments

d'ordre politique aussi, en particulier ceux gui débattent

du rassemblement opposé 3 1'individualisme politigque, celui

*°® Rappelons que si 1l'espace de la province peut faire
partie du systeme d'espaces national, il y joue toutefois
un rbéle accessoire. ' . -
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»du contréle, dont le premier a déjd été 1ié au systdme
national au niveau du troisiéme facteur. Ainsi la pensée
nationale s'assortit - aussi de référéﬁces ‘a 1‘ordr;t & un

ordre moralisateur.

-

Sur le pdle opposé, -les arguments 4 caractére
économique gui, sauf celui qui a trait au débat autour de 1la
croissance, n'appartiennent plus au discours qu'alimentent

les espaces nationaux; une prise de position face A

1"homogénéité, culturelle gui en aucun cas d'ailleurs n'a été’

associée & la pensée nationale.

Les derniers . facteurs associent a2 cette pensée
nationalé ainsli gu'aux autres systémes de pensée quelQués
arguments supplémentaires: le facteur VIII lie aux espaces
participant & la pensée provinciale linguistique ces
argumentations économigues sur le droit au travail, sur la
fonctionnalité.

Le neuviéme facteur associe aux références au systéme
national 1les débats sur l'entraide économique;, sur la
justice sociale. . Les positions défendues daps ces débats
s'appuient sur 1l'une ou 1l'autre des valeurs opposées que
sont la matérialité et la spiritualité et prennent ainsi un
sens quasi-mystique. i
Le onziéme et dgrniér facteur failt ressortir & nouveau

le lien entre le systéme international et certains arguments

économiques de méme que l'utilisation dans le discours



~i

TAELEAU 30 o

ANALYSE EN COMPOSANTES PRINCIPALES

” .
GROUPES DE LETTRES/NIVEAUX SPATIAUX ET ARGUMENTS NOX SPATIAUX

LES FTACTEURS

Facteur I
Le systéme lecal

Projet politigue

Projet de sociiti organiouc

Projet de sociiété technocratique

Facteur II
Le systéme provincial iingulstigue

Proiet de riaporopriation de soi

am——e Lt systeéme nom local

@—2e LC systime natfonal

Proier individualistesr -

Projet de réappropriation ccllcctivcd Consommateur/producteur

Culture/nature
Science/expérience

Facteur III

Projet d'uhe société ouverte:

Etat/citoven
Homoginéitd/diversits
Valeurs morales

Facteur VI

La perspective continentale

Projet de socicte mercantile:

Fonctlonnalité/usage
Rentabilitié/usage
Différenciation/justice sociale

Liberté/controle
Société de masse/cormunaute

Le svstime national

Prodct individualiste ] -

Fonetionnalitd /usape
Efficaciti/usape
Croissance/non croissance

Le systéme Brovincial linpulstique,

+—» Lo.perspective mondiale

- Proict socialiste:

Controle/libertd
Partage/individualisme

Proier d'une socictlé ouverte



~suite-

Facteur VII

Projet {conomiste:

Le systime national

Projet de restauration de 1'ordre:

Rentabiliti /usage
Fonctionnalite/usage

Projer ¢'affirmation culgurelle

Facteur VIII

Le systéme previneial linguistique

Projet Cconomiste:

Fonctionnalité/usage”
Lol ¢eonomique/droit au travail

Facteur IX
Le sysieme national

Projet de renouveau mystique:

Partage/individualisme
Justice soclale/différenciation soc.
Vie intéricure/matérialisme

Fadteur XI.
Le systémc'interna:ionalft

Projet de soellt{ technocratique:

Automation/homme
Loi Ccomomique/droit au travail
Croissance/non ¢roissance

Rassemblezent/individualisme
Controle/liberts
Engapement/ambicion
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alimenté par la pensée internationale de cet argument

relatif a la technologie et 3 ses effets sur 1'homme.

Que conclure & la suite de cet exposé des résultats des
analyses factorielles? Nous - pourrions d'abord faire
ressortir qu'a chacun des systémes d'espaces se greffent des
argumentations qui reldvent non pas d'un seul projet guant &
la_vie collective mais de plusieurs projets parfois fort
"éloignés l'un de l'autre. La figureh19, gui reprend lés'
principaux projeté associés 3 chacun de ces systémes, fait
ressortir par exemple qu'aux références aux éspaces
participant au systéme national, s'attachent la défense ou
le rejet de projets aussi divers que: un  projet
individualiste, un projet de société mercantile, un projet
de restauration de l'ordre, un projet de renouveau mystigue.
Cet exemple suggére la fluidité de 1l'expérience de 1l'espace
qui, plutdt que de s'exprimer dans des projets globaux bien
structurés, s'attache plus souvent des modéles partiels de
vie collective. La référence 3 1'un ou 1l'autre de ces
modéles est étroiteﬁent llée aux aspects partlculzers du
sens de_ l espace ‘que-1l'on veut mettre en perspective.

Cet exemple nous raméne cependant & la globalité de 1la
éignificatiqn. Les projets différents se complétent en
effet pour donner, & partir d'une expérience globale du
milieu, dans tgutes_seé dimenéion#,' une orientation assez
coﬂérente au devenir de la société dans i‘espace.

o
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Dans cette conclusion, il nous fayt également insister
‘sur la nécessité de recourir a une analyée de contenu qui.va
au-dela du dénombrement des argumentations associées .aux
différentes pensées sur 1l'espace. Comme aux  étapes
précédents, et peut-étre plus encore 1ici, un retour aux
lettres elles-mémes, et dans ce c¢as aux arguments
précisément invoqués; - sgmble en effet une condition
essentielle & une mise en forme, des. projets &e scciété
qu'imﬁlique la significatioﬁ, donnée aux espaces gque

privilégie le discours.

6.3 'SYSTEMES D'ESPACES ET MODELES DE VIE COLLECTIVE
6.3.1 |

Espace local, société organique et action
guotidienne .

L'espace local est associé d'abord eﬁ avant tout.-a la
défense du projet d'une vie collective organiguement
intégrée dans la‘communauté: rationalisation des dépenses,
communauté (fémillé—équipe—échange), justice sociale,
respect dg’l'au;re sont parmi les arguments qui ont le plus
de force au sein des lettrés 'appartenant ‘aux groupes
représentatifs d'une appréhension des espaces locaux.

“Beauport, une ville ol reégnent l'entente et
1'harmonie depuis la fusion? Faux!..

Pour la saison de baseball 1980, 1la ville a
divisé son territoire en 3 secteurs: l'est, le
centre et l'ouest. Dans chague secteur, il existe
des égquipes de calibre "a" et de calibre “b”. Une
cédule de parties entre les équipes des
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différentes catégorles de chaque classe a été mise
sur pied. Mais voilad que le secteur ouest, mené
par une -petite clique & l'esprit étroit, décide de
se retirer et de vouloir demeurer seul privant
ainsi les jeunes du plaisir et de la sensation de
pouvoir compétitionner avec d'autres équipes...”
(lettre 29) -

C'est 1ici gu'on insiste aussi sur la nécessité de
1'équilibre avec la nature, ‘qu'on reconnalt la créativité
comme’ gage d'accomplissement de la personne.

L'espace local prend & la fois son sens au travers
d'une  argumentation rejetant le modéle de société
automatisée. Il est assez évident que justice sociale et
rentabilité non économique, qu‘afrét de la croissance et
défense de 4d'humain se rejoignent dans la quotidienneté.

“...La nature semblait avoir cette déplorable

propension a laguelle on remédie mailntenant

énergiguement et sans sensiblerie de s'établir

sans discernement” en des endroits gui reviennent

si manifestement de droit & 1'homme. Jugez plutét

de l'irresponsabilité d'un arbre qui choisit pour

croftre l'intersection du boulevard Langelier et

. Saint-Joseph! Faut pas pousser...” (lettre 98)
Si bien que’'la majorité des positions identifiées quant a
- 1Tautomation se conforment de prés aux _ghoik_exprimés plus

haut. De méme les reconnaissances d'une ‘rentabilité qui

n'est pas économiqgue, du droit au travail, s'insérent dans

le méme projet.

Il semble que cette aspiration 3 une société organique

ne puisse cependant pas -se rattacher a Qn seul modéle de
foncpionnement:de‘lféconomie: ‘certains locuteurs défendent
au contféire les principes de rationalité é&conomigue,- de
rentabilité et légitimisent le brofit. ~ Ce qui peut sembler

contradictoire ne l'est cependant pas tout & fait: si

g
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1'espace local appelle essentiellement un projet d'un milieu
. de vie communautaire, - il ne suscite pas automatiguement un
refus total des valeurs telles gue la propriété, 1le profit,
l'individualisme, valeurs quil sont partie intégrante d'un
modéle privilégiant 1le libéralisme économigque. Dans ce
cadre, une évolution ‘vers une société organigue qui se
terait de pair aveb un libéralisme économique peut avoir un
sens et ne saurait étonner. o - .
“.o.Cette année, comme par les années passées, on
presse le'citron de plus en plus. A ce compte-l3,
les citoyens de Québec détiennent le championnat
des surtaxés par rapport a ceux des autres
prov:mce‘ - ' .
.Lors de la présentation du budget, le maire
s est plaint de se retrouver dans un contexte ol
11 n'a plus de marge de mahoeuvre... Si le maire
n'a plus de marge de manoeuvre, comment se fait-il
"gu'il trouve les fonds nécessaires 'd ses projets
de béton? Par exemple, le centre récréatif -pour la.
haute ville et d'autres frisant $15 millions...”
(lettre 81)
Il reste que le lien entre les deux projets est tépu et que
. | . .
ces locuteurs gul ont fol dans les lois de l'économie font
rardment appel eux-mémes au projet de société organigque. Ils
s'en éloignent pour défendre aw. contraire pour 1l'espace
local wun projet qui rejoipt celui qu'ils privilégient a
1"échelle non locale, celui d'une société mercantile.
Les défenseurs de la société organique privilégierit les

démarches qui se déploient 3 méme la vie quotidienne, autour
de problémes immédiats. S'ils partagent par exemple une

. volonté commune de justice sociale, cette justice ne passe
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pas.'pourleux par une action ‘plus globale qui porterait sur
les fondements économiqﬁes de la société. I1ls veulent agir
dans\ia vie quotidienne étiils s'appuient sur qpx-ﬁémes, sur
}és leurs. Ce qui n'exclut pas toutefois 1'apport des.
expeftsf en effet on ne fait pas de choix nets entre fes
deux p8les de l‘arguméntation scientifique: si on affirme
que la sensibilité et la réverie doivent prendre le pas sur
la mesure, on croit 3 la fois aux vertus de l'objectivité,
de la science, et du-savoir. :

L'orientation que l;on weut'donner a la vie politique
n'est  pas plus claire: pour plusieurs, le droit reste
meilleur garant de l'équité au-sein de la société, ce qui se
congoit aisément lorsqu'on réalise que le ﬁgojet é'une
société ‘organigue n'est pas par eséence de nafu:e pélitique.
D'autres, au contraire, déqugent l'instancé politique et
reconnaissent son r&le pour une vie sociaie”harmonieuse.:

"...Nos Québécois sont apathiques: ils ne daignent

méme pas, pour une majorité, se rendre voter aux

élections ¥ municipales; ils ont donc les
administrateurs qu'ils méritent. Allons-nous donc
remédier A cet état de chose, en novembre

prochain?..” (lettre 75)
iis,qpnﬁ ceux qui disent leur foi dans la démocratie, dans
le réle du citoyen, dans son droit é_l'informatioh; certains
vonf‘ plﬁs loin et font appel a ié lutte politique, au
“verdict popul§ife. D'autres au contraire privilégient une
pratique politique différthé et défendent 1'Etat et son -
pouvoir{ sa centralisation. Si en général on défend le

rassemblement, = le regroupement & la faveur de causes
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communes, on rejette cependant le parti politique au niveau

local.

Les positions‘ sont ici contradictoires et a l'espace
local ne correspond pas un projet d'action politique bien
défini. .L'action est gquotidienne.®® Elle s'élabore dans le
tissu des relations journal%éres; ellé prend forme dans des
-engagements guotidiens en vue d'objectifs précis. Elle
s'enracine dans la rue, dans le quartier, 13 ol les gens

vivent.

6.3.2,

~ Espace non local, proﬁet culturel et action
événementielle -

©On ne vit et on ne définit pas_l'espace non local de la méqg
-faéon. Et surtout le projet de société qui tenté de donner
cohérence & ce qu'on a appréhendé comme un déuxiéme systéme
d'espaces ‘autonome est’ fort différent de celui gu'on- a
rattaché au éfemier‘ sgsféme d'espaces. Les espaces non
locaux - sont les liéukd, d'actualisation de projets gqui
hdébo;dent ‘le cercle ‘ihfime des problémes immédiats: ils
prennent leuf sens dans uh projet qui concerne 1'ensemble de
-~ la collectivité dans ébn évolution sociale et surtout

_ culturel1e.

L

** Nous devons a J. ' Grandmaison 1l'identification d'une' -’
action qui se déploie 3 méme la vie quotidienne et gqui se
distingue de 1l'action ssociale, politique ou culturelle:
(1970, pp. 104 et suiv.) .
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L'espace non local est associé essentiellement a la
poursuite d'un projet d'affirmation culturelle. Celui-ci
apparaft en effet au centre.des ﬁotivations exprimées dans
une majorité des lettres témoignant d'une intériorisation
des espaces des niveaux supérieurs. Les principes sur
lesquels se construit ce prbjet culturel ;ont toutefois
ambigus. Les principes d'accueil, d'ouverture 3
l'originalité, & 1la diversité, cohabitent avec celui du
nationalisme, de la fermeture. Les Québécois aéfendent les
différences culturelles et & la fois les refusent chez eux.
Cette ambiguité est bien manifeste dans cette lettre.

“...Je trouve 1inconcevable gue l'organisatfon du

festival ait consacré plus de la moitié de son

budget pour faire venir des artistes de pays
étrangers quand une foule d'artistes d'ici
chément. Les Québécois ont-ils “besoin d'étre
stimulés par les “autres™ pour valoriser leur

langue et leur culture?..” (lettre 3) g

Cette motivation culturelle appelle une prise de
position face 3 la société mercantile. Pour les membres de
la collectivité-québécoise, la libération cu}turelle passe
- pour une bonne part par un projet égalitaire: entraide et
recherche:de 1'équité. plutst qu'indiviﬁualisme.économique,
rentabilité sociale, ” droit au ftravail; ~justice sociale et
promotion des classes populaires. Mais ceux-ci défendent a
la fois 1la raff&nalité économique, 1l'efficacité pour que
l'effort consenti -"on paye”- ait les résultats attendus.

Et l'acceptation des déterminismes écodomiques-sous—tend la

recherche de 1'égalité.
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Dans cet effort d'affirmation culturelle, les locuteurs

privilégient ces instruments de promotion collective que

sont 1'éducation, le respect des convenances. Certains

"yoient méme ici 1'occasion de défendre un certain élitisme,

légitimisant le prestige, illuStrant que les voies soséﬁles
= '
=,

d'un tel projet sont variées. ~

“...Au Grand ThéStre on n'a méme égs le souci de
se présenter convenablement- vétu. Peut-&tre que
c'est une chose acceptée au- Québec, mais je vous
assure gue je n'al pas é&té témoin de pareille
circonstance & la sortie de 1'Opéra de Paris...
Nos salles de spectacle sont sQrement fréguentées
par des dignitaires &8 1l'occasion, nous aurions
avantage 4 préserver une image réflétant notre

sagoir—vivre dans la Vieille Capitale...” (lettre
10

On retrouve dans plusieurs discours des références a
différentes valeurs morales: il s'agit moins de l'honnéteté
reguise pour l'action quotidienne au .niveau des espaces

’

locaux qﬁe de l'effort, du ’devqir; on invoﬁue aussi les
vertus de la tolérance, de l'appréciation, de ia gratiﬁude.
Ce projet culturel a aussi un.}mpact sur le modéle
politigue qu'on est amené & défendre. Ainsi devant les
défis gui 1lui sont 1liés, certains préconisent un projet
politigue précis: ils sont en faveur d'une remise en
guestion des formes.de la vie politique, de 1la participation
au pProcessus politique, etc., ajoutant ainsi une dimensipa
nouvelle & la société gu'ils construiraient autour des

espaces non locaux.
“...Février serait bien morre pour les “money
makers” s'i1ls n'avaient pas récupéré le Carnaval
‘voila 27 ans. La roue n'en tourne que mieux.
Toutefois, l'originalité y perd: toujours le méme
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vieux “show”. C'est sans doute ce conservatisme
ul poussa les organisateurs de la Reldche a
courter - le spectacle du groupe Carnivore. Le
systéme n'aime pas qu'on lui dise ses 4 vérités.
Quand Carnivore touche ses cordes sensibles... le
systéme censure...” (lettre 1)

Il semble plus réaliste toutefois de comprendre ce projet
politigue attaché au non local comme un élargissement, comme
un prolongement des démarches sociales ou culturelles
jusgu'aux dimensions politiques des problémes soulevés.

Prenons l'exemple de cette autre lettre, qui adresse un
certain nombre de questions au Carnaval. *
“... Il est bon de s'interroger a savoir si le
.Carnaval est toujours une féte populaire -pour la
majorité, ou s'il s'est pas plutdt une
“réjouissance commerciale” profitant a une
minorité? Le Carnaval répond-il aux attentes de la
communauté locale?.. Quant & savoir. si le ‘journal
doit T“couvrir” le Carnaval de Québec, pour ma
part, je favoriserais une réponse négative. A quoi
bon consacrer de précieuses lignes, vouées 2
1'information, ~ & une répétition indue des

événements déteints des années antérieures...”
(lettre 19)

C'est pour servit 1l'action sociale qu'on y fait appel &
l'arguménf.du-droit a8 1'information.

La., QPtivation politique, si eiie apparait dans de
nombreux d}scours, n'a gu'un réle secondaire au niveau du
sens gque l'on confére aux espaces les plus élevés dans la
hiérarchie. On y agit en fonction des événements,
provisoirement. Et c'est probablement cééte prédilection

our une action événementielle®? ul expligue certaines
P piig :

*? Nous empruntons a nouveau a Jacgues Grandmaison qui a
-reconnu, en plus des modes majeurs d'action nommés plus
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contradictions que 1l'on peut relever au sein de
1'argumentation poiitique._ Les mémes locuteurs ont par
exemple foi dans le pouvoir, et dans la nécessité de. donner”

accés 3 '1'information (lettreﬂi); dans 1'Etat et dans la

- lutte contre le pouvoir (lettre a). Le contenu politigue du

projet culturel est flou. Et s'il y a une volonté partagée

"de libération qui s'articule autour du sens donné 3 l'espace

non local, des voies communes pour y parvenir restent a

définir. ) - . »
r . . T .
6.3.3 O e

.-

Espace provincihl’linguistihﬁe,‘réappropriation
collective et action politigue ’

Le projet d'affirmation culturelle semble beéucoup mieux
articulé chez ceux qui affichenF une intériorisation de
1'espace provincial linguistigue; en effet, les lettres des
groupes  qui en sont particuliérement réérésentatifs
expriment une prise de positioh ‘beaucoup plus nette facé”au
mercantilisme; et surtout ils " font. appel 3. une aéﬁion

politique bien définie.

-~ E

Les espaces propres au systéme provincial linguistique’
appellent des arguments en fdveur d'une reconnaissance

culturelle, arguments gu'on a déja associés au systéme plus

haut, 5 modes d'action mineurs: action instrumentale,
action fonctionnelle, . action événementielle, action
mobilisatrice et action directrice (1870, pp. 114 et
suiv.) ' o ) '

Ay
J
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général du " non _local. Le réle de 1la culture y est
clairement défendu. Et au sein de ce projet culturel, 1la
dimension T“anti-économigue™ a une' place importaﬁte._ On
observe én effet une prépondérance trés nette des arguments,
-en faveur d'un abandon des déterminismes économiques, au

profit de ceux de gualité de -vie, de droit au travail. On

défend les vertus de 1l'entraide, de 1'équité. Méme "la .

- volonté d'une rationalisation des dépenses disparafit
complétement et ce sont les arguments en faveur du progrés
gui la remplacent.

“...I1 semble qgu'on pulsse en douter car ces

messieurs fonctlonnaires de la.culture sabrent &

‘grards coups dans les budgets des arts & Québec.

L'Etat assume-t-il vraiment son r8le social et

culturel dans ce dossier ou %1 n'est préoccupé Qque

par les gros sous?  Assisterons-nous & la mort de

l'opéra a Québec?..” (lettre 9)

Si, pour atteindre ce progreés, on ne peut
définitivement pas s'appuyer sur l'automation, on ne rejette
pas d'emblée la société technocratique: si plusieurs n'ont
plus foi dans 1l'esprit qui anime la science et défendent
plutdt pour l'espace provincial des projets qui se fondent
sur 1la sensibilité, d'autres -croient toujours dans
l'objectivité, dans la mesure, dans l'expertise. Le discours
portant sur les interventions au niveau du quartier
-discours gqu'on a analysé au chapitre précédent -en est bien
manifeste d'ailleurs.

On défend toujours les vertus de l'éducation, voire de

1'élitisme, si bien gque c'est dans leurs points de vue de

nature politigue qué les locuteurs qui partagent une pensée
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provinciale 1inguistique différent le plus: ils défendent
avec la  méme vigueur la démocratie, la critiqué, le
militantisme mesquin. Ils ont 1le souci d'une information
démocratisée. Mais ils expriment a la fois une nouvelle
conscience politique: leur conception positive de 1'Etat les
aménera 3 rejeter les critiques sans fondements, la lutte

qui n'est pas constructive; elle les conduira aussi &

rechercher le contréle, la réglementation.
Certaines contradictions apparaissent cependant comme
le prouve cette lettre ol arquments de liberté et d'ordre,

du droit de la personne et de celui de 1la majorité

cohabitent:

“...L'exigence de poser un détecteur de fumée dans
tous les foyers de Québec, sans l'assentiment de
la population, est un acte arbitraire condamnable.
Que monsieur Pelletier, s'il connait encore le mot
démocratie, organise un référendum sur le sujet,
il saura gque la majorité des citoyens rejettera
son systéme, ‘parce qu'il est inopportun et
entrainera de l'anarchie et des excés dans son
application...”™ (lettre 51 -signe a dans le
tableau 33)

Mais les contradictions sont ici moins nombreuses 'gue pour
les autres systémes d'espaces et elles ne mettent pas en

doﬁte la force du projet politiqﬁe lié au désir de

réappropriation collective.

Ce projet politique au service de 1la collectivité

appelle certains choix moraux: 1'honnéteté bien sOr,
l'effort, le dévouement, mais aussi. une certaine vie
intérieure voire méme religieuse. L'action pour

l'affirmation des Québécois s'inscrit,” on 1l'a vu, dans un
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engagement collectif mais aussi personnel, Un seul locuteur
semble pr&t & choisir plutdt pour la collectivité, en
faisant intervenir 1le principe d&'un certain rejet des
contraintes, une évolution vers ce qu'on pourrait nommer 1la
civilisation du bonheur.

“...Stoigue, dttendant que la lumiére revienne par

la gréce de quelgue apprenti-sorcier

hydroélectrlcien, le. citoyen mal  éclairé du

guartier Montcalm n'a guére d'autre ressource gue

de penser aux nymphes et aux ‘satires gqui peuplent

les aires vertes et les sous~bois de ces plaines

dont on lui envie & toutes heures la proxlmlté..."

(lettre 43) -
I1 se rapproche déja du projet gu'ont formulé d'autres
locuteurs au gré des argumentations gu'ils utilisent pour
alimenter leur discours sur l'espace national.

Avant d'y passer, mentionnons gqu'il vy avait si peu de
différences dans les arguments utilisés par les locuteurs

partageant une perspective mondiale et les autres gque nous

‘ne les avons pas considérés a part.

6.3.4

Espace national, fenctionnalisme et action
mobilisatrice

Les locuteurs qui affichent une intériorisation de 1l'espace
national sont des pragmatique%; 1ls associent aux lieux qui
lui sont propres un modéle ol les préoccupations d'ordre

pratique sont prédominantes.
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Les arguments économigues les plus couramment utilisés

se raménent en effet présqu'excfusivement 4 des prises de

position’ pour de meilleurs services pour ceux qui les .

défrayent, pour une rationalisation des dépenses. Les

locuteurs y évaluent les choix dans la ‘perspective des

réponses qu'ils apportent & des besoins mesurables ou’

7/

chiffrables.

"...Lors de la premiére séance de consultation,
j'al émis l'opinion suivante: la base de plein air
est un projet de trop grande envergure pour nos
besoins et beaucoup trop colQteux pour les citoyens
de Saite-Foy seuls...” (lettre 115)

VL‘efficacité,.: le” fonctionnalisme sont . les principes sur
lesquels ils s'appuient. Certains ' discours expriment un
point de vue plus socialiste et si l'efficacité.s'y impose
encore, elle s'associe cette -fois a2 une volonté
d'universalité: droit aux services publics, partage, équité.
Il ne faut pas se méprendre toupeﬁois:sur le ‘projet gqu'on
défend ici. Car souvent il ‘nd s'agit viaiment pas de celui
d'une société égalitaire mais plutét d'une volonté déguisée
de participer aussi aux bienfaits de la société de
consommation. |

“...Car ce n'est pas en réduisant les services
gu'on augmentera la qualité, ou encore, ~ en
installant des abribus, ou encore en changeant les
numéros des autobus. . C'est en donnant un bon
service @ tous les Jjours de la semaine, a8 bon
prix, pour toutes les couches sociales, et non
seulement pour les travailleurs, la cible que vous
visez, :

Moi je suis pour le transport en commun, car
je n'al que l'argent pour payer ce transport...”
{lettre 92}.

FEy
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Les arguments d'ordre sdéial en font foi: la conscience
sociale n'est pas 1ici trés forte. Elle ‘s'alimente dans 1la
seule défense de la famille, de l'esprit d'équipe,' éé
l'originalité; Si bien gque les arguments en faveur de
changements profonds de la structure économique ou sociale -
sont inexistants et on en reste au projet d'une société qui

puisse répondre adéguatement aux besoins de ses membres.

Si, dans le cadre de ce projet, on ne va pas Jusqu'a
fa@oriser le machinisme -méme gu'au contraire on invogue les
bienfaics de la nature-—, on croit tout de méme dans la
cognaissance, dans 1la logique. Et ce qui se dégage des
arguments défendus ici par les locuteurs c'est le projet
d’un espace d'usage dont le contr8le et le dé&eloppement
appdrtiennent somme toute aux technocrates.

on n'associera pas 1ici technocratie et pouvoir. En
effet,_les locuteurs qui .partagent une pensée nationale sont
en proportion beaucoup plus nombreux & suggérer une
mobilisation des citoyens a la chose publique, leur
regroupement, leur.pafticipation. Ils cherchent a insta;rer
des. mécanismes susceptibles de favoriser cette
participation, . tels 1la diffusion de l'information. Il ne
faut pas s'illusionner toutefois sur ce projet politique.
Nombre de locuteurs se font fort d'évoquer l'accord de la
majorité pour déféndre leur position en faveur de la société

fonctionnaliste. Et surtout ils font appel au politique
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t'pour défendre leurs intér&ts immédiats et leur action ne se
poursuit généralement pas dans une mobilisation au _sein de
partisApolitiques gul eux détiennent une philosophie souvent
plus globale de 1'évolution collective. L'arqument en faveur
du politigue, invogué 3 plusieurs reprise, ne doit pas nous
détromper: l'action mobilisatrice est <celle d'une
collectivité 4 la recherche d'une sécurité alors ﬁu'ellé
. doit faire face & des problémes spécifiques, quotidiens,

locaux.

6.3.5

Espace international, développement et action
fonctionnelle

La société gue l'on veut construire autour de 1'espace
international se définit beaucoup moins par le biais de sa
culture ou de sa fonctionnalité que par celui de la maitrise
de son économie. En effet, les locuteurs se référant au
e
systémé international -adhérent dans l'ensemble 3@ un
mouvement en faveur d'une libération liée au développement
économique. 1Ils défendent les impératifs de la rationalité
économigue, de 1la rentabilité, de la fonctionnalité, de
1'efficacité. Ils croient au réle de la science, du désir de

rationnalité qui l'anime.

“...Bncore gque Ville Vaniler soit la banlieue
éloignée du centre-ville, je comprendrais...  ce
qui est loin d'étre le cas! . Lorsque vos clients
connaissent le service de 1'agglomération
montréalaise, Jje vous assure que l'on trouve que
le service guébécois est trés et méme trop
rétrograde... .

Q
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J'anticipe que vous ne laisserez pas le
présente sans analyse approfondie de la
situation...” (lettre 72) ' )

A l'intérieur de ce mouvement, certains se radicalisent
cependant et défendent & la fois " un progrés social. Ce
faisant, 1ils énoncent des objectifs . qui @énotent leur sens
plus aigu du bien commun: promotion des seryices publics,
rejet du profit, -de' la société de consommation, pour

atteindre un certain niveau de justice sociale.
“...Est-ce & dire, monsieur le maire, gue pour
Yk résider dans votre municipalité, il faille avoir
es moyens de se procurer une automobile? Et méme
a, a la limite, comment pensez-vous gue nos
enfants se déplaceront, que nos personnes fgées se
dépaceront? Monsieur, le transport public, ce
n'est pas un luxe, c'est un droit...” (lettre 60)

Dans le méme esprit, ils ne permettent pas a la maéhine'de
pregdre le pas sur~la vie.

) Car le projet ée développement économigue en appelle un -
second qui peut lui’ sembler antinomique: celui de 1la
sauvegarde. de l'équilibre homme/nature. L'argument
écologique-éccupe en effet ici une pléce plus importante gue
dans les discours propres aux autres éystémes; l'aréhment
d'intimité le renforce.

v Si certains locuteurs font intervenir au sein de leurs
discours la '~ dimersion culturelle de la libératipn
éollective, ;a pensée internationale n'eét pas vraiment
.représentative d'un projet culturel bien éta?é: par exemple

~ l'argumentation homogénéité/diversité culturelle se réduit
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Arguments et espace international
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presqu'exclusivement 3 des interventions en faveur de
l'accueil, contre le racisme, le développement économique

s'appuyant sur ‘l'harmonie dans la -~ diversité, sur

v

1l'ouverture.

Dans la-'poursuite de leurs efforts de maftrise de
‘l'économie, de sauvegérde de la ﬁature, les locuteurs
‘_discutent d'un  cadre politique qui permette de tels '’
contréles: un  Etat fort, une légfslation efficace -sans
aller jusqu'd la censure.cependant- la responsabilité envers
l'inférét.éénéral; mais a8 la fois, dans l'esprit d'une mise
en oeuvre plus rationnelle des ressources humaines, la
commuﬁication, le regréupément -sans aller jusgu'au
syndicalisme-, le parti . dans la vie politigue, | la
participation des citoyens, le débat public.
" "...Bt vous, payeurs de taxes, pouvez-ﬁoﬁs me dire
si vous &tes préts & perdre, peut-8tre, dix -
dollars par semaine pour cela. Mettons fin au

gaspillage; faisons entendre nos voix auprés de
1'autorité.” (lettre 128)

Dans ce cadre, on ne peut se surpréndre de ce que le
projet .- de développement économique s'inscrive moins
explicitement dans des choix moraux tels ceux liés‘au projet
d'affirmation culturelle. Les locuteurs font moins appel en
proportion aux vertus d'honnéteté, & celles du sens du
devoir ou de l'efforé. La démarche‘comporteréit une moins
grosse part dﬂengagemeqf pefsonnel, si ce n'est dans la

tolérance, l'appréciation. Rappelons que l'international
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prend son sens autour d'un projet .s'appuyant sur, une

utilisation maximale des ressources humaines.

Selog,Que 1'on adopte l'une ou l'autre des perspectives
continentale ou'mondiaie, nous avons pu noter guelgues
différences au niveau des arguments utilisés pour présenter

le projet: les quelques lettres représentatives d'une

ouverture mondiale (les groupes 3 et 14 ne contiennent

ensemble 'que cing lettres) permettent- de suggérer gue

celle-ci appelle un modéle de développement plus global:

- les retombées du développement économigue s'adressent a

toute la population; et surtout il s'intégre dans un projet
politique bien explicite.»

Au contraire, ceux qui adoptent une perspective
continentale (et dont les discours font partie notamment des
groupes 1,2 et. 8) versent plus dans 1'économisme., Ce qui
peut retenir notgé attention aussi, c'est le réle reconnu

ici a 1'élite, aux technocrates.



Chapitre 7

LES IDEOLOGIES SPATIALES: FORMALISATION ET
. PORTEE

Les analyses gue nous avons faites du Courrier des lecteurs
du quotidien Le Soleil nous ont menés ° des espaces
signifiants 3 leur caractérisation et aux arguments.quant a
l'é:ganisatidn de la wvie collective qui leur sont greffés.
Ces différents plans que nous _avons privilégiés tour a tour
sont les troiscfaces d'une méme réalité: celle de 1la

relation idéologigue qui lie l'homme & son espacé. C'est ce

Gue nous nous attacherons a illustrer dans la premiére

partie de ce chapitre: Y serons mises en forme les
principales représentations de 1'espace identifiées a la
suite des différentes analyses, ce qui fera ressortir leur

articulation dans des idéologies autonomes.
Dans la deuxiéme partie du chapitre, ces idéologies

spatiales seront analysées 3 la lumiére des travaux des

. -

'séographes guil se sont intéressés sinon 3 1'i1déologie, du

. , . ' [N
moIns aux représentations de 1'espace. Elles seront aussi
lscutées en rapport avec les contributions 1les plus

4 -

uantes concernant les relations qui unissent les

T2

luébécolis & leur espace.

- 327 - i
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7.1  LES IDEOLOGIES SPATIALES DES URBAINS DE QUEBEC

L'identification du contenu spatial .3 1'intérieur des
lettres & 1'étude a révélé gue plutdt gue d'étre appréhendé
comme un tissu uni, l'gspaée est d'abord pergu comme un
"systéme d'éléments spatiaux, hiérarchiques pour la plupart.
L'espace prend en ‘effet son sens au travers de ‘lieux
spécifiques, lieux qu'on structure et polarise selon ses
proﬁres finalités et selon ses représentations de ce qui
fait leur individualité. -

Ainsi, cette intériorisation de . 1'espace en termes
d'espaces signifiants ne peut &tre séparée des caractéres
gu'on leur préte. Les lieux sont signifiants parce qu’'on
les définit par une géographie particulidre: ces caractéres
de leur fonction, de leur forme, “de leur contenu social les
confortent dans une identité qui est indissociabie du sens
dont 1ils sont chargés. Les 1liens qu'on a étéblis entre
espaces et caractérisations l'ont déja montré: les systémes
d'espaces prennent d'autant plus de force et de relief
qu'ils sont interprétés & la lumiére des caractérisations
semblables ou différentes attachées & leurs éléments
interdépendants.

De la méme fagon, 1'intériorisation de 1'espace
s'appuie sur les projets de société qu'on associe 3 1la’ trame
des lieux. En effet 1l'espace prend aussi son sens au
travers des modéles d'organisation collective gue l'on
privilégie pour ces lieux et les caractdres qui leur sont

attachés. La représentation de l'espace ne se batit pas sur
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ies seules conditions réelles d'existence telles qu'elles
s‘exbriment dans la caractérisation des lieux qui signifient
l'espace; elle s‘élabore, a paftir de i'expérience de. la
géographie des lieux, comme une vision du monde, comme une
définition globale de 1la relation avec ~ l'espace.
L'intériorisation de 1l'espace fait ainsi appel & des
jugehents de valeur, ' elle implique des attitudés, mais
surtout elle traduit des'choix de société. C'est ainsi
qu'aux systémes d'espaces sonk liés, on 1'a vu, des projets
assez bien définis quant & l'organisation de 1la vie
collective; -sont 1liés aussi des perspectives pérticuliéres
d'action.

Dés espaces & l'action, notre analyse nous a conduits
non seulement & identifier les représentations de 1'espace -
des lecteurs du Soleil, - mais aussi & reconnattre dans ces
représentations des manifestations de  leur relation
idéologique & l'espace. Espaces, caractéres et projets de
société forment en effet des ensembles cphérents et
organisés de représentations. 1Ils expliquent une situation,
celle de 1la société dans 1l'espace, ef proposent des -
orientations a l'action. Pour conclure cette analyse, nous
alloqs feconstruire maintenant ces idéologies spatiales a
partir de leurs composantes manifestes et surtout & partir

" des principales articulations entre ces composantes.,
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Nous proposerons cing types d'idéologies auxquelles
adheérent®les urbains de Québec. ce nombre “cing” n'a rien
de définitif. D'autres auraient pu .organiser autrement les
résultats des analyses précédentes et y voir l'expression
d'un nombre différent d4'idéologies spatiales. lComme on l'a
déja pressenti, celles-ci se subdivisent, se superposent, sé
confondént méme quelguefols si bien gu'il est difficilg d'en
faire ici une classification stricte. Rappeldns gue le but
. de notre thése n‘étaitvpas de faire-un relevé exhaustif ou
une typologie des 1idéologies spatiales des urbains de
Québec; il s'agit bbur nous de présenter un cadre théoriqﬁe
et méthodologique pour 1l'appréhension de la relation

idéologique & l'espace.

7.1.1
Une idéologie localiste

Une premiére idéologie manifeste au sein des discours
analysés est 1'idéologie localiste. "'Elle s'articule autour
des espac;s les plus petits de. la hiérarchie, de 1la
résidence au comté; 1le plus souvent 1l'espace y est vu en
termes de rues, de quartiers, ou de municipalités. Autant
d'espaces clos, considérés pour eux-mémes et non dans leurs
relations réciprogues. En effet, ces éléments spatiéux
prennent leur sens non pas dans leur caractérisation
topologique mais dans leurs caractérisations sociale et

fonctionnelle, dans la- définition . de leurs formes.

L'idéologie localiste voit l'éspace comme un amalgame de



3

- . 331
lieux pour vivre. Et glle l;intérioriéé Veh'autantf qu'il
prend sa détermination dans des quélités distinctes du point
de vue de 1l'usage, du point de vue d;;““hommes gui
l'utilisent, ou du point de vue du cadre formel.

Pour défendre une telle wvision de 1'espace, les
discours utilisent ces argumentations particuliéres: on
fait appel au projet é'une société organique, d'une société
qui prend appui sur la communauté. On gdéfend l'acfion gui
s'élabore dans le iissu des relations journaliéres, qui
prend forme dans des engagements gquotidiens en vue
d'objectifs précis, guil s'enracine dans la rue, dans le

guartier, la ol les gens vivent. .

Des espaces signifiants & leur caractére et aux
arguments qu'on leur greffe dans - le discours, la
.représentation gui alimente 1'idéologie reste la méme: celle

" d'un espace clos, espace communautaire, espace de vie.

7.1.2
Une 1idéologie universaliste

A cette premiére idéqiogie s'en oppose une seconde, gui
prend forme autour des espaces non locaux et pour laqueile
on n'a pu trouver de meilleur vocable que celui d'idéologie
universaliste. Cette idéoloéié"universaliste se construit
autour d'un espace gu'on se représente ouvert, espéce que
personnifient les agglomération, province, pays, continent

et monde. Elle se fonde sur la,perception d'un espace gqui

-~ .-
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est étendue, qui est organisé au travers d'un faisceau de
relations qui s'établissen£ entre ses éléments plus ou moins
vastes. Elle est appréhension d'un espace dans leguel tous

les lieux sont plus ou moins équivalengg et gque Molés (1972,
p. §) - a assez bien décrit en faisant appel au concept
“cartésien”. Vs

Cet espace, on ne l'habite pas; si on l'observe, si on
lui attache des propriétés quant & son usage et surtout
quant'é son contenu social, c'est pour mieux se situer quant
a lui, dans le temps et dans l'espace, . c'est pour mieux
l'organisér. Celui qui adhére 3 1'idéologie universaliste
voit les lieux de l'extérieur; il les appréhende comme les
espaces des groupeS en interaction, comme les espaces des
ethnies; il les pergbit-comme des assemblages de formes plus
ou moins complexes. “ .

C'est ainsi qu'on greffe & ces espaces un projet gui
déborde le cercle intime des problémes immédiats. On fait
appel dans les discours a ‘la poursuite d'un projet:
d'affirmation culturelle; et on priQilégie ces instruments
de promotion collective que sont 1'éducation, le respect des
convenances. C'est ainsi gu'on défend aussi une action qui
s'élaborera au fur et 3 mesure des événements. Car 1la
pensée universaliste est empreinte de cetie méme }ogique qui
caractérisera les ' autres idéologies identifiées: .. si

l'espace est. fait _des lieux appréhendés de lfextérieur;
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lieux qu'on aménage plus qu'on ne vit, notre.action sur cet
éspace sera coupée du quotidien, plus'abstraite; Mais si
1l'espace intériorisé par les tenants de 1'i1déologie est
aussi ouvert, le nouveau, 1'imprévisible, 1lui est. 1ié, et
l'action y sera moins globale qu'événementielle. Ainsi
1"idéologie universaliste impligque non 5eulement par- rapport
a 1'idéologie localiste une mutation d'échelle dans les
liens tissés entre la société et son espace, mais aussi de
nouvelles formes de relations avec cet espace, plus

anonymes, plus éphéméres.

Pour terminer avec ces deux idéologies opposéés, il
importe de faire ressortir gque si elles semblent
irréductibles, elle ne s'exclueﬁt pas péur autant 1l'une
I'autre. Plus d'un locuteur manifeste son adhésion & 1'une
comme & l'autre & l'intérieur de son discours. Les espaces
gu'ils privilégient, les caractéres gqu'il leurs prétent, les
arguments qu'ils utilisent sont  représentatifs de
l'intériorisation des éeux idéologies localiste et
universéliste; ep' ils se: servent de l'uhe ou de l'autre
selon les aspects particuliers du sens de l'espace qu'ils
veulent mettre en perspective. De plus,  ces idéologies
opposées font toutes . deux partie de ces autres pensées

d'espace gque sont les  idéologies de 1'identité, de

gt

1'intégration et .de 1la complémentarité. Chacune dJ'entre

-':-
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elles se partage en effet ces deux définitions de la fagon
de vivre i'espace: méme que l'on pourrait proposer que c¢'est
de leur équilibre différent que découlent ces idéologies

autonomes.

7.1.3 :
Une idéologie de 1l'identité

Ainsi 1'idéologie de 1'identité est manifestement trés
imprégnée d'une pensée localiste. Ce n'est pas qu'elle se
construise autour des seuls espaces locaux; en effet son
noyau spatial -le systéme provinéial linguistique- réunit’
des élémenfs appartenant aux systémes local et non local,
dont le guartier, la parcisse, 1la province, la communauté
linguistigue. C'est que, pour ces espaces, on fait éppel en
général 3 une autonomie plus grandé des espaces inférieurs
de la hiérarchie: l‘égglomération face & la province ou a

la communauté lihguistique, la province face & cette méme

‘communauté. C'est aussi que ces lieux au travers desquels

on appréhende ici l'espace sont véritablement pergus comme
ceux de la communauté, comme leurs milieux -de' vie:
gquartiers, agglomération existent par leurs résidents, leurs
usagers, par les rapports gqui se fissent entre eux et
l'espace; la province est aussi un espace de Qie.

| En méme temﬁs, l'idéolqgie de l'identité décoﬁle d'une
certaine pensée universaliste. En effet, lfaggldmération,'la
province, 1la communauté linguistique sont les espaces ae
l'ethnie, observés de l'extérieur. Ils sont les éléments

N
b
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d'une vaste étendue, reliés par une solidarité. L'espace de
1"identité a un temps: le guartier est lieu de la durée, il
est l'espace qui maintiengz au temps présent, les traditions
‘vivantes; 'l'aggloméragion est. le lieu qui puise dans le
passé leé voies de son évolution. |

$'ils s'appuient a la fois sur des points de wvue
localiste et universaliste, les.enants de 1'idéologie de
1'identité définissent -toutefoisAifespace en s'attachant 3
ses iimites ou & ses caractéres diétinctifs plus qu'a sa
continuité. Par exeégie, au niveau des formes dans 1l'espace,
ce sont leur différenciation. qui a pour eux un sens,
quoiqu'on’s'attache aussi a leur intégration. .On préfére le

.. ' - . o
patrimoine au moderne, plus universel, On recherche la

sécurité que confére l'espace clos.

Ceux qui défendent cette idéologie utilisent des
argumentétions qui donnent du poids 3 leur représentation de
1'espace gui est espace d'identité: la défense de \@
culture, par laquelle on vit, on échange, par laquelle on se
distingue et on acquiert son identité; le rejet de
1'économisme auguel ne peut se plier une société en quéte
d'affirmation de'soi; les réles politigues du peuple et de
1'Btat, deux arguments dontﬁil'utilisation' conjointe
s'ekplique a8 la lumiére des définitions du quértier et de la

province inhérentes & la défense d'un espace de 1'identité.

&
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7.1.4

Une idéologie de 1l'intégration - <

L'idéologie de l'intégration vient s'opposer sous plusieurs
aspects A cette idéologie de 1'identité. D'abord elle
s'articule autour 4&'un systéme d'espaces différent, systéme
qui-se compose d'espaces pour la plupart non locaux, et
gqu'on a noﬁmé le systéme international. Mais surtout elle
découle d'une définition de l'éspace beahcoup plus
universaliste, définition qui améne ceﬁ;.qui la partagent a
s;attécher moins aux caractéfés particuliefé deé lieux
qu'aux forces qui les uniformisent.
Ainsi., par exemple, 1'agglomération, qui est ici
espace\ le plus signifiant, est appréhendée essentiellemenﬁ
cofme uf espace d'échange: elle est lieu de l'activité
culturel e, lieu de la circulation.  Elle est é&tendue a
gérer, a orgahigef._Dans le temps. Et en fonction des autres
espaces avec lesquelies elle est en interrelation: le
continent, le monde dont elle est partie et dont elle subitl
forcément la polarisation.
Sinon homogéne, 1l'espace des différentes échelles est
ici intégré. Et cette intégration esﬁ mise.en relief par uﬁ
discours axé sur un développement q'on'atteindra au moyen

d'une utilisation plus rationnelle des ressources humaines.
- ‘
- . L

L'espace de l'intégration n'est pas dénué de toute

différenciation toutefois, Et c'est 1@ un des paradoxes-de
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cette idéologie que d'étre aussi manifestation d'une pensée
localiste: ainsi 1'agglomération gqui est tissu “u}bain,
étendue a gérer, prend_é la fois son sens au travers de
l'opposition de deux de ses éléments distincts, soient le
centre et ce gul ne l'est pas, la périphérie; et ces
éléments spatiaux se définissent par leur contenu social
différent, par leurs formes particuliéres. Ilél sont
appréhendés comme. des espaces de vie au sein d'une étendue

“gu'on parvient ainsi & intérioriser.

Une idéologie de la complémentarité

On peut reconstruire une cinguiéme idéologie & partir des
résultats de notre analyse du contenu des lettres adressées
au Scleil. Cettelidéologie, qui s'élabore autour du systéme
éue constituent les espaces du secteur, de la municipalité,
du comté, du pays, est celle de la- complémentarité. A
travers elle se manifestent avec une force-comparable 1'une

et 1'autre des pensées localiste et universaliste.’

L'idéoloé&e de ia complémentarité, au méme titre que
l'idéologie-de 1'intégration, se repfésente 1'espace comﬁe
une étendue uniforme, gu'il faut aménager, gérer. Cette
étendue & gérer, c'est plus précisément ici l‘eigace des

services publics, espace gul prend forme dans la

municipalité, la province ou le pays. . Ces lieux -  ne
. 5 .
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supportent pas, de ce point de vue des services, ni
différence dans la qualité, ni hétérogénéité. |

Mais, comme 1'idéologie de 1'identité, 1'idéologie de
la complémentarité se représente 3. la fois 1'espace comme
plusieurs espaces clos, dont les caractéres sociaux et
fonctionnels bien définis les distinguenf I'un de 1l'autre:
un espace résidentiel, le secteur, un espace poli£iéue, la
municipalité, un espace économique, le péys. D'ailleurs, les
relations qu'on pose entre ces espaces font ressortir gu'on
les appréhende beaﬁcoup plus comme des espaces distincts et

complémentaires que comme des espaces intégrés.

On peut donc circonscrire, & la jonction dé ces points
de vue localiste et universaliste, une idéologie autonome ol
l'espace est d'abord l'usage gu'on en fait. Cette
représentétidn appelle forcément une argumentation en faveur
d'une société fonctionnelle qui permet & tous ses membres
une méme jouissance de l'espace. L'espace y est appréhendé
aussi comme le lieu du pouvoirs celui des Canadiens, ou
Canadiens-frangais, -appel & l'identité-, celui des riches
et des propriétaires -appel & 1'intégration-, mais surtout
celui des technocrates -appel & 1'universalisme- ou de ceux
qui vivent dans 1l'espace -appel au localisme. | D'od un
discours gqui ﬁtilise des arguments en faveur d'une action

mobilisatrice.
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Au sein des discours gue nous avons analysés, espaces,
caractérisations et arguments se renforcent dans une logique
manifeste de la relation idéologigue '‘qui wunit 1’homme &
l'espace. Cette relation s'organisé'éutour d'une opposition
principale, celle du localisme et de i'universalisme; elle
s'exprime aussi sous trois autres formes, gui correspondent
a 1l'appréhension de 1'identité des espaces, de leur
intégration ou de leur complém;nfarité.

De l'une & l'autre, on observe une mutation dans les
échelles des .espaces signifiants, dans les caractéres qui
leur conférent ce sens et aussi une variation dans les
familles d'arguments wutilisés pour donner du poids a
1l'espace qu'on a choisi de privilégier. De l'une & 1l’'autre,
il y a_déplaceﬁent- sur le continuum qui lie ces deux

idéologies extrémes gque sont 1'idéologie 1localiste et
1'idéoclogie universaliste.
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7.2 LES IDEOLOGIES SPATIALES: LEUR PORTEE

Quelle est la portée de ces idéologiés spatial;s identifiées
@ l'intérieur du Courrier des lecteurs? Quel sens donner &
ces reconsﬁrucéions de la relation idéologique avec l'espace
auxguelles nous ont conduites les anaiyses de son contenu?
C‘ést ce & 'guoi nous allons nous employer A répond;e:dans
ces derniéres pages qui s'organiseront comme suit: d'abord,
aprés un retour aux travaux portant sur les rapports de
signification & l'espace et recensés aux premier et éécond
chapitres, nous discuterons les résultats de notrgrrecherche
de 1'idéoiogie en les reliant‘aux.ééographies gui ont ouvert
la voie 3 une telle an;lysé. Puis, nous poursuivrons & leur

_lumlere la réflexign amorcée au chapitre un sur la relation
4

1déologlque qui unit les Quebég?fs 4 leur espace.

N

Pour la géographie,

4
L'idéologie n'a pas été jusqu'ici absente des préoccupations .

des géographes. Plusieurs d'entre eux se sont en effet

penchés sqz\l'idéologie dans;;;; implications au niveau de
leur thue, par exemple a celui de leurs
conceptuallsatlons des problé;es soumis a leur
1nvestzgat10n. L' 1dé¢lgg}e n'est cependant pas 1la un
véritable objet géographlque ?bﬁ'TI"revieqt a quelques
chercheurs seulemen;&ﬁ avoir appréhendé l'idéologi; er tant
gu’'élément interprétatif, d'un paysage a définir ou a

comprendre. . _

e
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Si la proposition d'un systéme d'idées aﬁtonome guant

au fonctionnement de la société dans 1l'espace peut dans éé
cadre sembler audacieuse, il apparait cependant & 1la fin de
notre analyse gque la thése de 1'idéologie spatiale puisse
8tre défendue. Nos résultats viennent en effet illustrer
qu'il pé;t exister une approche des rapports homme/espace
qui parte de l'analyse des représenta;ionﬁ collectives de
l'espace: on peut non seulement les identifigr comme telles,
mais, par l'étudé de leur structure, en relever la teneur et
l"aytonomie. Si la plausibilité& d'une telle démarche semble
désormais acgquise, il importe maintenant de réfiéchi; sur
son utilité scientifique pour la géographie.

L'apport principal du concept de 1'idéologie spatiale
“serait & notre avis éé'dsux ordres: d'abord, il jette les
_bases d'un Arapprochement.eptre les études du sens et les

agpro;hes sociales.*? Mais‘shrtout il formalise ces liens
d'appartenance spatiale que des concepts tels- celui du

territoire ne recouvrent que partiellement.

Nous avons déja fait quelques propositions, dans le
cadre de notre discussion des concepts d'espace-vécu et

d'espace social, au second chapitre, gquant a la portée d'un

oY

*? Rapprochement auquel travaillent des géographes de plus

en plus nombreux et dont témoigne par exemple 1la forte

H\‘ participation, a la derniére réunion de 1'Association

canadienne des géographes tenue 3 Nanad4mo, a ces séances

spécialement réservées aux liens entre les problématiques
structwrale et humaniste. T :

L
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concept gui assume le wvécu . spatial dans toutes ses
dimensions. Nous avons alors proposé l'idéologie spatiale

comme- une conceptualisation permettant de relier dans une

méme problématique 1l'étude de liespace ‘en tant que foyer de-

signification et celle d%;_\ii;ations sociales gqui fondent
lum

son organisation. A la iére des 1déologies que nous
o oo qve

avons identifiées ici, il nouc sem?le possible de confirmer’

maintenant gu'une telle conceptualisation est effectivement

intéressante en ce sens: 1'idéologie spatiéle se construit

a la fois sur les espaces, a travers les lieux, et sur les
. . -

rapports sociaux séécifiques gu'induisent ces espaces.

L'idéologie de 1la complémentarité 1'a nettemqgt fait

ressortir.

Il n'y a pas lieu de s'étendre davantage ici sur cet

apport de l'idéologie.., Il suffit en effet de revenir aux

résultats des analyses des caractérisations des espaces pour
visualiser, au sein des systémes idéoclogiques identifiés,
1" interdépendance des espaces et des relations entre. les
groupes qui les occ;pent. Bt c'est. surtout sur les gqualités
de 1'idéologie spatiale en tant qu'outil susceptible de
rendre compte des axes spatiaux de l'appartenance humaine
gue nous voudrions surtout insister.

Les liens d'appartenance gui. se tisSent entre la

société et 1l'espace sont divers et complexes & .la fois.**

—
'+ 5i les interprétes de 1'identité des sociétés utilisent
de plus en plus nombreux le concept d'appartenance pour

PR S
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Ils prennent_des fo}meslnqmbreuses selon que les‘éroupeé qui
fondent la collectivité établissent, gans leurs pratiques,
sociaigs,_une rélation avec l'un ou l'autre des p&les en qui
ils se reconnaissent et a qui ils s'identifient: résidence,
guartier, municipalité...

Nous avons dégagé ici cing idéologies s%étiales;' pour
Ehstne, notre analyse a fait ressortir certains p8les dont
l'enchevétrement et 1'étagement semblent le caractére
principal. Oor la conceptualisation du géographe se doit de
sauvegarder la comp}gxité de cette relation aux lieux.
Complexité d'une appartenance gqui n'est pas seulement
appropriation matérielle et économique des choseé,' pour.
reprendre l'expression de Frémont (1976, P-. 176), mais qui
est aussi relation psychologigue, * historigque et
Vsociologique. Complexité. d'une appartenance a différents
niveaux de l'échelle des éspaces, d'une appartenance souvent
incertaine et flottante. -

Nous croyons gue 1'idéologie spatiale est  une
conceptualisation qui réussit a8 protéger assez ~bien cette
complexité. Elle'permet d'atteindre 2 1la fois les espaces

d'usage, les espaces‘imaginés et les espaces d'intention ou

de projet. Notre recherche n'a-t-elle pas)/,permis

spécifier les liens qui ‘unissent leurs membres a la
communauté (territoriale,; linguistigue, politique ou
autre), peuy d'entre eux explicitent le sens qu'ils
accordent & cette appartenance. Nous nous sommes
inspirés pour notre part des définitions qu'ont proposées

. certains géographes  pour ce concept -cher . aux
préoccupations canadiennes~francaises, dont Frémont
(1976), Rhéaume (1977) et Vernex {1979)}. :
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-

climat nationaliste au Québec

RS

d'illustrer par exemple Que le‘
ne réussit pas & donner -automatiquement®d la collectivité
une consclence d'une appartenance gui soit avant tout celle
du territoire provinciéi; qgue les espaces s;gﬁifiants aux
Québécois sont variés et que les solidarités ;réposentlpour

eux sur d'autres axes d'appartenance?

Mais -nous empiétons ici sur la discussion d'un autre
aspect de la portée de notre recherche: celuil d‘aéporter un
_éclairage différent aux discussions de 1l'urbanité de la
société québécoise. NolUs proposerons maintenant comment nos
résultats sont & ce titre intéressants: dans le but bien
sQr de suggérer des &léments nouveaux pour l‘éxplication de
la relation entre les Québécois et l'esﬁace de . la ville;
mais aussi parce- gue c'est en insérant les résultats de
notre recherche dans ce débat sur 1'urbain gue 1'utilité
pratigque de 1'idéologie spatiale apparalitra -le plus
nettement.

-

%
7.2.2 ’ :
Pour l'interprétation de la société québécoise

N

Il est intéressant de replacef ieg idéologies que nous avons
circonscrites au moyen de l'analyse du Courrier des lecteurs
“du  Soleil daﬁs la perspective d"-une interrogation sur
'ifurbanité des Québécois. leur .dﬁversité confirme d'abord

la complexité du sens de la ville gue nous avions pressentie

4
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éria suite de certains de ses analystes. Mais c'est surtout
a l;examen du contenu de ces idéologies que s'e;richira
1'interprétation ‘de la société guébécoise: a leu; lumiére,
il apparaft gue les idées reguéé guant aux liens de la
collectivité au quartier, & l'agglomération urbaine ou méme
a la région gagneraient & &tre remises en question,"pes
espaces prenant pour les membres de cette collectivité une
signification souvent différente de ‘ celle que les

intellectuels leur prétent.

L

Les résultats présentés dans les chapitres précédents
ont souligné combien, pour les urbains de Québec, 1"espace
est intériorisé d des niveaux multiples, et combien {l prend

- son sens & partir de gualités diverses. Ils ont montré plus
particuliérement que la ville a une signification différente
pour les groupes quil composent la collectivité urbaine Seloh
qu'ils se référent aux quartiers urbains, aux municipalités
ou & la ville dans _son ensemble. A chacun de ces espaces est
liée une idéologie particuliére, avec ses arguments et sa
logique Sien définie.

Ces résultats permettent de confirmer certaines de nos
pypothéses quant a 1l'urbanité diffuse et complexe des

uébécois: s'entremélent dans 1la société urbaine des
fﬂhappartenances diverses et méme contradictoires, et cette
mbiguité dans l'urbanité n'est pas sans rappeler celle
3

u'on a observée chez les citadins des années 50. Ils

=
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invitent ainsi a poursuivre une réflexion sur cette question
qui garde toute son actualité, soit celle des liens éntre.;a
ville et la société québécoise; 1ils suggérent & la fois de
lier cette question & la problématique plus générale de
l'espacé au Québec. Ne rejoint;on pas en effet au travers
de l'analyse des idéologies spatiales ces. réflexions plus
globales sur l'espace dans le contexte gquébécois? La
d;fefsité'idéologique gu'on a identifiée ne rejbint-elle pas
“par exemple la multiplicité de l'expérience spatiale gu'un
Bureau (1984, pp. 164-192) a fait ressortir.3 partir méme de
ces romans dits du terroir? Et 1l'opposition qu'on -a
proposée entre une ‘idéologie localiste e% une idéologie
universaliste ne pourrait—elle pas étre liée par exemple &
la contradiction gu'a pergue un Bélanger 61985, pp. 201 et
suiv.) entre les cultures de la “territorialité” (culture
premiére, liée & 1'espace pratiqué) et de “l'urbanité-
(culture universelle, sans lien avec le territoire) dans
l'espace mental des Québécois?
\ .

En elles-mémes, les idéologies sont riches
d'information sur le sens de l'espace pour le Québécois.
Non seulement sur le sens dg l'espace urbain, on 1'a vﬁ}
mais' aussi sur celui des/ autres espaces en qui il
s‘iégﬁtiﬁie. Nous avons Eigigi, pour illustrer la portée de
notre analyse, de nous arrétef ici sur la signification gue

l'on préte &8 la région, telle qu'elle transﬁarait des

Y .
discours des urbains de Québec. Les locuteurs n'ont pas



P

L

‘eux, la régiom 03 n'existe pas.
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fait .qéférence dans ces discours & une région dont les ®
limites correspondraient a celle de. la région
administrative; or, dans la perspective d'une explication
des liens gui unissent 'les Québécois 3 1'espace, ce silence
est aussi significatif que leur appartenance au guartier, &
la municipalité ou & l'aggloméfation et sur laguelle nous

avons déja suffisamment discouru.

Depuis le début du siécle nous avons pu observér_aﬁ

Québec une croissance trés forte des villes et des régions

urbaines. 'Si, a Montréal, cette croissance peut &tre

attribuée pour une Dbonne part aux apports d'une population

‘venue de l'extérieur du pays, il en va tout autrement pour

éuébectoﬁ 1'essentiel /des apports démographigques vient des

mili€ux ruraux environnnants. Quelle est la “région” de ces

rgfaui transplantés & Québec? Ont-ils gardé avec leur

paroisse d'orf%ine des liens privilégiés, ont-ils une
conscience forte de l'espace régional et des relations qui -

existent entre 1'agglomération et sa zone rurale

.

.d'influence? T

Notre'iﬁéntification des éspaceé'signifiants pour les
ﬁrbains de Québec a fait réssortir chez eux l'absence de
conscience fégionale,. du moins a la*faveur_de la discussion
des prﬁblémes re}atifs a l;esﬁace. de la ville.  Pour les
Québécois, l'espace régional‘;{ést;celti dE l'aggiomération,
éans référence & un ensemble qui serait formé de cette

agglomération et-du milieu rural augquel elle est lide. Pour

b3 o
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I1 faut se réppeler bien s0r ici que les idéologies
identifiées sont représentatives de ces classes moyennes et
supérieures dont les membres s'expriment au-travers de média
tels le Courrier des lecteurs et que les systémes de
représentation- de 1l'espace sont vraisemblablement plus
nombreux et plus variés. Ainsi, il existe sQrement d'autres
idéologies spatiales auxquelles adhérent certains membres de
la collectivité urbaine de Québec que ca{ie analyse, de par
les principes selon lesguels elle a été menée, n'a pas
permis de reconnaltre. Et on pourrait faire 1'hypothdse que
l'une Q3'entre elles se construit autour d'une relation
signifiante & la région au Eravers de la paroisse rurale
avec laguelle, dans les classes populaires, le-lien est plus
fortement ressenti. Rien n'est moins sQOr cependant, car nos
résultatsvviennént confirmer au contraire que les urbains
d'une agglomération de 1'importance de Québec n'snt pas une
‘conscience régionale forte.

Ceci invite & cértaines interrogétions quant au sens de
la région  au Québec tout eﬁtier, interrogations qui sont
d'autant plus pertinentes gque la question régionale, on le
sait, est au centre des débats sur 1'aménagement du
éerritoire québécois (Bureau, 1984, p. 217). Qu'en est-il
de Ja région si elle ne signifie rien pour les habitants de
son centre?  Quel est l'avanfage du dégoupage du Québec en
régions si des portions importantes de la population -un
centre tel Québec domine nettement ‘la région avec prés de

60% de 'sa population- ne s'identifient pas & 1leur région

~
¢
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administrative? Notfe objectif n'est évidemment pas de
répondre maintenant & de telles guestions. Les discours

d'échantillons plus variés de la population du Québec, qui

permettraient de circonscrire d'autres idéologies, seraient -

ici nécessaires. Nous avons voulu, par cet ' exemple,

_souligngr 1'intéré&t de poursuivre- 1'étude des idéologies

spatiales: celle-ci apporte certains éléments nouveaux pour
une explication du Québec; et elle ouvre la vole & une
interprétation elle-aussi renouvelée des liens qui se

tissent entre d'autres sociétés et d'autres espaces.

&

!
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CONCLUSION"

La société québécoise est une société urbaine. Urbaine dans

sa démographie, urbaine dans son économie, il n'en fait plus
de doute. Urbaine dans ses mentalités, dans sa culture,
~ajoute-t-on souvent ‘avec une certitude toute aussi grande.

11 nous apparait cependant, au terme de cette analyse du

sens de l'espace - pour les urbains de Québec, -que cette

affirmation d'une société totalement et définitivement -

urbaine se doit d'é&tre nuancée. Elle se doit d'etre revue
nopamment’ dans la perspective générale d'une pensée de
l'espacg'qui n'est pas indifférenciée, et dans celle piﬁs
ﬁarticuliére d'un espace urbain avec lequel on établit des
‘rapports de signification divers. '

Nous avons proposé dans cette thdse que les liens A la
ville, que. l'urbanité, sont des phénomdnes complexes et
contradictoires. Ceux-ci s'élaborent en effet & partir d'un

vécu spatial non seulement pratiqué mais souvent imaginé.

ils f;%t en méme temps partie de l'univers des relations

sociales. Ils sont des phénoménes collectifs mais qui sont
intériorisés par des individus au travers desquels‘on-arrive
. & les identifier, C'est cette complexité gue nous nous
sommes attachés & dégager ici, en faisant éppel au concept

dé\l'idéologie spatiale, et en utilisant le  Courrier des

S~—
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lecteurs comme discours représentatif de la pratique
idéologique reliée a 1'espace. Un-tel concept et une telle
méthodologie ont clairement fait ressortir que la relation &
l’espace est diverse, et nous avons pu en fin dlanalyse,
faire la proposition de cing idéologies spatiales qui a la
fois s'opposent et se recéupent;

Une telle proposition aura certaines implications pour
1l'analyse géographique des rapports qui lient wune société
quelle gu'elle soit & l'espace. En guise de conclusion, nous

reléverons celles qui nous semblent les plus importantes.

Une premiére vient du fait gue 1le sens de l'espace est
contradictoire. La contradiction, on l1l'a vu, se place au
niééau méme de l'image de 1l'espace qui apparaf® comme lieu
tantbt.de la communauté, tant8t de la compléméntarité ou

tamt&t de 1'intégration -lieux opposés autour desquels se

construisent les idéologies. De cette contradiction
naissent des tensions, surgissent des conflits. ~,
En partant d'une analyse du sens de 1'espace, on ne

peut gque déboucher sur une iﬁlerrogagion guant a cette
interaction d'idéologies multiples et <contradictoires. Et
nous sommes conduits & aborder la question de ce sens en
terme de conflits, les idéologies entrainant avec elles
divisions et oppositions.

En partant d'une analyse du sens de l'éspace, on en

.vient aussi & s'interroger sur la dynamigue d'idéologies qui
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se construisent puis disparaissent, aprés s'&tre rencontrées
et souvent affrontées. La question du sens est inséparable
de celle du temps, les idéologies exprimant un équiliﬁfe,
celui d'un moment.?®

Sens, fdéologie et conflit sont autant d'éIéments dont
les interrelations régissent 1l'é&volution des rapports de
l'hommé ét de 1'espace. ' Notre conclusion suggére gqu'une
analyse géographique qui Saﬁra les intégrer dans' une méme
démarche sera susceptible de renouveler la compréhension de
ce§ rapports.

_éette\ thése' 4 fait ressortir aussi gque le sens de
1'espace est“-cdmplexe, gue les rapports de signification
sont'ﬁﬁltiplesf La multiplicité, on l'a vu, s'exprime dans
ces lieux mémes en gui les  hommes se refonnaiésent et 3 qui
ils s'identifient; et elle alimente les pensées qu'ils
développent face-é l'espace. Elle est évidente au niveau de
ces membres de-la collectivité urbaine‘qui écrivent dans les
pages des lecteurs et gqui adhérent 2 des idéclogies
diverses. Qu'en est-il de cette multiplicité au niveau des
agents chafgés de 1'aménagement de la ville?
L'identifica;ion-des seﬁs de 1'espace pour ses utilisateurs
appelle un prolongement, celui d'une analyse des idéologies
dé ces aménageurs, dans leur contexte spatial.

Leur multiplicité est susceptible de mener & une

interprétation enrichie de la nature de 1'idéologie
< :
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spatiale, le processus d'aménagement créant une relation a
1'espace d'un autre ordre. ﬁne‘teile‘identifig?tion invite

T ca Y 8 o 1. :
plus, particuliérement & une étude de ce que deviennent les

idéologies_dspatialesfl “populaires” dans les idéologies - '

"officjéiles". A la fin de notre analyse, la question de la
transcription par les aménageurs des rapports de

signification des utilisateurs aux  lieux reste entidre en

" effet; or il importe d'y apporter certains éléments de

réponse si 1l'on™weut circonscrire le plus justement possible

leslgéograbhies qui sont ouvertes 3 notre invegfigatiodg-

)
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APPENDICE A

MISE A JOUR DU CONTENU IDEOLOGIQUE D'UNE LETTRE. UN EXEMPLE.

Encore une fois (1) les jeunes (2) sont laissés de cOté (3). Sur toutes

les stations de radio (4) de la région du Qhébeq-métropolftaiq (5), aucune (6)

" d'entre elles ne pense vraiment (7) aux jeunes (8). Sauf peut—8tre (2) une

-

petite (10) station (11) lévisienne (12) dont je tairai le nom question de

pub11C1te" (13) qui falt par«ois son gros possible (14) pour nous (15) offrir
de la bonne musique (16)

En'effet, du point de vue rock et programmation rock, 3 Québec c'est tout

simplement pourri (17). C'est 3 croire que lgkrock-est consldéré a 1'index (18).

Et pourtant .(19) 3 Montréal (20) une des stations ¢21) les plus & l'aise (22)

est encore CHOM-FM "the 98 rock" (23).

D'ailleurs les jéunes {24) oﬁt compris (25)_qu'il fallait tendre leurs

‘ .
antennes (26) vers (27) Montréal pour savoir ce que (a8) 1 Amerique (29) pro-

-

du1salt (30) au point de vue mu51cal (31) Mme certaines boutiques ont imlten-

le mouvement (32)- et sé sont comme gui dirait branchées (33) elles aussi

sur les stations (34) de la;métropole (35). 11 serait du moins intéressant de
. “ . . - a

connaitre par l'intermédiaire de statistiques (36) le nombre (37)‘de'jéunes (38)

satisfaits (39) des stations de radioc (40) de Québec et de 13 ceux qui»récla-

meraient (41) un changement (42). . 1
. « ,///

'\v}'
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A

Pour ceux qui croient (43)'que Québec (44) est Ie dernier refuge (45)

de la civilisation frangaise (46) et que la musique rock pourrait y &tre

néfaste pour le patrimoine (47), j'aimerais souligner (48) que "McDonald",

. s}mbole de l'américanisation (49), 2st entré en force (50) a Québec (51).

D'ailleurs c'est encore Lévis (52) qﬁi a pris 1'initiative(53). Et que la
musique rock ne démolit ni les viellles maisons de plerre, ni lé culture (5&).
de nds anctres (55). Dﬂailleu?s comme on le dit_si bien ""la musique adoucit
lés moeurs" (56). Donc, Messieurs les directé;rs de la programmation (57) lors
de la prochaine course aux cotes d'3coute (58), veuillez donc considérer (59)

que Québec (60) n'est pas (61) uﬁ;petit (62) village (63) et que sa popula-

tion (64) vit elle aussi (65) en 1981 (66). .

b
]

A ) v
B.C. Ste-Foy. Le 19 ‘janvie® 1981._
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\
Encore une fois. Québec. Niv. 7.-Caract. 5, espace-temps:
durée -—.
Les jeunes. Québec. Niv. 7. Caract.l4, statut familial:
jeunes. ' .
Sont laissés de cdté. Québec. Niv. 7. Caract.l7?, implicationm,

jeunes: non contrdle -.

Les stations de radio. Québec. Niv. 7. Caract. 6, fonction: -

oy

loisirs et culture.
. F—%h
Région du Québec métropolitain NIVEAU 7. N

Sur. toutes...aucune, Québec. Niv. 77 Caract.l9, homogénéité:

homogénéité -.

Ne pense vraiment. voir 3.
4ux jeunes. voir 2.
3auf peut-8tre. ) Lévis et “Ouébec. Niv. 7 et 5. Caract. 1,

localisation absolue: non identité.

Une petite. Lévis. Niv. 57 Caract. 22, originalité du

contenu de 1l'espace: petite.

Station Lévis. Niv. 5. Caract. 6, fonction:

loisirs et culture. s

Livisienne. ' _ . NIVEAU 5. ' S

Dont je zairai le nom... < Argument nomn §aatial. Non interpfété.

Qui fait son pros possible. . Argument non spatial. MORla, effort.

pous mous. Lévis.t\'i}S/{fafaq:. 3, identize:
aD?arFEnancc. |
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16. Offrir de la bonne musique. o Lévis. Niv. 5. Caract. 10, inaction/

'intervention: action -.

17. Du point de vue musique rock... Québec. Niv. 7. Caract. 22, originalitéd’

contenu de 1l'espace: non moderne-.

18. 'C'est 3 croire que le rock. ... t TArgument non spatial. POLlc, refus de

la censure.

19. Et pourtant. Québec et MOntréal. Niv. 7. Caract. 1

?
localisation absclue: non polarisation -

Information non utilisée.

20. A Montréal. . NIVEAU 7+*:

21. Une des stations. . Montréal. Niv. 7*. Caract. 6, fonction:

loisirs et culture. R

.
.

22.-Tes plus 3 1l'aise. Montréal. Niv. 7%, Caract( 8, cotts/

bénéfices: bénéfices -.

23. Est encore CHOM-FM "the 98 rock". Montréal. Niv. 7%. Caract. 22, origin.
) ' . ‘ : contenu de 1'espace: moderne.
24. D'ailleurs les jeunes. Montréal. Niv. 7*%. Caract. 14, statut

familial: jeunes. AR
. -~ V.S
Amérique. ®Rdv. 10: idem . |

25. Ont compris. Montréal. Niv. 7*.'Car§cté\ﬁ; identité:
. appartenance. '

Amérigue. Niv. 10. ider

26.'Qu'ilvfallait tendre leurs antennes Québec et MOntreéal. Wiv., 7. Caract. 1,
localisation absolue: polarisatien -.
T‘Tﬁi&&m&:io: non utilisde,
&
-



27.

28.

25.

30.

31.

32.

33.

34.

35

36.

37.

+38.

39.

40.

41.

Vers
-

Pour savoir ce.que.

L'Amér#qﬁe.

Produisait.
——
Au point de vue musical.

Méme certaines boutiques ont...
o

Et se sont...branchées sur

Les stations.

De la métroﬁé}e.

Il serait... statistiques.

Le nombre.

De jeunes.

Satisfaits.

Des stations de radio.

Et de™i... qui réclameraient.

. Un changement.

Pour ‘ceux qui croient.
Que Québec..

Dernier refuge

-
e
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Montréal. Niv. 7%, Caract. 2, proximitd/

- distance: ailleurs.

Montréal et Amérique./ iv. 7% et 10.

Caract. 1, localisation absolue: identita.

NIVEAU 10.

Amérique. Niv. 10. Caract.l0, inaction/

" intervention: action -.

Amérique. Niv. 10. Caract. 6, fonction:

loisirs et culture.

A;éument non spatial. POL4, rassemblement.
voir 26.

voir il.

voir 19 et 20.

Argument non.spa;ial. TEC2, mesure,
Argument non spatial. POL2, majorité.
voir 2.

voir 3. -
voir 4.

Argument non spatial. POLla, écoute des

citovens.

(A4

.~

voir 1.

Argument non spatial. TECé,oobjectivité.

e .

voir 5. ’ -
Québec. Xiv. 7. Caract. &, temps de l'espace:

passé. -

-



46. De la civilisation ffangaise.
47. Et que la musique... patrimoine.

48. Nous aimerions souligner.

-

49. Que McDonald, sngole de ...
e

50. Est entré en force.

51. A Québec. -
52. Lévis.
53. Qui a pris 1l'initiative.

S

.t
~

54. Et que la musique... latine.
55. De nos ancétres.
56. Comme on le dit... moeurs.

57. Messieurs les directeurs...
58. Lors de la prochaine course...
59. Veuillez donc considérer que.

60. Québec.>

voir 43.

360

~
] .,

Québec. Niv.. 7. Caract. 13, ethnie:

frangaise/ non frangaise. Voir 49.

=4 .
Québec. Niv. 7. Caract. 22, originalité

contenu de l'espace: moderne/patrimo;ne.

Québec. Niv. 7. Caract. 13, ethnie:

non frangaise.

Québec. Niv. 7. Caract. 17, implication,

non frangaise: contrdle.
voir 5.
voir 12.

Lévis. Niv. 5.-Caract. 5, espace @ travers
temps: changement -.
Lévis. Niv. 5. Caract. 10, inaction/

intervention: action-.

Argument non spatial. SOC2, ouverture.

T
voir 45. y

\
s
'

Argument non spatial. S0C4, cultufe.

Québec. Niv. ¥. Caract. 15, groupe/ranport

2 l'espace: pouvoir. ////

- : | : .
Québec. Niw. 7. Caract. 7, motivation:
\.

$. - Vs

Québec. Niv. 7. Caract. 17, implication,

pouvoir: contxdle =-.

voir 5.

oS



61. N'est pas.
<«

. R
6q§§g§ pet%?.
63. Village.

64. Et que sa population.

—

65. Vit elle aussi
_'\_-

66. en 1981.

361

Québec et la campagne. Niv. 7 et A2.

Localisation absolue: non identité -.

La campagne. Niv. A2. Caract. 21, origin.

configuration espace: petit -.

.«

NIVEAU A2.

Québec. Niv. 7. Caract. 15, grouné/rapport

a4 1'espace: population.
Québec, Montréal et 1'Amérique. Niv. 7, 7*
et 10. Caract. 1, localisation absolue:

identité -.

Québec. Niv. 7. Caract. 4, temps de 1'espace:

présent.
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