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INTRODUCTION

b N » ' I-\\
*6tude des phé&nomenes de croissance et de fluctuation de 1'ac- '

tivitg économique a €té jusqu'd tout récemment pre;que\exc1u§ivement rat-
tachée tveau national. Cette tendance s'explique assez facilement N\
si 1'on considdre que suite & la crise économlque de*1929, Tes &conomistes
furéﬁt obsédés par le probleéme de la stabilisation de 1'économie nationale.
Au cours de cette dépression internationale et dans la mesure od toutes les région
furent gravehent atteintes par le méme mal, la question n'était certes
pas de chercher 3 remédier aux pFob]émes'régionaux. Le problame régional
éo?ncidait avec le probl2me national et 1'on supposait que la réaction des
&conomies régionales aux mouvements de 1'&conomie nationale &tait uniforme.
La stabilisation &tait un probiéme de court terme et de détgrmination du
niveau de la production et non un probl2me de long terme et d*ajustement
interrégional de la production natipnale.
~7

I1 semblait assez &vident qu'une stimulation de 1'activité
économique nationale devait s'accompagner presque au?omatiquement par celle
des économies régionales et qu'elle de@ait méme entrafner une réduction \
d la fois du chdmage des régions et des disparités régionales. La
"stabilisation" de 1'&conomie nationale pouvait donc réver atteindre un
double objectif. Néanmoiﬁs, Te réve fut dans un certain nombre de pays
de courte durée. Ainsi dans le cas du Canada, il apparut méme que le
niveau des disparités interrégionales s'accroissait tandis que se

réduisait le taux de ch6mage national. En somme, ces ré&sultats ne :
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permettaient plus d' ass1m11er ]es rég1ons d de pet1tes économ1es natio-
na]es pour les beso1ns de po11t1ques de stabilisation et de cro1ssance
De méme 1'importance de certa1ns facteurs rég1onaux ne pouvait, certes
plus &tre considérée comme d0e 4 des "frlct1ons" ou & des "1mperfect1ons"

A

rég1ona1es

Il sgmb]ait donc que le probléme du développement interrégidna]
-ne pouvait plus tontinuer d Btre analysé 3 partir de schémas néo-c]assi—
ques, ou de schémas identifiaqt simplement une région 3 un pays. C'est
du moins Ta conclusion 3 laquelle sont arrivés un certain nombre d'auteurs
dont Gunnar Myrdal, Nicolas kaldor et Harry Richardson dans une cert;ine mesdre
qui proposérent de remplacer ‘les modales de croissance interrégionale
€quilibrée par des modeles de croisgance inierrégiona]e déséquilibree.
Ces -derniers modéles devaient incorporer des concepts chers 1;écon0mie
}égiona]e et qu'on ne retrouve pas dans les autres modéles. Ainsi ces moda-
les devaient permettre d'intsgrer des concepts tels ceux d'économies
externes, d'effets d'agglomération, de:collts de transport et de diffusion
interrégionale de 1'information et du progrés techno]ogique; Ce sont >
d'ai11eurs‘ces divers phénoménes qui devaient permettre d'expliquer la

croissance interrégionale déséquilibrée.

Dans ces modé&les de croissance interrégionale d&séquilibrée, la
structure économique des régions et particuligrement le secteur de 1la
fabrication devait Jouer un réle primordial. Or ce réle primordial

accordé au secteur de la fabrication dans 1'explication de la croissance
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régionale et interrégionale se retrouvait aussi dans certaines th&ories
expliquant le comportement cyclique de m&me gue la transmission inferréJ

'Y 3 .
gionale des cycles. Tel sera le cas de la théorie de la base industrielle.

Nous fOmes 'donc amené 3 investiguer ces deux types de modales,
soit un modé&le de croissance interrégionale déséquilibrée et un modéle de
transmission cyclique interrégionale, le trait d'union entre ces deux modadles

étant assuré par le secteur de la fabrication.

-L'analyse ne pouvait procéder directement sans la determination
préalable d'uhe méthqd61ogie conceptuelle et statistiquekdui permette
1'intégration et la.mesure de concepts fondamentaux retrouvés dans ces
théories. C'est ce que nous avons fait Hans Ta premiére partie de cette
thése. Dans le chapitre premier nous nous sommes attarde a']a définition
de la région éconoﬁ%que et d'une méthodologie permettant sa construction.
Cette m&thodologie visait &.intégrer les concepts de relation, de niveau
d'agrégatipn et de quantité d'information & partir d'une procédure
d'optimisation. Ces notions de relation et de niveau d'agrégation
devaient &tre précisées en rapport avec des relations verticales et
horizontales et ce]fe de moddle. Ils devaient de plus &tre mis en rap-
portlavec Tes concepts de diversification et de épécialisatioﬁ régionale
dé'méme qu'avec celle de disparité &conomique. Cette inté&gration
méthodologique é&tablissait le cadre général d'analyse et les concepts -
fondamentaux qui allaient servir 3 1'analyse théorique et stafistique .

des_pifférents modéles.
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Dans Tle chapitre-deuxiéﬁe de cette premiére partié, nous avons
analysé de fagon assez succinte‘h]es principaux mo&é1es de croissance‘gt.
de transmission interrégionales de 1'activité &conomique et.évqns résumé
un éertain nombre d'é&tudes sur les &conomies régiona1e; américaine et
canadienne.

e

La vérification stat{stique des théories de 1a croissance et de
la transmission interrégional est contenue dans la deuxigme partie de la thase
premier chapitre est consacré & la présen%ation des;techniques statisti-
ques qui seront utilisées ultérieurement, soit la théorie de 1'information
pour 1'analyse de 1'&volution structurelle des économies régionales ca-
nadfennes et 1'analyse spectrale pour 1'analyse de la transmission inter-
régionale des cycles conjoncturels. Le chapitre deuxigme présente les
principaux résultats de cette analyse de 1'évolution structurelle en
-re1ation avec le modéle de croissance'{nterrégiana1 de Kaldor.

Le chapitre troisiéme présente les principaux résultats de 1'analyse

. spectrale en relation avec la théorie de la base &conomique. Enfin, une

intédration.des modéles de Kaldor et de la base é&conomicue est tentée:

e

. L¢



PARTIE I

. DE L'EFFET DE LA.COMPOSITION INDUSTRIELLE
SUR LES DISPARITES ECONOMIQUES INTERREGIONALES

CHAPITRE PREMIER
METHODOLOGIE ET CONCEPTS *. - ~

1. Liaisons &conomiques et régfons

Bien que le concept de région soit utilisé depuié.fort 1ongfémps.
sa définition et la réalité qu'il tente.déféirconscrire varient consi-
dérablement d'un auteur 2 1'autre sinon d'une scfepce d 1'autre. D'autre
part, la majorite des livres et des éiudes congécrént peu‘dfespace d la
définition du concept de telle sorte que ce dernier demeure assez 7
impréciﬁiwﬁll ressort des domaines de la géoéraphie éf de 1'&conomie ré-
-gionale p]ugieurs définiéions?’zque ﬁdus.pouyohs regrouper en cing caté-
gories principales: l
(a) la région vue comme réalité objective ou comme construction de

1'esprit ' |

\ .
(b) 1a région uniwforme et la région fonctionnelle

1 Thoman, R.S., McGrath, G., "Regional Statistics and Their .
Uses: A Geographical Viewpoint" publié dans Papers on Regional Statistical
Studies, Ed. Ostry S. et Rymes T.K.,- Canadian Political Science
Association, University of Toronto Press, 1964, pp. 27-38.

2 Fox, K.A.; Kumar, T.K., The Functional Economic .Area: Delineation
and Implications for Economic Analysis, publi& dans Papers and Proceedings,
Regional Science Association, Vol. 15, 1965, pp. 57-85.

!
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(c) 1a région naturejle et la ré&gion humaine
(d} 1a région‘,génétilue et la régibn générique

R 3
(e) 1la région par 1'approche systémique..

Ces différentes approches a la définition du concept de 1la régioﬁf
ne sont pas nécessairement opposées et incompatibles. Tout au plus
mettent-elles 1'accent sur une approche particuliére et sur certaines

composantes du probldme régional.

Ainsi que la région soit considérée comme réalité objective” au
comme construction mentale est un probléme dont la nature est essentie] -
lement &pistémologique. En somme, tout dépend du niveaﬁ d'abstraction

auquel on veut porter les frontidres de 1'analyse rééiona]e(

D'autre part, faire la distinction entre r&gion uniforme et
région fonctionnelle est'équiva1ent d faire porter la définition de Ta
région sur le type et la complexité des relations qui peuvent exister

[N

entre des é1éments.

Quant & Ta distinction entre région naturelle et région humaine,
elle cofncide d'une certaine fagon a celle qui existe entre région objec-
tive et'région subjective, et porte essentiellement sur le type de

variables 3 inclure dans 1'analyse régionale.
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La distinction féite entre }égion génétique_et régjqp générique
est de nature m&thodologique puisqu'elle implique des niveaug d'agrégation
différents. Dans un cas bn ﬁet en relief Tes‘éTéménts.qui distinguent et
différencient les régions alors que dans‘l'autre‘on met en relief les -
é1émeqts communs aux diverses’ régions. Dans un céﬁl 1'aﬁa1yse se situe
essentiellement au niveau du détail alors que dans 1'autre elle se situe

- davantage au niveau du général, ce qui dans ce dernier cas implique un '

certain niveau d'agrégation et donc -une certaine perte d'information.

Enfin une dernidre approche tente de définir la région & partir
‘de 1'analyse systémique ei donc par une hiérarchisation et une intégra-

tion de'sous—systémes a 1'intérieur d'un systéme. La transmission de

1'information & 1'intérieur et. entre ces sous-systémes est d'importance capi-

tale puisqu'elle permet d'établir des relations entre les processus
culturels et les processus physiques3 . Une telle approche insiste donc
sur ia structurg générale de différents processus afin de dé&finir le plus
globalement possible une région. 11 s'agit &videmment d'un projet des

plus ambitieux. . '

L'analyse de ces diverses approches nous permet de constater non

seulement la compatibilité de ‘ces approches mais aussi Jeur complémentarité.

-
.

3 Ackerman E.A. “Where is a Research Frontier”. Annals of the -
Association of American Geographers. Vol. 53, 1963, pp 429-40.

-
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Dans notre expos&, nous ne tenterons pas de donner une défjini-
o2

tion de la région g16ba]e d la man%ére d'une certaine école de 1‘§na1ysef

systém{que ol le syst2me est vu comme une hiérarchisation_e; une imbrica-

tion de sous-systéme a‘l'intérieur d'un systdme global. Plutdt, ne nous
| intéressant qu'a la dimension ééonomique de 1a région, ceci signif{e

que nous 1imiterons notre &tude & celle d'un sous-systéme (&conomique)

d'un systdme qu'on pourrait considérer plus vaste que le nOtre.

&2 . Dans cette optique, une région &conomique sera considérée comﬁe
un sous-sygtéme et.c'est pourquoi il sera {mportant de récupérer et d'inf
tégrer les &léments essentiels proposés par les différentes apbrdches é
la d&finition du concept de région. Ces &léments sont ceux de la rela-
tion, de la variable du niveau d'agrégation et de la quantité (transmis-

sjori) d'information. .

Nous définirons donc une régidn économique comme E&tant un

_ensemble de relations entre des variables &conomiques appartenant & une

¢

méme aire géographique. Selon cette dé&finition, une région économiqué
pourra donc &tre considéré de fagon équivalente, selon 1'optique de

Berlinski, soit comme un modéle soit comme un systéme (sous-systame):

"A model can then be defined as an ordered pair
M=<D,F>, where D is a non empty set (the domain of

M) and F is a function... The values of F are called
the relations of M ... So systems are modeis". 3

3a Berlinski, 0., On_Systems Analysis: .An Essay Concerning the
Limitations of Some Mathematical Methods in the Social, Political and
- Biological Sciences. The MIT Press, Cambridge, Massachusetts, 1976, pp. 3-4.

-
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Notre approche cofncide donc avec celle de Berlinski.

>
-

Un cé?ta?n\nomﬁ?e de remarques s'imposent. D'abord, cohme tout
systédme est composé pe sous-systdmes, toute région est composée de sous-
régions. Définir une région revient 3 définir les conditions qui permet-
tent 1'agrégation de sdus-régions en régions. Nonobstant les condifions
de linéarité des fonctions et des procédures d'agrégation qui permettent

4

la séparabilité fonctionnelle * et donc 1'agrégation de fonctions et de

variables, il nousrfaut néanmoins déterminer un critre empirique
poﬂr juger de la vé]idité de 1'agrégation de sous-ré&gions en
régions, et la construction d'un ensemble de régions. On obtient donc
un ensembie de région D dans 1a mesure oli il n'est plus possible d'agréger
. les régions en de nouvelles superrégions, sans pour autant entrafner une
perte importante d'information.
D'autre part, dire qu‘une ré&gion est un systéme ou un modéle n'est
pas suffisant tout simplement parce‘qu'on peut avoir de bons comme de )

mauvais modéles et parce qu'on peut avoir des moddles aussi bien dotés que débour-

vus de signification ou de "yision" Economique.

Le critdre que nous retenons afin de juger de 1a‘va]idité de la
construction d'une ré&gion, ou p]us'précisement, de Ta construction
d'un ensemble de ré&gions se rattache 3 la perte d'information engendrée

par toute prdcédure d'agrégation.

4 Green, A.J. "Aggregation in Economic Analysis”. Princeton
University Press, Princeton, New Jersey, 1964, pp. 35-38. °
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Le probl2me de 1'agré§atipn d'un,ensemﬁ]e dé\sous-régiong'én'uﬁ
ensemble de régioné est équigalent 2 déterminer une SQrtition sur cet
-ensemble, cette partition * foyrnﬁssant parmi toutes 1e§ partitions, la
plus grande quantité d'information ou encore entrafnant 1a plus faible
perte d'information. .

Or de toute &vidence, la procédure optimale consiste a& ne faire

aucune agrégation & moins que les conditions propres & 1'agré&gation par-
: . .

faite ne sotent réalisées. Dans l1a pratique et selon les besoins de 1'&-.

tude,  1a construction d'un ensemble de régions d partir d'un ensemble de

sous-régions s'obtient par la construction d'une partition sur 1'ensemble

des.sous-régions qui minimise, selon un niveau acceptable, la perte d'in-

formation d0e & la procédure d'agrégation. De plus, doit-on le préciser,
ces sous-ré&gions devraient contenif une quantité d'information non nulle,

sans quoi toute agrégation deviendrait triviale.

En somme, notre démarche méthodologique se distingue de\ce11e
d'autres auteurs de deux fagons. D'abord, elle vise & intégrer en un
tout, les &Téments qui servent isolément 3 définir et caractériser le

concept de région. La nature des relations, le type de variables, le

niveau d'agrégation et la transmission de 1'information sont les princi- -

paux €1éments constitutifs du concept de la région.

Ca

* Une partition d'un ensemble E est un recouvrement de E dont
les ‘618ments {partie de E) sont non vides et deux & deux disjoints.
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£n second lieu, notre méthode se diétingue deslautfes par Ie-prin-
cipe d'optimalité qu'elle incorpore et qui de.plus permet I‘integratTon
des &1éments constitutifs. Naturellement, ce principe d'optiga1ité ne
posﬁéde aucune signification t&l&ologique en soi. L'avantage de cette
approche quilconsiste d améliorer 1a valeur prise par une fonction objec-
tive est doub]g. IPrem%érement,-e1lé permeét de choisir et d‘é]imine; 
certaines variables lors de 1a construction d'un epsemble de régions, en
ce sens que certaines variables abporteront une q éntité appréciable
d'informations, alors que d'autres variables n'én apporteront pas;

D'autre part, elle permet, pour une perte d'inforpation ﬁugée acceptable

et pour un certain ensemble de variables, de déter

er sur un ensemble

de sous-régions une partition "optimale" i permette 1a construction d'un
ensemble de ré&gions. Nous obtenons dghc une mé&thode objective pour juger
de la pertinence de certaines yvariable¢s et de certains niveaux d'agréga-

tion dans la construction et la_c

,/’

térisation d'un ensemble de régions.
Un ensemble de régions &tant caractérisé par la construction d'un

ensemble de relations (priVi]égiées) définissant une partition sur un

ensemble, le passage & 1a théorie mathématique de 1'information est

imm&diat. La né&cessité de ce passage est mise en &vidence par Ashby:

)
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-

"The Bourbaki school has shown abondantly how every complex
relationship may be regarded (rigorously) as corresponding

to some subset of a product (cartesian) space. As a subset,

the relationship represents a selection and thus joins _ -
precisely to information theory, which concerns itself

largely with measuring the intensities of selections". 5

~ MNotre approche diffare de 1'gnsemb1e des méthodes statistiques
généralement utilisées ﬁour construire ou identifier des régions &conomiques,
lesquelles d'ailleurs yarient selon qu'il s'agit de ré&gions unifofmes ou de
' régions fonctionnelles (et méme de ré&gions nodales 5a). Ainsi 1'identifi-
cation de régibns uniformes s'est faiteiéssentie1]ement d partir de me ~
thodes d'analyse multivariée 5b qui pé@tept principalement sur 1'existence

d'attributs communs & ces ré"gioghs'.:"° Or ces mSthodes multivari&es nécessi-

tent 1'uti1{sation d'une mesure, choisie de fagop plus ou moins arbitraire, -
ce qui confére un caractdre afbitraire;aux régions ainsi obtenues. De
plus, elles ne portent pas sur les relations %onctionne]]es 1ntrarégiona1es
comme telles, mais sur les attributs dei,régions.

Qﬁant aux méthodes utilisées pour construire des régions fonction-
nelles elles felévént de 1'analyse des graph§§ ou des réseaux 6 coﬁbinées

a certaines méthodes multivariges 6a_ Or 1a construction de telles r&gions

"~ 5 Ashby, W.R., "Systems and their Informational Measures" publié
dans Trends in General System Theory ed. par G.J.- KTir dans Wiley-Inter-
science, N.Y., 1971, p. 81. '

5a Brown, L.A.; Holmer, J., "The Delimitation of Functional Regions,
Nodal Regions, and Hierarchies by Functional Distances Approaches”, dans
Journal of Regional Science, VoTl. 11, 1971, pp. 57-72. -

5b Berry B.J.L., Wrobel A., “Econamic Regionalization and Numerical
Methods" dans Geographia Polonica, Vol. 15, 1968, &dition spéciale.

6 Coates, B.E., Hunt, A.J., "Sheffeld and the Don Basin Connurbation
in Relation to the New Economic Planning Region” dans The East Midland Geographer;
Vol. 3, 1965, pp. 358-372. -

6a Russett, B.M., International Regions and the International System, Rand
McNally, Chicago, 1967. . :
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nodaies;ou'fenctionnelles, fait exp]icftement appel & des mod&les de
développement, notawmqpt Te mogéle de gravité ou encore des modé]es de pble
de dsveloppement. La régioﬁ possédde une dimension spatiale trés jmportante
et sa constructi@n est.paraﬁetkique puisque faisant appel 2 un modéle de

développement.

W

A cet égard 1a'cons;ructicn de régions & partir de Ta théorie deéaf
1'}nformation est plus généra}elef non paramétrique. En effet, elle ne %? .
fait appe] a aﬁcun modéle de~déve16ppement régional puisqu'elle ne.spécifié
pas la relation exacte qui pourrait éxisfbr entre les variables retenues.

I1 n'est donc pas nécessaire de connaTtre ni de spécifier ces dites rela-

tions fonctionnelles.

1

-

L C'est pourquoi aussi, la ?héorie mathématique de 1'information peut
autant'servif 3 construire deg rééions uniformes que des régions fonction- °
nelles. La dimension spatiale n'est'pas prise explicitement en condisération
et c'est pgurquoi la régiom,ééonomique ainsi obtenue slassbcie davantage
a T'espace éconpmigye tel que défini par Perroux 7, par opposition 3 la

7
région &conomique de Boudeville 2,

D'autre part, une région n'est pas le gruit d'une simple réunion
d'activités. Une région se définit non seulement par sa dissemblance

avec d'autres régions mais aussi par le degré et le typé d‘interdépendance

7  Perroux, F., "“Note sur la notion de p6le de croissance”, dans
les Cahiers de 1'Institut de Science Economique Appliquée, Série D, No. 8, 1955.

7a Boudeville, J.R., Problems of Regional Economic_Planning, Edinburgh
V.P., Edinburgh, 1966.
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{

-des activités ou des unités constitutives de la région. Dans notre &tude,

nous nous intéressons principalement & la ré&gion fonctionnelle.
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| Dans la pratique, il ne seéa pas.toujours possible de réaliser
Je reclassement géographique qui noﬁs permettrait Qe construire OU%de’
caractériser 1'activité d'une région. Cette possibilité est 1iﬁi£ée
~par la disponibilité des statistiques existantes, lesquelles sont d'ail-
leurs généralement construites & partir de divisions politique,
administrative et géographique du pays. I1 peut donc arriver que 1es.
régions administratives ne cofncident pas avec les régions &conomiques
dd pays. Néanmoins, i1 ne faut pas d'autre part sous-estimer la
-justesse de certaipes divisions administratives, politiques et géogra-
phiques. Dans bon nombre ﬂe'éas, ces divisions refldtent 1'existence dé:
réseaux &conomiques trés bien implant&s. I1 n'y a donc pas ant{nomie

automatique entre la ré&gion administrative et la ré&gion E&conomique.

ﬁ'autre part, du point de vue politique &conomique, il n'est pas
absurde de fetenir les divisions politiques ou administratives du bays
pour définir des régions &conomiques. En effet, si ce pays est assez
décentralisé et si Tes gouvernements régionaux possé&dent assez d'autono-
mie dans leurs décisions et d*influence sur e niveau de 1'activité
économiq;e régionale, alors 1'entité po]itico-ééographique peut &tre re-
tenue comme agent Economique fondamental, tout comme en th&orie micro-
économique 1'individu et la firme sont retenus comme les agents
&conomiques fondamentaux.. En somme, Ta définition de 1'unité Economique

peut se faire aussi & partir de la notion de "centre de dé&cision" capable

de “choix rationel” et peut ainsi servi} d définir la région Economique.

S VS S
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2. Lliaisons &conomiques, croissance et fluctuations ré&gionales ’

La région fonctionnelle &tant privilégiée pour les fins de notre analyse,
i1 devient nécessaire d'exposer le genre et le type de relations &conomi-
qﬁes qui peuvent alors se déve]oppér dans une telle ré&gion. Ce bref
exposé sera d'autant plus utile.qu'i1 nous permettra, dans le paragraphe
qui va suivre, de miehx débattre Ta question de la diversification et de

la spécialisation industrielle d'une région.

Dans 1a littérature en économie régionale, on distingue essentiel-
1ement.deUX'fypes de relations ou de 1iaisons &conomiques qui peuvent
exister entre deux activités: la liaison verticale et la 1liaison horizon-
tale. Dans la liaison verticale, les activités sont complémentaires les
unes aux autres et donc s'attirent mutuellement alors que dans Ta Tiaison
horizontale les activités sont substituts et compétitives entre elles et

donc se repoussent mutuellement 8 .

Le genre de liaisons qui potrra exister entre deux activités
sera d&terminant sur.-la croissance et Te développement d'une région.
Afnsi Ta croissance d'une région pourra Etre freinge par la présence de
deux activités substituts se livrant concurrence pour 1'acquisition de

ressources locales rares et difficilement extensibies. Inversement, la

-

8 Hoover, E.M. An Introduction to Regional Economics. 2e ed.,
Knopf, New York, 1975, pp 159-62. ’

“




METHODOLOGIE ET CONCEPTS \ : 13

croissance d'une région pourra 8tre stimulée par 1'existence de relations
v .

de complémentarité pouvant exister entre deux activites.

Ces relations de complémentarité pourront €tre de deux types.
Ainsi on distinguera * 1'effet induit en aval (backward linkage) de

1'effet induit en amont (forward linkage).

L'effet induit en aval signifie que 1'arrivée dans une région
d'une nouvelle entreprise attirera d'autres entreprises par la demande °
de biens et services que cette nouvelle entreprise exercera sur 1'&conomie

de 1a région.

L'effet induit en amont signifie que 1'arrivée d'une nouvelle
entreprise dans une région attirera d'autres entreprises par 1'offre de
biens et de services que cette nouvelle entreprise rendra disponible dans

“la région.

Par exemplie, les activités locales sont en général celles qui
bénéficient des effets induits en amont alors que les activités religes
d 1'infrastructure d'une région et certaines activités miniéres et chimi-
,ques (3 cause de leurs sous-produits) sont gédératrices princ{paiement

d'effets induits en aval.

* Ces concepts furent initialement introduit dans la théorie du
développement Economique par Albert 0. Hirschman dans son iivre intitulé:
Strateqy of Economic_Development, Yale University Press, New Haven, 1958.

.
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. D'autre part, on pourra imaginer des situations ol i1 y aurait
. éimujtaqémeﬁt dés effets induits en amont et en aval entre deux groupes
d'acéivﬁtés. Cette simUlﬁanéité des de;x effets accroitrerait davantage
}a comp]émentafité de ces activitéé. Une telle situation pourra donner
lieu & des économies'externes dans un premier temps pour éventuellement
conduire i des &conomies d'&chelle dans un second témps a16r£ que les
effets induits en a&a] auront joué et permis une agglomération d'activités

"

industrielles.

Cette complémentarité favorisera le rapprochemént physique d'ac-
tivités en agglomération industrielle dans 1a‘mesu}e ol i1 en résultera
une diminution des colits de transfert et de produétion et un accroigsement
du choix et de la diversité deggg::;s ou des services offerts. Effets
induits en amont et en aval engendreront des effets cumulatifs lesquels pour-
ront conduire a une spéciafisation industrielle de la ré&gion fonctionnelle et
ainsi avoir une influence importante sur sa composition industrielle et donc
sur sa croissance. Cependant ces effets cumulatifs qui tendraient & faire
croftre l1a région de fagon explosive, seront freinés partiellement par ce
que nous avons appe1é31es liaisons horizoqta]es. Ces Tiaisons d'activités
apparaissent par suite de 1'existence d'activités rivales. Or cette
rivalité peut apparaitre & cause d'externalités ou encore lorsque deux
activités se disputent des ressources locales rares et difficilement
extensibles. Lorsqu'une région favﬁrisée par des liaisons verticales
croTt & un rythme &levé, inévitablement la rivalité entre les activités

"

apparaftra d cause de 1'une ou des deux causes é&numérées. Ces Tiaisons

"
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horizontales auront pour conséquence principale 1'61&vation des colts de
production de la région. Les raisons qui auront faborisé le développement
de “1a région seront fondamentalement celles qui en Timiteront la croissan-

ce.

Ces phénoménes de complémentarité et de substitution en plus
“d'affecter la croissance d'une région via sa composition industrielle
pourront aussi en affecter le cycle ou les fluctuations. La complémenta-
rité entre les activités pour}a par des effets cumulatifs accentuer les
f]ucgﬂations, alors qu'on pourrait croire que la substitution entre Tes

activités pourra atténuer et inhiber ces mémes effets cumulatifs reliés

aux fluctuations tout comme d la croissance a long terme d'une région.

Bien que, a priori, la distinction entre éffet induit en amont
et effet induit en aval semble neutre re1atjvement aux causes pouvant
expliquer la ¢roissance d'une région, il n'en est pas‘tout a fait ainsi.
Certes, ces diverses liaisons ne font qu'indiquer des fagons. par lesquel-
les les impulsions peuvent &tre transmises d'une agtivité d une autre &
1'intérieur de 1a région et ne devraient pas de ce fait indiquer Tes
causes de la croissance. Néanmoins, en mettant en relief tel type de
mécanisme de transmission de 1'activits économique on tend & favoriser

certains facteurs dans 1'explication de la croissance régionale.
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Ainsi une théorie mettant 1'emphase sur 1'effet induit en aval
comme mécanisme propogateur de la croissance régionale sera.fgndamenta]e—
ment une théorie axée sur la demande comme principal &l&ment générateur
de cette croissance. En effet, par les efféts'induits en aval on tachera
de mettre en relief les voies par lesquelles Ta demande extérieure actﬁve
1a production régionale de certains biens et de quelle fagon elle sera
'transmise et créera une demande Supp1émentaire pour d'autres productions
rééionales. On y retrouve des conceptions essentieliement keyn&siennes
od le rdle des multiplicateurs régionaux est trés important. C'est de
cette approche que s'inspirent les modéles de 1a base économique. Dans
ces mbdéles, le niveéu d'activité des indu%tries basiques est d'autant I
plus important que les multiplicateurs sont &levés et qu'ils permettenf
grace aux &conomies d'éche11e‘d'atteindre des colits de production faibles

qui permettent & la région de maintenir ses avantages concurrentie]s.

A D'autre part, une théorie mettant 1'accent sur les effets induits

~:an amont comme mécahisme propagateﬁr de Ja croissance régionale prendra
racine dans des!modéles de 1'offre. En effet, 1'offre de nouveaux biens
et services ratt;chée i 1'implantation d'une nouvelle act{Jité_egt
1'616ment essentiel. La réduction des colts de production bar la ré&duc-

- tion des colts de-transfert et surtout par les &conomies externes
engehdrée;'par ces phénoménes d'agglomération, constitueront les princi-
paux avantages rattachés aux effets‘induits-en amqnt. La théorie des pdles de

croissance et de développement de méme que son praolgngement par 1'analyse des

complexes industriels (industrial clasters) concrétisera cette approche.



METHODOLOGIE ET CONCEPTS : - 17

Nous constatons que ces deux approches ne sont pas mutuellement‘
incompatibies éntre elies puisdu'elﬁes retiennent comme facteur explica-
'tif&de la croiséance économique régionale soit les facteurs de la demande
soit ceux de 1'offre. Cette différence d'emphase sur 1'offre ou sur la
deéande en fonction du type de relations ; des conséquences impdrténtes

sur la d&termination de 1'horizon temporel.

Cette différence apparaft nettement dans les modé&les de 1a base
économique. - Dans ces modéles on distingue les industries basiques des

1ndustries~non-basiques. Les industries basiques de la ré&gion sont les

]

industries d'exportation qui assureront la viabilité &conomigue deh1a
région alors que Jes 1ﬁdustrie§ non-basiques sont celles qui ne fournis-
sent des biens ou services qu'a la région seu]emeﬁt. Ces dernidres
%ndu;tries sont donc dépendantes du niveau d'gctivité des industries

basiques et sont considérées comme passives.

3 -

The residentiary industries we may call the "passive"
industries, for those industries typically play a
passive role in the short-run process of business change
in a given region. Local income constitutes the market
_for their products, and they move along with the general
business activity of the region. The primary industries
we may call the "carrier”industries"... These industries
are those that typically depend for their markets upon
the income of other regions and are the media by whic%
economic change is transmitted from region to region" a

| 8a Vining,.R. "Location of Industry and Regional Patterns of
Business-Cycle Behavior' dans Econometrica, Vol. 14, 1946, pp. 37-68.

™~
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Les industries basiques ("carrier industries®) assurent doﬁc un
double r5le. D'abord elles assurent la transmis&interrégiona]e des
changements &conomiques et d'autre part elles assurent la croissance des
régions. Dans un tel contéxte et compte tenu de 1'horizon temporel retenu,
c'est-i-dire le court terme, le rdle des industries "non-basiques” est ré-

duit & la passivité.

"Other factors may independently affect the level of
community income and empioyment, factors that either
may change only slowly or sporadically over time, or
whose 1mpacts are relatively small at any one time

Ces facteurs sont ceux affectant d;une part 1a demande a long
terme (structure de taxation, propensior. marginale & consommer et & im-
porter) et d'autré part 1a position concurrentielle de Ta région, c'est-
i-dire les conditions de 1'offre 3 Tong terme (subsides, tarifs de transports,
salaires, changements technologiques). Ainsi dans la mesure ol des

-

externalités 1iges 3 une activité mettent du temps-3 engendrer des effetg
concrets alors ceux-ci ne sont pas retenus comme facteurs expliquant la
croissance d'une région. -
3
En somme, nous pourrions conclure en disant que dépendant de

1'horizon temporel retenu, on favorisera tel type de relation et de modéle

a tel autre.

~

8b Hildebrand, G.H., Mace, A-—*"The Employment Muitiplier in an
Expanding Industrial Market: Los Angeles County 1940-47", dans ReV1ew of
Economics and Statistics, VYol. 32, 1950, pp. 241-249.

'




METHODOLOGIE ET CONCEPTS 19

Dans les moddles de base &conomique T'horizon temporel est géfini'
de fagon & assurer la réalisation d'un certain ceteris paribus.et donc de ‘
maintenir constant certaines variables (pr}x) et-certans facteurs. De méme, la
région est définie de fagon 3 s'assurer que la demande adressée aux sec-
teurs dits basiques soit exogéne & 1a.région."11,est bien &vident que le
" processus d'agrégation des régions tend i rendre endogdne dans des superré-
gions les activités qui étaient exogénes dans les régions. Régions et -
moddles ne sont pas définis indépendamment.

Par exemple, on peut se demander si 1'investissement
* dans une région doit &tre qonsidéré comme facteuf exogéne exp1icétif de
la croissance de la production et deé revenus ou s'il doit &tre consi-
déré comme facteur endogéne répondant 3 d'autres facteurs. Encore 13, il
semble bien que la réponse dépende de 1'horizon temporel retenu. Plus "
cet horizon sera court plus 1'investissement sera considéré comme facteur
exogéne expliquant la croissance d'une région et plus 1'horizon
temporel sera long et plus 1'investissement sera traité ‘comme variable
endogéne elle-méme Tiée & des facteurs exogénes expliquant son comporte-
ment,

Donc & la fois, 1'horizon temporel ét_]'aire géographique de la
région seront 1imités dans les mod&les de demande. De ce fait 1'offre

sera considévrée comme fixe et ce sera par les déplacements de Ta demande

que sera déterming le niveau de T'activité générale de la région.
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Inversement dans les modéles d'offre, 1'horizon temporel et 1'aire
géographique des régions seront &largis. La demande sera parfaitément
glastique vis-a-vis les produits de la région.et le niveau de 1'activite
de la région sera déterminé par les composantég @e 1'offre, notamment par

les phénoménes engendrant certaines externalités &conomiques.

La relation &conomique retenue de méme gque le niveau d'agrégation -

spatio-temporel auquel elie se situe seront importants non. seulement dans
la définition de 1a régidn géconomique mais aqssi dans le choix et 1a
spécification d'un modé&le de-croissance et dé.développement régional.
Implicite dans tout modéle se ;etroﬁve un horizon temporel & 1'intérieur
dugquel certaines variables peuvent s'ajuster et copverger vers un nouvel
équilibre alors que la chose n'est pas ﬁossib]e pour d'autres variables.
Ce procédé de délimitation de 1'horizon temporel est ce qui permet de .
poser la constance de certaines variables.

§

Comme le soulignait lui-méme Rutledge Vining, le modéle de base

gconomique permet d'expliquer la transmission des changements économiques(mnduﬁjon)‘

interrégionaux via les industries basiques. Compte tenu du rgle de 1a
demande et de 1'inélasticité de 1'offre dans ce modéle, on en déduit que
T'horizon tempéreT retenu est court. Dans un te1 cas, ce modéle devrait
normalement servir & expliquer davantage la f;ansmission des cycles et
des fluctuations économiques ré&gionales qhe la croissance & long terme
des régions. La croissance a long terme d'une région s'expliquerait
davahtage par des relations qui mettraient en évidence des

variables qui affecteraient les conditions d'offre d'une région, notampent

les prix relatifs, les salaires et la produttivité de la région.
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. L'horizon temporel et?1'aire géographique retenus*sont des
caractéristiques fondamentales et inhé&rentes 3 tout mod@le et donc &

toute explication de la croissance et de la performance d'une région.

3. Liaisons &conomiques, diversification et mesure des disparités

interrégionales

w

La question de la diversification ou de la spéc{aiisation de 1'en- |

L3

semble des activités d'une région, c'est—a-dipefdé sa structure indus-

trielle se pose essentiellement dans le contexte de 1'6tude des

‘disparités interrégionales. Si généralement on parle de 1a structure

industrielle d'une région, c'est bien parce gu‘on croit qu'il existe une

relation entre la performance d'une région et sa structure industrielle.

Cependant, avant d'entreprendre 1#.discussion des Tiens possibles
qui pourraient exister entre la compositioﬁ industrielle des régions et
Tes disparit&s interrégionales, il y a lieu auparavant d'apporter quel-

ques précisions sur les notions mémes de diversification et de spécialisa-

“tion &conomique de méme que sur 1a notion de disparité &conomique. |

Ainsi, fondamentaiement 1i€e & la notion de diversification é&cono-
mique se rattache 1'idée d'un grand nombre d'activités &conomiques alors
qu'inversement 4 la notion de spécialisation se greffe 1'idéé d'un nombre
réduit d'activités économiques. De toute évidence, cette approche initiale
est nafve et incompléte puisqu'elle ne se rattache & aucun concept

économique fondamental. Ce ne sera pas le nombre d'activités é&conomiques
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mais p]utﬁf la relation qui existera entre ces activités qui servira &
caractériser la diversification ou la spécialisqtion &conomique d'une
région. Nous dirons qu'une région est diversifige si elle posséde un
nombre &levé d'industries qui sont substituts ou non-complémentaires les
unes aux autres. A 1'inverse une région qui poss&dera un nombre Elevé
d'industries complémentaires les unes aux autres sera spécialisée. Seion
" la terminologie de la section précgdehte, une région sera spécialisée si

elle pdsséde un faible nombre-de relations verticales indépendantes.

D*autre part, ces notions de diversification ou de spécialisation
sont trés re]at1ves Elles sont relatives dans la mesure ol elles servent
3 comparer deux régions entre elles a10€%}qu une région est plus ou moins
spécialisée que 1'autre. Ainsi, nous dirons qu une région est spécialisée
-si un fort pBurcéntage de ses industries sont complémentaires les unes
aux autres. Toute mesure de spécia]isation industrielle sera davan-
‘tage une mesure ordinale qu'une mesure cardinale. De plus, elles sont’

relatives dans la mesure ol elles dépendent du type et du niveau
d'agrégation. En g&néral, plus le niveau d'agr&gation industrielle sera
&levé et moiﬁé la région'séfa diveréifiée. D'éﬁtre part, autant
1'agrégation spatiale sera &levée, c'est;a-dire 1inre géographique
‘grande, autant la région risque &’étre diversifige. Donc une désagréga-
tion industrielle et une agrégation spatiale accroitront d'autant la

diversification industrielle des régions ainsi obtenues.
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Quant 3 la notion de disparité elie doit se définir en fonction
des différences de performance entre les régions; Encore 13, ce concept
est teinté de reﬂativisme'puisque }a performance d'une région peut.se me -
surer a partir de critéres différents. Ainsi les disparités pourront autant
se définir par des variables telles le revenu per capita, la valeur ajoutée
per capita que pér le taux de croissance ou les amplitudes cyciiques des
régions. Dé plus la mesure des dispa;ités pourra gétre affecfée'par le
niveau d’agrégatibn ayque] se situe 1'analyse, Qe fé;on_généra]e, plus
1'agrégation spatiale sera €levée et plus les disparités iﬁterrégiona]es

auront tendance 3 s'amenuiser. Par contre 1'agrégation de sous-régions

en régions sera d'autant meil]euq?<(pohr une re]ptioﬁ‘hongée) qu'il y

Al

aura une faible réduction des disparités interrééiona]es:% Dans un tel
cas; 1'agrégation aura entrainé une faible perte-d'information et T'on
pohrra en déduire qu'elle a porté sur des sous-régions homogénes. |
Neanmotns méme si 1'agpégation de sous-régidns en régions doit Etre
effectuée-le p]ué efficacement possible, dans le s%n d'une perte mini-
male d'information, nous devons admettre qu'il n’éxiste pas dé niveau
"optimal" d'agrégation. Tout dépend de 1a nature et des objectifs de
1'&tude. . De ces considérations une conclusion importante ressort:

la détermination d'une région ne doit pas &tre faite indépendamment d'un
critére de performance. La notion de "disparf%és interrégionales" se
rattache inévitab]emeﬁt au‘concept de "ré&gions homogénes" puisque
1'homogénéité des ré&gions est définie & partir d'un critére d'op?ima]if@.
Les disparités interrégiona]es pouvaﬁt Etre mesurées d partir de plusieurs

critéres, une région pourra €tre définie 3 partir de'p1usieurs relations
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ou critéres de performance. Cependant, la délimitation d‘une région sera
d'autant moins précise que le nombre de relations et de critéres de

performance retenus sera &levé. Pgradoxalement, plus on accumulera ol
d'information afin de préciser 1'analyse et de mieux définir les ré&gions,
plus il pourra devenir difficile de Bien les délimiter. Ces quelques

mises au point ayant &té faites, passons en revue les principaux argu-

ments favorables et défavorables 3§ Ta diversification industrielle 9, 10.

Les opposants a 1la 'diversification industrielle af-
firment que 1'une des-principaIes raisons qui la rénd,inacceptabIe en
.général est qu'elle milite contre la }oca1isation, dans certaines régions,
d'industries dont les éétivités peuvent &tre &é méme nature et complé&men-
taires.- Une tel]é'thésé va donc & 1'encontre de la sp&cialisation indus-
trielle, condition nécessaire & 1”obteht16n de colts de production bas.
Ce phénoméne de hausse des colts de.prodUction associé 3 la diversification
s'explique de Ta fagon suivante. D'une part, certaines industries
spécialisées déplacées vers d'autres ré&gions peuvent &tre mises dans des
conditions qui leur sont défavorables et qui d'éutre part, les privent @
de la proximité d'industries qui leur sont complémentaires tant pour

1'approvisionnement que.1'écoulement de biens et services. D'autre

9 Sykes, J. "“Diversification of Induétﬁy”. Economic Journal,
Vol. 60, 1950, pp. 697-714,

10 Hoover, E.M. An Introduction to ‘Regional Economics, 2e Ed.
1975, Knopf, New York, pp. 264-284.




METHODOLOGIE ET CONCEPTS . 25

part, les nouvelles industries qu'on implante dans la région ne sont pas
en ‘général complémentaires & celles éxistantes dans la ré&gion. Il
résultera dans ce dernier cas un accrqissément des colts de production.
Pour ces raiéons, une politique de diversification industrielle sur-ane
ba;e permanente risque d'engendrer une allocation inefficace des
ressources broductives, une distribution industrielle sous-optimale et
1a hausse dés colits de‘produgtion des ré&gions.

Un sécond type d'argumentatfon veut qu'une diversification
industrielle planifiée soit inutile dans la mesure oulau-deTa d'un
certain point, 1a spécialisation industrielle engendre elle-méme une
diversification industrielle. Ce phénoméné s'expliquerait notamment par
les effets induits en amont engendr&s par la concentration industrielle.
A 1'inverse, les régions ol 1'on voudrait introduire de nouvelles indus-
tries dans Te but de les diversifier et ainsi.éméliorer leur performance
gconomique sont généralement celles ol 1a concenpration industrielle est

faible, ce qui limite considérablement les kffets induits en amont par

suite de la faiblesse de leur infrastructure &conomique et sociale.

Un troisiéme point qui est soulevé & 1'encontre de la diversifi-
cation industrielle se rapporte & la redistribution régioﬁa}e du chtmage
et 4 la mobilité de la main-d'oeuvre. Si le but de la diversification
1ndustrie]ﬁe &tait de réduire le taux de chOmage par une redistrib&tion

des ressources productives de fagon & diminuer les colits de production,
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un tel concept mériterait 1'approbation. , Cependant, penseif-on, dans 1a~’/
:mesure ol une telle politique ne vise qu'd redistribuer plus &également

le chbmage 3 travers les différentes régions sans pour autant le diminuer,
une telle politique ne peut entrainer qu'un &loignement de Ta distribution
optimalé des facteurs de prpduction et donc une hausse des colts de pro-
duction de 1'ensemble des régions. Dans un pays oll le niveau des expor-
tatiéns est faible, une telle politique a principalement un effet redis-
tributif en plus de ne pas &tre optimal dans le sens de Pareto. Par
contre, dan; un pays fortement ouvert au commerce international, cette
hausse des cofits de production de 1'ensemble des régions peut désavanfa-
ger la position concurrentielle du pays et entratner une haq;se du taux

du chomage national. D'autre part, cette politique de diversification
industrieI]e'des régions au lieu d'accroitre Ta mobilité géographique

de Ia‘main-d'oeuvre, produit 1'effet inverse. La croissance des indus-
tries d'exportations pourrait &tre ralentie et méme limit&e par un manqué
de main-d‘oeuvre locale. Cette diminution de Ta mobilité de la main-
d'oeuvre pourrait nuire non seulement & la croissance de 1'industrie
.d'exportation mais aussi‘d la capacitékd'adaptation de 1'&conomie natio-
nale face au changement des conditions &conomiques. En somme, dans

une perspective de commerce et de concurrencé international, la position
concurrentielle e% le taux de chBmage de la nation_seraient d'autant
meilleurs que 1a main-d'oeuvre national serait mobile sur tout Te

territoire.
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Enfin, une dernigre critique qu'adressent les opposants 3 la
diversification industrielle est la suivante: selom guels critéres
décidé~t-on de diversifier une ré&gion, selon quelle m&thode et &

quel rythme réalise-t-on cet objectif?

A la premidre critique, les adeptes de la diversificétion indus-
trielle répondent que i‘accroissement des colts de proauction suite au
tran§fert des industries dans.d'autres régjons aurait peu de ;hance de se |
produire. De tels cas ne pourraient se produire que pour des industries
Tiges & des endroits géographiques bien-précis, telles les industries
d'extraction ou de traitement des matidres premiéres, certaines industries
du secteur primaire ou encore certaines industries ol les fa;teurs de
production sont immobiles et non disponibles ailleurs. Dans .
tous les au;res cas, notamment dans le cas d'industries de transformation,
1'affirmation est loin d'&tre toujours vérifige. Elle peut T'Etre dans

‘des cas oll 1'industrie est 1i&e au marché principalement et oll les colts
de transpodrt sont importants._EMais tel n'est pas toujours le cas. C'est
ainsi que V.R. Fuchs 1 en est venu d voir la localisation des industries
davantage comme la cause que comme la conséquence des déplacements de la
population. En définitive, Tes opposants 3 la thése de la diversification
industrielle postulent que la distribution géographique actuelle es£
optimale, que cette optimalité est invariante & travers le temps et que

des modifications de cette distribution entrafneraient une utilisation

-11  Fuchs, V.R. ."The Determinants of the Redistribution of

Manufacturing in the United States Since 1929" dans The Review of Econo-
mics and Statistics, Vol. 44,1962, pp. 167-177.
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sous-optimale des resséurces et donc une augmentation des colts de

-
prqduction. Un tel raisonnement est inacceptable. Les facteurs qui af-
fectent 1la 1oca1fsati0n des industries ne sont jamais constants mais
varient. Torsque les conditions €conomiques changent. I1 devient d&s lors
possible que d'autres sites industriels soient et deviennent aussi sinon

plus avantageux que ceux existant actuellement.

D'autre part, 1'accroissement des colts de prpduction provoqué
par la demande additionnelle d'industries comp&titives pour les facteurs
Tocaux de production ne peht se produire. Par définition, Tes industries
diversifiges demanderaient uge quantité moindre des facteurs les plus
demandés par ces mémes industries. la demande des facteurs de product%on
gtant plus uniformément répartie, un accroissement des colts de production
des iﬁdustries spécialisées, ne se produira pas, d'autant plus qu'une’
diversification de 1'iédu;trie locale a de bonnes chances de réduire un

certain chdmage structure].

La perte des &conomies externes des entreprises spécialisées die
d Teur relocalisation ou & 1'arrivée d'entreprises substituts qui entraf-
neraient un accroissement des colits de production, pose un probléme
sérieux. Le problame pourrait se présenter dans-le cas ol i1 existerait une
certaine congestion industrielle. N&anmoins ce probléme pourrait Etre
réso]u'par un accroissement de la capacité des différents services
d'infrastructure. Ce n'egt que si 1@ diversification &tait entreprise

d un rythme trop rapﬁde qu'il pourrait résulter une perte d'économies
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externes pour 1es.éntreﬁrises sp&cialisées.

Enfin on pourraft considérer le cas hypothétique'od il y aurait
effectivemen£ accroissement des coUts'de production des industries spécia-
Tis€es. Une telle situation & elle seule ne serait pas_sufffsante pour
rejetter le principe de la diversification industrielle. En réalité,
on ne doit pas considérer les seuls colits privés, mais bien ]'ensemb]e;
des cofits sociaux. Dans la mesure ol la distribution industrielle est
~ déterminge a partir de la minimisation des colts privés, cette distri-
bution risque d'étre sous-optimelg. L'accroissement des colts que doit
supporter ﬁne entreprise par suite de sa relocalisation peut alors étre
annulé par une subvention du gouvernement si la r&duction du colt social
est supéf%euré d 1'accroissement du co(t privé ou au montant de 1a
subvention. En conséquence, seule la minimisation des colts sociaux
permettra une allocation efficace des ressources productives sur le

territoire national.

La deuxidme critique qui conclut 3 1'inut{1ité d'une diversifica-
tion industrielle planifige puisqu'au deld d'ung€ certaine sp&cialisation

la diversité apparait d'elle-méme, repose sur'un sophisme.

La spécialisation n'engendre pas la diversification industrielle.
Qu'on se souvienne que la diversification industrielle d'une région se
mesure au nombre de relations verticales indépendantes. En conséquence,

T'affirmation que la spécialisation engendre 1a diversification est un non-sens
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et s'explique par 1'absence d'une définition écqnomique de la diversifi-
c;tion industkie]]e. La diversification industrielle ne se mesure certes
pas au "nombre"” d'industries que posséde une région. A ce compte une
diversification industrie]]e pourrait &tre obtenue en fractiﬁnnant une
entreprise géante selon ses divers centres de production de fagon & créer
une "multitude"” de petites entreprises. De plus il a &té€ démontré 12 que
le processus de la spécialisation dans une région est cumulatif et s'autogé-
nére. I1 est relativement peu fréquent que les industries auxiliaires ou
complémentaires dans une région donnée sgrvent les besoins des industries
autres que ceux des principales industries spécialisées de 1a région. 11
en résulte que les industries auxiliaires intensifient la §péc1a1isation au
Tieu de promouvoir la diversification industrielle de la région. D'autre
part, une industrie spécia]iség ne permet pas toujours la création
d'industries auxiliaires de fagon significative. La présence de services
d'infrastructure constitue une condition essentielle &8 la venue
d'industries auxiliaires, laquelle infrastructure sera d'autant plus
"riche" que la région sera diversifiée. Le développement de 1'infra-
structure devra donc de toute évidence préééaeﬁ;1'arrivée de nouvelles
industries, d'oli 1a nécessité de prévoir et de planifier ces relocalisa-

tions industrielles.

-

12 Hoover, E.M. The Location of Economic Activity, McGraw-Hill,
New York, 1948, p. 289. g
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La troisiéme critique permet de mieux mettre en relief les avan-

tages de la diversification industrielle. D'abords 1'immobilité géogra-
phique de la main-d'oeuvre & court. et a moyen terme dbitigtre considérée
comme une donnée. Cette absence de mobilité s'explique autant par des . _.
facteurs culturels, linguistiques, sociologiques et démogréphiqueslgue'
par des facteurs &conomiques. Supposer la mobilité de la main~d'oéﬁvre
revient & sous-estimer les colts rattachés au déplacement des personnes.
D'autre part, les programmes d'assistance sociale et'd'assurance chtmage
réduisent la mobilité géographique de la main-d'oceuvre. Or de

‘toute évidence, la mobilité de la main-d'oeuvre est une condition néces-
saire au bon°fonctionnement d'une &conomie nationale lorsque les activités

économiques des régions sont sp&cialisées. Encore 13 dira-t-on, on ne

s'attarde qu'aux colts privés et on néglige les colt sociaux.

La thése de la composition indusfrielle repose sur la nécessité
d'éliminer une spécia]isatipn anormale de ceg&aines régions. La raison
principale est dfﬁssurer d chaque ré&gion une capacité d'absorption et de
récupération qui lui soit propre et ainsi de‘pfévenir les dommages que
pourrait subir'l'économie de ces régions suite a des variations cycliques
trop prononcées de 1a demande oy suite & un déclin sécu]aire-des princi-

pales industries de l1a région.
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"This attribute of resilience is an extremely important
aspect of regional economic health. It depends to a
large extent on diversification, since diversity of
employment develops a wide variety of skills and
interest in the labor force and also among business
entrepreneurs, bankers, and investors, and a wider
array of supporting local business services and
institutions... :

Diversity is not the only factor affecting resilience.
The inhibiting effects of high specialization are com-
pounded if the region is specialized in activities
characterized by large producing units, large firms,
and absentee ownership. Such Jarge units are relati-
vely self-sufficient with respect to most kinds of
business services that smaller units tend to buy from
others... In addition, its business leaders and
sources of local finance have a more restricted outlook
and interest.' The range of local external econgpies is
underdevelopped... Finally a region's resilience partly
depends on the amount of overal growth momentum it has
at the time the loss is experienced” 13,

De plus, dira-t-on, cette diversification industrielle permet d'atténuer
les amplitudes du cycle régional. Etant donné que les différents sec-
teurs de 1'économie réagissent différemment aux fluctuations &conomiques,
i1 devient alors intéressant pour une ré&gion de posséder un certain
nombre d'industries & croissance stable et relagivement inse;;ib1es au
cycle Economique de fa¢on a stabiliser ie cycle régional, de méme qu'un

certain nombre d'industries & croissance rapide, méme si elles sont sen-

F-J
sibles aux cycles.

13 Hoover, E.M., An Introduction to Regional Economics, 2e Ed.
Knopf, New York, 1975, p. 268.
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En somme, le probléme de la diversification industrielle d'une
région ressemble &trangement au probléme de porte-feuille. Tout comme
une diversification des titres permet d'étaler ]és risques, de méme la
dj#ersification des industries dans les diverses régions permet d'atté-
nuer les différences interrégionales et de stabiliser les cycles &conomi-

ques régionaux .

La diversification régionaie permet d'assurer 1'existence d'un
mécanisme endogéne de stabilisation Ee 1'activité &conomique de la rég{on.
Ceci &1imine la nécessité pour Te goﬁvernement ae toujours avoir recours
& des politiques discrétionnaires importantes au niveau de Ta ré&gion.

Bien plus, le maintien & un niveau &levé de 1'activité &conomique natio-
nale peut ne pas réussir & assurer une demande suffisamment &€levée pour
les produits des industries spé&cialis&es de la région, de 1d 1'existence
d'un chdmage struéture] et chronique. Dans un tel contexte, il est plus
facile pour une économie diversifige de s'adapter et de permettre le
transfert des ressources productives d'une activité & une autre. De
plus, Ta diversification sera d'autant plus prdfitable qu'elle permettira
1'embauche d'une main-d'oeuvre mise & pied et incapable ou indésireuse
d'aller se chercher un emploi gdans une autre ré&gion p&r suite d'une
ventilation trop ;estreinte de T'offre d'emplois dans la région spécia-
lisée. Donc dans la mesure oii 1a main-d'oceuvre est peu mobile, seule la
diversification industrielle des régions assure une flexibilité suffisante

14

a 1'&conomie nationale et permet une diminution du taux de chdmage

14  Sykes, J. "Idem", p. 707.
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La diversification industrjelle tout en permettant une plus grande
flexibilité de 1'économie nationale et une plus grande capaéité d'absorp-
tion et de récupération.des &conomies régionales'pennet aussi une diminu-
tion des disparité5n1nterrégiana1es. De par la nature méme de la diversi-
fication qui vise & "normaliser" ou "standardiser" la performance de
chacune des &conomies régionales, i1 doit résg]ter une
diminution des différences entre les performances individuelles des ré-

gions puisque chacune d'elles se rapproche davantage de la performance

nationale.

De ces arguments favorables et défavorables & la diversification
1ndustr{e11e, nous pouvons faire ressortir trois &léments majeurs qui
expliquent assez bien les prises de position respectives. D'abord,
premier point, les adversairgs de la diversification industrielle accor-
dent une imp&rtance considérable aux relations interindustrielles
verticales et donc aux liaisons de dépendance et de complémentarité qui
les un{ssent. Ces relations expliquent 1'existence d'externalités et
d'économies d'échelles qui favorisent 1'obtention dé colt de proquction
bas. Dans un tel contexte 1a relocalisation d'une industrie entratne
un accroissement déé colts de production non seulement pour 1'entreprise
relocalisée mais aussi aux entreprises du groupe auquel appartenait .
1'entreprise relocalisée. De 14 s'explique, 1a né&cessité pour la main-

d'oeuvre d'&tre géographiquement mobile. 1I1 en colte moins de déplacer de
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Ta main-d'oeuvre que de d&placer un “groupe" d'entreprises. Les cons&-
quences d'une dispersion d'entreprises complémentaires rfsque d'Etre
d'autant plus dangereuses que ces entreprises opérent sur les marchés
internationaux et qu'elles peuvent perdre Teur position concurrentielle.
Ces colts d'opportunité 1i6s a une diversification industrielle sont
négligés par les proposants d; la diversificétion. Par contre,

Ceux-ci valorisent davantage la présence d'industries substituts ou non
complémentaires™dans une région donnée. Si les industriés complémentai-
res exercent une force d'attraction entre e11e;, i1 ne va pas nécessaire-
ment de soi que Tes industries substituts ou non comp]é@entaires

exercent toujours, comme le voudrait la "théorie", une ;épu]sion entre
elles. Plus souvent qu'autrement les effets engendrés pér T'arrivée
d'industries non compiémentaires sont nuls, et dans ce sens, on peut diée%i
qu'il y a ni attraction, ni répulsion mais simplement neutralité ou absence

d'externalités entre les deux types d'industries.

De plus, cet effet de répulsion inter{ﬁdustriel1e, résuitat de
luttes pour 1'obtention des.fessources productives locales,peut apparaTtre
au sein méme d'industries complémentaires lorsque Ta concentration et la
densité industrié]]e est telle qu'il en résulte une demande excessive pou}
les ressources productives disponibles de la r&gion. A ce moment, deux
industries complémentaires tendent 3 hausser la rémunération des fac%eurs
de production ce dui engendre une “répulsion” entre les deux entreprises.
-Ce phénoméne risque de se produfre davantage parmi ies industrieé complé-

mentaires que substituts. De 14, la nécessité de favoriser le déplacement

. * Ces industries pourraient s 'apparenter & ce que les anglophones
nomment "footloose industries",
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géographique de 1a main-d'oeuvre dans le cas ol celle-ci est en quantité -
et qualité insuffisante dans une région donnée afin de béﬁéficier au maxi-
mum des &conomies externes et ainsi de mieux éf;e en mesure de rivaliser
sur les march&s internationaux *. En somme, si les proposants ﬁe la di-
versification sous-estiment Tes extérna1ités positives 1iges & la complé-
mentarité industrielle, les opposants pour leur part, sur-estiment les
externalités négatives engendrées par la présence d'industries non

complémentaires au sein d'un groupe d'industries compiémentaires.

Le deuxiéme &lément se rapporte au calcul du colt a 1a.diversifi-
cation industrielle des régions. Les opposants & la diversification ne
retiennent que le concept de coOt privé a 1'entreprise. Dans un tel
contexte, les colts privés de déplacement de la main-d‘'oeuvre de méme que
les exierna1ités engendrées par une spécialisation industrielle des ré-
gions ne sont nullement pris.en cdnsidération, Dans la mesure
ol les adeptes de 1a diversification industrielle sou]ignenf la
nécessité de préndre en considération & la fois les colts privés de
déplacement et les externalités d'une spécialisation industrielle,

- le déplacement géographique des entreprises appuyé par une politiqué de
subventions gouvernementales semble aller dans la direction d'un équili-
bre g1oba1 et non partiel, du systéme &conomique national. De plus; trop
de facteurs te]é T'assistance sociale, 1'assurance chfmage, les barriéres

linguistiques et socio-culturelles réduisent la mobilits de

]a‘main-d'oeuvre. Le déplacement d'industries peut s'effectuer plus

* Cette migration constitue un frein naturel 3 Ta hausse du
taux de la rémunération de la main-d'oeuvre.
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rapidement que celui de la main-d'ceuvre et ainsi assuéer une b?us grande
f]Exibi1it3;a 1'&conomie nationale d'autant plus que le codt "r&el" pour
la soci&té est probablement moindre qu'on le prétend. La diversification
industrielle tirera une justification par son'r61e de stabilisation &
court et 3 mern terme.

Enfin, dernier point, Tes différences de point de vue s'expliquent
par 1'horizon temporel retenu. Les opposants & la diversification indus-
trielle régionafe se rattachent a un modale (néo-classique) de croissance:
interrégionale alors que les adeptes s'inspirent d'un modéle de stabilisa-

tion.

Or tel que nous le verrons uTtérieurément,‘ia structure industrielle
exerce une influencé significative & la fois sur la performance 3 court et
d Tong terme de la région. - - e

- .

Meéme si les arguments en faveur de la divEFsification.industrielle
reposaient sur une analyse correcte, noushdevons en constéter les limites.
Ces Timites relédvent eséegtie11ement de considérations pratiques. I1y a
d'abord Te probléme de T‘estimétion des externalités. Cette éstimation
risque d'é€tre bien subjeéifve. Fertes la création d'emploi dans une région
défavorisée réduit les dépenses Qouvernementa1e§ en as;istance sociale
et en assurance.cbﬁmage tout en permettant une rentrée supplémentaire de
recette fiscales:' Cependant si cette création d'emplioi s'est effectuge

par le transfert d'une entreprise, lequel s'est soldé par. des mises & pied

—
P

d'ailleurs, alors 1'effet net est nh], tout au moins. Peut-8tre est-il

préférable de diversifier 2 partir de la créatidn de nouvelles entreprises,

-

-
-
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v

et non de la reioca]'sation d'anciennes. Encore faut-il que le marché

soit suffisammenf/;ilortant et proche de. la pouve]]e entreprise., La deuxidme
limite, et qui n'est pas comp]étement'1ndépeﬁdante de Ta premiére porte

sur le choix des industries de diversification. Les critéres 3 partir
desqueT;_on décidé de diversifier une rgbion de méme que la méthode et

le rythme auquel on procéde ne relévent pas de critdres objectifs admis de
tols. I1 n'y a probablement pas de solution objective et idéale. Le

critére de la éiversification risque d'8tre assez imprécis, par.exemp1e:
p1hs:de diversification est préférab]% d pnins de diversification. '

Relié a ce probléme pratique de la diversification régionale en
vue de stabjliser 1'activité économique des régions et de réduire Te
niveau des disparités interrégionales, se greffe celui de la compétence
gouvernementale. Plus précisément, dans un systéme fédéral (confédér§1)
quihest le maTtre d'oeuvre, qui exécute, qui décide?” Comment s'effectué
Té partage de certaines juridictions en regard‘d‘objectifs:économiques
et sociaux? De plus, peut-on affirmer qu'uﬁe diversification de 1'&cono-
mie des régjon; assurera une croissance de 1'&conomie régiona]e et une
réduction des disparités 1nterrégiona]e§?_ Bien que le sujet ait &t&

15

traité Tes conclusions sont d'ordre théorique et ne se prétent gquére

a2 des recommandations opérationnelles imm&diates.

15 OQates, W.F,, Fiscal Federalism, Harcourt Brace Jovanovich, New .
York, 1972.
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CHAPITRE II T

MODELES., CROISSANCE ET CYCLES REGIONAUX

1. Modéles de croissance,, stratégie de développement et disparités écohomiques

T

Une stratégie de développement régional ne peut s'&laborer qu'd

"partir d'un mod&le de développement régional. Or préc&demment, nous n'a-

‘vons exposé que les variables et certaines relations qui pouvaient stimuler

OU restreindre le développement d'une région, de méme que les avantages et les
inconvénients de la diversification indus %e11e. Hous n'avons pas, &
proprement parler,é{gboré ou retenu unlJ;jz;e de développement régional.
Tout au plus avons-nous dit qu'un modé}e s'i1 se voulait complet, devait
inclure @ la fois les facteurs de 1'0offre et de 1a demande. Cés considé-
rations ne sont certes pas suffisantes pour dicter les grandes Tignes
d'une stratégie de développement régional. Un modgle doit donc nous per-
mettre de préciser les mécanismes et les lois du développement ré&gional

et interrégional eEQainsi permettre 1'€laboration d'une stratégie. De ce
fait, une théorie du développement des régions doit mettre en &vidence non
seulement Tes relations intrarégionales mais aussi, et 4 1a fois, les
relations interrégionales. Or 1'int&gration de ces deux aspects est plus
ourmoins bien réussi. Ainsi, tout comme les modales de déve105§émqpt éco-
nomiquel *, Tes modéles de développement régional s'inspirent 3 Ta fois

des modeles de la théorie de 1a localisation et de ceux du commerce jinter-

* Ppar opposition aux "moddles de croissance" des économ1es déve-
loppées ou avancées.
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" national. Cependant, dans ce dernier cas, la région est identifiée 3

une "nation" et 1'on ne tient pas compte explicitement de la dimension

spatiale. .

En ce seng, les moddles de base &conomique ne éonstituent pas ‘
véritablement des modéles de dé&veloppement interrégional pas plus que le modéle
keynsien de 1'économie nationale n'en constitue un. Les modéles de base &co-
nomique ne sont qué des modéles keynésiens modifiés ot Ta région a rempiacé
1a nation. Les exportations régionales correspondent 3 Ta demande finale
et sont exogdnes 3 la région. Tout comme le modéle keynés%en, ils
correspondent davantage & des modeles de stabilisation régionale qu'd
des modéles de développemenf régional. Leur qualité principale vient de
leur emphase sur 1‘ouverture des &conomies régionales et sur les condi-
tions de 1a demande finale extrarégionale. Cependant, on n'y retrouve
pas ces liens de réciprocité qui,doivéﬁt exister entre Jes régions; car
si 1'activité d'une région dépend de celle des autres régions, & 1'inverse
. celle des autres peut aussi dépendre de celle de la région retenue. Dans
un tel cas, le niveau des exportations ne sera{t pas exogéne au niveau

de 1'activité &conomique régionale.

Les principaux mod2les de déveioppement régional peuvent se rame-
ner i deux types fondamentaux:
a) le modéle néo-classique

b) 1le ‘modadle 3 renforcement cumulatif *

* En anglais: “Cumulative causation model”.

L
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. lL.es mod&les néo-classiques de dééeloppement régional correspondent
fondamentalement aux mémes moddles néo-classiques de la théorie de la
croissance. L'intéfét de tels mod2les provient du fait qu'ils expliquent
a la fois le déve]oppément régional et le mouvement interrégional des fac-
teurs de production. On y postule (a) le plein emploi des ressources (b)
la éoncurrence pure et parfaite (c) 1'existence d'un bien homogéne (d) des
colts de transport nulé (e) deé fonctions de production régionales identi-
ques et homogénes de degré un. Dans ces conditions, on peut montrer que
la rémunération de Ta main-d'oeuvre dépénd directement du rapport capital/
main-d'oeuvre. 11 en décdu]e que si la main-d'oeuvre cherche d maximiser
son bien-Etre (revenu) et I'entreprise son rendement sur investissement
(profits) alors la main-d'oeuvre se déplacera des régions a bas salaires
vers les régions & haut salaire alors que le Capital suivra la direction
opposée 16, 17. Ce phénom@ne d'échange interrégional s'explique par Te
fait que lorsque le rendement sur capital est faible alors la rémunération
de Ta main-d'oeuvre est 6levée et inversement. Dans un tel processus, on
éssiste d& une éga]isatioﬁ graduelle du rendement des facteurs de production

et donc & une convergence des revenus per capita des régions.

Les hypoth&ses d'un tel mod2le sont fort discutables, surtout dans
un contexte régional. En tout premief lieu, 1'hypoth&se de piéin emploi

est irréaliste principalement en économie régionale puisque les problémes

Y

.16 Borts, G.H., "The Equalization of Réturns and Regional Economic
Growth". American Economic Review, Vol. 50, 1960, pp. 319-347.

17  Borts, G.H., Stein, J.L., "Regional Growth and Maturity in the

Unifed States: A Study of Regional Structural Change". Reproduit dans
Regional Analysis Ed. L. Needleman, Penguin, LondonihngST'ﬁp. 159-187.
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régionaux surgissent surtout a cause de différence interrégionales nota-
. bles dans 1g:taux d'utilisation de$ ressources. De méme, 1'hypoth2se de
concurrence pure et parfaite est jrréaliste ne serait-ce qu'ad cause de la
dimension spatiale et donc de 1'existence de colts de transport et d'infor-
mation qui sont non nuls. La concurrence monopolistique et oligopolistique
correspondrait davantage 3 la réalité des régions. En%;h, 1'identité des
fonctions de production régionales s'associe bien & 1'idée de la production
d'un seul bien homogéne, ce qui d'autre part est hautement théorique. En
réalité, la concrétisation des hypothéses du mod2le néo-classique éliminerait
ipso facto la nécessité des &tudes économiques régionales.' Ces hypotﬁéses
" correspondent & la négation de la réalité régionafe et de ses problémes.
Naturellement, on peut toujours dire que le processus néo-classique
ne peut s'opérer que sur un bon nombre d'années et que son but est de
montrer dans quelles conditions les régions convergeront automatiquement
et sans’ 1'intervention du p]aﬁificateur vers une é&galisation in£errégionale
du revenu per capita. La stimulation de 1'activité &conomique nationale
sera la seule intervention permise a 1'Etat afin de réduire les disparités

interré&gionales.

Le modéle né%—c]assique se distingue principalement par la dépen-
dance de 15 mobilité interrégionale des facteurs (main—d'oeuvre‘et capita]j
aux d}fférences interrégionales dans 1a rémunération de ces derniers. Or |
plusieurs facteurs peuvent nuire au bon fonctionnement de ce processus

d'ajustement tant du c6té de la main-d'oeuvre que du capital.
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Les différenteé &tudes qui visaient & tester le modé&le néo-classique

étaieﬁt assez indirectes pqisque en général elles portaient sur la conver-
gence inﬁerrégion&ﬁe des revenus per capita ou encore sur la mobilité de
la main;d'oedvre‘aux différences interrégionaies de sa1airé. Or d'une
part, d'autres modales peuvent fournir des résultats .semblables et d'autre
part, il n'éxiste pas de statistiques sur les mouvgnénts interrégionaux de
capitadx.':De pjus, cette «convergence est fort variable d'un pays & 1'autre

et d'une &pogue 3 une autre,

Enfin, méme un modéle néo-classique pourrait céncTure a la diver-
gence des revenus per capita des régions tout en-permetfant au mécanisme
d'ajustement néo-classique d'opérer 18. ]9. Pour cela i1 suffit d'ajouter
des conditions supplémentaires. Ainsi on supposera: ~T'existence d'é&cono-
mies d'agglomérations par 1'introduction de rendements croissants a 1'échelle,
1'absence de marchés de capitaux parfaits et dé diffusion interrégionale de
1'information et du progrés tqghnique, 1'existence de cofits de transports

physiqdes et psychologiques. En somme, en ajoutant suffisamment de con-

traintes au moddle on arrive & lui faire “"dire" ce que 1'on veut.

La raison fondamentale de la faiblesse du modgle néo-classique nous

”»

est fournie par Richardson: —

1

L)

18 Alaa, N., "The Dynamics of Regional Growth: Some Elementary Full
Employment, Finite Horizon Models with External Influences" dans Geographical
Analysis, Vol. 9, 1977, pp. 64-72.

19 Siebert, H., Regional Economic Growth: Theory and Policy, Inter-
national Textbook Company, Scranton, 1969.

L
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"It is true that the neoclassical model can predict
divergence either by allowing for increasing returns or

by introducing exogenous shocks. But the internal mecha- .
nics of neoclassical models rely on negative feedbacks

(e.g. rapid capital accumulation depresses capital yields,
which $lows down the rate of capital accumulation) rather
than on positive feedbacks characteristic of typical diver-
gence models such as cumulative causation theory. Although
the neoclassical model 'may be modified or manipulated to
provide a reasonable replication of the regional growth ana-
lyst process, the.spatial aspects of regional analysis reveal
the 1imitations of the basic neoclassical model. The
neoclassical growth analyst may chose to remain faithful to
his traditional methodology, but alternative frameworks

can more easily cope with the complications of space” 20.

Les modéles 4 croissénce déséquilibrée et 3 renforcement cumulatif
furent introduits initialement par Myrdal. Selon Myrdal, 1'idée méme d'une
croissance &quilibrée n'a aucune signification t&léoTogique, mais correspond
tout simplement & une vue abstraite de 1'esprit qui ne rehose d'ailleurs que -
sur des hypoth&ses irréalistes et simplistes. Selon lui dans les cas normaux,

11 n'existe pas de tendance & la croissance &quilibrée des systémes sociaux

et économiques.

"The (social) system is not by itself moving towards any
sort of balance between forces, but is constantly on the
move away from such a situation. In the normal case a
change does not call forth countervailling changes but,
instead, supporting changes, which move the system in the
same direction as the first change but much further. o
Because of such circular causation a social process tends
to become cumulative and often to gather speed at an acce-
lerating rate". 21 '

21 Myrdal, G., Economic Theory and Under Developed Regions. London,
Buckwirth London, 1957, p. 13.
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Bien que son ané]yse porte sur 1'ensemble du systéme social, les
conséquences sont les mémes lorsque appliquées 3 T'analyse du systéme des

&conomies régionales:

"The play of forces in the ‘market normally tends to
increase, rather than to decrease the inequalities
between regions" 21a

v
Ce déséqui]ibre‘ihter#égiona] s'explique par 1'agglomération
d'activités & rendement croissant dans certaines régions. Quels qu'aient
€té les avantages initiaux d'une certaine localisation, une fois 1'avan- |
tage acquis, celui-ci tend & se perpétuer et 3 s'accroTtre. 11 y a donc
renforcement cumuldtif du déséqui]jbre lequel s'explique principalement
par les effets d'agglomération, c'est-d-dire par des &conomies externes

et internes.

Les avantages 1imités des régions retardées (main-d'oeuvre 3 bon
marché) ne seront pas suffisants pour contrecarrer les avantages enéendrés
pa} 1'agglomération industrielle. Ces ré&gions retardées pourront b&néfi-
cier de certaines retomb&es dies & 1'agglomération (spread effects) dans’
les régions avartées mais en général les désavantages {backwash effects)

1'emporteront de beaucoup.

2la lbidem, p. 26.
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Ce déséquilibre causé par e phénoméne d'agglomération industriel
sera amplifié par certains facteurs démographiques.- On assistera 3 une
émigration démographique des régions retardées, dont le taux de natalits
sera plus &levé, vers les régions riches ce qui entréTngra un viejllis-
sement de la structuﬁe démographique et donc une baisse‘de 1a productivité
de 1a région retardée et 1'effet inverse pour 1'autre région. -De méme une
Tibéralisation du commerce accentuera'ce déséquilibre en favori;ant le
transfert Pes capitaux, des sigges sociaux, de la main-d'oeuvre spécialisée,
et des biens et services des régions défavorisées vers les régions favori-
s€es. L'industrialisation et ia croissance de la région défavorisée sera
irrémédiablement compr&mise si aucune force exogdne ou aucune politique

gouvernementale ne vient contrecarrer ces mouvements déséqui]ibrants.

Ce principe du renforcement circulaire et cumulatif a &t& reprise
par Kaldor 22. Sa formulation est plus précise bien que ramense i des
considératioﬁs purement économidues. Selon Kaldor ce principe n'équivaut
a rien d'autre qu'a 1'existence dans le secteur manufacturier de rendements
croissants & 1'échelle engendrés par des phénoménes d'agglomération, c'est-
d-dire dis non seuTement 3 Ta taille des opérations (&conomies internes) mais
princiba]ement a Ta diversification et 4 la concentration des activités &co-
nomiques. Ceci explique pourquoi une croissance‘de 1a productivits est

toujours associge 3 une croissance dans Ta taille des activités (niveau de

1a production).1$Cec1 constitue la célébre 1ot de Verdoorn.

.

22 Kaldor, N., "The Case for Regional Policies" dans Scottish
Journal of PoTitica] Economy, Vol. 17, 19/0, pp. 337-347.
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D'autre part, en vertu de ce que Hicks a nommé le supermul tipli-
cateur, le taux de croissance de la production régionale sera déterminé&
par le taux de croissance de la demande exogéne, c'est-a-dire les expor-
tations. Or ces derniéres sont déterminées par deux facteurs: un premier
facteur exogéne soit la demande ex{frieure pour les produits de la ré&gion;
et un second facéeur endogéne soit le rendement par unité de salaire (effe:
ciency wage) défini par le rapport d'un indice de salaire sur un indice de
productivité. - La demande extérieure 3 la région sera &levée dans la mesure
ol son élasticité sera &levée ou selon que sa productivité sera plus &levée
que dans les autres régions en supposant que le taux de salaire soit uniforme
d'une région 3 uhe autre. Or ce taux de productivité dépend selon la Toi de
Verdoorn du taux de croissance de la production. Le cercle est fermé et
nous pouvons assister & un déve1oppemeﬁt interrégionaT déséquilibré.l La
région dont les produits vendus & 1'extérieur avaient une é]asticité‘supérieure
a 1'unité ont pu bénéficier d'une croissance de 1a production initiale supé-
rieure a celle d'autres régions, am@liorant ainsi leur productivité et en
conséqhence leur situation concurrentielle. Ceci en retour a permis d‘ac-
crojtre les exportations davantage. I1 y a donc renforcement circulaire

et cumulatif du processus de développement régional.

Dixon et Thirwall 23 ont présenté Te mod2le de Kaldor selon une
formulation mathéﬁatique. Cette derniére est particuliérement simple et
éclairante. A partir d'une structure foqctionne]]e multiplicative, le modéie
de Kaldor se raméne a quatré équations lingajres olt les variables expriment

des taux de croissance de la région:

23 Dixon, R; Thirwall, A.P., "A Model of Regional Growth-Rate Diffe-
rences on Kaldorian Lives" dans Oxford Economic Papers, Vol. 27, 1975, pp. 201-214.
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(1) PP i T (10i de Verdoorn) :
(2) Yi= ¥ " (super-multiplicateur de Hicks)
(3) X: = np, + 8Pp; + €2 (equations des exportations)
, i d f
(4) Py =W; - r; +t;  (&quations des prix domestiques)’

ol

Yi t production régionale

ry ¢ productivite moyenne régionale
X5 : exportations ré&gionales

W _salaire moyen régional

s ¢ "mark up" régional

,pdx: prix domestique

Pe prix &tranger

Z : revenu étranger . ~
A : coefficient de Verdoorn

Yy : élasticité production/exportation
n : @6lasticité prix/exportation

§ : &lasticite prix/exbortation

e @ 8lasticité revenu/exportation

r. : productivité autonome régionaie

10

Le taux de croissance d'€quilibre de Ta production régionale s'&crit:

(5) _ ¥ln (w1 - riq + ri) + 6pf + ez]
Yi = T + yni
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Pour simplifier 1'§naljse et permettre de dégager les &l&ments

importants du modéte, retenons les hypothésés suivantes:

a) le taux de croissance des salaires régionaux est nul
(w:=0). En d'autre terme i1 n'y a pas de différence
~ dahs le taux de croissance des salaires entre les

\\\\\ régions;

b) i1 n'y a accroissement de la productivité que s'il
y a accroissement de la production (rio=0);

c) il y.é trés forte concurrence entre les régions deé
telle sorte que le "mark up" est nul {r;=0);

d) Tes exportétions régionales représentent une propoftion
constante de 1a production régionale (y=1).

Ces hypoth&ses sont assez réalistes et permettent de simplifier
considérablement 1'équation d'&quilibre de la production régionale.
Dans ces conditions on obtient:

L pr + €2
6 v T w0

de telle sorte que:

& (T+na) >0

11

(7) dy./op¢
(8) ayi/az

(9) B.V1'/BY

1

e/(1+nA)‘ +0

u

—n_(apf + sz)/(1+nA)2 > 0 puisque n<0

Ces résultats permettent de mieux dégager et mettre en Tumigre les princi-

pales caractéristiques du modgle Kaldorien.
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D'abord, de toute &viderce la loi de Verdoorn constitue la
charni@re du modéle Kaldorien de rénforgement circulaire et cumulatif.
Les &quations (7), (8) et (9) montrent 3 quel point 1'effet de Verdobrn_”
accentue et amplifie la croissance d'une régioﬁ'suite d des variations
de prix ou de la demande extérieure par rapport & Ta situation "normale"

(classique) et qui correspondrait au cas ol r=Q .

Soulignons de plus que 1'existence de 1'effet de Verdoorn n;entraTne
pas automqtiquement une croissance interrégionale déséquilibree. Cependant,
que le coefficient de Verdoorn varie d'une régién d4 une autre serait suffi-
sant pour expliquer une croissance interrégionale dés&quilibrée ou & tout

le moins Te maintien .des différences interrégionales du taux de croissance.

Le super-multiplicateur de Hicks tel que traduit par 1'équation (2)
range le modé1e Kaldorien parmi la famille des modéles de base économique.
C'est donc dire que le niveau de 1a production d'une région est 176 3

celui de ses exportations, facteur exogene de la croissance régionale.

Le mod&le Kaldorien poss&de également un m&canisme de répartitian
interrégionale de 1'activité &conomique nationale via 1'influence qu'exerce
Te rendement par unité de salaire sur le niveau des exportations régionales,
facteur de croissance interrégionale. En somme, les exportations influent
sur le niveau de la production ré&gionale, laquelle & son tour influe sur
le niveau des exportations. I1 ne s'agit donc pas d'un simpie modéle de |
base &conomique oll T'activité intra-régionale est passive et complatement

déterminge par 1& demande extérieure.
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! ’

L'équation (8) indique 1'importance dexla 'structure de 1a production

de 1'&conomie régionale. En effet, c'estlfu>.

portation dont.1'&lasticité revenu (¢) est supérieure 3 1'unité (notamment

‘ ) -
a-production de biens d'ex-

. i . ‘ .
de biens durables et biens d'&quipement} qu'une région-pourra acquérir un
avantage initial sur les autres régions, qu'elle ‘pourra le maintenir et

méme 1'accroitre.

La structure industrielle risque d'exercer &galement une influence
pfépondérante sur le coefficient de Verdoorn. En effet,.1a croissance de
la productivité aq§ﬁ%ome et le coefficient de Verdoorn dépendront du dy-
namisme technologique des agents &conomiques de 13‘;§gion de méme que du
degt% auquel 1'accumulation du capital est engendrée par la croissance et - ¢
- ‘6 » -
23a
‘D

un progrés technologique endogéne (embodied\technfcai-brogress).

. - L.
D&s lors, dans la mesure oil io et A varient d'une_industrie a une-autre alors

io et X varieront d'une région & une| autre selon 1@ structure industrielle

des régions.

| 4

Que les secteurs pour Tesquels 1'&lasticité de la demande est
supérieure & units soient également Tes secteurs pour Tlesquels Te progres:
technologique est &levé, alors plus souvent qu‘autfzment les ré&gions dont
1'&Tasticité revenu (egfsgg,hiéns d'exportation sera &levée seront éga]emenf
les ré&gions pour lesquelles la va]eur du coefficient de Verdoorn (1) sera

€levée. Ce phénoméne risque de se produire d'autant plus que:

g

23a Dixon, R., Thirwall, A.P., "Idem", p. 20W.
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¢ \

. the region with the initial advantage will

obtain a competitive advantage in the production

of goods with a high income elasticity of demand
will mean that it will be difficult for ®ther re-
gions to establish the same activities. In models
of cumulative causation, this is the essence of the
theory of divergence between industrial and agricul-

tural regions.* This is also the essence of Kaldor's
view that the opening up of trade between regions may

c¢reate growth differences which are sustained or even
widened by the process of growth". 23b

Enfin, soulignons que le mod@le de Kaldor ne tient pas exp]icjte—_

1

ment compte de‘la dimension spatia1e, c'est-3-dire de la distance physique

entre les activités &conomiques. La ré&gion &conomique de Kaldor se rattache

" -
d 1'espace &conomique de Frangois Perroux,

migque que nous avons

23c

initialement développée. Dans ce sens, notre approche

ala définftiop et & Ta construction d'un ensemble de ré&gions cofncide au

concept de r&gion &conomique tel que défini implicitement dans le modéle

de Kalidor.

De plus, & Ta différence de Myrdd]

23d, le modele. de Kaldor ne

s'intéresse qu'd la structure technico-&conomique du développement interré-

gional. Ceci ne signifie pas pour autant que les deux approches soient

23b Dixon, R., Thirwall, A.P., "Idem", p. 206.

23¢c Perroux, F., "NHote sur la notion de "pBle de croissance"”,

dans les Cahiers de 1

No. 8, 19%5.

23d Myrdal, G., Asian Drama, an Inquiry into the Poverty of Nations,
Pantheon, New York, 1968.

'Institut de Science Economique Appliquée. Serve D.,

de méme qu'd la région &cono-

s
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contradictoires ou en dppos%tion. Friedmann 23?’ 23f’ 239

a généralisé
Te modéle de Myrdal en intégrant ies structures socio-éc%nomiqUE‘et techni-
co-6conomique. L'importance est mise sur les structures;de dépendance qui
existent entre les régions périph@riqueg vis-a-vis des céntres {urbains).
Bref, le développement des régions périphériques est conﬁitionné et décide
par les centres. I7 s'en suit une organigation spatia]é de la société.

Si la croissance des régions est rattachée a la structure interré-
-gionale des rendements par unité de salairé, alors i1 s'en suivra que les
régions seront concurrentes entre elles. La croissance d'une région sera
condi£ionnée par le déclin d'une ou d'autres régions.. Ce résultat sera
d'autant plus probable que'l'économie de 1'ensemble des ré&gions sera
fermée ou que des barriéres tariféres protégeront Tes marché&s nationaux de
la concurrence é&trangére. Dans le modé]e'de Kaldor, la conclusion sera y
néanmoins semblable & celle de Myrdal: Tle développement ré&gional sera
déséquilibré et i1 engendrera un accroissement des disparités interrégio-

nales.

23e Friedmann, J., Regional Development Policy; A Case Study of
Yenezuela, MIT Press, Cambridge, Mass., 1966.

23f Friedmann, J., "The Spatial Organization of Power in the Deve-
lopment of Urban Systems" dans Development and Change, Vol. 4, 1972, pp. 12-50.

23g Friedmann, J., Urbanization, Planning and National Development,
Sage, Beverly Hills, 1973. )
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Dépendant du modéle de croissance fégionaT retenu, la stratégie i
de d&veloppement régional sera fort différente. Si le modzle néo- .
classique est retenu (y compris 1'hypqthése des rendéments constants &
1'&chelle}, alors la stratégie de développement en sera une de Iaisseii'
faire puisqué les disparités intercégionales se réﬁﬁrberénf d'e]]es—ﬁémes.
Les planificateurs ou les gouvernements n'aufont pas 4 intervenir direc-
tement dans le dévg]oppement des régions. Par contre, si 1'on retient le
modeéle & renforcement cumulatif, alors Te gouvernement supra-régional
devra intervenir d'une certaine facon dans 1é développement des régions
s'i]l désire assurer uneicertaine croissance &quilibrée des régions afin-
d'éviter au moins que les disparités interrégionales ne s'accroissent,’
Bien qhe cet objectif_d{une croissance €quilibrée puisse se justifier &
partir de certains principes d'&quité sociale, i1 n'en demeure pas moins
que cet objectif s'appuie sur la reconnaiséance des colts sociaux engen-
~ drés par le dépérissement'd'une région tels la sous-utilisation des infra-
structures, des éqguipements privés et de 1a main-d'ceuvre, le dédoublement

de certains services, l1a relocalisation de 1a population, le recyclage de

1a main-d'oeuvre .

Enfin, on peut se demander quel sera le type de développement
régional auquel on assistera suite 3 1'adoption d'une stratégie pa} un
gouvernement supra-régional. D'abord, considérons la strafégie du
1aisseﬁ-faire. Dans un tel cas et en supposant que 1a croissance des
régions soit déséquilibrée alors les disparités interrégionales ne pour-
ront  que s'accroftre. Entre autres choses, nous assisterons 3 une con-

centration et & une diversification industrielle des régions favorisées
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‘et au dépérissement et & la spécialisation industrielle de la ré&gion dé&favorisée.

"The, increase in production and income will, as such,
stimulate the demand for "complementary" products of

\other regions; and just as, in terms of microeconomics,
falling costs generally lead to oligopoly rather than
monopoly, so the principle of cumulative causation leads
to the concentration of industrial development in a num-
ber of successful regions and not of a single region.
These "successful" regions in turn may hold each other
in .balance through increasing specialisation between
them..." 23h P

Ces mouvements seront renforcés par Tes- flux démographiques, financiers et
commerciaux. Si par-contre la croissance des régions est équilibrée,
alors les disparités interrégiona]es devraientnEendre d diminuer. Si de
ﬁlus, les rég%ons possédent certains avantages comparatifs au niveau de

la dotation en facteurs, ou des conditions de marché, alors on poufrait
s'attendre & une concentration et 3 une spécialisation industrielle des

régions. C'est d'une telle situation dont s'inspirent les adversaires

de Ta diversification industrieile,

Considérons & présent une stratégie d'intervention. Dans le cas
ol 1'équilibre interrégional serait stable, cette stratégie risque-
rait de nuire et d'affecter le processus d'allocation des ressources.

Dans un tel cas les disparités n'auraient fort probablement pas &té a7€+ues,

que 1'efficacité de 1'économie natiopale et § acité concur-_/

: -
rentielle auraient pu &tre amoindries .. Notons tOUt<Tii;4iE;5ﬂé stratégie
d'intervention peut aussi accé}érer a“qonvergence des—&conomies

23h Kaldor, N. ‘“Idem/ p. 344. \\
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régioﬁales vers un point d'équilibre. Fina]enent, dans le cas ol 1'équi-
libre idterrégional serait instable alors une stratégie d'intervention
devrait idéalement jouer dans le sens d'une diminution des disparités
in%errégionales,~ou touF au moins éviter qu'elles ne s'accroiséent davan-
tage. L'efficacité d'une telle stratégie dlintervention dépend des méthodes
utilisées. C'est a ce niveau que se situe Te débat entre proposants et
opposants & la diversification -industrielle des régions et entre ceux qui
favorisent une croissance €quilibrée (balanced growth) A une croissance
déséquiiibrée (unbalanced growfh). Dans les deux débats, des arguments
communs reviennent souvent, notamment ré]atiVement d certains types d'ini
divisibilités (offre, demande, d&cisions) et 3 1'importance qu'il faut
accorder aux relations verticales, aux &conomies d'é&chelles et d'agg]omé-

ration quon retrouve dans les régions fonctionnelles.

- De ces considérations, on peut en déduire la conclusion §Livante:
Ta diversification industrielle de 1'ensemble des régions ne sera possible
en général que grdce a 1'intervention de 1'Etat alors que la sp&cialisation
industrie]]e des-fégions aura tendance a s'effectuer assez naturellement
sans que 1'Etat ait a-intérvenir. Ce constat est probablement Te noeud du

v

probléme dans la discussion sur la diversification ou la spécialisation
L
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industrielle des ré&gions. Dans un camp on reconnaft & 1'Etat la capacité
et 1a responsabilité d'influer sur e d&veloppement régional, alors que
dans 1'autre camp on ne Tui reconnaTt'que son impuissance et son incompé-

tence,

2. Diversification et convergence interrégionale

Les modéles néo-classiques et a renforcement cumulatif fournissent
des résultats complétement opposés 1'un de 1'autre et pourtant selon les
pays et selon les périodes, les disparités interrégionales se sont accrues
ou se sont amoindries. Cette constation doit nganmoins &tre mise en
perspective par deux résultats fondamentaux qui furent poﬁu]arisés par
Myrdal 24: d'abord les disparités interrégionales sont-supérieures dans
les pays pauvres que dans les pays riches et' deuxidmement les disparités

interrégionales s'accroissent dans les pays pauvres alors qu'elles dimi-

nuent dans les pays riches. A ces deux résultats on peut en ajoutetfﬁn

" troisiéme tout aussi important & savoir que les disparités internationales

vont en augmentant et non en amenuisant 25. | Ces résultats ame-

nédrent certains auteurs, dont Williamson & construire un moaéle reliant
Te niveau des disparités interrégionales du revenu per capita d'un pays

d son stade de développement.

d - B 4
24 Higgins, B. Economic Development: Problems, Principles and
Policies. Norton, New York, 1968, p. 276,

25 Theil, H. Economics and Information Theory, North Holland,
Amsterdam, 1967, pp. 109-110. '

L
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"The initial hypothesis of this study ¥s, therefore, that

the early stages of national development generate increasingly
large North-South income differentials. Somewhere during the
course of development, some or-all of the disequilibrating
tendencies diminish, causing a reversal in the pattern of
interregional inequality. Instead of divergence in inter-
regional levels of development, convergence becomes the

rule; with the backward regions closing the development

gap between themselves and the already industrialized

areas". 26

Dans un tgf contexte, 1a croissance d'une nation est déséquili-
brée non seu]ement.par rapport & sa structure industrielle majs aussi par
rapport 4 sa répartition régionale. Le développement &conomique prend

naissance dans un nombre 1imité de ré&gions ol les ac

vités y sont concen-
trées et généralement spécia]iséeé. Ce type de ve1oppemeﬁi s'explique
par la minceur du marché local initial,-et 1'4bsence de ressourcés Tocales
de toutes sortes. Les facteurs qui favqr' eront un développement inégal
entre les rég{ons sont essentié]lement es méﬁés que ceux retenus par
Myrdal et Kaldor et qui tiennent auy économies d'échelle, aﬁx économies
externes et & la taille des marchés. Das lors, aans ce premigr stade de
développement les inégalités int frégionaTes sont accentuées- par une
migration (sélective) de 1a maip-d'oeuvre et du capital, par le dévelop-
pement dans la région développge d'un meilleur systéme d'é&change et d'infor-
m;tion (marché bancaire, fiﬁ; cier et de la main-~-d'oeuvre) et par les

politiques gouvernementales finvestissement d'infrastructure, manipulation

-+

du taux de change, &6tablissédment de politiques commerciales et tarifaires).

26 Williamson, J.E. "Regipnal Inequality and the Process of
National Development: .A Dbscription of the Patterns", Economic Development
and Cultural Change, Vol. |13, 1965, reproduit dans L. Needleman (ed.)

Regional Analysis, Pengui 9685 p. 18.
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De plus, compte tenu du niveau de développement éconoﬁiqué de 1'&conomie
nationale, les relations interrégionales sont quasiment inexistantes, ce
qui 1imite 1'&tendue et la diffusion interrégionale du changement social
et technologique de méme que 1;importance du mu]tib]icateur du revenu national.
En somme, les effets de "backwash" 1'emportent sur les effets de “"spread". Par

contre, tous ces mémes phénoménes jouent & 1'inverse dans une &conomie

développée.

"Generally ‘speaking, on a low level of economic development
with relatively weak spread effects, the competitive forces
in the markets will, by circular causation, constantly be
tending towards regional inequalities, while the inequali-
ties themselves will be holding back economic development,
and at the same time weakening the power basis for equa-
litarian policies. A higher level of development will
strengthen the spread effects and tend to hamper the

drift towards regional inequalities; this will sustain
economic development and at the same time create more
favorable conditions for policies directed at decreasing
regional inequalities still further" 27.

Dans un processus de dé&veloppement kaldorien la trajectoire
est irréversible. Lorsqu'une région acquiert un avantage sur un autre,
elle le maintientet 1'accentue et i1 n'existe pas de mécanisme endogéne pouvant

empEcher les disparités de se perpétuer et encore moins de se résorber.

27 Myrdal, G. “Op. cit.” p. 41.
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Cependant, selon Hifschman, ce processus de divergence inter-

régionale ne ‘pourrait se poursuivre indéfiniment comme le croit Myrdal.

"Myrdal's analysis strikes me as excessively dismal. In
the first place, he fails to recognize that the emergence
of growing points and therefore of difference in develop-
ment between regions... is inevitable and is a condition
of further growth anywhere.Secondly his preoccupation
with the mechanism of cumulative causation hides from
him the emergence of the strong forces makin

turning point once the movement toward North-South
polarization within a country has proceeded for some
time". 28

-

La raison principale de ce retournement, Williamson la fournit

de 1a fagon suivante:

"External economies and benefits accruing from agglomera-
tion of capital projects may eventually become exhausted
at the margin in the North while they begin to assert
themselves in the poorer Southern regions as industria-
lization proceeds there... In Myrdal's terminology,
the spread effects may begin to assert themselves from
those islands of industrial growth as the economy fully
integrates itself and commodity and factor markegs become
more efficient" 29. ;

'I
e

C'est donc dire qu'un développement "d&balancé” permettra & une
&conomie jeune, via la spécialisation régionale, d'accéder 3 un stade de
développement, au-deld duquel les mécanismes d'un renforcement cumulatif se

renverseront et tendront & atténuer les disparités interrégionales. Entrées

28 Hirschman, A.C. The-Strategy of Economic Development,
Yale University Press, New Haven, 1958, p. 187.

29 Williamson, J.G. "Op. cit®, p. 107.

-~
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. i
dans ce stade de a réduction des disparités'interrégidna]es, les

&conomies régionales pourront se permettre une certaine diversification
industrielle compte tenu de 1'accrois§ement de 1a taille du marché et de
1'offre des ressources locales. Dans un tel modaie, la diversification
industrielle n'est donc pas la cause mais bien 1la conséqﬁénce duwdéveiop— .
pement industriel, ce qui ne signifie pas pour autant que la diversification
industrielle ne contribue pas & la réduction des disparités interrégionales
pas plus qu'elle ne soit pas Ta caractéristique d'une &conomie développée

et mature. Un développement industriel spécialisé engendrera la diversifi-
cation non via la demande exercée sur les facteurs de production mais via

1la demande finale et 1a substitution des importations. I1 s'agif évidemment

d'un processus 3 long terme. -

Que le planificateur utilise le mod2le néo-classique ou celui de !
Williamson, sa prescription économique sera Ta méme s'il désire réduire
les disparités interrégionales: stimuler la croissance de 1'é&conomie
nationale. Selon le schéma de Williamson, cette stra;égie enteminera un
accroissement des disparités interrégionales (du revenu) dans une premiére
phase alors que dans une seconde phase les disparités interrégionales
tendront & s'é&liminer comme le modéle néo—c]assiﬁue le prévoit. Cependant
Ta structure éconémique des ré&gions pourra'néanmoins eétre différente a
cause des hypothéses et des mécanismes différents qu'utilisent ces deux
approches. L'analyse néo-classique s'accomode trés bien d'une spéciali-
'sation industrielle régionale alors que dans le schéma d'analyse de

Williamson 1'importance des effets d'agglomération permet facilement de
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supposer une diyérsification industrielle gradué]le et natdre]]e des
régions au fur et 3 mesure que les marchés locaux prennent -

- de T'importance. Néanmoins 1a prescription générale est Ta méme et Te

- développement de 1'activité &conomique nationaie s“accompagne ultimement
d'une réduction des disparités &conomiques interrsgionales du revenu per
capita. La faiblesse de cette stratégie tient & la p&riode de temps
requise par ces mécanismes pour féaliser 1'8quilibre et ré&duire Tes dis-
parités interrégionales.

Par contre, 1'utilisation par le planificateur d'un modale kaldo-
rieﬁ entra?nera une intervention gouvernementa1e dans le déve]oppement
rég1ona1 qui sera beaucoup plus ponctuelle et d1scrét1onna1re Son approche
ne se limitera pas seulement 3 une stimulation de Ttactivité nationale,
mais portera sur 1'&limination des facteurs qui téndenf d aggraver les
disparités interré&gionales. Dans ce dernier cas, 1la politique d'ihtef—
vention sera de nature qualitative par opposition a une po]itiqug de nature ™~

31

quantitative pour reprendre la terminologie de Tinbergen ~', et portera

donc principalement sur des modifications stfﬁcture]]es de 1'&conomie des

régions.

Enfin 1'utilisation d'un modale de développement kaldorien ou
williamsonien ne remet pas en question le principe et les avantages de la
diversification industrielle, mais apporte des nuances quant aux mé&thodes

et au processus de la diversification régijonale. Dans un cas, la diver-

30 Tinbergen, J. On the Theory of Economic Policy, North Holland,
Amsterdam, ]9%?.
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sification est la conséquence du développement &Conomique alors que dans
]'autree]le en est la cause. Par contre, dans les deux mod&les la diversi-
‘fication industrielle est concomittante avec la réduction des:disparités

interrégionales.

Cette différence dans la perception du processus du déve1oppement
régional et interrégional posséde certaines similarités avec celle oppo-
sant les protogonistes du développement é&quilibré { balanced growth) ef

ceux du développement dés&quilibré unbalanced growth). Dans, Tes deux

cas, il s'agit de savoir si le développement passera initialement par le
chemin de l1a diversification ou celui de 1a spéciaiisaiion régionale afin
de corriger les tendaﬁces d'une croissance déséquilibrante et donc du
sous-développement croissant de certéines régions. Au "Big Push" initial
de Rosenstein-Rodan 3 appliqué sur 1'ensemble des secteurs de 1'économie
finale (cdnspmmation et investiséghent) et 3 1'offre d'é&pargne ,
Hirschman32 répond par un "Big Push” inftia} Timité& & un nombﬁe réduit de
secteurs et qui par ses effets déséqui1ibrants'et induiE;WEEF'ﬁ'offre et
la demande de certains biens engendrera une diversification industrielie

graduelle de 1'&conomie régionale et une réduction des disparités inter-

régionales.

31 Rosenstein-Rodan, P.N., "Problems of Industrialization of
Fastern and South-Eastern Europe" dans Economic Journai, Vol. 53, 1943,
pp. 202-211.

32 Hirschman, A.0., "“Op. cit!, 1958.
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Dans 1'optique d'une stratégie de croissance régionale déséquili-
brée, dans le sens ol 1a croissance est provoquée par un nombre réduit de
secteurs, 1'on se doit &galement de mentionner les modéles de p&le de crois- #

sance et de développement 33.

.- Le concept initial de pdle de croissance tel que développé par

Perroux 33a

se ;éférait i un espace &conomique & 1'intérieur duquel 1'in-
dustrie motrice pouvgit grace d sa capacité 3 1'innovation technologique
provoquer la croissancg d'une région. Le moddle de Perroux tirait donc
son inspiration en partie de Schumpeter. On doit de plus reconnaftre
qu'une importance considérable &tait placée sur la structure industrielle
de la région, notamment 3 cause des effets induits en amont et en aval
qu'elle permettait & 1'industrie motrice d'exercer dans la région. En
somme 1'industrie motrice laissée 3 elle seule ne pourra pas provoguer la
croissance d'une région sans 1'aide d'industries auxiliaires qui lui soient
complémentaires. D'ol 1'importance attach&e a 1'analyse de la matrice
entrée-sortie et a sa_tfiangu]arisation:de méme qu'au concept de p6le

fonctionnel.

Dans un tel mod2le d'intervention, tout comme dans celui de Kaldor,
1'espace &conomique n'était pas spécifiquement réttaché d la dimension spa-
tiaie et géographique, qualifige d'espace banal par Perroux. L'espace éco- )

romique &tait déterminé par les relations industrielles principalement.

33 . Hermansen, T., "Development Poles and Related Theories: A Synoptic

Review", publié dans Growth Centers in Regional Economic Development, &dité par
N.M. Hansen, The Free Press, New York, 1972.

33a Perroux, F., "Notes sur la notion de "p6le de croissance", dans
Jes Cahiers de 1'Institut de Science Economique Appliquée, Série D., No. 8, 1955.




. ® of Pyblic Affairs, Dalhousie University, Halifax, 1974, p. 2.
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LY

33b

I1 revient & Boudeville d'avoir réintroduitTexplicitement

1a dimension spatiale dans le concept de p6le de croissance et de développe-

£

ment.  Que des regroupements industriels se fassent sur un espace géographi-
que i1 n'y avait plus qu'un pas & faire pour qu'ils soient associés & des
zones urbaines.. La région ééonomique né conservait plus la propriéﬁé de
contiguité* et devenait ponctuelie. On asSistaif alors & une hiérarchisa-
Ction des‘vi]1é§\se1on qu'elles &tajent pdle de croissance, 13 ol le progrés
technologique &tait engendrd ou pble de développement, 13 oll Tes effets du

progrés technologique é&taient diffusés.

Bien plus, ce ne sont pas les relations technologiques qui d&finis-

saient un pGle fonctionnel, mais bien 1'agglomération urbaine en soi qui

est principalement responsable du développement régional:

"The often advanced hypothesis that in an urban agglo-
meration the various auxiliary 1inks with suppliers of
technical, commercial, or fipnancial seryices take prece-
dence over links based on flows of raw materials, Basic
production ingredients, or outputs would have to be tes-
ted. If indicated, it would mean that in a metropolitan
agglomeration industrial  complexes based on technical af-
finity among plants are relatively rare and that economies
of "urbanization are more important then those due to
localization" 33c:

\

L'importance des effets induits en amont et en aval s'explique non

tant pas par les relations 1nﬁbr1ndﬁstnie]1es que par la concentration ek

T'organisation spatiale des™ctivites économiques. Cette conception du

burgh U.P., Edinburgh, 1966.

d'un énsemb]e.

33b Boudeville, J.R., Problems of Regional Economic Planning, Edin-

<
* La propri&té de contiguité correspond au concept de partition
. ‘..3 ~

33c Czamanski, S., Study of Clustering of Industries, par Institute
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pole de croissance et de déveldbpement différe du modele de Kaldor non
seulement paz son cbncept de région &conomique mais aussi par 1'impor-
-tanpe qu'elle accorde § la structure et aux relations interindustrielles.
Le modéle se définit en‘regard des relatioﬁs qui unissent les régions ur-
_ baines et les centres périphériques de méme que par 1'importance des,
infrastructures et du secteur tertiaire dans le dé&veloppement des régions

urbaines.

On a méme tent& d'intégrer ces mod&les de pSle de croissance aux

33d, 33e

modéles de base &conomique .- Cette tentative s'explique assez bien

si 1'on considére que les modéles de pble de croissance attribuent une
jmportance premidre d 1'innovation .technologique dans Te processus de dé-

veloppement. Or ces moddles &conomiques demeurent ouverts dans Ta mesure ol
1'innovation technologiqye est indétermin&e et n'est pas rattachée a une
variable &conomique. Ces tentatives d'intégration correspondaient 2 des

tentatives pour refermer les modadles de pdle de croissance et de dévelop-

»

pement.

"Agglomeration economies are very important in explaining
the.development and functions of a growth center but this
merely replaces one "black hox" with another. Another
possibjiity is the integration of growth center theory

with export base theory perhaps very explicitely by arguing
that @asic-industries will be located at the pole, while
supplying industries will be spread through-out the hinteriand

(agqggl as at the pole)" 33f
o )

33d“th]inski,lA.R., Growth Poles and Growth Centers in Regional
Planning, Mouton, Paris, 1972.

« 33 Parr, J.B., "Growth Pole, Reqionél Development and Central Place"
dans Papers and Proceedings of the Regional Science Agsociation, Vol. 31, 1973,
pp. 173-212. ' »

) 33f Richardson, H.W., "The State of Regional Economics: A Survey
Article", dans International Reqional Seience Review, 1978, Vol. 3, p. 29.

L3
T

1
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De ce point de vue, le mod&le de Kaldor est &conomiquement fermé
puisque la performance d'une région s'explique par ses exportations et par

le rendement par unité de salaire lequel est rattach& i 1a loi de Verdoorn.

Nous nous rendons compte &videmment, que le mod&le de Friedmann,
tel qu'exposé précédemment, constitue davantage une g&néralisation socio-
&conomique des mod2les de pSle de croissance et de développement que du
modé&le de Kaldor. L'approche de Friedmann aboutit non seulement a une
‘hiérarchisation &conomique des centres urbains mais &galement 3 une hiérar-

chisation socio-économique de ces derniers et donc & une organisation

spatiale des centres urbains de production et de décision, \\‘\5\\

Enfin, le mod&le de Kaldor ne fait pas de distinction entre
croissance et développement. En fait, cette distinction est importante dans
un modéle mettant 1'accent sur le role de 1'innovation techno]oéique dans
le ple de croissance, lui-méme identifié & une agglomération urbaine.

Or le modéfg-de Kaldor ne contient pas explicitement de dimension spatiale
ou géographique. De plus,- 1'innovation technologique esF récupérée et inté-
grée dans 1a loi de Verdoorn. Du point de vue de Ka]dor, ce qui compte en
définitive ce n'est pas tant le progrés technologique en soi ni Tes diverses
formes qu'il peut prendre que le rendement par unité de salaire qu'il perméet
d'obtenir. En somme, Kaldor ne s'intéresse qu'au progrés technologique éco-

nomiquement rentable, soit celui qui engendre un accroissement de la valeur

ajoutée.

. .
. \"

_/,;,

-

\
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3. Diversification et stabilisation

L'importance d'une diversification industrie?]e régionale ne se
justifie pas seq1ement, si 1'on adopte un schéma kaldorien ou hirschma-
nien, par les effets qu'elle exercerait sur le taux de croissance de 1'é-
conomie régionale et sur la réduction des disparités interrégionales du
revenu per capita. Des considérations de plus court terme sont souvent
invoquées et qui . se rappoftent-a la stabilisation des cycles &conomiques
régionaux et interrégionaux ei donc d la réduction des dispafités cycli-
ques * interrégionales du revenu et de 1'emploi. Les principales théories
utilisées sont celles de la composition industrielle et‘ce11es de la
diversification, bien qu'il soit souvent difficile de les départager

1'une de 1'autre.

La version rigide de la composition industrielle postule que les
djfférences 1nterrégion§1es des cycles s'expliquent par les différences
dans la composition industrielle de chaque région. Ainsi les différences
dans lhﬁp11tude et 1a phase des cycles régionaux g'exp1iquent par les
différences de sensibilité et de réaction des différentes indgftries. Lé

cycle régional n'est que la somme pondérée du cycle de ses différenfes '

jndustries. Dans cette version extr§m€:ﬁ71 n'existerait pas de facteurs

! * Les disparités cycliquespeuvent &tre mesurées & partir de la
différence dans 1'amplitude des cxgles régionaux.

L
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spécifiquement régionaux qui pourraient affecter le cycle régional. En
somme 1'activité d'une industrie serait indépendante de sa localisation
géographique et de 1'endroi£ ol s'exerceraient des variations de la de-
mande sectorielle. En particulier une politique de stabilisation régio-

nale devrait opérer par le biais de politiques industrielles uniquement.

Cette version rigide de la composition industrielle n'est géns-
ralement pas acceptée et une version plus raffinée, tenant compte de fac-
teurs régionaux, a &té &laborée. Notamment on y fait une distinction

entre industrie nationale (basique) et industrie locale {non-basique):

. '

"We may regard these (local) industries as taking no
active part in the mechanism of interregional trans-
mission of economic shock or disturbance, responding
to rather than initiating changes in consumer income

within a region. .
¢

L'ensemble de ces industries non-basiques régionales détermineront
essentie]]ement la composante régionale et ne saurajt intervenir 3 1'in-
térieur du processus dynamique d'ajustement interrégional qu'a la toute
fin du processus de diffusion.

La tr@ﬁ%mission interrégionale de 1'activité &conomique sem:Ef

assurée par les industries nationales ou basiques:

- - 34 .Vining, R.,"The Region as a Concept in Business Cycie Analy-
sis; dans Econometfica, Vol. 14, July 1946, pp. 201-218.

¢
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* "The carrier industries are those who typically y
depend upon external mar .7 Because of location
factors... these industries are localized to lesser
or greater degree in certain regions. The products.
of these industries are sold in external markets
and depend for their demand primari]y upon the con-
sumers external to the region in which they are
produced"

.
Les différences interrégionales né‘seront pas expliquées & par-
tir seulement des différences dans 1a:c0mposition industrielle des ré&gions,
mais bien par la différence dans la composition et 1'importance des

industries primaires ou basiques dans les diverses régions puisque ¢'est

. . . \ '
par ces industries que les "facteurs nationaux" affectant le revenu natio-

nal seront transmis:

. "These industries are those that typically depend , . gb
for their markets upon the income of other regions
and are the media by which economic change is trans-

- mitted from region to region. Economic change
capable of affecting national income initially
inpiges upon certain industries located in certain
regions. The changes that are brought about in
these industries are propagaged to other regions
and diffused over the entire national area by way
of the effect.-of these initial changes upon the
expenditures on products of the pr1mary industries
of other regions” 36.

~ 35 Vining, R. "The Region as a Concept in Business Cycle Analysis, dans
Econometrica, Vol. 14, 1946, p. 203.

) &
36 Vining, R." Location of Industry and Regional Pattern of Bu-
siness - Cycle Behavior", dang Econometrica, Vol. 14, 1946, p. 42.
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" Das lors ies fluctuations de 1'activité &conomique d'un Egcteuf
basique sont ressenties galement dans toutes les ré&gions quel que soit
1'endroit initial de la perturbation de 1a demande. Le cycle régional
serait donc principalément, mais non uniquement, exp]iqdé par une somme

pondérée de ses industries basiques, la composition d'industries locales

. . <
constituant le facteurkr;;;-na1. D&s lors toute politique de stabilisa-
e T :

e .
. - R e vz . 3
tion régionale devra p¥ -sur la stabilisation de ces secteurs actifs

-

ou basiques. 11 en découle donc que le comportement cyclique des &conomies
régionales ne sera pas directement proportionnel au comportement pondéré

des industries basiques régionales.

. ’ : §
. Quant aux théories de la diversification industrielle, elles cher-

chent Teur justification dans la réduction des fluctuations régioghlgsﬁ
Cette justification est de deux types 37.

%

Une premiére justification de la réduction des fluctuations régio-

ﬁa]es et 1n£efrégiona1es par la diversification prend racine dans les
(/\;;Sé1es de ggstion de porte-feuilles ol la réduction du r%sque est assurée
par une diversification des titres. De méme, la réduction des fluctuatioﬁs
sera assurée par une diversification d'industries telles que les industries

d forte intensité cyclique soient correlées négativement entre e]Ies,.le

37 Engerman, S. "Regional Aspects of Stabilisation Policy! dans
Essays in Fiscal Federalism, Ed. R.A. Musgrave, The Brookings Institution,
1965, pp. 7-67 et reproduit dans Regional Analysis, Ed. L. Needleman,
Penguin, London, 1968, pp. 277-334.
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. tout combiné 2 un certain nombre d'industries stables. Cette interpréta-
tion de la diversification industriellie n'est qu'une variation du thame
de la composition industrieile. D'autre part, que 1'activité éconbmique
dé secteurs cyc]jdues'soit correlés nég&tivement semble peu probable
compte tenu du multiplicateur du revenu gf de T'&lasticité revenu des
différents secteurs. En fait, Ies cyg]es in;ustriels sont'peu déphasés
et sont cgrre]és positiyementﬁ Das lors, dans un tel modé]e,-1a diversi-
fication se ramdnera A combiner un certain nombre d'industries stables

aux industries instables de fagon & éviter des variations cycliques trop

fortes qui endommageraient 1'&conomie régionale.

Une seconde interprétation de la diversification industrielle d'une
région postule que cette derniére aménera‘ une modificatign des relations
méme entre les industries. Le cycle des industries régionales sera -
affecté par la structure industrielle précise de la région et par consé-
quent le cycle régiéﬁh] ne sera pas une somme pondérée des cycles indus-
triels régionaux. Des phénoménes d'interaction industrielle détermineront
grandement ce qu'on pourrait appeler les ph&nhom&nes régionaux. Dans
une telle persﬁ%ctive, 1'introduction d'industries stables parmi des
industries instables pourrait affecter et stabj1fsé? le comportement méme
de ces dernidres. La modification du comportement des industries cycli-
ques pourrait s'expliquer par des effets induits de mEme que par des

externaiités.
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‘

- La possibilité de réellement atténuer les cycles régionauxj;;r
une diversification industrielle doit s'évaluer 3 partir de situations
coﬁcrétes. Néanmoins certaines considérations générales peuvent servir
a détefminer si une diversification atténuera ou accentuera les fluc- N
tuafions régionales. Ainsi & un haut niveau de diversification indus-
trielle risque de correspondre une faible propension marginale &
importer. D&s lors une réduction (augmentation) du revenu national ne
s'accompagnera pas d'une ré&duction (augmentation) importante des impor-
tations. Les cons&quences néfastes (chfmage et inflation) engendrées par
Tes périodes de récession et d'expansion &conomique ne seraient pas auto- |
matiquement amorties ou atténuges par le jeu des importatioﬁs. En somme,
une région diversifide amenuiserait 1'efficacits de certains stabilisateurs
automatiques régionaux alors qu'une région peu diversifide 1'accrofterait.
En conséquence, une politique nationale sectorielle serait d'autant plus
efficace que les régions dans leur ensemble seraient peu diversifiges, les

fuites régionales &tant trop-importantes pour mettre en ceuvre des politi-

ques régionales qui soient efficaces.

Cette analyse serait bien incompléte dans le cadre de 1'éc0namié
régionale si nous ne tenions pas compte des exportations régionales. En
effet, étant donné un haut (bas) degré de diversifiéation régionale, une
forte {faible) sensib%]ité et une grande (faible) importance relative des
exportations dans 1'économie ré&gionale, la diversification pourra &tre
déstabilisatrice (sfabi]isatrice) pour 1'économie régionale. Nous ne pouvons

donc déterminer le comportement approximatif d'une &conomie régionale que

& f
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dans certains cas extrémes comme le tableau suivant je permet de supposer:*

1

Diversification Sensibilité des Importance des Compértement
régionale exportations _ -exportations régional
Faible Forte | Forte - Instable
Faible Faible Forte Stable
Forte Forte Forte Instable
Forte Faible Forte Stable -

Dans les cas o 1'importance relative des exportations/régionales
serait faible le comportement de 1'&conomie régionale pourrait dépendre

principalement de la nature de ses activités &conomiques. ’

L4

De plus, il n'est plus aussi évident quelle politique (ré&gionale

<
ou sectorielle) sera la plus efficace pour stabiliser les cycles régionaux:

d'autant plus que 1'ensemble des ré&gions d'un pays correspond rarement aux
cas extrémes de la diversification industrielle. Plus souvent qu'autrement
on se trouve en pré&sence de cas 90 certaines régions sont fortement déye-
loppées et diversififes alors que d'autres sont faiblement développées et

diversifiges.
¥

-
Y

* En absence de po]iijque gouvernementale de stabilisation.
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Cette diQersité dans le deqré et dans 1a nature de la diversifi-
cation &conomique des régions peut'comp1iquer davantaée le probléme de la
stabilisation. Ainsi, si 1a th&se de Borts 38 celon laquelle les régions
diversifigées et & croissance rapide subissent moins fortement les effets
des récessions et b&néficient davantage des-pé&riodes de reprise &conomi-
que alors que le phénoméne inverse se produit pour les régions peu diver-
sifiées et & croissgnce lente, se trouvait vérifiée, il s'en suivait
qu'une politique globale macroéconomique de stabi]t§ation jouerait inévi-
tablement en faveur des régions & croissance rapide. Lorsque 1‘'activité
gconomique nationale serait déprimée, les politiques de stimulation
gconomique se feraient sentir en premier lieu dans les régions & croissance
rapide; les effets induits su% tes régions lentes n'apparaftraient que plus
tardivement. Lorsque 1'activité &conomique aura &té stimulée de )
sorte qu'une "surchauffe" apparaitra en premier lieu dans-les régions 4
forte croissance, les régions retardées n'aya;t pas encore atteint leur
poteﬁtie] de production, ce sera le temps pour le gouvernement central
d'appiiquer les "freins". fgs effets d'une telle politique se manifestent
en premier lieu et davantage dans les ré&gions a "faible taux de croissance.
Ce ph&énoméne aura d'autant plus de chances de se produire gue les régions

4 forte croissance produiront‘une part importante des biens durables et

qu'elles pourront exporter facilement Teur inflation aux autres régions:

1) - ’
38 Borts, G.H. "Regional Cycles of Manufacturing Employment in
the United States, 1914-1953", Journal of the American Statistical Asso-

v

ciation, Vol. 55, March 1960, pp. 151-211. &
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Quoi qu'il en soit, que T'on retienne la théorie de la composit{on
industrielle ou la théorie de la diversification.industrie]]e, Ielrésu1tat
est passablement le mEme. Les deux théories appartiennent d 1a famille des
moddles dits de la base écqnomique; 1'hypoth&se centrale &tant que le re-
venu de la région est détermingé par les exportations de la rég%on. Les
théories de la composition ou de la diversification ‘économique ne font
qu'expliquer ie degré de sensibilité du revenu régional par rapport &
des variations des exportations. Ce sont essentieliement des modéles

de type keynésien. Soit 1'identits suivante:
Y=D+X-=M

ol Y est Te revenu régional, D la dépense domestique, X les expor-

tations et M les importations.

La théorie de Ja base &conomique postule que:

D= cY N (c: propension marginale & consommer)
M= mY (m: propension marginale & importer)
et X=X +{exogéne)

de telle sorte que:

Y = 1 T(- K + ’
T T-c+m N

4

-

En réalité selon les thé&ories de la comﬁosition et de la diversi-
fication industrielle, 1a propension marginale 3 importer et i consommer
dépendent de la gtrhcture industrielle et particuligrement de la structure

et de 1'importance du secteur basique ou des exportations.
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Les modéles de base gconomique sont, de toute 8vidence, des
modéles de demande. 11 a &té largement démontré que ces mod&les appar-

tenaient 2 1a famille des modeéles entrée-sortie 38a, b, < (

Ces modales ne contiennen% pas de fagon éxp]icité de fonctions de
production. On ne tient pas compte des eontraintgs de capacité de 1'8co-
nomie régiona]e et le mod&le ne peut fonctionner que s'i1 existe un excédent
de capacité sans quoi tout accroissement du niveau des‘exportatiOﬁs ne peut
se traduire qu'en accroissemeht des prix. |

~
Enfin les exportations sontlexogénes a lalrégion et ne sont ﬁu]]e-

ment expliquées par Tes caractéristiques de 1'économie régionale.

Pour ;es raisons nous croyons que le moddTe de base économique est
essentiellement un moddle de court terme par oppoéition d un moddle de long
terme basé des considérations de 1'offre. En ce sens Te modale de Kaldor
est de lTong terme. Cette question de 1'horizon temporel du modadle de Ta base

économmique a &té largement débattue par North 384 et Tiebout 388.

38a Billings, R.B., "The Mathematical Identity of the Multipliers
Derived from the Economic Base Multiplier and the Input-Output Model", dans
Journal of Regional Science, Vol. 9, 1969, pPp. 471-473, .

38b Garnick, D.H., "Disaggreqated Basic-Service Models and Regional
Input-OQutput Models in Multiregional Projections”, dans Journal of Regional
Science, Vol. 9, 1969, pp. 87-99, _ '

38¢ Romannoff, E., "The Ecbnomic Base Model: A Vgry Special Case of
Input-Output Analysis", dans Journal of Regional Science, Vol, 14, 1974, pp. 121-129.

38d North, D.C., “Location Theory and Regional Economic Growth" dans
Journal of Political Economy, Vol. 53, 1955, pp.ﬂ?43-58.

) 38e Tiebout, C.M., "Exports and Regional Economic Growth® dans Journal
of‘Politica1 Economy, Vol. 54, 1956, pp. 160-164, .
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Selon Tiebout 38f, 13 différence entre un modéle de court terme
et un moddle de long terme ;epose sur le degré de fermeture du modéle.
Cette fermeture se réalise en rendant endog2ne des secteurs qui étaienf
considérss exogdnes dans le mddé]e de court te%me. A notre avis, 1a
différence est plus fondamentale puisqu'elle implique non seulement un
degré de fermeture supérieur mais &galement des mécanismes d'ajustement
différents et qui requiéyent des intervalles de temps supérieurs pour-
_ opérer. En fait, c'est grdce a ces mécanismes que le systeme se referhe
et que de plus en plus de secteurs lui deviennent endogéne. I1 ne suffit
donc pas seulement d‘accroTtre'1e némbre de secteurs pour fermer le mod2le,

encore faut-il spécifier les mécanismes d'ajustement du modé1e, lesquels

rendront endoganes les secteurs de 1'économie régionale.

Le mod&le de la base écoanique posséde un mécanisme d'ajustement
par les quantités alors que le modéle de Kaldor possdde un mécanisme d'a-

justement faisant intervenir i 1a fois les prix et les quantités.

Dans 1a méme ligne d'idée, nous sommes parfaitement en accord

avec 1'affirmation de Richardson seion lequel:

. it is not permissible to jump from the general
statement that exports are important to a regional
economy, or even from the stronger hypothesis that
regional growth is typically export-ied, to the much
more rigid position that exports are the sole autono-
mous determinant of regional “income, or in a_more dy-
namic framework, of regional growth" 38g. '

,
38f Tiebout, C.M., The Community Economic Base, Community for
Economic Development, New York, 1962. '

. 38g Richardson, H.W., Regional and Urban Economics, Penguin Books, "
New York, 1978, p. 85. -
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La popularité qu'ontconnu les moddles de base'économique s'expli-

;queﬁt principalement par la facilité avec laquelle on a pu les appliquer

dans le domaine de la planification régionale. Par contre, les prévisions

faites a partgr de tels moddles ont &té d'une précision assez variab1e-38h.

~ .
"Empirical accuracy depends on correct specification
of the endogenous and exogenous sectors and on the
assumed stability of the relationship between them” 387.

La stabilité de la relation met en cause 1'horizon temporel du
modale alors que la spécification de secteurs endogénes ou non-basiques et

de secteurs exogénes ou basiques reldve d'une méthodologie.

"Most studies have used one of the three main techniques:

ad hoc assignment, the location gquotient method and the

minimum requirements technique" 38j.

Sans entrer dans le détail de ces mé&thodes, nous pouvons dire qu'elles
ont toutes leur part d'arbitraire due ce soit pour des raisons économiques ou
statistiques. Nous pré&férons néanmoins une classificatieh qui reldve de con-
sidérations &conomiques ou technologiques, méme-$i cgtte m&thode est simple
et naive,-qu'une classification qui relgve de tonsidérations statistiques

qui sont souvent d'une complexité d'autant plus grande que la part d'arbi-

traire est &galement grande.

38h Williamson, R.B., "Predictive Power of the Export Base Theory",
dans Growth and Change, Vol. 6, 1975, pp. 3-T0.

38i Richardson, H.Y., "The State of Regional Economics: A Survey
Article", dans International Regional Science Review, Vol. 3, 1978, p. 12.

38j Ibidem, p. 12.
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Coﬁme nous 1'avons souligné précédemment, la justesse d'une
2 - . -
classiFication doit se mesurer par la guantité d'information-qu'elle
conserve. Ce critére n'est pas arbitraire.

N
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Par ailleurs, si le degré de pivé}sification in&ustrie]lé de
1'ehsemb1e des ré&gions d'une nation détermine le stade de développement
d‘une &conomie -nationale; alors une &conomie jeune cdrrespondra d une
faible diversification industrielle de 1'ensemble des régions alors qu'une
" &conomie mature correspondra 3 une forte diversification industrielle de

1'ensemble des ré&gions de 1'€conomie nationale.

I1 ne sera donc pas surprenant de retrouver fréguemment la situa-
tion intermédiaire ci-dessu; mentionge. Cette typologie du développement
national associée & la diversification régionale est intéressante non
seulement parce qu'elle se rattacherait bien au modele williamsonien mais
surtout parce qu'elle met en &vidence 1'interdépendance kaldoriennede la
structure et du degré de diversification industrielle des &conomies régio-
nales.

- _
* S1i le développement national passe inexorablement par la
croissance déséquilibrée des régions, alors toute discussion
relative aux avanfages et inconvénients d'une diversificﬁtion industrielle
régionale devrait se situer dans le cadre du développement d'une é&conomie

nationale, faute de quoi le probléme est traité de fagon partielle. ’\T)

o~
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4, Disparités &conomiques interrégionales: Tes expériences canadienne

et américaine ) _ \)

Dans cette section, nous analyserons Tes conclusions d'un certain

nombre d'études portant sur les disparités écondmiques interrégionales et-

les cycles régionaux au Canada et aux Etat-Unis.

Etats-Unis

»

Aux Etats-Unis 1'&tude des disparités interrégionales a porté sur
un intervalle de temps assez long. Pour cé pays, la question n'est pas
de-savoir'si les dispakigéﬁ interrégionales se sont amoindries ou se ‘sont
accentuées mais bien d'expliquer les facteurs qui ont contribugé a leur
diminution graduelle depuis les annfes 1930. L‘é&volution des disparités

du revenu per capita régional a &té analysée par bon nombre d'auteurs 39’40’41.

"3

3% Theil, H. "Economics and Information Theory", North Holland,
Amsterdam, 1967, 1967, pp. 103-106.

40 Easterlin, R.A. "Long Term Reqional Income Changes: Some
Suggested Factors™, dans Papers and Proceedings of the Regional Science
Association, Vol. 4, 1958, pp. 313-328.

41 Easterlin, R. A "Interregional Differences in Per Capita
Income, Population and Total Income, United-States, 1840-1950", dans
Trends in The American Economy in the Nineteenth Century, _Pr1nceton
University Press, Princeton, 1960, pp. 73-140.

’
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Comme le graphique 42 le laisse voir aisément,*les disparités

~

interrégionales du revenu per capita ont varides aux cours des époques.

Graphique 1
 Revenu personnel per capita dans les réqions des U.S.A.
en pourcentage du revenu per capita des U.S.A.
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Comme nous le mentionnions précédemment, 1'une des thaéses les
plus intéressante et compliéte pouvant servir & expliquer le bhénoméne d'un
accroissement initial suivi d'une diminution shbséquente des disparités
interrégionales, est celle de J.G. Williamson ** dont e modale est une

extension du modadle myrdalien.

42 Source: MNourse, H.D. Regional Economics, McGraw-Hill, New York,
1968, Table 6-5, p. 146.

43 MWilliamson, J.G. " Qp. cit.', 1968.
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Or comme nous le mentionnions auési, le moddle williamsonien
suppose une certaine diversificgtion industrielle &es régions au fur et
3 mesure que les &conomies régionales deviennent plus matures. Dans.un
tel cas la réduction des disparités interrégionales se p%odu{t:eﬁ méme temps
gue " la diversification des régions. 11 s'agit 1a évidemheﬁt'd'une ‘

réformulation de la thése de la composition industrielle dans un contexte de

croissance d long terme.

A moyen terme, il a d'autre part &t& noté qu'en période de crois-
saﬁce écon&mique accéyérée, les disparités inteffégionales du revenu par
habitant se réduisaient alors qu'en période de ralentissement c'était .
1'effet contraire qui se produisait. Difféfentes théories furent avancées
‘ﬁour expliquer ce phénoméne dont le principe du "accordion effect" 44.

F.A. Hanna 45 a tents d'expliquer ce phénoméné a 1'aide de coefficients de

sensibilité*et d'un facteur temporel.

" % Le"coefficient de sensibilité" n'est rien d'autre que
1'6tasticité du revenu per capita d'un Etat (Xr) par rapport au revenu
per capita des Etats-Unis (Xn). L'auteur estime ‘donc une relation de la
forme Xr = A an ol b est le coefficient de sensibilité. Lorsque 1'a-
justement n'était pas satisfaisant, 1'auteur introduisait un facteur

temporel dans la relation de te]Xe'sorte qu'elle devenait Xr = A an-f

44  Graham Jr. R.E. "State Income Payments In 1949". Survey
of Current Business. Aug. 1951, p. 11-21.

45 Hanna, F.A. "Cyclical and Secular Changes in State Per Ca-

pita Incomes, 1929-1950". Review of Economic and Statistics, Vol. 36, 1954,
pp. 320-330.
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2

A 1'analyse de la distribution des coefficients.de'sen§ibi]ité,

Hanna note:

h ]

"As may be expected both from the regional distribution

of the sensitivity indexes and from the fact that agri-
cultural income tends to be highly sensitive to cyclical
influences, the sensitivity indexes tend to be higher in
the states with larger percentages of employed labor

force engaged in agriculture and smaller in the states with
Jarger percentages of employed labor force engaged in
nondurable manufactures,in durable manufactures and

in personal services. There is some tendency for the

states with lower incomes to have higher sensitivity 46'.
indexes, although the concordance s far from perfect” ™". -

L*auteur en conclut donc, &tant donné que 1'&lasticité revenu
des Etats dont 1é revenu per capita est faible est supérieure & 1'élasti-
cité revenu des Etats dont le revenu per capita est &levé qu'en période d'ex-
pansion il s'en suit. une réduction des disparités interrégionales du
revenu et en période de récession_un accroissement de ces derniéres.
D'ap;és ses estimés statistiques, environ cinquante pour cent de
la variation du.revenb per cépita serait imputable au coefficient de sen-
sibilité, donc a 1a,cohposition induétrie]]e de chaque région, et cinguante
pour cent_au facteur temporei. Statigtiquement ces estimés sont peu fia-
bles. D‘unlpd{nt de vue méthodoTogiqde, sa prbcédure d'estimation laisse
a desirer grandement &tant donné que pour expliquer 1evphénoméne observé
de 1*accroissement ou de 1a réduction &es disparités interrégionales du

revenu il régresse le revenu per capita régional sur ie revenu per capita

46 Haqpa, F.A. "0p: cit., p.322.
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by

national. De toute évidence, la spécif{cation gconométrique est déficiente
et conduit 3 des estimations biaisées. Enfin son interprétation est Que1quq
peu surprénante de poiﬁt de vue de la théorie &conomique. Ainsi i1
semblerait a priori que les é&tats producpeufs de biens égrico]es, donc de
biens inférieurs et normaux dont 1‘Elasticité revenu devrait &tre %aib]e47,
ne devrajent pas Etre affectéé grandement.par des variations du revenu
nétiona1, sauf par des facteurs saisonniers. Comme 1'auteur e not5¢]ui-

méme d'ailleurs:

"A member of the South Atlantic States, for example,
have very low incomes and are relatively insensitive"

ce qui ne 1'emp&che pas pour ‘autant de conclure:

"The relatjonship is sufficient however, to expiain the
accordion effect of changes in income level on relative
dispersion among states" 49

47 Van Peterson, A. "Sur les consommations privées cana-
dienne et québ&coise telles qu'elles apparaissent dans les statistiques".
Presses des H.E.C., Montréal, Juillet 1972. L'auteur a estimé le coef-
ficient d'&lasticité revenu de 1'alimentation et boissons non-alcooliques
pour la période de 1950-69 & .40 pour 1'ensemble du Canada et de
conclure: "Comme la loi d'Engel le suggdre, nous devrions avoir des
&lasticités inférieures & 1'unité pour 1'alimentation, ce qui est
supporté tant par les séries temporelles que par les enquétes budgé-
taires". (p.24).

48 Hanna, F.A. “"Op. cit., p. 322.
49. Ibidem, p. 324.
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- Cette réduction des disparités interrégionales par la stimulatjon'
de 1'ac§§vfté &conomique nationale cotncide avec les conclusions du moda-
le néo-elassique, hien que dans le dernier cas,; on ait fait appel a des

considérations de structure industrielle régionale.

'

D'autre part, ces résultats ne concordent pas avec ceux obtenus

par G.H. Borts 50. Dans;son €tude, Borts arrive 3 six conclusions majeu-
res:
-
"1. There are long-lasting differences among states in
the severity of the cyclical fluctuations experienced.

2. These differences are in part the result of diffe-
rences in the types of manufacturing industry found in
each state.

3. The differences have tended to diminish over the /-\\\“-
past four decades, partly because of greater industrial
diversification within states, and partly because-the
later cycles have been milder than the earlier,

4. In cycles with strong contractions there is a well-
marked pattern of transmission of cyclical impulses

among and within states. States with important indus-
tries of high variability also experience more severe
cycles in other industries. Thus the differences in
severity of states cycles are wider than would be ex-
pected on the basis of industrial composition alone. The
cycle spreads among the states though the impact of chan-
ges in national demand upon each state's industry mix.
The cycle spreads within each state through the impact
of the contraction in the state's key industries on the
demand for the products of its other industries.

5. Rapid growth and cyclical instability do not ~
necessarily go together... However the combination
of (a) high growth rates and wide fluctuations and {b)
Tow growth rates and mild cycles are found more fre-
quently than their opposites.

T

‘ 50 Borts, G.H. "Regional Cycles of Manufacturing Employment
in the United States 1914-1952" dans Journal of the American Statisti-
tical Association, Vol. 55, March 1960, pp. 1571-211.
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-

6. States that experience retardation in growth, relative
to other states tend to show cyclical swings in manufactu-
ring employment larger than those of other states... It
suggests that a change in the trend of growth alters the
cyclical behavior of state industries relative to their
national counterparts.. When the state looses its growth
position, its industrial components show strong cyclical
amplitudes™ 51.

Les .conclusions 3, 4 et 5 iﬁvalidant celles de Hanna et remettent
sérieusement en cause 1'hypothése selon laquelle une croissance nationale
puisse & elle seule Etre suffisante pour réduire les disparités interré-
gionales de 1'emploi et du revenu. En effet, selon la conclusion 3 de
Borts, sj les dispérités inter&tats ont eu tendance_a diminuer, ce ne
serait certainement pas expliqué par le principe du "accordion effect”,
mais bien par la diversification industrielle des Etats. Ce principe
serait d'éutant moins valable pour expliquer la réduction des disparités

- entre les Etats que la conclusion 5 se trouve vérifige. Bien plus:

" ... on the average, the strongly growing states have
weak decline rates relative to expansion rates, while the
weakly growing states have strong decline rates relative
to expansion rates" 52

ce qui correspond & 1'effet opposé prédit par le principe du “accordion
effect". Selon Hanna, les régions {agricoles) a bas revenu subiraient
des variations cycliques plus prononcées que les régions (industrielles)

d haut revenu.

51 1bidem, p. 152.
52 Ibidem, p. 160.
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De plus, ce pr1nc1pe postule des coeff1c1ents de sens1b111té qui
soient stables a travers Ie temps et qu1, b1en que dépendant de 1la struc-
ture 1ndustr1e11e de 1' état,_supposera1t que cette structure 1ndustr1e11e
ait 6té relativement fixe. Or seion, Bort§i la Eendance 3 1a diminution
des disparités est 1ife non 3 une acc&lération de” 1'activit& &conomique

¢

comme telle, mais bien 3 une diveréification industrielle des différents

- 8Btats, et donc 3 une modification de leur structure industrielle,

La conclusion 4 est particulidrement intéressante, Duabord elle
permet de relier le cycle des régions d celui des industries de la région.
Notamment: ‘ 1

"In terms of industrial composifion, the most variable

states are characterized by a high proportion of dura-

ble-goods manufacture... The least variables states
are characterized by non-durable manufactures..." 53

D*autre part, elle donne du poids & la thése de l1a composition
industrielie notamment telle que présentée par la théorje de Ja base &co-
nomique et selon laquelle une diversification industrielie modifie les re-

Tations entre les industries.

Enfin, le cycle ré&gional de 1'empioi ne semble pas &tre compléte-
ment indépendant du taux de croissance & long terme de 1'emploi, surtout

lorsque la région subit un retard de croissance.

-

63 Ibidem, p. 158.
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Canada

L &tude des d1spar1tés interrégionales au Canada s'est fa1te sur
un mterv&]]e de temps moins long qu'elle ne 1e fut aux Etats-Unis en
raison de 1'absence de statistiques antérieures & 1'année 1926. Tout

comme aux Etats-Unis, i1 semble y avoir en réduction des disparités in-

terrégionales au Canada si 1'on se fie au graphique suivant 54

Graphique 11 .

Indices_du revenu personnel par habitant, par
région, 1926-1975
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54 Source: Conseil Economique du Canada, Vivre ensemble: une
&tude des disparités régionales, 1977, p. 40.
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Chernick a calculé pour chacune des années-de cette péfiodé Ta

dispersion * des revenus pour 1'ensemble des cing régions canadiennes

selon différentes hypothdses et dont nous reproduisons les graphiques_55

* - -

[}

‘Graphique III

Influence des impSts directs et des paiements de transfert
sur la dispersion interrégionale du revenu personnel par
habitant '
pour cent

Revenu personnel par habitant
I moins les paiements de transfert
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Source: D'aprés des données du Bureau Fédéral de 1la statfstique (1)(2)

Graphique IV

Dispersion interrégionale du revenu personnel et.du revenu

pour cent gagné par habitant
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* Mesurée par le coefficient de variation.

55 Chernick, S.E. '"Disparit&s interrégionales du revenu" Etude
Technique no. 14, Conseil Economique du Canada, aoOt 1966, p. 22, p. 24.




MODELES, CROISSANCE ET CYCLES REGIONAUX | | 92

L'auteur en conclut:

“Si 1'on considére dans son ensemblie la période de

1926 & 1964, on constate que 1'indice de dispersion

a fluctué suivant une tendance 1&gérement 3 Ta baisse
qui,”en réalité, ne s'&carte guére de 1'horizontale.

Le déclin dans la valeur de 1'indice de dispersion

entre 1927 a 1963 a €t€ de 11 p. 100. Par conséquent,
durant cette longue période, le degré de dispersion du
revenu personnel par habitant s'est maintenu & peu prés
stable. I1 y a tout au plus une 1égere tendance au
nivellement.” ... Ainsi, pendant prés de 40 années de
1'histoire &conomique du Canada, la structure interré-
gionale du revenu a 3 peine changé et le degré de
participation des diverses régions a 1'activité écono-
mique nationale €tait & peu pr&s la méme au milieu de 56
la décennie de 1960 qu'au milieu de la dé&cennie de- 1920" °°.

et d'éjouter Denton:

&

“Quand 1'on songe & tout ce qui s'est produit au cours

de ces quarante années (crise &conomique, guerre, ra-

pide essor technologique, augmentation de 100 p. 100

de 1a population) cette stabilité relative des diver-

ses régjons est assez surprenante. Il y a slrement

entre ces régions des &carts trés prononcés et

extrémement persistants" 57. L

De plus, nous remarquons que Te systéme fiscal canadien a réduit,

surtout depuis 1945, les disparités interrégionales. Cependant les

/

57- Denton, F.T. “And]yse des différences interrégionales dans
1'utilisation de 1a main-d'peyvre et le revenu gagné". Etude technique,
no. 15, Conseil Economique du Canada, avril 1966, p. 2.

56 Chernick, S.E. OQp. c¢cit., p. 12.

- .
1]
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politiques gouvernementales n‘ont nuilement réussi & réduire les diffé-

rences dans la,capacité des diverses régions & supporter leur population

comre 1'i1lustre le graphique qui suit ™~:

26
24
22

20 1
18 -

58

+

Graphique V
Dispersion interrégionale du revenu gagné par
habitant et par personne employée
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Source: D'aprés des données du Bureau F&déral de 1a statistique.

»

58 Chernick, S.E. "0p. cit.’ p. 26.




MODELES, CROISSANCE ET CYCLES REGIONAUX 94

"I1 ressort ... que la courbe représentant la dispersion
interrégionale du revenu gagné par personne employ&e est
nettement au-dessous de la courbe du révenu gagné par
habitant, dans chacune des régions. La distance verticale
entre les deux courbes est assez constante au cours de la
période de ré&férence et leur forme est & peu prés la méme.
Quand Te regard va de la relation du revenu par habitant

d celle du revenu par personne employée, les différences
interrégionales dans la disponibilitgé et dans 1'utilisation
apparaissent... En 1963, par exemple, 1'indice de disper-
sion du reyenu gagné par personne employée, est de 40 p.
100 inférieur & celui du revenu gagné par habitant. En
d'autres termes, les variations dans les cing régions prin-
cipales de la composition de la population par groupes
d'ages, du taux de participation 3 la main-d‘oeuvre et du
taux de chdmage sont significatives et repré&sentent grosso
modo Tes deux cinguiéme de 1a dispersion interrégionale

du revenu gagn& par habitant. Le reste de 1a dispersion se
compose de tous les facteurs, mesurables ou non, qui 1nf1uen-
cent la product1v1té dans les diverses régions du Canada

Les facteurs qui infiuencent la productivité dans les diverses
régions du Canada représentent donc environ 60 p. 100 de la dispersion
uﬁ?:terrégiona1e du revenu gagné par habitant. La structure industrielle
d'une région, et notamment celle du secteur de 1a fabric&tion, risque

donc d’&tre trés importante.

Enfin, & moyen terme, il semble bien qu'aux p&riodes de croissance
gconomique ne corresponde pas une ré&duction concomitante des disparités

- interrégionales du revenu gagné.

59 Chernick, S.E. "Op. cit.! p. 26.

»
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"On a démontré(pour la période d'apr&s guerre} que le
degré de disparité (entré les cing régions du Canada)
entre les revenus du travail &tait relié négativement
et de facon significative au niveau national de ch&ma-
ge, -bien que cette variable (chGmage) n'expliqudt en
elle-méme que la moitié des variations interrégionales
du revenu du travail ... Cette analyse porte a croire
que bien que le niveau national de ch@mage n'explique
pas tout, les périodes de grande activité économique,
durant 1'aprés-guerre, ont &té accompagnées par de
plus grandes différences dans la structure interré-
gionale du revenu du travail par habitant" 60.°

Eont

: ‘
Cette hypothése a &té confirmée indirectement par Denton puisque par une

projection sur une période de 20 ans, la structure interrégionale du

revenu convergeait lorsque le taux de chBmage national &tait de 7 p.c. et

divergeait lorsque le taux de chdmage national &tait de 2 p.c.

Chernick en conc]ut‘q5nc:

"... on peut au moins dire que selon les données
accessibles, si fincomplétes soient-elles, il
serait imprudent de conclure qu'un progrés éco-
nomique rapide au niveau national est en lui-méme
suffisant pour fé&duire de fagon considérable les
disparités injerrégionales du revenu” 61,

-

Tout .porte & croire que les politiques nationales de croissance

et de développement économique soient inefficaces pour Jutter contre le

probleme des disparités interrégionales. En somme, le mod2le néo-classique

60 Chernick, S.E. Idem, p. 11.
61" Chernick, S.E. Idem, p. 12.

[N
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- .
ne semble pas permettre une description ad&quate du développement ré&gional

et interrégional, du moins dans le cas de 1'&conomie canadienne.

L
hay
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PARTIE 1II

DE L'EVOLUTION DE LA STRUEIURE DES ECOMOMIES
REGIONALES AU CANADA ET SON IMPACT SUR LES
DISPARITES ECONOMIQUES INTERREGIONALES

CHAPITRE PREMIER

»

HYPOTHESES, METQODES ET CLASSIFICATION STATISTIQUES

1. Hypothaéses et appréche méthodologique

L'objet de cette deux1éme partie vise a faire la vérification '
emp1r1que de deux modé&les &conomiques, soit Te modé]e de dé&veloppement
interrégional de Kaldor et le modéle de transmission interrégionalie des

-£:F

cycles &conomiques de la base &conomique.

L'importance que ces detx moddles accordent & la structure 1ndus-
trielle interrégicnaile dans 1 exp11cat1on du développement et du compor-
tement cyclique constitue le motif qui nous a amené 3 en tester le véri-
fi;atidn simultange de méme que 1'intégration. |

)

Or la vérification et 1'intégration de ces deux modéies re?osé sur
une approché<non-paramétrique. E1le est non-paramétrique dans la mesure
ol elle repose sur des méthodes sfatistiques non-paramétriques et qu'elle
ne vise pas a “paramétriser" un moddle. En effet, i1 ne s'agit pas g'es-
timer 1e§ paramétres des modéles, tel le coefficient de Verdoorn ou ie

multiplicateur régional, mais de vérifier et de tester les prévisions faites
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par ces mod3les. En ce sens, il s'agit d'une vérificat%on non-paramé-

trique des deux mod&les.

I1 en va de méme de la construction des.ehsemb1es régionaux et
des agrégats industriels. Notre méthode est non-paramétrique puisque
tel que nous 1'avons souligné initialement, cette construction n'est pas

déduite d‘un mod&le &conomique.

L'intégration des mod2les de Kaldor et de 1a“base_éc0nomique

est éga]emenf doublée d'une intégration des. mé&thodes statistiques.

©

L'utilisation des principaux concepts de Ta th&orie math&matique

de 1'information pour 1'analyse des phénbménés de croissance interrégio-

nale et intersectorielle permet de ﬁettre en dvidence les phénomé&nes de:

a) structure, notamment de diversification et de concentra-
tion interrégionale et intersectorielle a partir du concept

., d'entropie, i/

b) interdépendance intersectorielle ei,interrégioha1e, et
notamment les phénoménesrag circularité et de renforce-
ment cumulatif & partir du concept de transmission totale
ou ‘de quantité totale d'information, _

c) disparités interrégjonales et intersectorielles a partir

5

du concept de quant%té totale d'information,
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2 T m——
-

l d) contrﬁ]abi]ité'permettant 1'&tablissement de politiques
&conomiques visant la réduction des disparités interré-

gionales et/intersectorielles 2 partir du concept d'in- “

teraction.

De méme 1'utilisation des principaux concepts de 1'analyse spec-
trale et cospectrale poﬁr 1'analyse des phénom@nes de transmission inter-
régiona1e_e£ 1nter§gcforie11e de 1'activi£é gconomique nous permet de
mettre en Gvidence les phénoménes de:

’

a) structure cydidue des secteurs et des régions & partir

»

du concept<de'spect}e,

b) interdépendance iqtersectoriel]e et interrégionale des

cycles de méme que de transmission & partir des concepts
de cohérence et de déphasage,

c) disparités cycliques intersectorielles et interrégioﬁales
par 1'intégration du concept de gain au concept de quan-
tite d'information,

d) contrdlabilité dans la mesure ol i1 est possible d'en dé-

\ duire des po]itfques'économiques permettant de stabiliser
1'activite écoqomidue des régions, de méme que de réduire
les disparités cyc1iques:intersectorie11es et interrégio-

nales.

La théorie mathématique de 1'information en plus d'&tre une méthode

non-paramétrique est la mathématique de la théorie des systdmes puisquielle

est la seule qui puisse mesurer les phénomanes de neipcularité” & 1tintérieur

-
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de systdmes globaux. En plus de permettre une intégration et une analyse
simultange de 1'évolution structurelle des régions, des Qhénoménes d'in-"
terdépendance et d'interaction sectorielle et régionale, elle permet
1'extension de 1'analyse & plusieurs dimen;iohs de méme que 1'obtention

d'espaces é&conomiques 3 plusieurs dimensions. (Cette approche est parfai-

“tement en accordance avec celle proposée par Perroux:

"He (Perroux} maintains that it is passible to distin-
guish as many economic spaces as there are constituent
structures of abstract relatipns that define each object
of economic science" 62

. , . /

Nous aurions pu tenter de vérifier et d'intégrer &galement les
modéles de pdle de croissance et de développement et les mod&les de base

gconomique. Une telle approche’ est clairement indiquée par Richardson:

. the growth pole - especially in its wider versions -
is a useful concept for spatial analysis. For instance,
a redifinition of the sectoral pole idea does allow the
welding together of location theory, central place hierar-
chies and regional growth. This requires replacement of
the Pertouxian concept of input-output interdependencies
around an innovative industry by a cluster of market-related
establishments Tinked to a region's export service. This
implies a connection with export-base theory, with the

- additional refinement of a spatial dimension. Basic in-
dustries are located at the pole and supplying industries
are spread throuthout thehinterland as well as some being
formed at the pole itself... Also the pole is much more ~
likely to be.successful if it is integrated with a regional
urban hierarchy structured on central place lines rather
than being a metropolitan enclave in a rural desert" 62a

62 Hermansen, T., "Development Poles and Re]ated Theories: A
Synoptic Review", pub11é dans Growth Centres in Regional Economic Deve]opment,

édité par N.Y, Hansen, the Free Press, New York, 1972, p. 167.

62a Richardson, H.W., Regional and Urban Economics, Penguin Books,

New York, 1978, p. 166.
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Néanmoins, cette approche pose des prob]émes quasiment insurmon-
tables. Ces modales tiennent compte explicitement de la dimension spatiale
et s'adressent essentiellement & des &conomies urbaines. L'analyse est dé
type micro-&conomique et repose sur des distinctions du genre: industrie
motrice - indusfrie réactrice, pdle de déveleppement - pbdle de croissanéé,
1nvestis;ement propulsif - investissement induit. La vérification de tels
mod&les nécessite la connaissance entre autres choses des centres urbains od
s'effectuent les investissements de mémé qu'une comptabilité des &changes
Hhterurbaiqs afin d'étab]ir une hiérarchie entre les centres urbains.

Enfin, ces modéles demeurent ouverts, gu point de vue &conomique, .
dans la mesure ol ils reposent sur le concept schumpetérien de 1'innova-
tion technologique, lequel n'est nullement expliqué mais demeure en quel-

que sorte suspendu en 1'air par rien.

\

Le mod2le de Kaldor ne posséde -pas ces inconvénients. Le mod&le
kaldorien est simple, se situe & un niveau macroéconomique et est fermé.
De plus, i1 intdgre le modéle de base économique par le biais du super-

multiplicateur de Hicks.

-

2. Msethodes et classification statistiques

3

%

La majorité des &tudes sur les disparité&s interré&gionales souffrent
d'un certain nombre de faiblesses mé&thodologiques et conceptuelles. La
principale faiblesse provient du fait qu'on "mesure" & }'aide d'un indice

1'6volution des disparités interrégionales sans avoir recours explicitement

”~
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3 un modéle de développement r&gional. Ces éfudes ne deviennent rapide-
ment que descriptives de 1'Evolution passée d'un certain nombre de grendeurS‘
économiques. Implicitement, on se réfare au modale n8o-classique selon
Tequel }oute croissance &conomique de 1'activité nationale devrait se tra-
duire par une ré&duction des disparités interrégiona]é;. De 13 1'intérét

* qu'on porte & 1'évolution des disparités interrégionales. Si Tes disparités
interrégiona1es ne se sont pas atténuées, ou pis encore, si elles se sont
accrues, Teur tendance est expliquée par une absence de mobilité spatiale

de 1a main-d'oeuvre’et par une trop Qrande inflexibilité de la structure'
interrégionale des salaires. Bien que ces facteurs puissent &tre présenés,
cette constatation nﬂaméne pas pour autant les auteurs 3 remettre en cause
la pertinence du modale utilisé implicitement. En fait, 1'utilisation
implicite d'un modéle ne\peut amener une critique explicite du modéle mais
seulement une énumération des facteurs qui emp&chent 1'actualisation ou la
réalisation de leur modéle 1£B]icite.\ C'est ainsi que les recommandaéions de
pol%tique économique viseront & accroftre la mibilité de la main-d'oeuvre
let‘la flexibilité de la structure salariale afin de réduire les disparités

r

interré&gionales.

D}autre part, en plus de cette absence d'un cadre géhéra] et expli-
cite d‘analyse, c'est-i-dire d'un modéle explicite, ces &tudes ne relient
pas-i'évolution des structures &conomiques régionaies & celle des disparités
économiques interrégionéTes. Ainsi on ne saura pas si 1'accroissement ou
1a réduction des disparités interrégionales a &té& concoﬁittante d une con-
centratioﬁ ou 3 une dispersion ré&gionale de 1'activité nationale ou encore
A une spécialisation ou & une diversification de 1'activité &conomique des
régions. Cette Tacune s'explique par 1;utilisation d'out{1s statistiques

simples et peu puissants.

- e - PR — - - e e = e
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Dans ces analyses, on ne semble aucunement conscient de 1teffet
qu'exerce e niveau d'agrégation régional ou sectoriel sur“la mesure
des diSpantés. Dépendant du niveau dfagrégation, on poﬁrra conclure
aussi bien 3 1'accroissement qu'd 1a réductiqn des dispar{tés interré-
gionales. De plus, la procédure d'agrégation devrait permettre 1a
construction de ré&gions homogénes, c'est-A-dire de régions doht la struc-
ture &conomique des sous-régions soit assez semblable. Donc avant de
conclure 4 1%accroissement ou 4 la réduction des disparités interrégio-
nales, il faudra montrer que ces régions pgssédent un certain degré
d'homogé&né&ité, c'est;a-diré, qu'elles correspondent 3 de véritab]es'
régions éconqmidues. Pour ce genre d'é&tude, nous utiliserons la théorie

- mathématique de 1'information.

Quant aux &tudes sur Tes.cyc1es régionaux, elles souffrent d'une
‘faiblesse méthodologique fondamentale: 1'analyse des fluctuations‘écono-
miques s'effectue uniquement dahs le domaine du temps sans rattachement
'aupun au  domaine des fréquences 62. Quelles que soient les techniques
de filtrage utilisées afin de "d&saisonaliser" les séries, on ne sait
jamais exactement quelles fréquences sont filtrées et quelles fréquences
demeurent dans les données filtrées. Dans ces &tudes, 1'étude des "cycles”
s'effectue & partir d'une définitibn assez arbifraire du "sommet"” et ﬂu
"creux" du cycle, déf;nition_qui d'ailleurs ne retient que quelques obser-

vations. Quel "cycle" a &té ainsi obtenu, personne ne saurait le dire

62 White, D.A., Business Cycles in Canada, Staff Study, no. 17,
Economic Council of Canada, Novembre 1967, p. 267.
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d'autant plus que c'est la récurrencé d'un phénoméne qui déterming Ta
fréquence d'un cycle et donc sa période. Ces technigues sont donc géné-
ralement na?ves et mettent en gvidence davantage une fluctuation qu'un
cycle. Dans®un tel cas 11ldev1ent d'autant p1us d1ff1c11e de par]er de
disparités cycliques interrégionales, qu'on ne sa1t pas s'il s'agit d'une
méme structure cyclique affectant deux régions. En somme, les fluctuations
" &conomiques que subit une régéon A.sént—eTIes engendréeé par le ou les
mémes cycles que ceux'engendrant les fluctuations &conomiques de 1a région
B? L'identification de ces cycles est d'aufant plus importante si 1'on
veut rattacher ces fluctﬁations sconomiques & des causes structurelles.
Ainsi, duel cycle spécifique affecte 1'activité.économique.d'une région dont

1a production de biens durables est importante? La méthode étatistique

de 1'analyse spectrale nous permettra de répondre & ces questions.

S
-

Tout comme 1'indique le titre de cette pértie,et tenant compte le
plus possible des c0nsidér$tions méthodologiques ci-dessus mentionnées,
cette &tude tentera de relier 1'évolution de la sfruq}ure des gconomies
régionales du Canada 3 celle des disparités économique§ interrégionales;
ces disparités &tant mesurées ta;t par rapport aux différences dans les
taux de cfoigsance que .par rapport aux différences dans les amplitudes
_ cycliques des régions. hQuant 3 T'svolution de la structure, nous ferons
une distinction entre d'une part concentrat10n et d1spers1on rég1onale

de 1'activité économique nationale et d'autre part spéc1a11sat1on et di-

versification de 1'activité &conomique régionale.
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L'analyse de la cpmposition industrielle des différentes régions
du Canada s‘effectuera selon deuklélagsifications industrielles. Une
premaére classification sera celle des principales branches de T' act1v1-
té économ1que du pays te11es que déf1n1es par le "Standard Industrial
‘Classification Manual" de 1970. Cependant, & cause de prob1émes statis-

+

tiques, notamment.de concordance entre 1e§ données et les définitions

et de disponibi]if? de données'historiqueslpour diverses variab]es,

seuls 1es secteurs suivants ont &té retenus: for&ts, mines, fabrﬁcation; _
construct1on3 transports et comnunncat1ons, commerce f1nances et assu-
rances, et serv1ces. Sont donc absents les secteurs de 1' agr1cu1ture,

' des péches et du piégeage, et de 1'administration publique et de la

-d8fense.

On pourra1t croire a pr10r1 que 1' absence du secteur de 1'agri- .
culture pourrait affecter sens1b1ement la mesure deé disparités interré-
gionales. En 1961, ce secteur représenta1t 30 pour cent de 1'emploi
total des Prairies et 12 pbur cent de celui de 1'Atlantique Contre res-
pectivement 19 pour cent et 4.9 pour cent en 1970 63. De plus, si 1'on
se fie 3 Chernick; 1'absence de ce secteur n'affecte pas signifiéativement

1]

les disparités interrégionales du revenu:

63 Martin, F., Aspects régionaux de 1'Evolution de 1'emploi .au
Canada, Conseil Economique du Canada, 1975, pp. 88-91.

o
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“La dispersion interrégionale du revenu par travailieur
agricole est relativement &levée. En d'autres termes, le
revenu parnéravai11eur agricole varie beaucoup dans les
cing régiors du Canada... Evidemment, le "poids" exercé
par la disparité du revenu agricole par travailleur dans
1a dispersion du revenu gagné par travailleur est peu
important et méme les grandes fiuctuations dans 1a dispa-
rité du revenu agricole se reflétent trds peu dans la
seconde" 64, :

I en est de méme du Secteur des péches' dont 1'importance rela-
tive est faible. ‘Quaﬁt aux secteurs de T'administration publique et de
la d&fense, leur distribution régionéIe esg-aésez uniforme * pour croire

——

a priori que leur exclusion n'affectera pas de fagon significative 1a

mesure des dispérités interrégionales. )

| "’
La deuxiéme c1assific;tion tirée du "Standard Industrial Classi-

fication Manial" refient vingt“industrie§ du secteur de la fabrication..

Alors gue la premigre ciggéﬁfication nous permettra de définir le cadre

‘Béonohﬁque global de chaque régioq? parVQOntre c'est le secteur manufac-

x-

turier qui retiendra plus particu]iéremeht notre attention.
|~} ~—
Deux raisons majeures motivent 1'emploi de ces deux classifications.
. En somme, noys aurions pu n'utiliser qu'une seule classification & vingt- -

sept secteurs & 1'intérieur de 1aque11e le secteur de la fabricatiop—:

64 Chernick, S.E., Ildem, pp. 37-38.

* De fait, leur exclusion sous-estimera 1&gdrement la mesufe
des disparités interrégionales. \%



 HYPOTHESES, METHODES ET CLASSIFICATION STATISTIQUES | 107

'aﬁfa{t-été désagrégé en vingt secteurs. 'Si nous avons choisi Hé traiter
1e.§écteur dé la fabricafion séparément des autres secteurs de 1'activi-
té ééonomiqﬁé ¢'est que nous croyons, 8 1'instar de Katdoret d'autres
économistes du déve]oppemént, que 1e secteur de.la fabrication et parti-
cu11erement sa composition exercent une influence majeure sur la perfor-
mance *des rég1ons de méme que sur 1° évo]ut1on des d1spar1tés interrégio-
nales. C'est dans ce secteur'pr1nc1pa1§ment que se retrouvent les industries
basiques de méme que les effets induits en amont et'en aval maxima. A ceci
se joint le potentieT*de'diversification industrielle qu'on ne retrouve
pas aussi fac11ement dans les autres secteurs. Ainsi les secfeurs'dés
forétset des mines, bien qu'étant des secteurs d1ts basiques ne se prétent
pas 3 une diversification industrielle-puisqu'ils sont 1iés & des carac-
téristiques géograph%ques-précises et d'autre part n'engendrent pas
nécessairement dans la région méme des effets induité en amont et en aval
qui soient ohsidérab]es. Quant aux secteurs de ia construction, desﬂ‘
transports et communications, du commerce et de l1a finance et des
'asshrances, ils sonf généréiement‘classés parmi Jes secteurs dits non-
basiques, et daﬁs ce cas 1eur'eroissance dans chacune des régions est
liée et conditionnée par celle du seéted?lde 1a fabrication de 1a ré&gion
concernée. Quant aux secteurs de 1'administration publique et dé la
5o
défense, leur d&veloppement dans les diyeﬁsés régions est 1ié & des;féc—
teurs démographiques et politiques, eXogénes a ia structure industrielle
de chaque région. L'imﬁortance du secteur de ia fabricatién tient donc
3 ses possibilités de diversification géographique (du moins pour ﬁn

certain nombre de secteurs) de méme qu'd ses effets induits en amant et

* A court terme et a Tong terme,
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en aval dans un processus de planification &conomique ré&gionale. D'autre

. part, c‘gst essentiellement par la présence des gecteurs secondaire et
tertiaire que se caractérise la région fonctionnelle alors que la région uni-
forme est caractérisée surtout par la présence du secteur primaire. Or
comme nous 1'avons souligné précédemment, nous nous intéressons pfincipa—
lement & 1a région fonctionnelle, ce qui justifie dans une certaine mesure

1'intéraét porté au secteur de la fabrication.

La deuxiéme raison majeure. qui nous pousse ainsi & isoler Te
secteur de la fabrication tient 8 des considérations empiriques. D. Simp-
.son et J. Tsukui 65 ont montré que dans les sconomies déve]opﬁées Ta ma-
trice des coefficients technologiques peut &tre triangularisée en bloc,
et ce pour queique niveau d'agrégation. La conclusion 1a plus importénte

de cette &tude est la suiﬁante:

"Undoubtedly, the most striking feature is its bloc-

property. By itself, the existence of separable blocs *
would be merely a curiosum. What gives it importance

is the composition of the blocs, namely that one bloc

is composed of all metal industries and only metal

industries, another of non metal industries, another

of energy, and another of services" 65a.

65 Simpson, D.; Tsukui, J. "The Fundamental Structure of Input-
Output Tables, An International Comparison”. Review of Economics and
Statistics, Vol.60, 1965, pp. 434-446.

65a Ibidem, p. 442.



HYPOTHESES, METHODES ET CLASSIFICATION STATISTIQUES 109

En somme ces blocs sont relativement indépendants entre eux, bien

que les secteurs compris & 1'intérieur de ces b]ocs'soient fortement .

reliés et ce, de fagon ré&cursive. Une certaine interdépendance entre ces
principaux blocs est assurée par les secteurs des services,du transport,

et du commerce. Ce dernier phénoméne justifie 1'affirmation selon laquelle
ces secteurs sont non-basiques. Enfin une-conclusion tra&s importante

et qui met en &vidence certains types d'externa]ités:souvent‘méntionhées

'dans la littérature:

“The industries of the metal bloc are more closely
related to each other than are the industries of the
non metal blocs, a fact which explains, the prevalence
of industrial complexes of metal industries" 66

Ce résultat est tréds important dans 1'exp1icat:i;\3m ph&noméne

du développement régional.
Et de conclure:

"Granted the stability among countries of the
fondamental structure in its present form, a range

K of possible empirical applications arises. It
offers.a rational basis for grouping industries,
either for aggregation, or for detailed partial ana-
lysis... In distinguishing the common properties
of the structure of production in various economic
systems, it offers a method of organizing data in
historical as well as interregional studies” 67

66 Ibidem, -p. 440.-
67 Ibidem, p. 443.
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Nous ne saurions &tre-plus en accord avec une telle conclusion
d'autant plus que la technologie canadienne a toutes les chances de res-

sembler. & la technologie américaine.

Enfin notre &tude portera eésentie11ement sur la période s'&ten-
dant de 1961 a 1971 *. Des probl2mes de disponibilité et de comparabi-
1ité des donnses ont emp&ché 1'utilisation d'une période pius longue.
Néanmoins, la stabilité relative des ré&gions du Canada au cours des

68

quarante dernigres années, telle que rapportée par Denton ~~, permet de

croire que 1e§+Torces sous-jacentes au développement relatif des diffé-

rentes régiohs dans le bassé agissent toujours et sont 1es‘m§mes. Selon

cette hypothése, les conclusions tirées de 1'analyse de la période allant
de 1961 & 1971 céractériseraient alors aésez bien, toutes choses étant

&gales par ailleurs, le développement régional & moyen et @ long terme

au Canada.

* |'atude sur les disparités interrégionales et intersectoriel-
Jes portera sur la période 1961 & 1971 alors que celle sur les-cycles
s'étendra de 1951 a 1972,

68 Denton, F.T., "Analyse des différences interrégionales dans
T'utilisation de 1a main-d'oeuvre et le revenu gagné”. Etude technique
no. 15, Conseil Economique du Canada, Avril 1966, p. 2.
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1. Croissance, structure et dispa%ites gconomiques

L'&na]yse dell'éV01ution de la diversification'économiqué des
régions de méme que cells des disparités interrégiona]es se‘fefa selon )
un schéma myrdalien. La raison tient prjncipalement 3 la conclusion &
Jaquelle en arrive Chernick6835e1on laquelle "la structure interrégionale
du revenu a & peine changé'ét le degré de barticipatioﬁ des diverses
régions a 1'activité‘économique nationale &tait & peu prds le méme au
milieu de 1a décennie de 1960 qu'au milieu de la décennie de 1920". En
somme celle-ci nous améne 3 sérieusement mettre en doute les conclusions
du modale n&o-classique, en particulier la réduction des disparités
interrégionales du revenu, et donc ses hypothdses. Bien plus, comme le
souligne Chernick, les périodes d'expansion de 1'activité &conomique
nationale correspondent i des périodes d'accroissement des disparités

interrégionales.

D'autre part, mis d part 1'importance de cette conclusion, nous
croyons que la réalité est plus complexe et qu'elle nécessite une inter-

prétation plus nuancée.

68a Chernick, S.E., "Op. cit.", p. 12.
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Ainsi Chernick ne considére pas les prob]émes'engendrés par
1'agrégation de provinces en régions. De plus, sa technfque d'analyse
statistique est insuffiSante puisqu'elle ne permet pas de lier simulta-
nément les problémes d'agrégation & ceux de la définition d'une région
gconomique ni & ceux de 1la mesure des changements structurels et des
disparités interrégionales. De méme sa technique ne permet pas d'isoler
une relation ou une variable qui soit exhaustive dans le sens qu'elie
puisse réduire, sans risque de pefte considérable d'information, le nombre
de variables nécessaires & la définition de régions ou de secteurs relati-
vement 3 la mesure des disparités interrégionales. Notre technique d'ana-

lyse statisfique s'appuiera dans cette section=ci, sur la théorie 'mathéma-
tique de 1'information 69, 70, 711, 72 N
La théorie mathématique de 1'information posséde, par rapport a

-d‘autres méthodes d'analyse, un avantage considérable que 1'on pourrait

situer sur deux plans. Sans entrer dans les détails de 1'exposition de

69 Ash, R.B. Information Theory. Interscience Publishers,
Wiley, 3e ed., New York, 1967.

70 Theil, H. Statistical Decomposition Analysis, Nﬁrth-Ho]Tand,
Amsterdam, 1972. '

71 Theil, H. Economics and Information Theory, North-Holland,
Amsterdam, 1967. :

72 Garner, W.R.; McGill, W.J. 'The Relation Between Information
and Variance Analyses", Psychometrica, Vol.21, 1956, pp. 219-228.
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cette théorié, disons que cet avantage tient en premier lieu & la flexi-
bilité de la méthode et en second lieu a la richesse des concepts qu'elle:
fournit. La flexibilité de la méthode s'explique par le fait qu'il s'agit
essentiellement d'une méthode noq:paramétrique par opposition aux mé&thodes
paramétriques telle celle de 1'analyse de la variance. Elle permet une
décomposition additive de ses*principaux concepts, décomposition d'ail-
Teurs pour laquelle il existe une notation identique & celle trouvée en
analyse de la variance 73

De plus, la quantité d'information se préte d une utilisation
directe sur des tables de contingence. Ainsi la quant}té &'infcrmation

transmise est nulle si et seulement s i1 y a indé&pendance en probabil{té

“entre les variables. De fajt, contrairement a 1*analyse de la variance,

aucune hypothése de Tinéarité n'est 1ntrodu1te en théorie de 1'informa-
tion. Enf1n, la théorie de 1' 1nformat1on peut S app11quer d des popula-
t?%ns 3 caractéres discrets plutét que nécessairement & des variables
statistiques. |
}Les principaux concepts qu'elle fournit'son£.céux de-]'entfopie,
de 1'information {ou la transmission de-1'inf6rmation) et de 1'interac-
tion. L'entropie nous servira dans 1es-questions portant sur la diversi-

fication (spécialisation) et sur la concentration (dispersion) des acti-

73 Garner, W.R., McGill, W.J., "Op. cit.", pp. 219-228.

-
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vités Economiques. ba quantité d'information nous pérmettra de mesurer
1’interdépéﬁdance enfte les variab]es'régiona1es et les variables secto-
rielles ‘et donc nous fournir une mesure directe du concept de renforcemeﬁt
cumuﬂ&tif. La quahfité d'information, en plus de nous fournir une mesure
de 1'efficacité des procédures d*aggré&gation, nous fournira une mesure des
dispaﬁi@és géconomiques et de leur ordre de grandeur.’ En%in 1*interaction
nous permettra de déterminer 1'exhaustivité * des variables régiona]e$ et

sectorielles du systémé relativement au phénoméne des disparités.

2. Principales branches de 1'activité &conomique

Dans le schéma kaldorien i1 n'y a pas de mécanisme assurant Te
retour 3 une position d'équilibre lorsque cellelci a €té rompue ou pertur-
bée. Au contraire, il y a renfdrcement cumulatif du processus. déséquili-
brant,eprocessus d;ai11eurs qui en plus de se traduire par un accroissement
des disparités interrégionales s'accompagne aussi par un accroissement
de la concentratién régionale de 1'activité &conomique’nationale. Dans
un tel procéssus de développement régional, la spécialisation selon Jes
avantages comparatifs des régions n'est plus assurée de fagon automatique.
Ces phé&noménes s'expliquent, selon Kaldor, par la dépendance des régiohs
par rapport a la structure interrégionale du rendement par‘unité de
~salaire. 11 s'en suit une coﬁcurrence entre les régions afin de s'apprd—

prier un avantage initial qui sera décisif dans le développement uitérieur

3

* Nous expliguerons ce concept ultérieurement.
‘ L}
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)

et ceci d'autant p]us que le marché intérieur est ming@et que le
commerce extérieur de 1'Sconomie nationale est régi ps@es baméres ‘
tarifaires, des quotas et des politiqués commerciales. La question en
devient donc une»du partagepinterrégiona1 du développement ‘&conomique

national, lequel déVe1oppement est manifestement limité.

Dans cette section, nous tenterons donc de vérifier s'il
existe une ré]ation entre 1'&volution de la concentration ou de la disper-
sion régionale et industrielle et 1'évolution des disparités interrégionales.
De plus, noﬁg tenterons de justifier la proc&dure d‘agrégation des provin-
ces en régions. Cette analyse s'effectuera a partir de la structure de
1'emploi et du revenu selon les provinces, les régions et les principaux
secteurs de 1'activité &conomique du Canada pour la période 1961-1971 *.
Nous considérerons de plus la structure des salaires et de Ta population

canadienne, variables particuligrement importantes dans le schéma

kaldorien.

)
* Nous définissons Tes quantités suivantes:
ey5 proportion de 1'émploi national dans le secteur i et la province j.
rij: proportion du revenu national dans le secteur i et la province j.

a
Py proportion de la population nationale dans la province j.

e%j 13, pJ . quantités relatives aux secteurs et aux régions.

~
i
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Concentration et interdépendance: emploi

L'&volution de la ré&partition provinciale et'régiona1e de la
population canadienne au cours d'un intervalle de temps aussi court a &té
fort importante. Seules les régions de 1'Ontario et de 1a Colombie Bri-
tannique ont enregistré des gains substantiels de population alors que le
taux de croissance moyen annuel de la population canadienne stait de ‘
1.68 p.c. . C'est donc dire que toutes les autres régiéns canadiennes
ont connu un taux de croissance moyen inférieur a_1a moyenne nationale.
On devréit alors s'attendre 3 ce que la population canadienﬂe se s0it
concentrée davantage sur 1'ensemble de son territoire.

+ e

TABLEAU Im)
Distribution‘provincia1e e Ta population
' canadienne
Distribution de 1a population Taux de croissance moyen
canadienne selon les provinces {*¥) annuel de 1a population
1961 1971 1961-1971
T.N. -~ .0251 .0242 1.31%
I1.P.E. ff0057 1030 .0052 L0955 0.64% 0.81%
N.E. 0404 .0366 0.68 .
N.B. .0327 .0295 0.60%
Qué. 2889 .2801 1.37%
Ont. .3426. .3580 2,108 ;
Man. .0506 ", .0459 0.69%
Sask. .0580 b .1745 .0430p .1640 0.10% F 1.08%
Alb. 0731 0756 2.02%
C.B. .0895 1005 " 2.98%
CANADA _ 1.000 714000 1.68% ..

(*) Ne comprend pas les T.-N.-0. ni le Yukaﬁx\ o
Source: Revue Statistique du Canada, B.F.S., Cat. no. 11-003F.
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Ceci peut se mesurer en calculant 1'entropie de la distribution de la

populatioﬁ selon les provinces et selon “les régﬁonsi Le tableau II fournit

les calculs de 1'entropie provinciale HP(P), régionale HP(R) et '1'entropie

intrarégionale HP(IP) de 1a population.

TABLEAU 11

Concentration interprovinciale et interré&gionale
de la population canadienne

| 1961 1971

* Ho(P) o 1.7987 nit 1.7707 nit
Hp(R) 1.4816 1.4771
Ho(IR) - 0.3170 | 0.2936

Nous constatons que 1'entropie provinciale et 1'entropie régionale
ont toutes les deilix diminué ce qui traduit un accroisSehent de la concen-
tration de la-population des provinces et des régions canadiennes. La
baisse de 1'entropie intrarégionale signifie qu'il y'a eu, en'p1us,
accroissement de la concentration de la population a 1rintérieur des ré-
gions de 1'At]ant%que et des Prairies ce qui signifie que 1alpart de 1'in-
formation sur 1'ensemble des provihces résumée par celle contenue dans
les régions va en augmentant (de 82 p.c. 3 83 p.c.). Cette‘modification
de la répartition géographique de la population ne s'explique certe pas

10

. * = - . .

1/ Hp(P) i P3109¢P;

% 3 ] t

, Hp(R) = - j§1 pilogp;
Hp(IR)= Hp(P} - Hp(R)



« CROISSANCE ET DISPARITES_ECONOMIQUESV ) 118
’ . ' '

uniquement par de$ mouvements migratoires interrégionaux mais fort pro-
bablement aussi par des mouvements migratoires de population-en provenance

d'autres pays. ‘ . . : . !

A ce ﬁouvemént de concentration géogYaphique de la popu1atioﬁ
cor}espond-t—il un mouvement ‘analogue de T'emp1oi? Le ph&nom&ne peut -
s'ana1y§er d partir des quatre tableaux III, ‘IV V et VI dbhhént la dis-
tr1but1on conJownte de 1'emploi national par secteur, par prov1nce et par
région._ Cette distFibution con301nte est d'autant plus ut11e qu e11e per-
met de ca]cu]er en plus des .entropies marginales de 1'emploi provincial
HE(P) et- de 1'emploi séctorig] HE(S),‘aussi les entropies conjointes de
1'emploi provincial sectoriel HE(P,S) et donclla dépendance entre les

concentrations provinciale et sectorielle de 1'emp1oi-IEfP,S)

A R(P) s - 1oegloge
o HE(s) =. - ? ,ei.logeei.
He(P,S) = - 5 ° 13199624 3
Ig(PS) = I Rk lag,(e;s/e; e 5)

“tar

. e

R e L D L
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A la lecture de ces quatre tableaux, nous .constatons que 1'é&volu-
- tion de 1'emploi provincial et régional a &té paralléle 3 celle de la

| population des provinces et des régijons. Sgu]eg les régions de 1la CoTom-_
bie Britanhique et de 1'Ontario ont accru leur part relative de 1'emploi
national. Quant & 1'évolution de 1'emploi sectoriel, elle suit celie des
gconomies oécidentaies, a savoir un transfert de 1'émp1oi des secteurs
primaire et secondaire vers le secteur tertiaire. Dans les deux cas, il
semble bien avﬁir eu accroissement de la concentration provinciale, régio-

‘nale et sectorielle de 1'emploi national.

Considérons en premier lieu 1'6volution de la distribution-de

1'emploi selon les provinces et les principaux secteurs de 1'activité

&conomique.
TABLEAU VII
Concentration et interdé&pendance de
1'emploi provincial et sectoriel
1961 1871

HE(P) ' 1%.7200 1.6503
HE(S) 1.7270 1.6979
HE(P,S) 3.4220 3.3160
IE(P,S) _ 0.0249 0.0322 | \\“5
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Nos calculs d'entropie nous perméttent donc de conclure qu'effec-
tivement i1 y a eu accroissement de la concentration interprovinciale et
intersectorielle de 1'emploi national. Delplus, 1'intensité de la

" dépendance entre ces deux phénoméﬁes_de concentration interprovinciale et
intersectorielle de 1'emploi‘natf0na1‘s'est accrue au cours de la période

-~ -

- 1961-1971. .
L'information IE(P,S) &tant une mesure de 1'éloignement de
1'ensemble d'un systéme par rapport a 1'indé&pendance statistique interne
du systéme, on en conclut que la concentration de 1'emploi provincial est
un phénoméne non indépehdant de celle de 1'emploi sectoriel et vice versa.
En somme, Ta réunion ou 1'addition des parties ne donne pas 1'ensemble du .
systéme. Bien plus, 1'existence d'une telle déﬁendance peut permettre de

supposer celle de circularités entre variables comme le souligne Ashby:

" "The biologist have long been aware of the importance

of two-way causation, when A affects what happens at B,

and B affects what happens at A. The basic relation 74
of organism to environment shows just this circularity".

74 Ashby, W.R. "Systems and their Informational Measures";
publi& dans Trends in General System Theory, ed. par G.J. Kiir,
Wiley, New York, 1971, p. 79.
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Ces phénoménes de circularité ressemblent &trangement au principe

" du renforcement cumd1atif de Myrdal. Appliqué 3 notre doma1ne d'analyse,
ceci voudrait dire qu'une province connattrait une croissance importante de
son emploi & cause de sa structure industrielle et que d‘autre part une
industrie particulidre conna?trai£ une croissance importante de son emploi

parce qu'elle se trouve dans une province particuligre. On obtiendrait

donc Te cercle vicieux du déveioppement régional.

D'autre part, on voit que la concentration de 1'emploi selon les
provinces est plus forte que ne 1'est celTe de 1a population et qu'elle
Bvoiue plys rapidement.

TABLEAU VIII

Concentration et interdépendance de
1'emploi régional et sectoriel

2

L K

¢ 1961 1971
He(R) 1.4487 1.4184
He (S) 1.7270 1.6979
He (R,S) 3.1584 3.0988
He (IR) 0.2713 0.2319
IL(R,S) 0.0173 . 0.0175
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Si nous agrégeons les provinces en régions, nous constatons qu'il
y a eu aussi accroissement de la concentration régionale de 1'emploi puis-
que 1'entropie est passée de 1.4487 a 1.4184. De plus, la concentration
intrarégionale HE(IR) s'est aussi accrue ce qui veut dire qu'd 1'intérieur
méme des régions de 1'Atlantique et des ﬁfairies, ilya eu‘accroissement
de la concentration interprovincfalg de 1'emploi. L'agrégation de ces
provinces en régions, bien qu'entrafnant une certaine perte d'information,
ne modifie n{ ne déforme 1'interprétation qu'on peut faire des phénoménes.
En somme, 1'essentiel est conservé.
'

| Dﬂautre part, ce phénoméne de concentration interprpvinciaTe, in-
terrégionale et intersectorielle de 1'emploi s'est accompagné par une
spécialisation sectorielle de certaines régions. Ceci peut s'étudier en

_ considérant 1a distribution de 1'emploi régiocnal selon les secteurs.

i e e e r———— e & 1 =i e e . -
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TABLEAU XI
Diversification et sp&cialisation
de 1'emploi régional

He(R) (%)
1961 1971
Atlantique . | 1.8550 ' 1.7486
Québec 1.7008 1.6623
Ontario 1.6336 ' 1.6357
Prairies . 1.8296 1:7148
Colombie Britannique i 1.5539 « .78789
Canada : 1.7534 1.69817

Dans son ensemb]e,.1'économie canadienne s'est spécialisée dans‘
le sens qu'une plus grande proportion de 1'emploi se retrouve dans une plus
faib]e ou non moins grande proportion de secteurs. Tel est le cas des
‘&conomies de 1'Atlantique, du Québec et des Prairies. Par contre,
1'économie ontarienne est demeurée la plus spéé?a]isée alors que celle de
Colombie Britannique, de 1a plus spé&cialisée qu'elle &tait en 1961 est

devenue la plus diversifige des régions canadiennes eh 1971.

Fait important a noter, les deux régions dont le taux de croissance
moyen a &té€ supérieur a celui des autres régions sont aussi celles pour

Tesquelles 1'économie ne s'est pas spécialisée, mais s'est diversifiée.

{*) HE(Rj) = - ? (eij/e’j) Tog, (eij/e'j)'
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-

Dans son ensemble, la distribution intersectorielie de 1'emploi

- au Canada s'est concentrée. Ce phénoméﬁe s'explique par la concentration
interrégionale de 1'emploi dans les secteurs de la fabrication, de 15 cons-
truction, du commerce et des services notamment dans les régions de 1'Ontario
et de la Colombie Britanique oll la croissance de 1'emp1o% dans ces

secteurs a &té particuliédrement importante. C'est donc pfincipale-

ment & travers ce§ secteurs qu'i1 en a résulté une diversification-de

1'Ontario et de 1a Colombie Britannique et une spééﬁa]iSation des autres

régions. ,
TABLEAU XIV .
Diversification et spé&cialisation
' de 1"emploi sectoriel
*
He (S5)
1961 1971
Foréts . 1.4237 1.4560
Mines 1.4895 1.5109
Fabrication - . 1.2907 1.2472
Construction 1.4778 ©1.4650
Transport . 1.5100 1.5228
Commerce 1.4672 1.4336
Finance - ‘ 1.3801 . 1.3715
Services ‘ - 1.5254 1.4458
Canada , 1.4487 1.4184
* HE(Si) = - g (eij/ei,) Tog, (eij/ei.)f

N f-‘:
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En résumé, au phénoméne de 1a concentration régionale et secto-
rielle de 1'emploi nétional se greffe celui de 1a‘diversification et de la
~ spécialisation sectorie]]e‘des r&gions. Les régions qui ont connu les
taux de croissance de l'emploi'ies plus &levés ont aussi &té celles qui

se. sont le plus diversifiges et vice versa.

Ce résultat n'est certes pas prédit par le mod8le néo-classique
de d@veloppement gconomique. De plus, & 1'int&rieur d'un méme secteur,
le téux de salaire est loin d'&tre uniforme d'une province ou d'une région
3 une autre. Comme on peut le constater par le tableau suivant, la étruc-
ture salariale de certaines régions est nettement au-dessus de’celle
d*autres régions quels que soient les secteurs considérés, bien que ce

ne soit pas aussi-évident pour les secteurs.

et -
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Concentration et interdépendance: revenu

Ea

A parfirades tableaux de 1‘emp1d% et de ceux des salaires,
nous avons constru%t ceux de la distribution du revenu d'emploi national
seIon.1es provinces, les r@gions et les secteurs. (cf. Tableaux XVI?I et
XIX).

L'entropie de ces.distributions nous i. ique que la distribution
interprovinciale des revenus &tait plus coné%lzi:;, et donc distribu
moins uniformément que ne 1'était celle de la distribution intersec-
torielle des révenus. De'p1us, de 1961 & 1971, i1 y a eu.;pnég;tration
de la distribution interprovinciale des revenus alors que c'est Te
ph&noméne inverse qui se produisait dans la distribution intersectorielle
‘des revenus. La dépendance entre le degré de concentration de la
structure interprovinciale et intersectorielie du revenu s'est nette-

" ment amoindrie.

TABLEAU XVII

Concentration et interdépendance du
revenu provincial et sectoriel

3
1961 1971
HR(P) : ' 1.6652. - 1.6024
, HR(S) . 1.7420 1.7767
HR(P,S) ' 3.3199 3.3658
IR(P,S) 0.0873 0:0133
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AL

Par rapport aux distributions interprovinciales et intersectb-
rielles de 1'emploi, nous constatons que la distribution interprovinciale
du revenu est plus concentrée que ne ]'est ce]]é de 1'emploi alors que.la
-distribution intersectorielle du revenu est plus unifor@g que celle de

T'emploi.

D'autre part, aiors hue la dépendance entre les structures
intersectorielles et interprovinciales de 1'emploi s'accroissait 1égéref
ment, celle du revenu s'amenuisait significativement. Ce ph&noméne est -
une conséquence de la concentration accélérée de la distribution
interprovinciale du revenu. A la Timite, si tout le revenu nationa1_
&tait concentré dans une seule province, il n'& aurait plus, de toute
évidence, de relation entre 1a structure interprovinciale du revenu et
Ja structure intersectorielle du revenu. Seul un accroissement impor-
tant du revenu dans un nombre limité de provinces a pu entFaTner une
réduction importante de l1a quantité& d'information. En somme, les diffé-
rences intersectorielles de salaires se sont amoindries alors que Tes
différences interprovinciales de salaires se sont accentuSes. (C'est
donc dans la mesureioa on ne peut plus expliquer la différence de’
revenu entre deux provinces par la diff&rence de salaire entre deux
secteurs d'une méme province que la dépendance entre structure intersec-
torielle et structure interprovinciale du revenu est réduite malgré que

célle de T'emploi se soit accrue.
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L'agrégation des provinces en régiens ne modifie pas significa-
tivement les conclusions auxquelles nous étioni“arfivés, si ce n'est que
la concentration interrégionale du revenu est nettement supérieure & la
concentration interprovinciale du revenu et qu'elle se rapproche grande-
ment dé']é concentration intgrrégionale de 1'emploi bien qu'elle 1lui
soit 18g8rement supérieure. De plus, la cancentration intrarégionale
du revenu HR(IR) s'est accrue et 1&gérement ﬁlus que dans le cas de la
concentration intrarégionale de 1'emploi HE(IR). Doné 3 1'intérieur
méme des régions de'1‘At1antique et des Prairies, nous voyons gque la

structure salariale a amplifi& la concentration intrarégionale du reve-
nu.
TABLEAU XXIT'

Concentration et interdépendance du
reyenu régional et sectoriel

1961 1971
HR(R) 1.4254 1.3981
HR(S) ) 1.7420 1.7795
HR(R,S) 3.0467 3.1649
HR(IR) 0.2398 0.2043
IR(R,S) . 0.1206 0.0127

Enfin, 1'interdépendance entre le degré de concentration de la structure
interrégionale et intersectorielle du revenu IR(R,S) a elle aussi diminué

a un degré comparable a ceux de IE(R,S) et de IR(P,S);

..



143

L Rl TR S,

000" L 000" 1 000" L 000" L 000" 1 000" 1
EL80° £6£0° 2€80° £240° nhmm. os9lL’ SIJLAJBS
£450° 9¥S0° 0550° 9/90° $950° £920° S8oueul 4
£L0¢° vslLe” -6692° Lsoe” L081° veol” 92.43MI0] |
6ealL” vevl® LsglL’ 9960° E61LL 0gyl’ Juaodsued] w
6960° GE80° rLiet” 0080° GSO1- TAYAN U0L3INn41sU0) W
y8LE” Zeve” Nmom. 84y’ 9Ly S0ee” uotzesLaqes W
98£0° 8620° 08£0° 260" 2820° LEY0° SIULW W
061t0° [A%NiN £900° 6£00° L120° £990° $g404
epeue) anbLuuejldg-*) SaLALBAd otdeluQ umnmzo anbLjue |1y x

Anajoas Jaed |euolbgu m:aw&o:oum 23LAL3OE, | . L w
NUaAad Np uoL3ngLaisiq ap Ssayouedq $|edlouldd NUBAY 1961 T

IIIXX Ay3Tgvl




144

9
000" L 000° L 000" L 000" L 0001 000° L
Lvbe” 2022’ €9z’ Lige 6Lve 589¢° SBILAUSS
8150 L540° 6050° - 250" GE50° 19€0° saoueuLd
Lo§L° 68SL" 2k Ll 68EL" 8Zpt’ 3043UR10)
9e€ 1" 9091" seLL |- LtOL” 9z¢L" 061" 3u0dsued]
$680° ¥ 6LOL" peoL” 9580° $920° gLLL” U013 07AF SUOD
Geog” glye 995" LBSE" 602€" (261" uotjestuqed
6£20° 6520° £990° 6810° [810° L9190’ SBULW.
gLo° £240° ££00° £400° 9110° £220° 532404
epeue} m:c_.:cmp.f»m *] saldledd ordejug uwmw:o m:c.;cm_.u.ﬂ.
.4na1aas Jed (euolbgd anbLwouody ajLALlde, | , L
‘NuUBAa4 NP UOLINGELISEQ ap sayouedq sajedloutdd FNUIASY 1261

AIXX Ny3anavi




CROISSANCE ET DISPARITES ECONOMIQUES - 145

TABLEAU XXV
Concentration du revenu régional

HR(RJ) {*)
1961 \ 1971

™~
Atlantique ) 1.9040 1.8448
Québec ©1.6909 1.7288
Ontario ‘ 1.6191 1.6836
Prairies 1.8453 1.8430
Colombie Britannique 1.7882 1.8646
Canada ) 1.7420 1.7767
o

8

A 1'intérieur de chacune des régions, & 1'exceptidn de celle deu
1'Atlantique, 1'€évolution de la structufe salariale a.uhiformisé la
distribution intersectorié]le des revenus. Ceci se vérifie aavantage
~ Jorsqu'on considgre les entropies conditionnelles de 1{emp1oi régional
a celles du revenu (cf. tableau VI). Ce ré&sultat recoupe donc ce que
nous avions dit précédemment re1atjvement d la réduction de la dépendance
entre la structure intersectorielle et la structure interprovinciaie ou

interrégionale du revenu.

(*) HR(R‘i) = - ? (rij/r'j% ]Oge(rij/r'j)'
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.~ Par rapport & 1a'distribut16n inteyrégiona;a de 1'emploi secto-
riel HE(Si) nous conﬁ?atons que la distribution interrégionale du
raveﬁu sectoriel Héisi) est_en moyenne pgus concentrée. lEntre Tes
secteurs mémeg; il y a de fortes variations dans la congentratidn inter—‘
régionale de 1’emp1oi.et du fevenu et qui bTus est cette concentration
est plus élevée dahs tous 1e§ secteurs que dans toutes les régigns.

TABLEAU XXVIII

Concentration du revenu sectoriel .

&

- Ho(S) (%)

¥ el ¢ _

. . - - ,

Foréts - 1.8007 T 1.4034
Mines ' ; 1.4067 1.4941
Fabrication . 1.2720 | .. 1.223d
Constructh* : 1.4731 1.4444
Transport: . 1.5134 | 1.4960 .-
Commerce A ].44%7 1.4218
Finances ™ . " i.3518 1.3443
Services - 1.5038 1.4093
-Canada 1.4254 1.3981

(*) HR(S;) = - ‘;‘ (rij/ri_) log, (rij/ri_).

' . ' i
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En somme, 1'uniformisation des revénus est plus é]evée-entre
les secteurs d'une méme région ﬁu'entre deNmémes” secteurs de rég{ons
différentes. Ceci s?exp]iqqe par la strugture sa?éria1e qui tend 3
1'intérieur de chaque régicns a dniformis r sectoriellement les revenus
tandis qu'a ]’intérieﬁr de chaque secteur 1k structure salariale tend a
* concentrer régionalemeng les revenus. Les facteurs régionaux semble-
raient donc plus importants que les facteurs sectoriels dans 1§'détermj-'
nation de 1la structﬁre sectorielle meéme des salaires régionaux. Ce

résuitat confirme donc d‘ung autre facon la ré&duction de 1a dépendance’
entre la structure 1nterﬁ%giqna1e et intersectorielle du revenu.
.

ITya ioin d'y avoir cofncidence entre ce hue nous observons et
ce qué nous pourrions attendre d'un.modé]e néo-classique de développement
Economique intersectoriel et interrégional. En effef, si nous postulions
comme il se doit que la fonction de productioh sectorielle est identique
d‘ung région & une autre, bien que pouvant différer d'un secteur & un

75 et 3 d'autres conditions

autre, et qu'elle ob&it aux conditions d'Inada
relatives . 4 1'unicité d'une croissance intersectorielle &quilibrée, alors

nous pouvons nous attendre dans chaque secteur & une uniformisation

75 Inadﬁ, K. "Economic Growth and Capital Accumulation”. .
Economic Record. -Vol. 32, 1956, pp. 334-361. .

Ces conditions sont les suivantes:

lim £(k) = = Tim (k) = (k)< o
k + e k - o _

ot k = K/L

L]
o

- flo) = o lﬁg f' (k)
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- (convergence) du taux de sa]aire.interrégiona1 de la main d'oeuvre vers.
un taux de salaire sectoriel national (unique). En conséquence, le taux
de salaire‘moyén régional serait‘éga1 d une somme pondérée des taux de
salaire sectoriels. En réalité, c'est le phénomdne inverse qui semble

se produire puisque les taux dé.sa1aires sébtorie1§ des régions semblent
conditionnés davantage par des facteurs régionaux. Les fonctions de pro-

duction régionales seraient fort différentes les unes des autres.

Disparités &conomiques et interaction

/
De ces modifications des structures interrégionale {interprovin-

ciale) et intersectorielle de 1'empioi et du revenu nous pouvons en déduire
les effets sur les disparités interrégionales (interprovinciales) et

intersectorielles de 1'emploi et du revenu pour la période 1961-15971.
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TABLEAU XXIX

Disparités interprovinciales et
intersectorielles de 1'emploi et du_revenu

151

y | 1961

(*) .
I R(P) 00446
I a(S) .01130
I g(PsS) 01376

.01596

.03859 -

.04023

Le moins que nous puissions dire c'est que les disparités inter-

provinciales et intersectorielles de 1'emploi et du revenu, & la fois

mérginales et conjointes se ‘sont amplifiées par un facteur non négligea-

ble au cours de la période retenue. D'autre part, les dispérités

“intersectorielles (marginales) sont nettement supérieures aux disparités

interprovinciales(marginales)ce qui refléte 1'uniformisation dans les.

provinces de la structure intersectorielie des salaires et Ta divergence

selon les différents secteurs de Ta structure interprovinciale des salai-

res alors que se déroulait simultanément une concentration provinciale

(*} IE,R(P) = g r.jioge(r.j/e.j)
Ig j(S) = ; ry 1ogy(ry /e; )
Ig g(PS) = 2 : rij109e(ry /e44)-
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et sectorielle de 1'emploi national et ane spécialisation des &conomies

régionales (& 1'exception de deux).

TABLEAU XXX

v

Disparités interrégionales, intra-
régionales et intersectorielies de 1'emploi et

du revenu -
1961 1971
(*)
I (R} .00392 01467
E,R' L
IE;R(S) . , .01130 .03859
IE,R(R’S) ' .01447 .05680
IE,R(IR) | .00054 00129

L'agrégation des provinces en régions engendre une certaine perte
d'information relativement aux disparité&s interprovinciales; bien que
fort minime. Cette perte correspond d'ailleurs & la mesure des dispari-

tés intrarégionales puisque nous pouvons démontrer facilement que:

Ig g{IR) = I pfP) - I o(R)

LA

(*) IE,R(R) = § r .jIOQQ(rl'j/el_j)
Ig r(S) ; 'y log(r'y /e’y )
Ig (R.S)= ? g 5109, (r' 158" 5)
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Les disparités intrarégionales de la participation de 1'emploi
au revenu sont donc passées de .00054 ni;- a .00129 nit de 1961 32 1971.
If semble’ donc & premiére vue que ces disparités intrarégionales se soient
accrues. Cependant, pour ces deux années elles représentaient respecti-
vement douze (12) et huit (8) pour cent des disparftés totales
({nterprovinciaIES) et c'est ce qui compte en dernier ressort. Autrement
dit, les disparités interrégionales de 1a participation de 1'emploi au
revenu résumajent 87 ef 92 pour cent des disparités tazﬁles. Ceci signi-
fie que la pro;édure d'agrégation retenue pour la construction de nos
régions n'entraine pas de peﬁie significative d'information relativement
aux variables &conomiques utilisées. Dans l1a mesure oi ces variables
économiqueé ont une signification, nos ré&gions en ont une aussi. Nos
régions sont donc construites & partir-d'un.certain critére d'optimali-
té et 3 partir de variables et de relations permettant de résumer de

fagon efficace 1'information sur les disparités interrégionales et

intersectorielles de 1'emploi et du revenu national.

De plus, par le calcul de 1'information conditionnelle, il nous
est possible de déterminer quelles régions et quels secteurs ont &€té& ou

pas les plus avantagés.
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+ TABLEAU XXXI
Disparités partielles par région
selon les secteurs de 1'emploi et du revenu
(*)
Igr(Rs)
1961 ‘ 1971

Atlantique -.0202 -.0114
Québec -.0045 -.0044
Ontario .0213 .0257
Prairies -.0027 -.00980
C.-Britannique .0101 .0138
Canada ) .00392 .01467

De 1961 a 1971, 1'Ontario en plus de conserver son avantége sur

1'ensemble des autres régions 1'a méme augment& . Except

& 1'Onfari0,

seule la Colombie-Britannique avait une performance au-dessus de la moyen-

ne nationale. Les trois autres régions avaient une performance inférieure

i 1a moyenne nationale;

celle des Prairies s'‘est méme d&tériorée

Y "
relativement aux autres. Malgré 1'amélioration sensible de Ta position

g

{*) IER(Rj) = r[-1oge(r[j/e{j) puisque

Iepl

R)

i

Igr(Ry)

n et w

Jj=1

R
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de 1'Atlantique, celle du Québec est demeurée inchangée et aussi
désavantagée qu'elle 1'&tait dix années plus t6t. De 1'évolution
des positions relatives entre les régions i1 en est résulté un fort

accroissement des disparités interrégionhles de 1'emploi et du revenu.

Notons de plus que seules les régions de 1'Ontario et de la
Co1omb1e-Britann1que ont ﬁu bén&ficier de 1961 & 1971 d'une diversifi-
cation de leur structure industrielle {(cf. tableau XI}. Ce dernier ré-
sultat est troublant puisqu'il tendrait @ confirmer le principe du
renforcement cumulatif de Myrdal. Les régions avantagées tendraient
3 concentrer 1'ensemble des activités nationales sur Teur territoiﬁé
ce qui assurerait la diversification de leur propre &conomie alors que
les autres régions seraient en quelque sorte ”Qépoui11ées“ et réduites
a une “spécialisation" de leur activifé sconomique faute de ne pouvoir
attirer d'autres industries ou méme retenir leurs propres industries

sur leur territoire.

Dané uné telle situation, la spécialisation serait le fruit non
pas éant d'un avantage comparatif de la région que d'un manque d'oppor-
tunités‘de celle-ci. A 1'inverse, i1 semblerait que concentration
interrégionale de 1'emploi sectoriel et diversification intrarégionale
de 1'emploi sectoriel aillent de pair contrairement & la croyance selon
laquelle la concentration industrie1]g accompagne'1a spécialisa-

tion industrielle. Néanmoins ia taille de la région devrait &tre déter-
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minante dans 1'explication de ce phénom&ne, uniquement dans le sens

qu’en dessous d'une certaine taille la diversification serait impossi-
. v

ble.
TABLEAU XXXII
Disparités partielles par secteur
selon les régions de 1'emploi et du revenu
Iep(S;) (%)
1961 1971

Forét . -.0009 .0018
Mines .0097 .0095
Fabrication \‘*uf' . .0289 0410
Construction .0094 .0367
Transport 0173 . .0301

., Commerce -.0236 -.0220
Finances -.0006 .0019
Services ~.0290 . ~.0627
Canada ‘ .01130 .03859

(*) IER(Si) = r}_]oge(r%./é%.) puisque

Ipls) =

[t BT

Ieg(S;)

i=1
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| 'accroissement des disparités intersectorielles de 1'emploi et
du revenu-s'expl%que par 1'am&lioration importante dont ont bé&néficié ies
secteurs de la fabrication, de la construction et du transport et par
le fort recul subi‘par les secteurs du commerce et des services. Ces
~résultats tendent donc A& démontrer que les secteurs du tertiaire sont
%

i Ta remorque des secteurs actifs (basiques) lesquels sont;'généralement

absents dans les &conomies "retardataires".

~ L'analyse des disparités interprovinciales et interré&gionales
peut étfe &tendue de fagon & prendre en considération en plus des varia-
bles de 1'emploi et du revenu, celle de la population. Cette inclusion
nous permettra d'analyser en plus de degré de participation de 1'empToi
au revenu aussi ce1ui'gu degré de participation de la population 3
1'emploi et de T1a population au revenu. Le tableau XXXIII résume les

principaux résultats.

e
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TABLEAU XXXIII

- Disparités 1nterprov1nt1ales

. interrégionales et intrarégionales
au Canada
1961 (%) 1971 (%)
Population-Emploi IPE(P) .01015 .01342
| 1oe(R) .00652 (64) | .01144 (85)
IPE(IR) .00363 (36) .00198 (15)
Emploi-Revenu IER(P) , .00446 .01596
IER(R) .00392 (88) .01467 (92)-
IER(IR) .00054 (12) .00129 ( 8)
Population-Revenu IPR(P) .01699 .03913
IPR(R) ‘ 01306 (76) .03507 (89)
IPR(IR) .00393 (24) | .00406 (11)::1_'

-D'abord, et avant tout, nous remarquons qu'a la fois les disparités
interprovinciales et interrégionales du degré& de participation de 1'emploi
au revenu, de la population a 1'emploi et de la population au revenu, se
sont accrues de fagon significative au cours des dix années de la période
considérée. Deuxidmement, les disparités interprovinciales et interré-
gionaies du degré de participation de 1a popubation au revenu sont nettement

supérieures 3 celles du degré de participation dé 1'emploi au revenu.



-~
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Enfin, selon les trois mesures de disparités, les disparités intrarégio--
nales sont négligeables, puﬁsque ne représentant pas plus de quinze (15}
pour cent des disparités totales (interprovinciales) pour 1'année 1971 et

qu'elles se sont considérablement réduites au cours de la décennie.

La premigre conclusion différe nettement de celle de Chernick.
En effet, cet auteur avait conclu & 1'invariance du degré de participation
des diverses régions @ 1'activité économique nationale pour la pé&riode
1920—1966. Par contre, cet auteur observait aus§i que "les périodes
de grande activité Economique, durént 1'aprés-guerre, ont &té accompagnées
par de plus grandes différences dans Ia‘structure interrégionalg du re-
venu du travail par habitant". Nos résultats confirmeraient un tel Etat
de choses puisque la croissance &conomique de la période 1961-1971 a été
particuligrement vigoureuse et soutenue. Ce résultat remettrait donc
sé&rieusement en cause le précepte néo-classique de 1a ré&duction des
disparités interrégionales par 1'activation de la croissance €coromique
nationale. De fait, ce serait le modéle néo-classique du développement -
interrégional qui serait remis en cause puisque ce sont exactement Tles

effets inverses que mous observons.

La deuxidme conclusion supporte aussi ce que Chernick avait
trouvé. Dans 1'ensemble, la capacité relative des régions a supporter
leur population est moindre que leur capacité relative d supporter
leurs travailleurs, abstraction faite des divers programmes de transfert

du gouvernement fédéral.
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La troisiéme 'conclusion est inté;es;aﬂfe puisﬁu'e]]e pérmet
_d'af%irmer 1'homogéné&ité édonomique de ces régions en rapport avec la
quantité d'inﬁofmatjon contenue dans les variables régionales. Ce résul-
tat constitue donc une validation de la procédure d'agrégation des provin--
ces en régions et donc des régions économiques mémes.

Compte tenu de 1'évolution ‘des disparités interrégionales (Ier(R))
et des disparitss intersectorielles (Ier(s)) de méme que du degré .
d'homogénéité des ré&gions, une queStion fondamentale se pose: quel niveau
de gouvernement serait le plus cqmpétent pour lutter contre les différents
types de disparités &conomiques? De p1us, si deux niveaux de gouvernement
€tajent habilités & lutter contre 1'un ou 1'autre type de disparite
quel mode de coopération'devrait &tre instauré outre ces derniers? La
réponse 3 cette question s'obtient facilement et de fagon immédiate pér
le calcul de 1'interaction(*) entre les disparités interrégionales et

intersectorielles.

i
I
'

TABLEAU XXXIV P

-Disparités et interactions interrégionales
et intersectorielles entre les variables de
1'emploi et du revenu

1961 1971
Iop(RsS) . .01447 .05680
" Q. (R,S) -.00075 .00433

(*) QX,¥) = T(X.Y) - [I(X)+1(¥)3 '

e e I T P NI}
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En premiér Tigu et fait trés important & sou]ignef, 1'interaction
entre les variables régionales (provincia]es)'et Sec@oriel]es relatives’
aux disparités de 1'emploi et du revenu est presque nylle. Que cette
interaction soit nulle signifie qu'une po]itique régionale de réduction
des disparités interrégionales n'aura pas d'effet significatif sur le
niveau des disparités intersectorielles. De méme une politique secto-
rielle visant la réduction des disparités intersectorielles n'affectera

pas significativement le niveau des disparités interrégionales.

Nous pouvons d&gager deux corollaires imporfahts.a ce résultat.
Premiéremenf‘la réduction des disparités 1nterse¢torieT1es ne peut
s'opérer que par des politiques sectorielles, de méme que la
réduction des disparitss interrégionales peut s'opérer que par des
politiques régionales. Deuxigmement 1'effet dé ces politiques de réduc-

tion des disparités est additif, dins le sens que:

: Ier(R) + Ier(S) = Ier(R’S)
IT en découle que ces politiques peuvent &tre menées indépendamment
T'une de 1'autre par deux ministdres différents ou deux niveaux de gou-

vernements différents.

On en déduit qu'il serait-plus facile et naturel pour un gouver-
nement central de s'occuper & la grandeur du pays de politiques secto-

rielles et pour les gouvernements régionaux de politiques régionales.
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\ v .
. ‘ ¥
Cette ré&partition des Ehamps d'intervention enire diff&rents nivead& de
~ . &
gouvernements peut se justifier si 1'on définit par po}itique régionale

N

.toute politique touchant uniquement les secteurs d'une méme ré&gion et

par politique dectorielle toute pb]itique'toﬁchant uniquement un secteur;
dans toutes ]eslrégions du pays. On congoit'ésséz bien la signification
et 1'1mpprtanée des~disparités interrégionales. Son importance s'expli-
que par certaines considér;fions d'équité mais aussi par des considérations
politiques. L'unité et lé cohésion d'un pays peut en dépendre, d'od 1'iﬁ-
tér&t d'un gouvernement central & contr6ler ce champ de po?{%iqueiécono-
mique.*fQuant‘aux disparités 1ntersectorie11es,"e1les touchent Ta redis-
tribution de Ta richesse nationale entre les différentes classes*™ de la
société. Dans 1a mesure ol les diverses régions constituent des entités
socio-cu1ture1;es assez homogenes et indépendantes, on peut devinér

1 intéret Evident que manifesteraient les gouvernements rég}onaux a

1'égard de ce champ de po]f%ique gconomique et sociale. Nous nous v
rendons vite Eompte du.di1emne dans lequel peuvent se trouver les diffs-
rents gouvernements. I1 pourrait y avoir contradiction entre le " ﬁhamp
de comp&tence” et le “champ d'intérét". Toute politique régionale serait
de compé&tence régionale ma{s dfin?érét fédéral (ou confédéral) alors que
toute poiitique sectorielle serait de compé&tence fédérale {ou confédérale)
mais d'intérét régiona];- Autrement dit, la politique (d'unité)'nationa1e
siraif d'intérét fédéra] (cpn%édéra?) mais de comp&tence fégiona]e,_a1ors

que la politique sociale serait d'intérét régionale maig de comp&tence

fédérale (confédérale).

g : -

‘1

. * Au Canada, 1'importance des f?énsferts de péréquation illustre

]'impthance de ce champ de politiqueconomique. A

. @ ** (Classes de- travailleurs.

P \_/ . e -
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- lﬁn'#econd }ieu, nous constatons que le niveau des dispérités
interséctorié]]es'demeure-significativement plus &levs que celui des
disparités interrégionales. Ceci pourrait 1ndiquer un certain ordre de
priof{fé dans 1'importance & attrﬁbuer auk politiques affectant le niveau
des disparités. Lorsque nous parlons de podifiques réduisant le niveau
de§;q15parités économiques,’nous ne considé;ons pas ici les politiques
de redistribution mais essentie11emeﬁt celles pouvant accroftre la
productivité en valeur de certains travailleurs dans certains secteurs
‘ou certaines régions. Cette précision es% nécessaire, puisque nous ne
considérons pas les transferts gouvernementaux mais seulement la capacité
relative des secteurs et des régions d "nourrir® Iehrs travailleurs. Ce
pourrait &tre des politiques de recyclage de Méin-d'éeuvre ou des politi-
éues visant.a accroTtre la mobiTite iptersectorie11e et interrégiona1g des
travailleurs ou encore toute politique accréissant la productiviteé duw

-—

capital et de Ta main-d'oeuvre de gertains secteurs et ré&gions.

-
) .
> \‘%‘u
o W
* . n.'
- Y ] +
w
&
— \
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3. Secteurs de la fabriEation
)

Le secteur de la fabrication revét dans le schéma kaldorien dy -
développement interrégional une importance particuliére puisqu'il repré-
sente en quelque sorte 1a prima causa du développement régional et donc-
des disparités interrégionales. Les disparités observées dans le cadre
des principales branches de 1'activité &conomique ne seraient que le

résultat de conditions fondamentales retrouvées dans le secteur de la

fabrication.

Dans le modele néo-c]aséiqug; le développement régional est expli-
qué principalement par la eotation en facteurs de la région, dotation
considérée d'ailleurs comme facteur exogdne ou naturel au déveioppement
régional. Cependant, ces facteurs 3 eux seuls ne sauraient expliquer de
fagoh satisfaisante les disparités internationales, lesquelles d'ailleurs

sont un phénoméne relativement récent(*) a 1'échelle des nations.

"The prevailing distribution of real income in the
world - the comparat1ve riches or poverty of nations,
or regions - is largely to be explained, not by,
“natural"” factors, but by the unequal incidence of
development in industrial activities. The “advanced”
high-income areas are invariably those which possess
a highly developed modern industry. In relation to
differences in industrial development, explanations
in terms of "resource endowment” do not get us very
far."

’ .
Vd ~

{(*). /P/; plus ‘de deux cent cinquante années selon N. Kaldor.
76// .Kaldor, N. "The Case for Regional Policies", p.-339.
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Le développement de 1'&conomie régionale est assuré essentielle-
ment par le développement de son industrie manufacturigre. C'est pourquoi
le modéTe de Kaldor se rattache par cértains aspects aux modé@les de base
€conomique. Cependant la région qui, la premigre, aura acquise par sa
structure industrielle un avantage comparatif pourra (nofma]ement) Te
maintenir et méme 1'accroitre ‘'en vertu de rendements
croissants a 1'é&chelle qui exercent.constamment un renfocement cumulatif.
Le développement interrégional se traduira par une progression et une

régression const?nte de certaines régions.

Naturellement, la performance de 1'industrie manufacturiére ré-
gionale sera 1ige & 1'@volution de la production industrielle ré&gionale.
Celle-ci s'explique par un facteur exogéne, 1a demande finale ol le niveau
des exportations, et par un facteur endogéne, soit le rendement par unité
de salaire. Le facteur exogéne n'est pas déterminant dans la localisation
des industries, majs seulement dans la détermination du niveau de produc-
tion. C'est le facteur endogne qui détermine 1a localisation gographi-
que des industries. Dans la ré&gion a croissance rapide, la croissance de
la productivité marginale en valeur sera supérieure 3 celle des salXires
nominaux en vertu de rendements croissantsug,l;gchelle. C'est donc )
essentiellement via Te mécanisme du "rendement par unité de sa]aire“‘déns

les secteq;s,de la fabrication que le renforcement cumulatif pourra

opérer. De"Ta 1'importance du secteur qg la fabrication dans le modéle

de.Ka1dor de développement &conomiqle interrégional.
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Il en résultera que le développement interrégional sera tel un
jeu a somme nulle en ce sens que le succds d'une région constituera

1'8chec d'une autre.

"It is through this mechanism that the process of
'cumulative causation' works; and both comparative
success and comparative failure have self reinforcing
effects in terms of industrial development.” 77

Le principe du renforcement cumulatif exercera donc principale-

ment son influence sur le développement de la structure industrielle des
- " \ -

régions. De plus, le renforcement cumulatif pourra s'étendre 3 plus

d'une région en vertu de Ta complémentarité des productions régionales.

"The increase in production and income in one region
will, as such, stimulate the demand for ‘complementary'
products of other regions; and just as, in terms of
microeconomics, falling costs generally lead to oligo-
poly rather than monopoly, so the principle of cumula-
tive causation leads to the concentration of industrial
development in a number of successful regions and not
of a single region.”

5

77 Ibidem, p. 343.

78 Ibidem, . p. 344. -
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‘Dans &n.tel modéle de déve]opaémengﬁéconomique inierrégiona], on
s'attgndrait 3 ce que les régions tentent de se spécialiser dans un cer-
tain groupe d'activités industrielles, groupe d'ailleurs &istinct de
celui d'autres régfons et & 1'intérieur duquel Tes activités industrielles
serajent complémentaires entre elles. Cette répartition régionale des
b}ocs industriels serait d'autant plus probable que le marché national
serait "mince” qE que la complémentarité inérab1oc de ces activités indus-
trielles serait imposée par des considérations 1ifes aux &conomies inter-
-nes et externes de production qui engendreraient un renforcement cumulatif.
Ce sont d'ailieurs de telles conditions qui expliqueraient les résultats
découverts par Simpson et Tsukui relativement 3 la structure fondamentale
:de production des économigs (nationa]es)~industrig]isées_ De
plus, les conclusions auxquelles ces auteurs sont arrivées permettent de
croire que 1'interd&pendance entre 1a structure interrégionale et la
structure intersectorielle de 1'emploi dans les secteurs de la fabrication
devrait &tre supérieure a celle trouvée dans les principales branches de

a

1'activité &conomique.

De plus, de par le principe du "rendement par upité de salaire"
et principalement dans le secteur de la fabrication, on devrait s'atten-
dre & ce du'une région "prospare" produise, toute proportion gardée, une

valeur ajoutée supérieure a celle d'une ré&giod ”retardataireh. La chose

-
[N

devrait &tre plus évidente pour certains secteurs 3 forte intensité capi-
talistique et devrait se traduire par un accroissement de la concentration

régionale de 1'activité de ces secteurs.
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v

Concentration et interd&pendance

Pour les besoins dé notre &tude, nous-avons donc considéré la

distribution conjointe de 1'empioi, du revenu {*) et de la valeur ajou-

‘tée nationale selon les provinces et 1e¥ secteurs de la fabrication.
3

“*  La distribution du revenu a &t& obtenue en multipliant
1'emploi annuel moyen par le taux de salaire hebdomadaire moyen annuel.
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TABLEAU XLI

Concentration et interdépendance *
provinciale et sectorielle
de 1'emploi, du revenu et de la valeur ajoutée

Emploi
'He(S(P)

1819,3)

Revenu
H (P/S)
' Hr(S/P)

1.(P,S)

He(P/S) -

Hy(P,S).

Hr(P,S)‘

Valeur aioutée

. H,(P/S)
H,(S/P)
Hy(PsS)
1,(P,S)

1961 1971
1.3682 1.3519
2.7907 2.7984 i
3.9903 3.9716
0.1686 0.1786

(“ 1.3319 1.3083
®  2.7805 2.7746
3.9305 3.901&_
0.1819 0.1814
1.3182 1.2815
. 2.7513 2.7834
3.9192 3.8843
©0.1503 0.1806

Id

* Le changement de notation est nécessaire afin de tenir compte

du niveau d'agrégation des variables a la fois régionales et sectorielles.

~

b e —
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De 1'analyse de ces distributions conjointes ressortent en ﬁre-
mier Tieu, la stabilité et Ta force des relations qui unissent les
distributions provinciales et sectorielles dg 1'emploi, du revenu et de
1a valeur ajoutée comparativement & ce qui était obtenu dans le cas des
principales branches de 1'activité économique. La concentration inter-
provinciaie de 1'activité industrielie * est un phénom@ne bien connu et
la faible valeur de son entropie H. (P/S) comparativement 3 celle de la
distribution intersectorielle H. {S5/P) n'est pas surprenante. Cette
importance de la dépendance mutuelle entre les structures interprovinciéfe
et intersectorielle de 1'activité des secteurs de la fabrication par
opposition principalement & ceux du tertiaire avait aussi été observée
par Simpson et Tsukui. Le secteur de la fabrication constitue donc un
"noyau" trés intégré et interdépendant dans Te sens que la distribution
géographique des industries n'est pas dlOe 3 un:effet du hasard. Ce résul-
tat permettrait de supposer 1'existence d'externalités et d'un renforce-

ment cumulatif importants.

De plus, nous notons que 1'accroissement de 1'interd&pendance
entre la distribution interprovinciale et intersectorielle de 1'activité
des secteurs de la fabrication s'est produit simultanément.3 celui de la
concentration interprovinciale de 1'activité dans lgs secteurs de la

fabrication. Par contre, il ne semble pas y avoir eu de tendance margquée

* Lorsque nous parlerons de 1'activité industrielle nous fous
référerons simultanément aux variables de 1'emploi, du revenu et de la
valeur ajoutée. o
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dans 1'évolution de la distribution intersectorie]le de 1'activité des
secteurs de la fabrication. Nous serions donc tenté de relier 1'accrois-

-

sement de 1'interdépendance 3 celui de la concentration interproviﬁcia]e
de 1'activité des secteu;s‘de 1a fabrication, la structure intersectoriel-
le, demeurant en vertu de la stabilité des liaisons technologiques dans

Je secteur de la faSr{cation, invariante au cours de 1a décénnie. Cette

stabilitée avait d'ailleurs &té soulignée par Simpson et Tsukui, «

Fait notable, c'est surtout au niveau de la valeur ajoutée qu'il
y a eu & la fois un fort accroissement de qa concéntration interprovin-
ciale et de la dépendafce entre la structure interprovinciale et inter-
sectorielle. Ce résu]i:¥~sera d'un inté&rét certain notamment Torsque nous
nous référerons au concept kaldorien du rendement par unité de salaire.
Qu'on se souvienne qué le reﬁdement par unité de salaire est définigpar'
Je rapport d'un indice de salaire sur un indice de productivité en valeur.
La valeur ajout&e jouera donc &videmment Te r@le d'indice de la produc-

tivits en valeur. Nous y reviendrons ultérieurement lors de 1'analyse

des disparités interrégionales.

D'autre part, si 1'on se rapporte au modgle myrdalien relativement
3 la spécialisation intrabloc et a la complémentarité interbloc des
régions et d'autre part a 1'étud; de Simpson et Tsukui relativement
5 1'existence de blocs industriels intégrés et homogénes, il devient .
possible de proc&der a 1'agrégation des provinces en régions de,méhe -

L] o
L] -~

ok
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'__qu'ﬁ celle des secteurs industriels en agrégats industriels.

La procédure d'agrégation des provinces en régions reste inchan-
gée. Quant 3 1'agrégation de-secteurs industriels en agrégats industriels,
nous nous inspirons des travaux de Simpson et Tsukui. Tel que ces auteurs
1e soulignent, leur procédure de regroupement des industries ne s'est pas
réalisée 3 partir de 1'intensité des relations intrant-extrant entre

secteurs industriels mais bien 3 partir des caractéristiques physiques

des industries, c'est-a-dire, & partir du type de biens produits:

"While the results presented here can be regarded in
a sense as an improvement upon those obtained by
Chenery and Watanabe, the authors wish to emphasize
that their grouping of industries in blocs is an a
priori one, based upon the physical characteristics
of the industries and not upon the (I-0) tables". 79

Cette approche différe fondamentalement de celle-initige par

79a’ laquelle repose sur 1'intensité des walations

Chenery et Watanabe
intrant-extrant. Elle différe également des méthodes utilisées pour cons-
_truire.ce qq'on appe]ie des "complexes industriels". En effet, le complexe
industriel est composé d'industries éntretenént non seulement des &changes

interindustrielles 1mp6rtantes mais &galement partageant un espace géogra-

phique commun.

79 Simpéon, D., Tsukui, J., "The Fundamental Structure of Input-
Output Tables,.An International Comparison" dans Review of Economics and
Statistics, vVol, 35, 1965, p. 437, note en bas de page.

79a Chenery, H.B., Watanabe, T., "International Comparison of the
Structure of Production”, dans Econometrica, Vol. 26, 1958, pp. 487-5Z1.

v
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"An industrial complex may be defined as one or more
activities accuring at a given location and belonging
to a group of activities which are subject to important
production, marketing, or other interrelations" 79b.

Le complexe industriel est dé&fini non‘seu1ement par 1'importance
.accordée aux flux de biens mais également par 1"importance des flux des
services. Dans un tel cas 1'importance des services d‘in%rastructure et
"~ donc des centres urbains est mise en &vidence. Ceci signifie que les
études sur les complexes industriels des dernidres années 79¢c, d, e
différent significativement de 1‘'approche de Simpson et Tsukui. Cepen-
dant comme le fait remarquer Richardson, un complexe industriel peut &tre
~ dépourvu de dimension spatiale:
"In regional economics, firms in such a cluster are
assumed to agglomerate at the -same location {in the

sense of the same general area not necessarily on
contiguous sites) but industrial complexes may be aspat1a]“ 79f.

78b Isard, W., Schooler, E.W., "Industr1a1 Complex Analysis, Ag-
glomeration Economies, and Regional Deve]opment“ dans Journal of Regional
Science, Vol. 1, 1959, p. 21.

79¢ Czamanski, S., "Some Empirical Evidence of the Strenghts of
Linkages Between Groups of Releted Industries in Urban-Regional Complexes"
dans Papers and Proceedings, Regional Science Association, Vol. 27, 1971,
pp. 137-150.

79d Czamanski, D.Z., Czamanski, S., “Industrial Complexes: Their
Typology, Structure and Re]at1on5 to Economic Development”, dans Papers and
Proceedings, Regional Science Assgciation, Voi. 38, 1977, pp. 93- 111.

~ 79¢ Bopp, R., Gordon, P., "Aggiomeration Econom1es and Industrial
Linkages: Comment" dans Journal of Regional Sgience, Vol. 17, 1977, pp. 125-127.

79f Richardson, H.., "The State of ‘Regional Economics: A Survey
Article”, dans International Regional Sctence Review, Vol. 3, 1978, p. 6.

»
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En ce sens, le principe qui préside & la procé&dure de regroupe-

’Iment des industries ne tient pas compte de 1a dimension spatiale mais

‘uniquement des caractéristiques physiqués des biens. Afin d'Eviter une «

confusion avec le sens généralement donné au terme de complexe industriel,
nous désignerons nos regroupements industriels par le terme générique'

dragrégats industriels.

Nous avons donc retenu le regroupement qui suit et qui -s'inspire
d Ta fois de la caractéristique physique des biens et de la distinction

entre bien durable et bien non-durable. WNaturellement, comme tout regrou-

pement ou classification, i1 y a une certaine part d'abitraire. La qualits

du regroupement doit &tre &tablie 3 partir de la quantité d'information
qu'il permet de conserver relativement 3 1'cbjet de 1'6tude et qﬁi est
mesurée non sur une matrice entrée-sortie mais sur une-matrice mettant en
rapport direct les secteurs et les régiéns.
o

Notons en passant que les &tudes sur les complexes>industrie1s
portent sur des matr%ces entrée-sortie et qu'elles visent davantage a déter-
miner 1'intensité des relations technologiques entre secteurs qu'd déterminer
les facteurs explicatifs de 1'agglomération industrielle ou qu'd d&terminer
1'intensité de la relation entre la distribution gSographique et la

distribution industrielle de 1'activité &conomique.
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i

TABLEAU XLII -

Classification des secteurs industriels
selon les agrégats industriels

O ~N oo oW R

P ot ot el ed et = —d e e—d
O W W~ h W NN~ O WD

_Secteurs industriels . Agrggg;s industriels
. Aliments et boisson " } I
. Tabac ]
. Caoutchouc b II
. Cuir ]
. Textile .o A
. Bonneterie ' ) L 111
. V@tement
. Bois . :
. Meuble o
. Papier : y IV

. Imprimerie

. M&tallique primaire
. Produits métalliques
. Machinerie .V
. Matériel de transport

. Appareils é&lectriques

. Produits minéraux non-métaliiques
. Dérivés du pétrole et du charbon - r VI
. Chimie '
. Divers } viI

L
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N

Les trois premiers agrégats sont constitués d'industries producti-

ves de bien non-durables,.alors que le quatrigme contient des biens durables
L . :

et non-durables.

i

Nous constatons que ces quatre premiers agrégats ont enregistre
un taux de croissance {moyen annuel) de 1'emploi nettement inférieur a
celui des trois autres dgrégats. Ces industries sont considérées a forte

intensité de main d'oeuvre *. Quant aux agrégats 1naustrie15 Vet VI, ils

+

se composent surtout d'industries de transformation et d'industrieé 1ou¢des.

S, -
| 'agr&gat V correspondrait @ ce que Simpson appelle les industries du "bloc

métallique". C'est donc dans ces agrégats industriels a forte intensité

capitalistique que la création d'emploi a €té l1a plus forte.

o

TABLEAU XLIII

Taux de croissance moyen annuel
de 1'empioi par agrégat industriel
(1961-1971)

Agrégats industriels

I 11 111 IV v Vi VII

(%) 1.46 __0.27 1.27 1.91 3.73 3.12 2.90
? —=

rd
R&f.: '"Manufacturing Industries of Canada - General Review", D.B.S. 31-201.

Le tableau,dui suit fournit les résultats relatifs a divers niveaux

d'agrégation de 1'emploi industriel**.

* A 1'exception des industries du caoutchouc et du papier.

** |as agrégats sont identifiés par S.

i
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TABLEAU XLIV i
Concentration et integdépendance
provinciale, régionale et sectorielle

de 1jemﬁ1oi nationai

Y

-

1961 1971
H(P/S) 1.3682 1.3519
Hy(S/P) - 12,7907 - | 2.7984
Hy(P,S) 3.9903 3.9716
I,(P,S) 0.1686 -0.1786
Hy (R/S) 1.2471 1.2340
H, (S/R) 2.7907 2.7984
H, (R,S) 3.8888 3.8699
I.(R,S) 0.1558 0.1624
H(P/3) 1.3682 1.3519
H {S/P) 1.7220 1.6998
H,(P,S) 2.9373 2.9274
1,(P.5) - 0.1529 0.1243
H(R/S) 1.2471 1.2340
H,(S/R) 1.7220 1.6998
He(R;§) ’ 2.8767 2.8211
I (R,S) 0.0924 0.1127
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L'agrégation de 1'emploi provincial et sectoriel en emploi
" régional et par agrégat industriel entraTne une perte d'information

sé?%aine et surtout lorsqu'on procdde & 1'agrégation des secteurs. I
n'‘en demeure pas moins que la dépendance mutue]]g entre les structures
interrégionale et interagrégat de 1'emploi reste trés &levée en comparai-
son de celle trouvée pour les principales branches de 1'activité &conomi-
que et qu'elle s'est méme accrue au cours de 1& décennie. De mé&me, 2
1'exception de 1a distribution intersectorielle de 1'emploi, il y a eu
-accroissement de la concentration interprovinciale, interrégiona]e et
interagrégat de 1'emploi. Cette derniére observation laisse supposer

que 1'emploi se concentrerait davantage par “"bloc industriel” que par
industrie individuelle. On rejoindrait ainsi le point de vue de Simpson
et Tsugui concernant 1'intensité des relations entre secteurs appartenant

3 un méme bloc {agrégat) industriel.

D'ailleurs si 1'on- considdre la distribution interagrégat et
interrégivynale du revenu et de la valeur ajoutée, on obtient des résul-

tats fort similaires & ceux de 1'emploi.
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Ainsi on observe un accroissement de la concentration interré-
gionale et interagrégat de 1‘emploi,du revenu,et de ia valeur ajoutse

de méme qu'un accroissement de 1'interdépendance entre les structures

interrégionales et interagrégat de ces trois variables.

TABLEAU LI
Concentration et interdé&pendance
de "1'emploi, du revenu et de la valeur
ajout&eselon les régions et les agrégats -
s '1ndustrie1s

1961 1971
Emploi
He(R/§) 1.2471 1.2340
Ho (S/R) 1.7222 1.6998
HE(R,§) 2.8767. 2.8211
Ie(R,§) 0.0926 0.1127
Revenu
Hr(R/§~) 1.2232 1.2065
H.(S/R) 1.6667 1.6424
Hr(R,g) . 2.7927 2.7369
Ir(R,§) 0.0972 0.1120
Valeur ajoutée ' ’
H,(R/S) 1.2087 1.1808
HV(§/R) 1.7010 1.6987
HV(R,§) 2.8298 2.7621
I,(R,S) 0.0799 0.1124
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En somme, le niveau de méme que 1'accroissement de 1'interdépen-
dance entre la distribution interrégionale et la distribution interagrégat
de 1'emploi, du revénu et de la valeur ajoutée du secteur dé Ta fabrica-
tion ne remettent pas en cause le principéﬁmyrda1ien du renforcement
.cumuIatif, bien au contraire. Si tant soit peu que 1'information mutuelle
ou la transmission soit une mesure directe de ce principe, on peut dire
que nos résultats constituent un premigr pas dans la validation du modale
de Myrdal-Kaldor et principalement dans sa partie se référant au secteur
manufacturier, du moins dans le cadre de 1'&conomie canadienne et pour la
période considérée, Aussi, il nous faut de plus examiner 1'&volution des
distributions régionales de 1‘'activité des secteurs, de méme que celle
des distributions sectorielles de 1'activité des régions et enfin

1'évolution des disparités interrégionales.

TABLEAU LII

Concentration interagrégat
de T'emploi et du revenu et
de 1a valeur ajoutée régionale

REGIQNS 1961 1971
Emploi | H é(RJ- /S)
Atlantique 1.3814 1.3631
Québec 1.7607 1.7570
Ontario 1.6599 1.5959
Prairies 1.5732 1.5801
Colombie-Britannique 1.2614 1.3052
< .
Canada 1.7222 1.6998

P
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L ]
1961 1971

Revenu Hﬁ(Rj/E)
Atlantique - 1.3042 1.3729
-Québec 1.7350 1.7289
Ontario 1.5853 1.5246
Prairies 1.5446 1.5218
Colombie-Britanique 1.2293 1.2501
Canada 1.6667 1.6424
Valeur ajoutée o Hv(Rj/gj
Atlantique 1.3374 1.4031
Québec 1.785T 1.7673
Ontario 1.6091 1.5398
Prairies, 1.6157 1..5970
Colombie-Britanique 1.2729 1.3460
Canada ' 1.7070 1.6937

Du tableau LII, nous pouvons dire que la c0ncentration interagré-
gat de 1'activité écondmique nationale s'est principalement et fortement
manifestée dans la région de 1'Ontario, région dont le taux de croissance.
moyen annuel de T'emploi dans le secteur de la fabrication a &6t& le plus
€levé parmi les régions canadiennes au cours de la décennie 1961-1971
malgré le haut niveau et la forte progression de son taux de salaire. .

De plus, cette croissance rapidé de T'emploi s'est particulidrement
manifestée dans 1'agrégat V, soit 1'industrie Tlourde et
de pointe, d'oll 1a spécialisation de 1'1ndus£rie ontarienne dans ce

"bloc mEtallique”. L'Economie -du Québec a aussi enregistré une certaine
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spécialisation de son activitq\wanufacturiére, mais & un degré beaucoup

moindre et presque insiénifiant comparativement a celle de 1'0Ontario.

D'autre part, 1'&conomie de la Colombie—Britaniqpe s'est diver-
sifige, notamment par une réduction de 1'importance relative de 1'agrégat
IV (industrie du bois) et par un accroissement de celle de 1'agr&dat V
(industries métal]iqueé primaires, produits métalliques et machinerie).
Dans‘je cas de cette dernidre région, cémpte tenu du degré de sp&cialisa-
tion de son industrie manufacturiére en 1961, une diversification de

celle-ci &tait quasiement inévitable (cf. tableau LIV).

TABLEAU LIILI

Principaux secteurs de la fabrication

- FYE
Taux de croissance moyen annuel par
région de 1'emploi et du taux de salaire

(1961-1971) ' ¢
P ' Emploi Salaires

AtTantique - 2.41% - 5.90%

Québec ©1.84 5.88

Ontario 3.06 6.05 -
_Prairies 2.30 5.95
CoIombie—Britaniqug 2.82 6.53

Canada 2.55 6.06

Source: "Manufacturing Industries of Canada - General Review". D.B.S.
31-201. Statistique Canada.
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Du cfté de 1a distributipn de 1'activité interrégionale par
agrégaf indu§trie1 (Tableau LY), nous notons que sedls les agrégats V et
VI se sont co\fentrés régioﬁalemeqt, tous les aufres agrégats s'étant
dispersés. En\sdmne, Ta remarque de Simpson et Tsukui selon Taquelle les
industries du bﬁoc métallique seraient plus fortement reliées que
Tes autres 1ndu§tries et donneraient lieu 3 1'existence de comp]exeg in-
dustriels regroupés géographiquement prend tout son sens et
amplifierait 1'accroissement de 1'interdépendance entre la distribution
interagrégat et interrégionaTg de 1'activité économique par la mécanique
Fu renforcement cumg1gt1f.

TABLEAU LV
.Concentratioﬁ interrégionale de

1'emploi, du revenu et de la valeur

ajoutée par agrégat industriel

Agrégats 1961 1971

EMPLOI He(Si/R)

I 1.4599 1.4570
11 0.7879 -~ 0.8383
111 0.9221 0.9517
v - 1.4000 1.40712
v : 1.0494 1.0096
Vi 1.1673 . 1.1352
VII 0.9047 0.9186
CANADA 1.2471 © o 1.2340
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TABLEAU LV (suite)

1961 1971
REVENU ' Hr(gi/R)
I 1.4013 1.4159
11 0.7497 0.9818
I1I 0.8990 0.9371
Iv 1.3835 1.4021
v 1.0177 0.9766
VI 1.1613 1.1124
VII 0.8707 0.8792
CANADA . 1.2232 1.2065
VALEUR AJOUTEE : HVG;/R)'
I ' 1.3653 1.3635
I 0.8474 0.8731
111 0.9112 0.9388
Iv 1.3933 1.3899
y 0.9617 . 10.9168
VI 1.1779 1.1840
VII 0.8382 0.8369
CANADA 1.7010 1.6937

Précédemment dans le cadre de i'ana1yse de principales branches
de l;activité gconomique, nous avions constaté qu'il s'était produit si-
multanément & une concentration régionale de 1'a§tivité nationale une di-
versification (oﬁ absence de spécialisation) de 1'&conomie des.régions les

plus prospéres et une spécialisation de celle des régions les moins prospéres*.

* Par rapport & la moyenne.nationale.‘
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Dans le cadre du secteur de la fabrication, la concentration régionale de
1'activité nationale s'est produite simultanément (et en partie & cause)

& la spscialisation de 1a région 1a plus favorisée par le développement

du secteur manufacturier. Or, i1 ne fautlpas oublier que 1'0ntar{o absor-
bait en 1961 ef en 1971 respectivement 46.9% et 49.1% de 1'emploi national
dans Te secteur de la fabrication et plus de 60%-de 1'emploi national de
1'agrégat V. Or, de tous les agrégats, 1'agrégat V a connu le taux de

‘croissance moyen annuel de 1'emploi le plus &levé au Canada de 1961 & 1971.

Les agrégats V et VI sont d'ailleurs responsables de 1'accroisse-

ment de la concentration interrégionale de 1'activité économique.

C'est donc dire que 1'Ontario exerce une force d'attraction con-
sidérab1emént plus forte dans le secteur.manufacturier que dans tout autre
secteur et principalement dans 1'agrégat V. Cette forée d'attraction est
d'autre part mesurée par 1‘information mutuelle, laquelle d'ailleurs en

témoigne &loquemment par sa valeur et sa tendance, -0

Disparités &conomiques et interaction

Reste @ mettre en Tumiére la prima causa du phénoméne du renforcement

cumulatif, soit le rendement par unité de salaire de méme que ses conséquen-

ces sur les disparités interrégionales (interprovinciales) et intersecto-
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rielles (interagrégats). Tel que nous le mentionnions pré&cédemment, ia
valeur ajoutée est une mesure directe de la productivité en valeur. Dans

ce cas le rendement par unité de salaire sera mesuré par:

Irv(;) = 'z_vilog(vi/ri)

Dans 1a mesure ol 1a mécanique du "rendement bar unité de salaire™
fonctionne, on s'attendrait & ce que cétte-mesure diminue dans le temps. |
Ce phénoméne tiendrait au fait que les entreprenéurs seraienf préts &
'dépenser une plus forte proportion de Ta masse salariale totale dans les
secteurs ou les régions produisant une plus forte proportion de la valeur
ajoutée ou de la productivité totale en valeur. Le rendement cumulatif, 1ié
aux différentes &conomies externes et interﬁes, tendrait a abaisser la

valeur prise par cette mesure au cours du temps.

L'accroissement des disparités dont parlent Myrdal et Kaldor se-
raient les conséquences de cette m&canique et s'exprimerait par le fait que
Tes différentés régions (ou secteurs) défavorisées verraient le degré de
part{cipation de leur main-d'oeuvre(emploi et population)i Ta richesse
nationale ou 3 la produdtion nationale en valeur réduite au cours du temps.
‘Les quantités Ier(') et Iev(.) devraient alors tendre 3 s'accroitre au

cours du temps (de méme I_ (.) et Ipv(‘))’ alors que Irv(') devrait tendre

pr
3 s'abaisser.
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- TABLEAU LVI

Disparités interprovinciales et inter-
sectorielles de 1'emploi, du revenu et

”

de 1a valeur ajoutée

1961 . 1971
Empioi-revenu
Ier(P/S) _ .0041 .0090
Ier(S/P) .0210 .0189
Emploi-valeur ajoutée ’
Iey(P/s) : , .0073 .0114
1,(S/P) | | 0636 0465
Revenu-valeur ajoutée
IrV(P/S) .0013 .0005
Irv(S/P) - .0286 - .0224

Les faits semblent donner raison & 1a'"mécanique du rendement par
unité de salaire" puisque les disparités.jn%erprovincia1es et jntersecto-
rielles dans ]e‘degré de participation du revenu & la valeur ajoutée se
sont abaissées significativement de 1961 & 1971. Cette &volution de la
situation s'est traduite par un accroissement des disparités interprovin-
.cia1es dans le degré de participation de 1feﬁp1oi au revenu et d& la valeur
ajoutée, bien que-les disparités'intersectorie11es de T'emploi au fevenu

se soient abajssées. Cette &voiution des disparités intersectorielles ne
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doit pas nous dérouter puisque si 1'on consid&re les disparités interré-
giopales et interagrégats * on observe que-.]gﬁ &isparités
interrégionales pkénnent des valeurs voisines des disparités interprovin-

ciales et que d'autre part les disparités interagrégats se sont accrues.

TABLEAU LVII

Disparités interrégionales et interagrégats
de 1'emploi, du revenu et de la valeur ajoutée

1961 1971

Emploi-revenu -~
Ier(R/S) .0040 .0087
Ier(S/R) _ : < .0126 - L0131
Emploi-valeur ajoutée

. Iev(R/S) , | .0064 | L0104
Iev(S/R) a 0310 "“ .0354

: ¥

Revenu-valeur ajoutée
Irv(R/S) . 0005 .0002
Irv(S/R)' . .0181 .0207

" On en d&duit que les disparités jntrarégionales sont trds faibles,
ce qui signifie que les régions géographiques sont homognes relativement

a la mesure de la disparité &conomique retenue. En second lieu, que les

* Yoir le tableau XLIX.
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disparités intersectorielles se soient réduites simultanément aux dis-*

parités 1ntraagrégat a]ors que Ies disparités interagrégats se soient

accrues signifie que les d1spar1tés entre les principaux "blocs” se sont
accrues et que les industries comprises 3 1'inté&rieur de chaque "bloc“ ou
agrégat industriel se sont "homogéné1sées“ ou intégrées davantagecre1at1-

‘vement 34 notre critdre de performance gconomique.

| . t

) TABLEAU LVIII

Disparités intrarégionales et intraagrégats
de 1'emploi, du revenu et de 1a valeur ajoutée -

1961 1971
Emploi-revenu _
I ARB) s .0001 .0003 i
Iér(IS/R) .‘; _ 7.0084 .0058 -
Emp101 -valeur aaoutée
(IR/S) N ' .0009 -0010
ev(IS_/R) .0326 .0107
Revenu-valeur ajoutée .
( R/S) .0008 .0003
(TR .0125 .0017
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C'est ce que le tableau LVIII résume. Par ailleurs, les dispari-
tés intraagrégats se $ont réduites considérablement, bien qu'elles soient ™
demeurées supérieures aux disparités intrarégionales. Ces dernigres sont

demeurées inchanges, ou presque.

On en arrive &onc d identifier les’causes priﬁcipales de 1'actroﬂ,—
sement des disparités économiéues interrégionales, soit la spécia]isatijiéhe
1tactivité écénbmique régionale déns des "blocs" ou agrégats industfie]s.'
Cette spé&cialisation se vérifiéit a la fois par la.concentration interré-
tionaje de5'a;tivités industrielles (H.(R/S)) et par la cbncentration
interagrégat (H.{S/R)) des activités régionales. Cette concentrat%oﬁ

de i'activité économique régionale en des blocs ou agrégats industriels né
tenait pas, comme nous 1'avons vu (par:TeS mésufes d'interdépendance
sectoﬁie]Tei?ééiona1e (I,(R/§) ; I.(S/R)) ), a un effet du hasard. Cette
‘concentration correspond;it 3 une fbrte-intégratiqn géographique de sec-
téurs appartenant 3 un méme-agrégat. Lé'phénoméne est particuliérement
&vident pour les agrégats industr&els et ces ;égions ol la concentration

des activités &conomiques 6tait particulidrement &levée*, (e sont
d'ailleurs ces régions et ces agrégats }ndustrigls, tels ‘que 1'indiquent

. ﬁ 4 : .
les deux tableaux suivants, qui sont les plus avantagés.

* Comparativement aux autres régions et secteurs (voir tableaux
XLIITI et XLIV).
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TABLEAU LIX
o .
Disparités partielles de 1'emploi, du revenu
et de la valeur ajoutge par région selon les
- agrégats industriels
REGIONS Ier(Rj/S) Iev(Rj/S) IrV(Rj/S)
I \
1961 1971 1961 1971 1961 1971
Atlantique --.0077 -.0078 -.0100 -.0100] -.0029- -.0025
Québec -.0231 -.0247 -.0318 -.0331} -.0094 -.0092
Ontario .0301  .0338 7| .0448  .0537| - .0138  .0187
Prairies -.0025 -.0050 -.0006 -.0040]. .0020 .0010
C.-Brit. .0074  .0124 .0041  .0036| -.0030 ~-.007§
CANADA .0126 L0131 .0310 .0354| .0161 .0207




——i

o
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TABLEAU LX.
Disparités partielles de 1'emploi -du revenu
et de 1a valeur ajoutée par agrégat industriel
selon les régions '

TNDUSTRIELS Lep(S5/R) Tey(Si/R) Ly (S3/R)

1961 1971 | 1961 1971 1961 1971
1 -.0167  -.0116 0112 .0118 | .0317  .0257
11 -.0064  -.0058 -.0055 -.0012 | .0011  .0053
I .0331  -.0292 | -.0416 -.0356 -|-.0139 -.0101
1V .0058  -.0020 -.0079 -.0181 | -.0134 -.016]1
v 0516 .0437 0180 .0282 | -.0293 "-.0140
VI b o153 L0216 .0637  .0439 | .0427 .0188
V11 -.0037  -.0034 -.0065  .0067 |-.0031 .0112
canapa | .oos0 o087 .0064  .0104 | .0005 .0002

D'ailleurs si 1'on se réfare aux disparités partiellés des régions
dans le degré de participation de 1'emploi au revenu pour 135 principales

branches de 1'activité &conomique * Ier(Rj)’ on constate

yne forte similitude entre ces résultats et ceux du secteur de Ta fabrica-

tion (Ier(Rj/S) ). Ainsi les ré&gions ont toutes le méme signe pour Tes
années 1961 et 1971. De plus, 1'évolution des disparités pour les régions
de l'Ontarid, des Prairies et de 1a Colombie Britannique est la méme et
selon le méme rang pour les principales branches de 1'activité &conomique
que pour les secteurs de la fabrication. Dans Tles cas du Québec et de

L'Atlantique, bien que Te signe soit le méme, 1'évolution des disparités

B R
* Voir tdbleau XXXI. o
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»
ne concorde pas entre le secteur de la fabrication et les principales

branches de 1'activité &cbonomique.

Néanmoins, cette similitude des résultats nous permet de croire.
en 1'existence d'une relation causale entre le niveau et 1'évolution des
disparités du secteur de la fabrication d'une_région et les disparités
ressenties-par 1'ensemble des secteurs &conomiques * de cette méme région,
relativement & 1'Economie natioﬁa1e. Ce résultat tendrait & confirmer
1'un des postulats du moddle de la base &conomique selon lequel la “per-
formanéé” d'une région est déterminée par celle de ses industries d'expor-
tation, et notamment par celles du secteur de la fabrication. De plus,
Jes deux régions qui ont enregistré & la fois un taux de croissance de
1'emploi et du tau# de salaire supérieur d la mﬁyenne nationale
sont aussi 1e5--deux seules & avoir conservé ét‘méme
améliors la position relative de leur main-d'oeuvre employ&e relativement

i la masse salariale totale et la valeur ajoutée totale du pays.

Afin de poursuivre ce qui avait &té dit suf 1a relative spéciali-
Satjon des régions retardataires dans les principales branches de 1'acti-
vité &conomique, i1 semblerait donc que le manque d'opportunités dont elles
souffrent serait reli& pour une bonne partie & la faiblesse de leur secteur
de la fabrication. Quant a la diversif{cation des &conomies des ré&gions
"prospéres"”, elle doit &tre vu @ travers la spécialisation (relative) de .\
jeur industrie manufacturidre, spécialisation qui sé manifeste essentiel-

Jement & 1'intérieur de blocs ou d'agrégats industriels. Ici, nous

* Principales branches de 1'activité &copomique.

e e e o et Ry e £ R i e e o
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renouons contact avec une notion dont nous avions parlé précédemment, soit
la notion de diversification &conomique. Nous avions alors. dit que la
diversification &conomique d'une région se mesurait au nombre de relations

verticales indépendantes.

En ce sens les industrie; manufacturidres comprises & 1'intérieur
d'un agrégat industriel entretiendraient de forte§ relations de complé-
mentarité et donc de dépendance mutuelle. D&s Tors dans le secteur de
la fabri;ation; la diversification d'une région se mesurerait par Ta
distribution de 1'activité économique parmi ces agrégats. 11 devient
jmportant dés lors de bien distinguer entre la diveréifﬁcation intersec-
torielle et la diversification interagrégat de méme qu'entre la diversi-
fication de 1!ensemble des secteurs de 1'é€conomie régionale et celle des
sectaurs de la fabrication. Ce qui semble résgortir, c‘est'que 1a
diversification de 1'&conomie régionale ne peut se réaliser qu'a la
condition d'une certaine spscialisation par "blocs industriels® du secteur

de 1a fabrication.
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TABLEAU LXI

Concentration inter et intra
régjonate et agrégat

1961 1971

he (P/3) _ v 1.3682 1.3519
He (R/3) ' 1.2471 ~  1.2340
He (IR/S) 0.1211 0.1179
He (S/R) . 2.7967 2.7984 -
He (S/R) ' 1.7220 1.6998
He (TIS/R) 1.0687 1.0986

La diversification intraagrégat de 1'emploi est beauéoup
plus importante que la diversification intrarégionale de 1‘'emploi, méme
que dans ce dernier cas, il serait plus approprié de parler de concentration
intrarégionale de 1'emploi. C'est donc dire que 1'empioi manufacturier a
tendance d se concentrer régiona]ement'a 1'intérieur de blocs industriels,
bien qu'd 1'intérieur de ces mémes blocs, 1'emploi soit distribué plus
uniformément., Ce résuitat traduirait 1'existence d'éco%omies externes et
internes liges & 1'agglomération géographique de éertaines activités éco-
nomiques (principalement & 1'intérieur de blocs du secteur manufacturier)
et cofnciderait de plus a la réduction‘des disparités intraagrégats et a

1'accroissement des disparités interagrégats de 1'activité E&conomique *.

* Voir tableaux XXXIII et XXXIV.
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Enfin, 1'interaction entre les disparités interrégionales et
interagrégats de 1‘emploi, du revenu et de.la valeur ajoutée'du secteur
de 1a fabrication est, toute proportion gardée, 1&gérement supérieure a
celle trouvée * pour 1'ensemble des secteurs de 1'économié,.du moins
pour les principales branches de 1'activité sconomique **. Ceci
s'explique par la trds grande concentration régionale de 1'activité
manufacturigdre au Canada’ De fait, 1'augmentation de 1'interac-
tion‘est engéndrée par 1'accroissement de 1a spécialisation interrégionale
par blocs industriels.-de 1'activité gconomique des principaux secteurs

.manufacturiers.

* Pour les variables de 1'emploi et du revenu seulement.

.** Voir le tableau XVII.
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_TABLEAU LXII

Disparités et interactions
interrégionales et interagrégats
entre les variables de 1'emploi,
du revenu et de la valeur ajoutée

1961 1971
Empioi-revenu
Lo (R,S) .0150 .0164
QplRsS) 7 -.0026 -.0054
Emb]oi-valeur ajoutée
I_(R,S) - -.0405 -.0365
ey
Qo (RsS) .0031 -.0097
Revenu-valeur ajoutée
I, (R,S) .0212 .0156
Y Q. (RS) 0046 -.0053

r
Néanmoins, le niveau de 1'interaction est assez faible pour permettre le
méme genre de conclusions pour le secteur de la fabrication que pour les
principales branches de 1'activité &conomique relativement au type de

politique et au niveau de gouvernement les plus apte% a réduire soit les

disparités interrégionales soit les disparités interagrégats.
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4. Conclusion et principaux résultats

Dans ce chapitre, nous nous sommes penché sur trois questions
fondamentales de 1'é&conomie rééiona]e. La premifre question &tait de
nature méthodologique et se rappoftait % la définition d'une.région et a
la construction d'un ensemble de régions. Dé&finition et construction
devaient s'opérer, avions-nous soutenu, selon un principe d'optimalité.

En 1'occurence, ce principe d*optimalité reposait sur Ja quantité d'infor-
mation contendé dans toute partition d'un systéme (ensembie) en ses
parties (sous-ensemble). De plus, ce principe d'optimalité pouvaft étré
"op&rationalisé" par 1a theéorie mathématique de 1'information et permet-
tait 1'utilisation d'une méthode scientifique et objective:

Le deuxiéme probléme fondamental sur lequel nous avons ﬁo%té notre
*attention se rattachait aux choix d'un moddle de déveldppement intérrégio-
nal qui expliqua le mieux'bossible 1'expérience canadienne de 1961 a 1971.
Pius précisément, 1'évolution concomitante des structures sectorielles et
régionales et des disparités intersectorielles et interrégionales fut
6tudige afin de retenir soit le modéle néo-classique 3 croissance inter-
régionale équilibrée, soit Je modéle de Kaldor & croissance
interrégionaie déséquilibrée. Encore une fois, Ja théorie mathématique
de 1'information fut d'un gfand secours puisqu‘elle permit de mesurer des
quantités autrement non mesurables et sans lesquelles le choix & notre

avis, n'aurait pudétre fait.
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A

Enfin, la troisi&me duesti‘on fondamen‘se rattachait au domaine
de Ta politique &économique. D'abord existe-t-il une relation entre le
développement intersectoriel et Te développement interrégional de 1'acti-‘
vité &conomique? ‘C:est-a-dire, jusqu'a quel point un gouvernement
peut-il affecter la croissance d'une région‘(et donc le développement
1nterrégiona1) par des politiques séctorie11&s? D'autre part, par rapport
aux disparités &conomiques, soit interrégionaltes ou intersectorielles,
peut-on parler d'un ordre de priorité& ou d'urgence entre des po]itiqﬁes
tendant & les ré&duire? De plus, si de telles politiques &taient mises
sur pied devaieht-e]]es &tre coordonnées et & quel niveau de gouvernement
devraient-elles &tre confiées? En somme, & que1 type de disparité devrait
8tre associée une politique sectorielle ou une politique régionale? Nous
avons cherché une réponse & ces questions en ayant recours encore une

fois & Ta théorie mathématique de 1'information.

R&gion et ensemble de régions

Initialement, nous avions dé&fini 1a ré&gion & partir d'un ensem-
ble de relations entre des activités (&conomiques) dispersées sur une aire
géographique. Le nombre de relations &tant potentiellement i1Timité&, on

se devait nécessairement de réduire ce nombre.
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Cette réduction s‘bpérait via une certaine "vision" de la réalité

régionale qui nous amenait & privilégier un nombre fini de relations.
Encore fallait-il que cette "vision" respecte certaines propri&tés. De
plus, compte tenu de 1a‘nature_du probl&me 11|éfait plus intéressant de
parler d'un ensemble de régions plutdt que de régions prises s&parément
les unes des autres. De m8me i1 &tait plus intéressant de parler de
développement interrégional plutSt que de développement rééiona]. Un
ensemble de régions &tant caractérisé par la construction d'un ensemble
de relations (privilégiges) définissént une partitiin sur un ensemble,

le passage & la. th&orie mathématique de 1'information &t&it immediat.

23
DEfinir un ensemble de ré&gions, revient & définir une partition *

sur un ensemble tel que la quantité d'information détenue sur ce systlme

soit maximale. Or, on démontre que cette quantité sera maximale lors-

gu'aucune dgrégation sur les données ne sera opér&e. De toute &vidence,

une telle quantité d'information dépasse la capacité de traitement du

cerveau humain. De plus, cette information n'est pas disponible, ce qui

* Pour quelque décomposition ggographique que ce soit.

ol
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rend le problémejirréel. Ce dbnt nous disposons ce sont des statistiques,
sur 1esque11e§ nous pouvbns'app11quer une procédure d'agrégation, et donc
procéder 3.la création d'autres régions. ‘Ce n'est donc uniquement qﬁ'a
partir de la qdantité d'information déja détenue que nous.pouvons juger
de ]'efficacifé‘re1ative de toute procédure d'agrégation. Le critére
d*optimalité retenu en vue de la création de régions s'énonce donc de la
fagon suivante: définir un ensemble de rééions s'obtient par la construc-
tion d'une partition sur un ensemble qui minimise (selon uﬁ niveau
acceptable) Ta perte d'information dde & 1a procédure et au niveau
d'agrégation. o

En p1ys de l'effjcacité relative assocife & une procééure d'agré-
gatioﬁ il est iﬁportant de parler de 1'exhaustiviﬁé de 1'information
contenue dans les variables retenues. L'exhauéti?ité de 1'information
contenue dans un systémé existera Torsque toute 1'information contenue &
1'intérieur du systéme pourra étre obtenué par 1'addition de 1'information
contenue dans les parties du systéme. C'est-d-dire que 1"information
totale (conjoiﬁte) du systéme sera réductible a 1'informa%10n (marginale)
contenue dans les parties du systéme; Dans le cas contraire, 1'iﬁf0rmation
ne sera pas exhaustive. Cette bropriété n'est pas nécessairement requise
lors de Ta construction des ré&gions, mais elle est désirable puisqu'eile
faci11t§ 1'analyse du systéme ét qu'elle permet des conclusions simples

)
\E%yf1a contr6labilité du systéme.
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~Les principaux concepté que fournit la thé&orie ﬁafhémétfdue de -
1'information, sont ceux de 1'entropie, de 1'information (ou Ta transmis-
sion de 1'information) et de 1'interaction. L'entropie nous a sérvi dans
les questions portant sur la diversificétion (spéc{aiiéatién) et sur la
concentration (dispersion) des activifés’économiqueé. La quantité d'in-
form;tion nous a permiS de mesurer 1'intérdépendancg_gntre les variableé
régionaies et les variables sectorie]]eS/ét donc nous .2 fourni une mesure
directe du concept de renforcement cumu{izjf. La quané%té d}information,
en.plus de nous fournir une mesﬁre de 1'efficacité des procédures d'ag-
grégation, nous a fournit, une mesure des disparités &conomiques,de ledr
ordre de grandeur de.méﬁe qu'une mesﬁre.de concept de rendement par unité
de salaire.. Enfin, 1'fnteraction nous a permis de d&terminer 1'exhaustivité
des variables ré&gionales et sectorielles du syst&me relativement au phé-
noméne des disparités. De_b]us, cette mesure de 1'interaction comporte
des 1mp1ications'de politique éCOnomidue importantes nofamment par rappoft
au type de politique & utiliser pour réduire cerfain§ types de disparités
économiques,au niveau de gouverﬁement le plus comp&tent & appliquer ces
politiques,et au degré de coérdjnation qu% doit_exister entre dif%érentg

1\' -
niveaux de gouvernements dans la conduite de ces politiques.

Développement interrégional et mod&les

L'objet essentiel de ce chapitre consistait & mettre en évidence
certains phénoménes qui permettraient d'opter pour un moddle de dévelop-

pement interrégional. Grosso modo, nous avons mis en paralléle 1'é&voiution

at,
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de structures économiques * efbce11e d'un certain nomhre de ph&noménes
économiques, tel ]‘interdépendanée entre T‘activité sectorielle et

" Tlactivité régionale, tel ]'évo]ution des disparités inté;5ectorie1—

les et des dispérités 1ﬁterrégioqa1es. Pour une telle &tude, on se rend
'v1te compte de -1'importance d'une définition de la région et d'une méthode

‘(stat1st1que) permettant d'é&valuer la qualité de la procédure d agrégat1on

~

Compte tenu de 1'impoétance attribuée au secteur de la fabri;ation_
dans 1a majorité des modéies de développement économique **, et bart%cu-
Tigrement dans le modzle de Kaldor, ce secteur fut isolé des
principales branches de 1'activité &conomique afin d'en déterminer les
particularités et‘caréctéristiques\et tenter.d'en inférer une relation
avec’ Te reste des aﬁtres secteurs de 1'&conomie. Nature]]ement,'cette
analyse s'inscrivait dans un contexte d'analyse interrégionale et visait
d vérifier*** 1'existence de certains mécanismes de redistributiog géogra-
bhique deslactivités régionales et industrielies de méme que de certains

phénoménes é&conomiques. Ré&sumons ces princfpaux résultats,

D*abord une des caractéristiques principales dans 1'évolution de
1'économie canadienne a &té la concentration simultanée de la
distribution intersectorieile et interrégionale de T'emploi et

du revenu. Dans le secteur de la fabrication, la situation est quelque

* Mesurées par la concentration ou la dispersion ou encore par la
spécialisation ou la diversification.

** Par opposition aux modéles de croissance &conomique.

*** [t non tester puisque nous ne disposions pas d'échantiliorsmais
bien de recensements.
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peu plus complexes, puisqué s'1l y a eu concentration, elle ne s'est pas
mani fest&e hniforﬁément. -La concentration de T‘activifé”ééonmeQQQ}(g@-
ploi, revenu, valeur ajoutée) de ce secteur s'est manifestéé enﬁré Tes S\\\\
grands agrégats industriels bien qu'a 1'"intérieur de ces derniers ily

ait eu\dispersﬁbn (ou un1f0rm1sat1on) de 1'activits économ1que De plus,
parmi les pr1nc1pales branches de 1! ;ct1V1té économ1que des rég«ons, on
observe que Ies rég1ons 4 croissance rap1de (emploi) sont celles qui se sont
d1vers1f1ées alors que s'est produ1t une spéc1a11sat1on des économ1es des
régIOns dont la croissance fut 1nfér1eure g celle de 1a moyenne nat1ona1e

Dans le secteur de la fﬁbr1cat1on, la situation est dans une certaine

& : :
mesure d 1'opposé.. Ainsi c'est dans la région 12’ plus importante (Onta- .. -

-rid) et dont le taux de croissance de 1'activité &conomique a été des
plus importante qu'i1.y a eu de lToin l1a plus forte concentration 1ntéra;
grégat de I'Attivité gconomique, ce qui COérespon d une spécialisation
de 1'indu;tf1e mﬁnufacturiére mais par bloc indusgr 1. Le Québec avec
une performance inférieure d celle dé']a moyenne nationale a‘connu une

spécialisation interagrégat assez faible.

>

Dans le cas de 1'expérience canadienne, Te développement du sec-
teur manufaéturier des régions semble aller a’ sens opposé de celui des
principales branchesvde 1‘a¢tfvité économique si 1'on retient le eritdre
de la diversification de 1'activité &conomique. En somme un secteur
m@nufactur1er rég1ona1 spécialisé par bloc industriel peut permettre

une certaine diversification de 1°' ensemb]e de 1' act1v1té économique de la

région. A 1'inverse une &conomie régignale trop diversifige sur un

Y
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ensemble de blocs industriels (donc pas assez spécialisé), ne pourrait
assurer une gussi grande diversification (qui soit tout aussi rentable) .=,
de 1'ensemble des ‘activités de cette méme région. Le niveau de diversi-
;_Tfication du secteur manufacturier impbserait une contrainte 3 la capacité
ide‘diversification de toﬁte économie ré&gionale <ompte tenu de 1'épaisseur
~du marché national (niveau de la demande) et du niveau des exportations.

Nous retrouverons 13 une version modifiée du mod&le de base &conomique

i“»h_ mais appliguée au niveau de diversification de 1'économie 'régionale.

Ces que1ques'56hsta§§;jpns nous permettent de retrouver

-

‘certains arguments en faveur dé'féiﬁpegia1isétion de 1'activité &co-

nomique des régions. Un certain nombre &;$3333353~¢01333t y Btre apportés.

D'abord cette spécialisation doit s'opérer dans le secteu£\EEhu- cturier ¥
et de plus s’opérer par blocs industriels. -
) . “
: >
y Ce type de” relation (dépendance) entre 1'ensemble des secteurs dé R

1'6conomie d"ude région et (2 1'égard de) son secteur de la fabrication

laisse supposer ‘existence de relations interindustrielles verticales
trés fortes dans Te secteur méme de la fabrication. Ces liaisons de dé-
pendance et d'interdépendance-(complémentarité) sekaien£ tributaires a la
fois d'écononties externes et infernes, et principalement dans le cas

d'industries appartenant & un méme agrégat industriel, et expliquerait

la difficulté rencontrée a diversifier* 1'8conomie des régions. C('est

* A la fois par 1a relocalisation ou la création d'industries dans
de nouvelles régions. '
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d'ailleurs essentiellement a/partir de telles considérations que les fer-
vents du développement "débé]ancé" (unbalanced) ont tiré leur argumenta- -
tion. Quant aux fervents de la théorie du Big Push, ils postu1ent une
1nterdépendance intersectorielle quasiment uniforme & 1a grandeur de
1'€conomie nationale (ou régionale) ou du moins & 1intérieur du secteur

’ /

de Ta fabrication. Nos résultats ne nous permettent certes pas de retenir |

une telle hypothése.

- Ce sont d'ailleurs ces économiés internes et externes qui expli-
quent en grande partie, et notamment 3 1'intérieﬁr de blocs industriels,
le phénbméne du renforcement cumu]atif; source du dé&veloppement interré-
gional déséquilibré. Dans le moddle néo-classique, la spécialisation
interrégionale est censée assurer, par la mobilité des facteurs de pro-
duction, un développement interrégional éqﬁi]ibré. Cependant, i1 faut
bien voir que cette spécia]isati9n ne s'opére pas, dans‘un tel modéle,
par bloc industriel puisqu'il n'y a pas d'éxterna]ités pas plus que de
rendement croissant & 1'échelle. C'est bien cette absence d'externa11té§
qui assure une croissance interrégionale équilibrée et une €galisation

dans le rendement des facteurs de production.

‘ &
Borts 80 a démontré que des fonctions de productions régionales
.différentes pouvaient a 1'intérieur du modéle néo-classique engendrér des

taux de salaire différents et méme un taux de croissance du capital

80 Borts, G.H. *“The Equilization...", p. 326.
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supérieur dans la région 3 haut salaire. Cependant, ce ph&nomgne ne pour-

rait &tre que temporaire et 3 court ou moyen terme.

A long terme, les mouvements interrégionaux de la main-d'oeuvre
assureront une &galisation des taux de salaire et le retour & une crois-
sance équilibrée. C(ette différeﬁce de fonction de production entre les
régions peut expliquer un déséquilibre qui ne soft que temporaire. D'ail-

Teurs tel que Borts le souligne lui-méme:

"If the money Qage rate does not inCrease rapidly
where capital is growing rapidly, §hen we may look"
to a high growth of employment as the explanation".

81
En somme, méme en présence 'de fonctions de production régionales différen- -

tes, il y a finalement retour & une croissance équi]ibrée.

D'autre part, dans le modéle néo-classique, la différence entre
les fonctions de production des régions n'est aucunement expliquée. 11
s'‘agit d'une donnée qu'on attribue a‘la‘différence de dotation en facteurs
des diverses régions. IT n'y a aucun mécanisme endogéne au systéme pour

~

expliquer une telle différence.

Dans le modéle de Kaldor, cette différence entre les fonctions de
broduction régionales est expliquée par Te renforcement cumulatif, donc de
fagon endogéne. Ce principe signifie en particulier que la performance

d'une industrie ne sera pas indSpendante du "milieu"(région) dans laquelle

81 Borts, G.H. "The Equalization...", ﬁ. 326.
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elle est implantée et que d'autre part Ta performance générale du "milieu"
(région) sera affectée par 1e$ industries qui 1a composént. Ce ph&noméne
db venforcement cumulatif correspond 1 ce que Ashby nomme les "circulari-
tés" a 1'intérieur d'un systéme et qui se mesurent par la "transmission
totale" Ou encore "1'inf0rmatioﬁ mutuelle". ‘Dans 1a mesure ol cette
quantité est positiveBz,On en conclut qu'ii existe des cjﬁcularitésHAans

le systéme ou de fagon gquivalente qu'il y a renforcement cumulatif dans

le systéme.

1

ST(A:B:...:N) = H(A) + H(B) + ... + H(N) - H(AjB, ... oN)

This transmission is the "“total" transmission between all
the variables. It is perhaps the most important quantity
 of the system (the entropies of the individual variables.
being regarded as given). For this reason it measures -
the total quantity of relationships that exist
The total quantity of law, as one might put it. Once an
actual system has a primary body of factual data,
the "total transmission" computed from this data measures
the total quantity of law that can be extracted from the
data. Thus it is possible to measure how much law a given
body of data contains before the particular details of the
law {or laws) have been discovered."

L'interdépendance qui existe entre 1a distribution intersectoriel-
1e et interrégionale de 1'activité gconomique, de méme que son accroisse-
ment significatif, témoigne de 1'existence de circularités & 1'intérieur

de 1'ensemble des régions canadiennes et donc de celle d'un renforcement

82 Dans notre cas nous disposons de recensements et non d'échan-
tiilons, ce qui &limine la nécessité de procéder 3 des tests statistiques.
A ce sujet voir McGill, W.Jd. "Myultivariable Information Transmission”,
Psychometrica, vol. 19, no. 2, June 1954, pp. 97-116.

83 Ashby, W.R. "Measuring...". p. 8

e e e A bt
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cumulatif dans le développement intefrégional et intersectoriel de 1'ac-
tivité économique. De plus, que cette interdspendance soit systématique-
ment supérieure dans le secteur de la fabrication que dans les principales
branches de 1'activité &conomique eorrespdnd'au réle centré] accordé & ce
secteur dans le schéma myrdalien du déyeloppement iﬁterrégional,- Enfin,
qu'il y ait eu spécialisation de 1'activité manufacturiére des régions

par bloc industriel, concorde avéc 1'idée qu'on se fait relativement aux .
effets que peut engendrer un renforcement cumuiatif. En effet, qui dit
_renforcement cumulatif dit développement inégal et croissance déséquili-
brée des régions. Dans le modele néo-classique aucun role particulier
n'est accordé & aucun secteur'dans T'explication du développement a
interrégionza et encore moins d aucun b]oé industriel puisqu'on ﬁe tient

pas compte explicitement d'effets externes.

D'autre part, nous avons pu nous rendre compte que nos résultats
relatifs aux change@ents structurels survenus dans le dgye1oppement inter-
régional ne tenaient pas d 1'arbitraire de la procédure d'agrégation
utilisée pour créer des régions. Relativement peu d'information_é&tait perdue
lors de la création de ces régions. L'augmentation de 1'interdépendance
au cours de la pé&riode de référence entre 1a structure intersectorielle
et 1a structure interrégionaie de 1'activité &conomique corroborait la

justesse des régions &conomiques ainsi créées,
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D'un strict point de vue théorique, méme si le phé&noméne du ren-
forcement cumulatif engendre un développement in&gal, dans Te sens d'une
contraction de 1'activité &conomique *, ceci n'implique pas automatique-
ment un accroissement des disparités. Les disparités s'accroissent (ou
se réduisent) lorsque 1'entropie de variables statistiques &voluent
différemment les unes des autres. En somme, 1'&volution des disparités
s'explique par la mobilité re]ati#e de certaines variables. Ce n'est
donc que Torsque ce principe est conjugué a certaines frictions inhéren-
tes au systéme qu'apparaissent, s'entretiennent et méme s'accentuent les
dispﬁrités. C'est ce que le moddle de Kaldor pqstu]e. A 1'inverse, dans

1e modéle néo-classique, il n'y a ni externalités ni frictions **.

L'analyse nous a révélé que pour 1'ensemble des principales bran-
ches de 1'activité &conomique i1 y a eu & la fois accroissement des
disparités intersectorielles et des disparités interrégionales simultané-
ment & une concentration interrégionale et intersectorielle de 1'activité
gconomique. Les ré&gions qui ont amélioré leur position relative se sont
diversifides alors que les régions dont la position relative s'est dété-
riorée se sont spécialisées. Ces résultats semblent contredire le postulat
des &conomies d'échelle engendrées par la spécialisation des activités
&conomiques d'une région. En réalité&, comme nous avoens pu le montrer, -
cette spécialisation s'est produite a 1'intérieur du secteur de Ta fabri-

cation, par agrégats industriels. Cette concentration interagrégat de

{

*  Dans le sens que le renforcement cumulatif a toujours tendance
d réduire 1'entropie d'un systéme,

** Du moins & long terme toutes les variables acquigrent assez de
flexibilité afin de permettre un ajustement parfait du systéme.
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T'activité écﬁnomique a éngendré un accroissement des disparités intera-
grégats simultanément d un accroissement des di;parfté§ interrégionales.
Ony pergoit facilement le r8le joué par le fenforcement cumulatif dans
la concentration interagrégat de 1'activité &conomique des régions et de
1'accroissement & la fois dans les disparités ihterrégiona1es et intersec-
torielles. Le renforcement cumulatif agirait non seulement su®_la distri-
bution interrégionale de 1'act1§ité gconomique mais aussi dans le regrou-
pement des activités -industrielles. .
~

D'autre part, le principe fondamental et endogéne a ce renforce-
ment cumulatif &tait avions-nous dit le rendement par unité de salaire.
Ce rendement &tait mesuré par le tau* de participation du revenu d la
valeur ajoutée. Or cette mesure de disbarité a diminué au cours de la
période de ré&férence alors que les disparités dans les taux de participa-
tion de 1'emploi au rgvenu et de 1'emploi & la valeur ajoutée se sont

IR

_accrues*. L'évolution .de ces quantités cofncidait avec ce que le modéle

myrdalien pouvait prédire sur 1'évolution des fisparités &conomiques.

La réduction des disparités &conomiques, & la fois intersectorielles
et interrégionales, prédite par Te moddle néo-classique ne s'est pas pro-
duite durant la période de forte croissance que constituait la pé&riode

1961-1971. Bien au contraire, i1 y a accroissement de celle-ci. La

o

* Dans Te secteur de 1a fabrication.
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conclusion principale du modale néo-classique n'est pas vérifide, au
contraire. Encore 13, nos résultats n'étaient pas Te fruit d'une procé-
dure d'agrégation arbitraire. Bien aﬁ contraire: Lorsqu'on retenait ces
mesures de disparité comme crit@re de 1'efficacité de la procédure N
d‘agrégation, on y décelait une faible perte d'information ce qui Confé-
rait ipso facto une signification &conomique aux régions ainsi obtenues.
Pour toutes ces raisons, nous concluons que le mod;]e néo-classique de
déQeloppemént interrégional n'est pas adéquat pour expliquer le dévelop-
peﬁent-interrégional du Canada pour la période 1961-1971. Par contre,

*

compte tenu des mesures utilisées et de Tleur é&volution, Tle modéle de

-

¥

Kaldor apparait -fort approprié pour expliquer le développement

interrégional au Canada. Bien plus, ce modéle permet aussi de compren-

Wy

dre le phénoméne du développement intersectoriel.

Croissance, disparités et politiques Economiques

Notre ahalyse comporte des implications importantes relativement
a la naturé des interventions que le gouvernement peut édopter afin de
stimuler 1a croissénce des régiong et des secteurs et d'autre part, afin
de réduire Te niveau des disparités 1nterrégiona1es et intersectorielles.

Considérons en.premier lieulle probiéme de la croissance régionaie.
D'abord, nos résultats nous indiquent que ies structures sectorielles
et régionales ne sont pas indépendantes entre elles, ce qui signifie

en particulier que toute politique de développement sectoriel aura un

cwfy
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impact sur 1é déveioppement régional et vice versa.

J Que le renforcement cumulatif soit beaucoup plus actif dans le
secteur manufacturier que dans les autres secteurs et compte tenu de 1a
relation qui semble exister entre le secteur de la fabrication et les
principales branches de 1'activité &conomique, i1 semble bién que céhgoit
1 travers le ‘secteur manufacturier que s'engendre et se perpétue toute
croissance interrégiona{e déséquilibrée. Ceci signifie que si une inter-
vention sectoriei]e.gouvernementa]e est entreprise en vug de stimuler la
croissénce d'une région, ei]e sera plus efficace dansiie secteur manufac-
turier qu'ailledrs. Be plus, cette politique devrait porter sur des
blocs industriels plutdt que sur des industries individuelles. En parti-
culier, ceci signifie qu'une politique de diversification industrielle
d'une régioh aussi devrait porter sur un bloc indusfkie] * et non sur des indus-
tries prises individuellement. Cette remarque constitué Une.répbnse
partielle au "comment diversifier une région” que soulevaient les opposants
de 1a diversification industrielle. D'autre ﬁac}, 1'existence de ces blocs
industriels et des externalités qui y sont rattachées, fait apparaitre la
nécessité d'une 1nfervention gouvernementale dans le processus de la di-

versification d'une région ** de méme que 1'ampleur de la tdche.

*  Dans la pratique une analyse plus raffinfe et & un haut
niveau de désagrégation devrait Etre effectuée.

** De méme qu'une modification de certaines lois antitrusts rela-’
tive aux conglomérats, aux fusions et & 1'intégration verticale des
entreprises.,
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Une simple politique de stimulation de 1'§ctivité écdndmique natio-
nale risque de se traduire, & cause des mécahismes que nous avons mis &
jour? d Ja fois par une croisséncg'1nterrégiona1e déséquilibrée et par
un accroissement des disparités intersectorielles et in;srrégibna1es.
C'est d'ailleurs ce qui s'est produit de'1961.a 1971. En ce séns, le
- gouvernement ne peut demeurer neutre et Iafsser-croire que Tes forces du
- marché réduiront les déséquilibres et les disparités économiques, si son
objectif est d'assurer une croissance équi]ibrée\des régioné et une réauction

des disparités &conomiques (3 la fois intersectorielles et intérrégionales).

_D'autre part, nos calculs nous permettent d'&valuer 1'ordre de
grandeur qui ekiste entre les disparités intersectorielles et Tes dispa-
rités interrégionales de 1'activité &conomique. Ces résu}ﬁats indiquent
clairement que la priorité doit &tre accordée aux disparités 1ntersect6—
- rielles & la fois dans les principales branches de 1'activité &conomique
et dans les secteurs de la fabrication *. Cette constatation pose la
question des moyens. Quelles politiques ou combinaisoné de politiques
seraient les plus approprises ou efficaces pour Tutter contre les dispa-
rités intersectbrjé11es ou interrééiona]es? Pré&cédemment nous avons dit
que des politiques sectorielles avaient un impact & la fois sur le déve-
Toppement sectoriel et sur le développement régfona] de méme que toute
politique régionale avait un impact sur le développement régional et sectoriel,

Naturellement, nous pouvons ajouter ‘que ces politiques devraient certainement

*  Nous ne considérons pas les politiques de redistribution.

-
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avoir un effet plus marqué dans leur domaine Eesﬁectif.

Dans le domaine des.disparités gconomiques, nous avons montré que
1'interaction entre 1e§ disparités intersectofie11es et les d}sparités
interrégionales étaient quasiment nulles. Ceci Signifie que toute poli-
tique .de réduction des disparit&s intersectorielles peut s'opérer indépen-
damment, de toute politique de réduction des disparités interrégionales.

" L'effet de ces politiques régionales et sectoriél]es sur le niveau des
disparités écbnomiqugs sera additive et "non-interactive" alors que ce ne
sera pas 1e‘cas des politiques de croissance. N&anmoins, les deux types

. de poiitiques agiront dgns‘le héme Sens: une pdlitique régionale pourra
stimuler le développement‘d'une région et réduire le niveau des disparités
interrégionales. Bien qu'une politique régionale aura des effets sur le
développement de 1'activité sectorielle, ses effets seront {quasiment)nuls
sur les disparités intersector{?11es. Le méme raisonnement s'apb]ique 3
une politique sectorielle puisque les mesures utilis€es {information et
interaction) sont symétr?ques.

. lLa réductioﬁ des disparités intersectorielles et interrégionales
ne peut s'opérer que par des politiques sectorielles et ré&gionales reépec:
tivement. Ce résultat ne tient pas nécessairement pour tous les pays et

_pour toutes 1es‘époques.
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Plus pdrticu]iérement, dans le §etteur de la fabrication les
politiques sectorielles doivent porter‘sur des agrégats industrie]s puis-
que ce sont les disparités interagrégats qui constityent‘1a principale
partie des disparités, les disparitéﬁ intraagrégaté étaﬁi relativement
faib]esr D'autre part, 1es d1spar1tés intrarégionales &tant assez faibles
d la fois dans les pr1nc1pa1es branches de 1'activité &conomique et dans
les secteurs de 1a fabr1cat10n, op en déduit que les po11t1ques de ré&duc-
tion des disparités interrégionales\peuvent &tre défjﬁfes sur des ensembles
régionaux plutdt que provinciaux. ' =

.. Nous voyons donc qu‘entrl-ﬁbiitique de croissance et politique
de réduction des disparités, que-ce soit au niveau inteﬁrégiona] ou inter-
sectoriel, 11 y a a la fois 1nterdépendance et compatibilité mutue11e
Toute politique de” développement régional a un impact sur 1es d1spar1tés
interrégjona]es et vice versa,_de-mémg que lJes politiques sectorielles.
Encore une fois devons-nous'souT{gner que ces résultats ne tiennent pas
néceSSairement'ﬁour tous les pays et foutes les époques. En général, plgs
les régiohs seront respectivement spéciaiisées dans des secteurs ou des
blocs industriels d1fférents et p]us les politiques sector1e1]es auront un
impact sur les disparités interrégionales et plus les p011t1ques rég1ona1es
auront un 1mpact sur les disparités intersectorielles. Inversement plus
les régions seront dwvers1f1ées et.moins Tes po11t1ques sectorielles seront W
propres & réduire les d1spar1tés 1nterrég10na1es et: les’ po11t1ques régiona-

les propres 3 réduire les d1spar1tés intersectorielles.

/
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Ces résultats nous permettent d'esquisser Ta quéstion de la
compétence des divers niveaux de gouvernements relativement & la poursuite
de différents objectifs et du degré de coordination qui doit exister entre

ces derniers.

Comme nous le soulignions précédemment, et pour des raisons assez
svidentes, les gouvernements. régionaux seraient pius compétents dans -
‘ 1'application de politiques régionales en vue de favoriser le développement
régional et réduire les disparités interrégionales. Le gouvérnement féde-
ral (ou confédéfaT) serait quant & lui plus Eompétent* dans le domaine des
politiques sectorielles afin de stimuler le développement sectoriel etl
réduire les disparités intersectorielles, d'autant plus que ces derniéres

sont plus importantes que les disparités interrégionales.

Le type de coordination qui doit exister entre Tes deux-niveaux
de gouvernements dépend des objectifs poursuivis. Si 1'on désire assurer
une croissance interrégionale équilibrée, alors une coopération entre les
deux niveaux de gouvernements ** est abso]ument‘1ndispensab1e. Pé} contre,
si c'est une rédquion des disparités 1nterrégionales ou des disparités
intersectorielles qui‘est uniquement recherchée alors aucune coopératiqn
entre les deux niveaux de gouvernement n'est requise. Si on recherche

a la fois uﬁe croissance interrégionale équilibfée et une réduction des

r

* On a qu'a penser 3 la politique commerciale et aux accords
internationaux relativement @ la protection des secteurs nationaux de la
concurrence internationale. N

** (Qu encore entre tous les gouvernements régionaux ce qui peut

s'avérer assez difficile. Le fédéralisme peut se justifier sur cette
base.
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4

disparités interrégionales 1ntérsectorie11es, alors l1a coopération est
nécessaire. Cette nBcessité de coopération est définie dans 1'hypothése
ol chaque niﬁeau de gouvernement est astreint a soﬁ'champ de compé&tence
(et qu'il ne se laisse pas aller & son niveaﬁza:;ncompétence). C'est
ainsi qu'il peut y avoir nette divergence entre le champ de cdﬁpétence

et le champ d'intérét d'un gouvernement.

Un gouvernement fédéral (confédéral) pourrait facilement &tre
intéressé par des questions d'unité nationale et donc par la r&duction des
disparités. interrégionales alors qu'un gouvernement régional pourrait &tre

intéressé par des questions de stabilit& sociale et donc par, réduction

- ‘
* La chose se produit en particulier lorsque les gouvernements
doivent, négocier ]es conditions salariales-avec Teurs employés.

-




CHAPITRE III

CYCLES ECONOMIQUES-REGIONAUX

¥

1. Mgthodes .et procédures statistiques.

Cycle et activite économique
Depuijs Te début du XIXe siét&e, Tes &conomistes se sont toujours
intéressés 3 1'existence des cycles dans 1'activité &conomique des pays,

de méme qu‘a leur transmission internationale.

Cette idée du cycle &&¥nomique nous est venue des domaines de la
physique et de 1'astronomie. .C'est ainsi que’ Jevons avait das 1862 '
tenté de relier les variations cycliques du prix des graiﬁg &2 1'appari-
tion des taches solaires & toutes les onze années. La recherche d'un
~ cycle &conomique a constitué, et le constitue toujours-peut-étre secréte-
ment, la pierre phylosophale des &conciistes. En effet, les principaux
cycles quiront 8té proposés par les grands ésonom%stes possédaient tou-
jours une durée fixe. Que ce soit le cycle de Kondratieff 84,85 d'une

durée de quarante annges, ou.le cycle de Kuznets 86,87 d'une durée d'une

84 Xondratieff, N.D., "The Long Waves in Economic Life", Review
of Economics and Statistics, Vo] 17, 1935, pp. 105-115. ‘

85 Garvy, G., "Kondratieff's Theory of Long Cycles”, Review of
Economic Studies, Vol. 25, 1943, pp. 203-220.

86 Kuznets, S., "Long Swings in the Growth of Population and in
~ Related Economic Variables", Proceedings of the Amer1can Philosophical
Society, Vol. 102, 1958, pp. 25-562.

87 Abramovitz, M., "The Nature and Singificance of Kuznets Cycles”,
Ecqnomic Development and Cultural Change, Vol. 9, April 1961, pp. 225-248.
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88 d'une durée de dix années,

vingtaine d'années, ou Te cycle de Juglar
ol le cycle de Mintz 89‘d'environ quatre années, tous proposant uﬁ cyble
d'une durée moyenne constante; |

Cette-constance d'une dufée moyenne d'un cycle est sous-jacente a
1.V idée méme de 1'existence du cycle économique. En effét, la définition
mathématique &u cycle nécessite cette constance, de té11e sorte que sans
1'existence de cette constance de la durée moyenne on en a conclu & 1"inexis-
tence’ﬁ'un cycle &conomique général. En’ &quence, on en viendra &galement

ol

3 douter de 1'existefdce méme de mécanis énérateurs de cycles &conomi-

r

ques et donc des différentes theories pouvant expliquer les cycles &cono-
- - .

miques.

En réa11té, 11 serait probablement plus sage de conclure 3 1' inexis-
' tence de cyc1es mathématiques ou déterministes & durée f1xe dans le monde
économique plutdt qu'd leur compléte inexistence. Le cycle économique
serait Etochastiqué‘ét 3 durée variable, c'estfa:dire qu'il nersgrait pas
stationnaire ni en moyenne ni en variance. Ceci correspondrait davantage

3 1'opinion généralement admise:

»

Vg8 Burns, A.F., Mitchell, W.C., "Measuring Business Cycles",
National Bureau of Economic Research, New York, 1946.

89 Mintz, I., "Dating United States Growth Cycles", Explorations
in Economic Research, Vol. 1, National Bureau of* Economic Research 1974.
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"Although business cycles represent recurring
alternations of prosperity and depression, vitually

all authorities agree that there is nothing periodic
about these movements. There is no evidence that
business cycles tend to recur over and over again in
virtually the same from, with the same duration, and

the same amplitude of movement. Some cycles are mild )
and others severe; same last two or three or four years,
and others eight or ten years. In some the upswing .is
Tonger than the downswing; in others the reverse is the
case", 90

4

Cette absence-de régularité de 1a pé&riodicité amena bon nombre d'&conomis-.

tes, dont Irwin Fisher, & douter de 1'existence méme d'un “Cycle g&néral:

"If we draw any smooth curve to represent the general
trend of population, the actual population figures

must necessarily rise sometimes above and sometimes
below this mean trend 1ine ... Must we then speak of
the "population cycle®...? I see no more reason to
believe in "the" business cycle. It is simply the
fluctuation about its own mean. And yet the cycle idea
is supposed to have more content than mere variability.
It implies a regular sucession of similar fluctuations,
constituting some sort of recurrence so that ... we
can forecast the future on the basis of a pattern
worked out from past experience, and which we have rea-
son to think will be copied in the future". 91

]
Pour.Irwin Fisher, i1 n'y a pas de cycles, i1 n'y a que des fluctuations
économiques. Ce rejet du concept du cycle &conomique provient du fait ~
qu‘on a tenté d'appliquer un mod&le déterministe du monde physique 3 la

réalité complexe et stochastique du mohde économique.

90 Gordon, R.A., Business Cycles. (2e £d.) Harper and Row, New York,
1961,-p. 250 et reproduit dans Granger, C.W.J., Hatanaka, M., Spectral Analysis
of Economic Time Series, Princeton University Press, Princeton, 1964, p. 17.

91 Fisher, I., "Qur Unstable Dollar and the So-Called Business Cycle”.
Journal of the American Statistical Association, Vol. 20, June, 1925, pp. 191-92.
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Burns et Mitchell ont trds bien compris cette distinction et leur dé&fi-

nition du cycle &conomique en témoigne:

-

"Business cycles are a type of fluctuation found in

the aggregate economic activity of nations that organize
their work mainly in business enterprises: a cycle con-
sists of expansions occuring at about the same time in
many economic activities, followed by similarly general
recessions, contractions and revivals which merge into
the expansion phase of the next cycle. This seguence

of changes is recurrent but not periodic; in duration
business cycles vary from more than one year to ten or
twelve years; they are not divisible into shorter cycles
‘of similar character with amplitudes approximating their
own". 92

Cette définition met en &vidence un certain nombre de caractéris-
tiques que posséde le cycle Economique. D'aéord, un cyb1e gconomique se fait
sentir dans 1'ensemble de tous les secteurs de 1'Economie. En ce sens, il
ne s'agit pas d'une simple oscillation ou d*une "fluctuation” sectorielle
.comme on pouvait en trbuver dans les &conomies pré-industrielles. Deuxié-
mement et pour faire suite au premier point, le cycle Economique est
' engenqgé par un mécanisme endoggne 1i€ intimement au ph&noméne de la crois-’
sance'ééonomique g%néra]e. En ce sens le cycle Economique est de nature ,
fondamentalement différente du cycle saisonnier, lequel est engendréipar
des ph&noménes physique§ indépendants dé la croissance €conomique gé&nérale.

C'est pourquoi, le cycie &conomique ne peut avoir une durée inférieure a

1'année. ) b

92 Burns, AfF., Mitchell, W.C., Measuring Business Cycles ,
National Bureau of Economic Research, New York, 1946, p. 3.

\\__z//’J
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Troi#iémement, le cycle économique est recurrent mais non

- périodique. Ceci s'explique paf la nature essentiellement stochastique de
1'activité humaine par opposition & 1'activité physique et qui explique
également la différence de ré&gularité entre le cycle &conomique et le
cycle saisonnier. Enfin, le cycie économiqﬁe étant le fruit\de Ttactiviteé
humaine, et notamment de la croissance &conomique, i1 est de nature cul-
turelle en ce'sens qu'il est 1i& & un mode d'organisation sociale de ’
T'activité &conomique, soit 1'organisation de la libre entreprise. Cette
forme d'organisation repose sur la décentralisation de la prise de dé&cision
gconomique. C'est essentiellement 3 cause du déplacement constant de Tla
demande finale par suite de la croissance de 1'activité &conomique, de
1"innovation technolog%que et de 1'absence d'une planification &conomique
centralisée qu'apparait et se perp&tue cette oscillation constante et

récurrente de 1'activité économique.

“In short, the business cycle lacks the brevity, the
simplicity, the regularity, and dependability, or the
- predictibility of its cousins". 93 -

Dans 1’étude qui suivra, nous adoptons Te concept de cycle
&conomique tel gque défini par Burns et Mitchell. Pour nous, le cycle
" économique est essentiellement stochastique et nous postulons 1'existence

de mécanismes générateurs de tels cycles.

93 Burns, A.F., The Business Cycle in a Changing World, par
National Bureau of Economic Research, Columbia University Press, New York,
1969, p. 6. '
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Mesure et conception du cycle &conomique _ -

La mesure du cycle &conomique est en &troite relation avec la

conception qu'on se fait du cycle &conomique.

Qu'on congoive le "cycle"&conomique comme une fluctuation provoquée
par une défaillance du mécanisme d'ajisten®nt de 1'activité ééonomique, ou
qu'on le congoive comme un cycle yariéb]e-ou stochastique engendré par un
mécanisme endogéne d'ajustement de .1'activité économiqﬁe, alors la d&fi-
nition et en conséquence 1a mesure du "cycle" seront différentes. C'est
ainsi qﬁe Okun 94 définit et mesure le cycle &conomique par la différence
qui existe entre 1'activité observée Pt et 1‘abtivité (production) poten-

tielle P; de 1'&conomie.

‘ R

94 Okun, 0.M., "The Gap Between Actual and Potential OQutput",
dans The Battle Againsts Unemployment, ed. 0.M. Okun, W.!l. Norton & Co., '
New York, 1965. '
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Cette conception du “cycle &conomique™ cofnéide assez bien avec la
coﬁception keyn&sienne de'1‘activation et du ralentissement de 1'activité
gconomique. Dans cette optique, le cycle &conomique ou conjonctUre] est
davantage le fruit de Ta variation irréguli&re et exogéne de.la demande
finale via le mécanisme du multiplicateur de 1'emploi et du revenu, que
le résultat d'un mécanisme endogéne 3 1'économie tel que mis en évidence
par le principe de 1'accélérateur et certains phénoménes d'anticipation.
11 s'en suit que 1a tendance A long terme devrait‘converger vers son
niveau d'activité potentielle ou de plein emploi. Cette définition de la

tendance est &videmment normative.

Par contre, 1'approche de Burns et Mitchell postule un mécanisme
endogéne géndrateur du cycle &conomique. Selon cette approche, le cycle
gconomique est mesuré en déviation autour de la tendance & long terme de

1'activité &conomique Pi

A
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Cette tendance est éminamment empirique et n'a rien de normatif.

D'autre part, une fois les "ré&sidus" obtenus, les m&thodes sta-
tistiques utilisées pour estimer les cycles varient considérablement.
On peut choisir entre les méthodes "ad hoc", telles celles basées sur 1'é-

tude des points de retou;nement, entre certaines méthodes  paramétriques,

95

telle Ta méthode de Box et Jenkins °~, et des méthodes non-paramétriques,

telle 1'analyse spectrale et cospectrale 96.

Les m&thodes reposant sur 1'étude des points de retournement
pour définir des cycles:et des relations d'avance ou de retard sont
incontestablement les plus simples. La simplicité & Ta fois des concepts
et de la méthode explique en grande partie le succés remport& auprés d'un

grand nombre d'économistes et d'analystes de la conjoncture &conomique.

"Specific cycle "peaks" and "troughs® are then identified
usually from charts of the adjusted series. The "reference"
(or general business) cycle is identified from the

concensus of behavior revealed by the "specific cycle"
“peaks" and "troughs" in a very wide range of represen-
tative economic time series... the period between a
reference cycle trough, or low point, and the following
peak, or upper turning point, is usually termed an .
expansion. The period between a peak and the following
trough is usually refered to as a "contraction". 97

95 Box, G.E.P., Jenkins, G.M., Time Series Analysis, Forcasting
and Control, Holden Day, San Francisco, 1970.

96 Jenkins, G.M., Watts, D.G., Spectral Analysis and its Appli-
cations, Holden Day, San Francisco, 1968.

97 White, D.A., Business Cycles in Canada, Staff Study, No. 17,
Economic- Council of Canada, 1967, p. 21.
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Cette méthode se-prétantlbfen au marquage du début et de la fin des
. périodes d'expansion et de récéssion, se prétait bien également 2 des fins
de stabilisation de type keynésien. Elle 1'était d'autant plus que
cette-héthode ne réguérait pas une connajssance cﬁmp]éte de la structure
dynamique de 1'é&conomie nafiona]e. ’

Cependant la simplicité d'une telle approche statistique ne doit
pas faire oublier ses faiblesses et ses dangers. Il s'agit de méthodes
dépourvues de fondements probabilistes dont les propriétés mathématico-
statistiques sont inconnues:- La retention des seuls points extrémes

pour fin d'analyse entraine une perte importante d'information et peuEw

ainsi engendrer de 1'instabilité dans les résultats.

"Anyone acquainted with the methodology of modern
statistics is aware of the difficulty of working
with extreme values, which are abnormal rather than
normal values". 98 -~

En ce sens la méthode de Box et Jenkins représenté un net avantage
sur ces méthodes ad hoc. Elles ne possadent aucun des désavantages ci-dessus
mentionnés. Néanmoins, cette méthode est paramétrique et nécessite en
conséquence énormément d'expérimentation. L'estimation de la structure

temporelle de chaque variable ne peut &tre "automatisée".

N

98 Granger, C.W.J., Hatanaka, M., "op. cit.", p. 211.
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+ De ce point de vue, 1'analyse spectrale et cospectré]e des _
séries chronologiques posséde un avantage certain.. Cette méthode est non-
paramétrique et i1 n'est donc pas nécessaire de spécifier a priori la
.struﬁture temporelle des varfabTei analysées. L'estimation du spectre

de puissance peut &tre automatisée et appliquée 3 un trds grand nombre

de variables.

C'est pbur ces raisons que nous avons préféré 1'analyse spectrale

et cospectrale aux autres méthodes d'analyse des séries chronologiques.

N

Ce qui rend particulidrement difficile 1'analyse des séries é&co-
nomiques est Te mélange de régularité-et d'irrégularité qu'elles con-
tiennent. Le probl&me fondamental en est un d'identification des cycles

composant une série chronologique. L'analyse spectrale permet une telle

décomposition:

"One of the advantages of using the spectral methods...
is that they provide a mathematically natural apmroach
to this mixture of regularity and non-regularity. It
might be noted that fluctuations similar to the business
cycle could be described as the sum of a number of sine
series with suitably chosen amplitudes and phases and
all have nearly equal periods. The interactions between
the terms would produce changes in both the duration

and amplitude of the fluctuation, but nevertheless the
average length of the fluctuation could remain constant.
The spectral approach essentiaily by generalizing this
idea, moving from a sum of sine terms to an integral of
a sine function over a band of periods... The spectral
method also provides (theoretically) a robust way of de-
termining the reality of the "cycles" described above by
inquiring if the frequency bands to which they correspond
provide an important part of the overall variance". 99

99. Granger, C.UW.J., Hatanaka, M., "Op. cit.", p. 17.
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La procédure d'estimation que nous avons adoptée est celle suggé-

rée par Jenkins et Watts:

"Since the effect of window shape on spectral estimates
is of secondary importance, an empirical approach must
" be based on varying the bandwidth. The foilowing is an
empirical approach to smoothing which meets the require-
ments and falls within the framework set out above. First,
use a spectral window with an acceptable shape. Then
compute smoothed spectral estimates using a wide bandwidth
initially and then progressively smaller bandwidth...
From now on this procedure of using a progressively :
smaller bandwidth will be referred to as window closing...
The method allows one to learn about the shape of the
spectrum, and thus the initial choice of a wide bandwidth
will usually mask a certain amount of detail in the
spectrum. By allowing the bandwidth to become smaller
.more significant detail can be expliored. 100

¢

-

Pour juger de la qualité de nos ré&sultats statistiques.nous avons

£
utilisé (et converti) les tab1es publiées par Granger et Hatanaka. 100a

100 Jenkins, G.M., Watts, D.G., "Spectral Analysis and_its
Applications”, Holden Day, San Francisco, 1968, p. 280.

100a Granger, C.W.J., Hatanaka, M., "Op. cit.", pp. 79-80.
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TABLEAU LXITI
- Intervalle de confiance pour
1'estimation de la phase
{seuil de 5%; en jours)
Cohérence 6 7
n/m 4 5 8 10 4 6 g8 | 10
Pé&riode +
(mois) |
12 22.3 | 18.2 {16.2 | 14.1 {18.2 | 15.1 [12.0 | 11.1
6 11.1 9.1 8.1 7.0 9.0 7.5 6.0 5.5
4 7.4 6.0 | 5.4 4.7 6.0 5.0 4.0 3.7
3 5.5 4.5 4.0 3.5 4.5 3.7 . .3.0 2.7
2.4 4.4 3.6 3.2 2.8 3.6 3.0 2.4 2.2
Cohérence .8 .9
n/m 4 6 8 10 4 6 8 10
Période
12 1 | 1.0 |00 ] Tea1 | a0 3.0 | 3.0 3.0
6 7.0 5.5 5.0 4.5 2.0 1.5 1.5 1.0
4 437 3.6 3.3 3.0 1.3 1.0 1.6 0.6
3 3.5 2.7 2.5 2.2 1.0 0.7 0.7 0.5
2.4 2.8 2.2 2.0 1.8 Q.B 0.8 0.6 0.4

n: rnombre.d'observations
m: délai maximum
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w s

TABLEAU LXIV

Intervalle de confiance pour
1'estimation de 1a cohérence

n/m Mediane 90 p.c. 95 p.c.
4 .454 B &7 795
6 .361 .607 672
8 . .807 .529 | .590
10 Y . 475 .532
<

n: nombre d'observations
m: délai maximum

Enfin, un ph&noméne important dont nous avons dU tenir compte,
et qui se rencontre généralement dans les séries éqoﬁomiques, est celui
de 1'existence d'une tendance en moyenne. L'&Timination de cette ten- .
dance est essentielle afin d'assurer la stationarité en moyenne du
proﬁessus. D'autre part, bien que 1'on puisse toujours considérer une
- tendance a long terme comme un cycle dont la pé&riode soit infinie, la
présence d'une telile tendance risque d'introduire un biais dans 1'estima-
tion de cycles;de fréquences pius &levées. Ceci s'explique par la.présence
de -lobes latéraux dans 1a fenétre spectrale qui engendrent un débordement *
des, basses fréquences sur les hautes fré&quences. L'Elimination de cette
tendance en moyenne est donc d'une importance capitale dans 1'estimation

du spectre principalement dans le cas de séries &conomiques.

* En anglais "leakage",
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- Différents procédés sont propos : cette fin:
’ -

"Regression and moving average are used to reduce
or eliminate the power at the very low frequencies,
whereas the trend-seasonal filter is used to.elimi-
nate the Tow frequencies, maintain the power of cy-
clical components and reduce the power of the -
seasonals”. 1 -

‘Lors de nos analyses, nous avons &liminé la tendance en moyenne 3 partir

de 1'ajustement€§§pne drofte de régreséion. Nous avons méme utilisé dans

" 1'analyse de régression un polynéme.de dégré supériedr & un.

~5

—y

< N .
"When elimination of Tinear trend does nofrsuccess-'f : .
fully reduce the power at the~very low frequencies...
then an devious attempt for 1mgrovement*is the
successive application of regression analysis using
higher orders of polynomials". 102 )

D'agtre part, lorsqu'une tendance existe véritablement, son
, .

élimination sera mieux accomplie par 1'ajustement d'une droite de régres- .

sion que parel'application de différences premidres surdles données

brutes. Dans un tel cas, 1'application de différences premiéres provoque

Tors de 1'estimation du spectre une atténuation de basses fréquences et

une exagération des hautes fréguences

103

b
LY

101 Granger, C.W.J., Hatanaka, M.~ "Op. cit¥, p. 225,
162  Ibidem, p. 226.
103 Hung Chan,K. et %1. "A note on Trend Memoval Methods: the

Case of Polynomial Regression Versus Variate Differencing'. - Econometrica,

Vol. 45, 1977, pp. 737-744.

AL
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2. Cyeles ré&gionaux de 1'emploi et structure industrielle

Le probléme

L'analyse des structures industrielles et dé-]eur évolution nous
a permis de dégager certains résujtats d‘importance relativement & la
croissance des régions'et a 1'évolution des disparités intégrégionales.
Précédemment, nous avons égalemenf souligné l'impacf possible que_pouﬁait
exercer la structure industrielle sur le comportement cyclique de 1'acti-

vité &conomique des régions.

Les thé&ories de la compoSi@ionlindustrie11e régionales ne sont
d'ailleurs pas les seules & tenter d'ekp]iquer les différences cycliques
de 1'activ{£é sconomique des régions. D'autre part, les différences cycli-
ques que les théories tentent d'expliquer pbrtent principalement sur les
différences d'amplitude des cycles rééionaux.

¥

Ainsi certaines théories ont tenté de relier 1'amplitude cyclique

d'une région 3 son taux de croissance séculaire ]Of. Plus une région

connaftra une Croissance séculaire 8levBe et moins fortes seront ses

104 Tideman, T.N. "Defining Area Distress in Unemployment" dans
Public Policy, Vol. 21, 1973, pp. 421-492. -
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amplitudes cycliques. La faible disponibilité d'une main d'oeuvre
Jocale en période normale, inciterait les entreprises dans les régions &
croissance_sécu1aire Elevée 3 "th&sauriser" leur main d'oeuvre en pé&riode
de relentissement de 1'activité économique. Les ralentissements et les
reprises &conomiques dans les régions & croissance Elevée seraient moins
gvidentes. En sécond lieu, 1'emﬁ1oi dans les régions & croissance sécu-
_'1aire élevée pourrait &tre relativement concentrée dans des secteurs"lo-
caux";t donc peu affecté; par des fluctuations de 1'activité &conomique
natignale. . Enfin, d'autres raisons tenant a 1'optimisme des éntrepre-
neurs et 3 la productivité supérieure de leurs industries expliqueraient
‘pourquoi ces régions d croissance rapide,gubiraient en dernjer lieu les
récessions &conomiques et bénéficieraient en prgmier lieu des reprises

105

économiques L'importance des travaux d'infrastructure entrepris

par le gouvernement central dans les régions 3 crojssance rapide assure-

rait 1'existence d'un plancher au cycle &conomique de ces régions]osa' 10? X

La vBrification de toutes ces théories y compris celles de 1a

composition industrielle, demeure douteuse dans la mesure ol trés peu

*  Secteurs non-basiques.

105 Vaughan, R.J. Public Works as a Counter Cyclical Device:
A Review of the Issues. Rand Corporation, R-1990 - EDA, July 19763
p. 37.

106a Harvey, P. "Conjoncture et structures: les pérspectives
spatiales du plein emploi au Canada". Dams Actualité économique, ODctobre-
Décembre, Vol. 32%%;956’ pp. 383-404.

. 106b Harvey, P. "Plein emploi national et plein emploi régional
au Canada depuis la Guerre". Dans Actualité économique, Avril-Juin, Vol. 32,
1956, pp. 5-26. ' :

-
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d'études ont utilisé des méthodes statist{ques &prouvées, telles celles de
Box et Jenkins et de 1'éna1yse spectrale et cospectra]é. Un grand nombréﬂ
d'&tudes ont porté sur 1'estimation de multiplicateurs régionaux 107a,b,c,d.
Or, mis.& part les problémes rattachés é la définition Hes secteurs basigues -
et non basiques, un mu]tiplfcateur régional ne nous. indique pas comment
1'&conomie d'une région réagit & un;cyc1e de 48 de 36 ou de 12 mois. Les
multiplicateurs ré&gionaux nous disent seu1emeﬁt comment les &conomies de;
régions rd8agissent en moyenne & des fluctuations de 1'é&conomie nationale et
non & des cycles particuliers. Po&r cette raiéﬁn il n'est pas possible &

partir de ces méthodes d'é&tablir un Tien entre la structure &conomique

d'une région et sa structure cyclique proprement dite.

Dans ce chapitré—ci, nous porterons notre intérét sur la vérifica-
tion des prévisions faites par le mod&le de 1a base économique.concernant
1'amplitude et Ta diffusion interrégionale et intersectorielle des cycles
.économiques. Ainsi par 1'analyse du spectre de 1'emploi sectoriel selon les
diverses ré&gions, nous tenterons d'estimer 1'influence des facteurs ré&gionaux
sur la structure spectrale de 1'emploi sectoriel de méme que 1'influence des
secteurs sur la structure spectrale" de 1'emploi régional. 'Nous‘ana1yser0ns

aussi 1'amplitude cyclique ré&gionale en relation avec l1a structure industrielle

107a Hildebrand, G.H., Mace, A., "The Employment Multiplier in an
Expanding Industrial Market", dans Review Of Economics and Statistics, Vol. 33,
1950, pp. 341-349,

107b Park, S.H., "Least Square Estimates of the Regional Employment
Multiplier: An Appraisal”, dans Journal of Regional Science, Vol. 10, 1970,
pp. 365-374. .

107¢c Brownrigg, M., Greig, M.A., "Differential Multipliers for
Tourism" dans Scottish Journal of Political Economy, Vol. 22, 1975, pp.261-275.

107d McNulty, J.E., "A Test of the Time Dimension in Economic Base
Analysis", dans Land Economics, Vol. 53, 1977, pp. 359-368.
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des régions. Enfin les questions relevant de la transmission et de la
propagatidn des cycles entre régions et entre secteurs sera analysée & -

partir de Ta cohérence et du déphasage entre les séries de 1'empioi,

L'expérimentation

L'analyse des cycles &conomiques au niveau national comme au niveau
régiona1; est difficile pour deux rﬁi§ons principales. ‘La premiére tient
d la nécessité de disposer de séries H%storiques qui soient suffisamment
longyes. D'autre part, 1a difficulté d'obtenir des séries historiques lon-
gues est multiplige par la difficulté d'assurer.la comparabilité des obser--
vations & 1'inté&rieur d'une m§me série historique. Ainsi les modifications
apportées aux classifications siatistiques ou encore les modifications apportées
i la définition d'une méme variable introduisent des problémeé de comparabiiité

non négligeables. De plus, si 1'on n'y porte attention, ces modifications

peuvent créer artificiellement des cycles de basse fréquence.

La deuxigme difficulté est reliée a 1'identification de cycles con-
jéncture]s endogénes au systéme &conomique. Cette identification est d'au-
tant plus difficile depuis que les gouvernements interviennent directement
et massivement pour modifier et atténuer les cycles conjoncturels (et méme
saisonniers). Ces interventions sont &quivalentes 3 1'introduction de
fluctuations irréguliéres dans un processus stochastique. Dans la mesure
ol ces fluctuations irréguligres * sont importantes, elles introduisent
des”bruits" importants dans les séries historiques. Cette deuxiéme difficulté

pose le probldme de la discrimination (et de Ta distinction) entre les fluc-

* A noter que ces mouvements irréguliers risquent de se réaliser

assez régulidrement dans l1a mesure ol les gouvernements tentent d'éliminer
des mouvements cycliques.
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tuations irréguliéres gufour d‘une tendance et les véritables cycles
.- économiques. Cette discrimination ne peut &tre réalisée a partir de
méthodes reposant exclusivement sur le repérage de sommets et de creux de

-

séries historiques.

D'autre part, 1'identification de cycles conjoncturels peut &tre
compliquée par des modifications de la structure de 1'&conomie nationale ou
régionale. Ces modifications peuvent rendre temporaire 1'existence de
cyc]és de certaines fréquences ou encore engendrer une modification graduelle
de la structure spectrale des séries historiques. Ces nouvelles complications

peuvent se conjuger & celles mentionnées précédemment.

Ces difficultés d'estimation peuvent expliquer 1'impression d'absence
de régularités rencontrées dans les séries économiques. C'est manifegtement
pour tenter d'éviter_de tels &cueils que nous avons procédé 3 différents
plans d'expérimentation, et avons apporté certaines corrections et supprimé

certaines variables.

Dans une toute premiére exp&riementation nous n'avions considéré que-
la période 1961-1972. L'analyse spectrale avait alors &t& appliquée sur les
résidus estimés autour d'une droite de régression de type exponentiel. Nous
ayions alors analysé les spectres de 1'emploi national, régional et sectoriel.
Les régions &taient composées de celles de 1'Atlantique, du Québec, de
1'Ontario, des Prairies et de 1a Colombie-Britanique. Les secteurs &taient
ceux des foréts, des mines, deV]a fabrication, des biens durables, des bijens

non-durablies, de 1a construction, des transports, du commerce, de la finance
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et des services *. Malheureusement, pour cette pé&riode nous n'avons pu
extraire de ces séries aucun cycle conjontturei. Les seuls cycles que nous
avons pu extraire &taient des cycles de 12, de.6, de 4, de 3 et de 2.4 mois,
soit des cycles saisonniers. Naturei]ement, le cycle annuel dominﬁit tar-
gement les autrés cycles. L'estimation a fourni deé résultats précis et trés
stables en utilisant successivement des d&lais mexima de 12 mois, de 24 mois
et de 36 mois sur des données mensuelles. *
Suite a.cette premiére expérimenfation, nous avons décidé d'étendre
notre période de référence de 1951 A 1972 en uti1isant des données mensueilef
brutes sur 1'emploi provincial et sectoriel **. Malheureusement, en 1961 il
y a eu une modification dans la éTassification de 1'emploi selon les sec-
teurs, de méme qu'une redéfinition de certains secteurs. Ces modifications
substantielles ne nous permirent pas de conserver le secteur des services.
De méme, nous ddmes sacrifier les secteurs des biens non-durables et des
biens durables pour ne conserver que celui de la fabrication. Enfin pour .
bon nombre de secteurs provinciaux de\T'emp]oi nous dimes ajouter ou sous-
traire une constante aux données précédant 1°annge 1961 afin de raccorder
1es deux séries et ainsi éviter de créer un cycle artificiel de longue durée.
L'emploi national et ré&gional &tait donc constitué par celui des secteurs
des foréts, des mine§, de la fabrication, de 1a construction, des transports

et communications, du commerce et des finances et assurances.
) '

* Pour 1'emploi mensuel provincial et sectoriel de 1951 & 1960, 1la
source statistique est: “Employment and Payrolls", D.B.5., Catalogue 72-002.
Pour 1a période de 1961 & 1972, Ta source statistique est: "Estimation du nombre
d'empioyés par province et par industrie”, Statistique Canada, Catalogue 62-513.

** [ 'influence de la tendance se manifesta dans les basses fréquences
du spectre au cours d'une premidre estimation du spectre ol la tendance n'avait
pas &té extraite des données brutes.
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Les tableaux qui suivent résument donc les nouvelles distribu-
t{ons séétorie]]es et régionales de 1'emploi suite & 1'&limination
desdits Secteurs. Les quantitéé mises entré paranthé&ses correspondent aux

pourcentages obtenus lorsqu'on inclut le sectéur des services.

-
TABLEAU LXV

Distribution de 1'emploi national
selon les régions (*)
{en pourcentage)

1951 1961 % 1971
Atlantique | 9.05 7.52 (10.52)| 7.19 (7.06)
Québec | 28.0] 29.04 (28.79) | 27.78 (27.18)
Ontario 40.49° | 41.21 (38.18) | 41.29 (41.23)
Prairies 12.76 13.21 (13.73) | 13.52 (14.24)
C.-Britanique 9.66 9.00 (8.74) |10.18 (10.27)

REf.: "Employment and Payrolls,”D.B.S. 72-002.

* De 1'emploi sont exclus les secteurs des services, de 1'agriculture,
des péches, du gouvernement et des forces armées.
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TABLEAU LXVI

Distribution de 1'emploi national
selon les secteurs (*)

1951 1961 1971
Foréts . '3.83 2.11 (1.91) 1.49 (.89)
Mines 3.51 3.21 (3.01) 2.90 (1.98)
Fabricqfion 41.03 39.63 (35.08) 38.48 (26.46)
Construction 7.99 8.60 ( 8.80) 8.64 ( 5.94)
Transport 19.66 17.60 (10.79) 16.02 (10.88)
Commerce 19.94 23.02 (23.25) 25.14 (17.35}
Finance 4.00 5.76 { 5.50) 7.30 ( 4,98)

Ref.: “Employment and Payrolls®, D.B.S., 72-002.

* De 1'emploi sont exclus les secteurs de 1'agriculture, des péches,

des services et du gouvernement.
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Pour cette période, nous avons calculé de deux fagons les résidus
autour d'une droite de régression. Une premigre fagon consistait & cal-

culer les ré&sidus autour d'hne fonction exponentielle:

alors que les résidus de la seconde fagon &taient calculés en déviation

d& un polynfme du second degré:

o - A - Bt - &t ‘ “ 1

»

Dans tous les cas et pour tous les plans d'expérimentation qui seront bien-
tot &numérés, les spectres et cospectres calculés & partir des résidus ob-
tenus par les deux méthodes furent identiques. Dans le$ deux cas, la
tendance fut extraite de fagon satisfaisante des chroniques.

D'autre part, les spectres calculés avec une fenétre de Tukey étaient
stables Torsgke nous accroissions le délai maximum {de 24 & 36 mois et de
36 4 48 isﬁﬁyet 41s fournissaient des spectres 1dentiqﬁes a céux obtenus
en q%ilisaﬁﬁjigrfenétre de Parzen bien que 1Ta convergence‘fut p]ué rapide
avec ‘une feﬁétre de Tukey. -

L



CYCLES ECONOMIQUES REGIONAUX _‘ 261

En conséquence, pour les fins de 1'analyse économique nous avons

appliqué une fengtre de Tukey avec un délai maximum de 36 mois sur Tes rési-

dus calcul&s autour d'une droite de forme exponentielle. Chaque série con-

*
tenait 264 observations sur 1'emploi mensuel des régions et des secteurs.

Enfin, pour savoir si des changements structurels importants &taient

survenus dans

la structure des spectres de 1'emploi entre la période 1951-

1960 et la période 1961-1972, nous avons ajusté des droites de régression

pour chacune de ces p&riodes prises isolément et avons calculé les résidus

a ces droites.

suivant:

Ey

I1

11"

!

-

Nous’ avons donc procéde au plan d'expérimentation

estimer le spectre des résidus couvrant 1a période 1951-1972
et calculés autour de la droite de régression ajustée sur
les donnges de 1951 a 1972.

estimer 1€ Spectre des résidus couvrant la période 1961-1972
et calculés autour de la droite de régression ajustée sur
les données de 1951 a 1972. ’ :

estimer le spectre des ré&sidus couvrant la période 1961-1972
et calcul&s autour de la droite de régression ajustée sur les
donnges de} 1961 & 1972.

= estimer 1eK&g%%;re des résidus couvrant la période 1951-1960

et calculés autour de la droite de régression ajustée sur les.
données de 1951 a 1972. '

estimer le spectre des résidus couvrant la période 1951-1960
et calculés autour de la droite de ré&gression ajustée sur les
donnges de 1951 a 1960 .

}/

'

' IS
w:///;n moyenne. -
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Soulignons & nouveau que 1¢ but de cette recherche additionnelle
. t

< &tait la découverte de cycles dont la période serait supérieure d 1'année.

En ce sens 1'expérience EIII ne différait pés significativement de ce que
nous avions fait précédemment et nous obtenions & peu de choses prés ce
gue nous avions d&éja obtenu. De méme les résultats de 1'expérience EII ne

différaient pas significativement de ceux de 1'expérience EIII'

Cependant, 13 ol nous nous attendions a des_-résu]tats
intéressants, en ce sens que des cycles économiques'seraient apparus,
c'était Tors de 1'expérience EI' Malheureusement, pour la pé&riode 1951-
1972, nous n'avons pas trouvé de cycle supérieur & 1'annge qui eut
pl nous laisser croire en 1'existence d'un cycle économique et dont 1a
présence aurait &t& observée dans bon nombre de séries historiques.
L’expér}ence EIV’ ne nous a pas favorisé davantage puisque ce sont surtout
des cycles saisonniers et donc inférieurs @ 1'année qui sont apparus. De
plus, les résultats de i'expérience EIV ne différaient pas significative-

meQE\de'ceux de 1'expérience Epq.

. . . *
En somme, dans ces quatre expériences, apparaissaient tou-
RV -
jours des structures spectrales assez similaires a celles de 1'expérience

premidre pour les mémes secteurs et les mémes régions.

—~
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Ce n'est que Tors de 1'expérience E, qu'épparurent des ré- . *
su]téts se distinguant nettement des autres. Ils différaient par 1'appa-
rition d'un cycle de 48 mois. A priori, il semble surprenant d'aprds la
théorie statistique *, qu'd 1'intérieur d'un intefva]]e de dix années
puisse apparaftre un cycle conjoncturel dont la période soit de quatre
années. Néanmoins, nous pouvons croire que dans la mesure ol un cycle
est bien caractéFisé **, qu'il est unique et isolé durant 1'intervalle de
temps retenu alors le spectre de puissance devrait indiquer la présence
d'un Ee] cycle. De plus, ce cycle de 48 mois apparaissait dans la trés
grande majorité des séries historiques sur I'émploi national, ré&gional
et sectorie]l de cette psriode. L'apparittea.d'un cycle de 48 mois ne
nous a donc én aucune fagon apparit comme le fruit du hasard, d'autant
plus que 1a valeur de la cohérence entre les cycles de 48 mois étaj} &le-

I4
vée et significative pour les séries olt apparaissait ce cycle conjoncturel.

Nous avons d‘autre part décidé d'observer 1'évolution de 1'emploi

a’partir des s&ries historiques afin de vérifier si un tel cycle pouvait

Btre retracé et observé " de visu" dans le domaine du temps. D'autre part,

compte tenu de 1'interd&pendance entre Jes cycles américains et canadjens 107

nous avons dé&cide d'analyser 1'évolution dell'emploi‘américain afin dZ&ﬁous

* Selon la théorie statistique de 1'analyse spectrale, on doit
disposer d'observations sur un intervalle de temps Six & sept fois supérieur
3 la période du cycle que 1'on désire &tudier. - .

®* Par "bien caractérisé" nous-signifions que le cycle soit ré-
gulier et que son amplitude soit telle que le cycle ne puisse passer jnapergu
3 partir de 1'observation des séries historiques 3 "1'oeil nu".

107 Bonomo, V.; Tanner, "J.E. “"Canadian Sensitivity to Economic
Cycles in the United States". The Review of Economics and Statistics,
Vol. 54 , No.1, 1972, pp. 1-8.
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fournir une source indépendant;\HE\ﬂO§ observations et de nos résultats.
Nous hous'sommes inspiré des travaux de Ilse Mintz.]08 dont nous repro-
duisons le graphiqug. Dans cette analyse 1'&limination der1a tendance a
&t€é effectuée & partir d'une moyenne mobile avec un délai de 75 mois‘sur
1'emploi (en million) non-agricole. A partir de cette téndance, ﬁintz en a
calculé la déviation et indiqué par QES lignes verticales les phases d'ex-

pansion et de récession et par un point les points de r&u'rnement.

GRAPHIQUE VI

Emploi non-agricole américain
{en million)

| , -]105
Pt U U N 100

e

} ‘ - ‘ S l " \_)
1947 1950 1955 1960 1965 1970

108 Mintz, 1. "Dating United States Growth Cycles". Exb]orations

in Economic’ Research, Vol. 1, 1974, p. 37 et reproduit dans R. Vaughan "Public
Works as a Counter cyclical Device:” A Review of the Issues", Rand Corporation,

July 1976, p. 24.
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Pour Ta pé&riode 1951-1960, nous avons donc tenté d'ajuster ("en

moyenne") un cycle dont la période serait de quatre années.

GRAPHIQUE VII

—-175

1 70

- 65
— 60
-] 55

>
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1 1 1

1947 1951

Au graphique VIII, les tirets éuperposés'aux séries représentent

cet ajustement de visu des séries de 1'emp1djqautour d'une sinusofde dont

i

la période est de quatre années et dont les sommets oo?ncigggt aux années

1952, 1956 et 1960. Cet ajustement ne constitue certes pa¥™ine pfeuve de
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1'existence du cycle, mais du moins une confirmation dans les sens que:

"If these cycles exhibit sufficient regularity in
their respective periods of oscillation, we would
observe peaks and concentrations of-variance 'in
the vicinity of their corresponding frequencies.

. ... A peak in the spectrum identifiet a reasonably

A regular cycle. The absence of.a peak_does not preclude
the absence of an irregular cycle®.

De plus, les points de retournement de Mintz correspondent aux nftres a
1'exception des années 1959 et 1960. Ce cyle de quatre années apparaft .
donc de fagon claire dans Tes séries américaines pour la p&riode consi-

dérée.

Quelles qu'aient &t& les causes &conomiques de ce cycle conjonctu-
rel de quatre années,-et bien que ce cycle ne pQt é%re observé que sur
une période de dix années, 1'intérét principal de son étude repose sur
1'analyse de sa transmission et de sa propagation dans les secteurs et les
régions de 1'Economie canadienpe. La découverte d'un tel cycle est assez

rare pour qu'i& vaille la peine d’'éEtre étudié.

Dans ce chapitre-ci, nous nous 1ntére§serons donc 3 1a_périoae de
1951-1960, la période 1961-1972 n'étant considérée que dans le but de mettfe
en évidence les constantes ou les modificatidns de la structure spectrale
qui se seraien} maintenues ou. produites d'uﬁe période d 1'autre et ainsi

permettre une comparaison.
“\_\

109 Fishman, G.S. Spectral Methods in Econometrics . Harvard
University Press, Cambridge, Massachusetts, 1959, p. 3<.
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Interprétation des résultats

Les tableaux qui suivent mettent en &vidence les cycles qui res-
sortent le mieux du spectre de puissance estimé 3 partir des séries his-
toriques de 1'emploi mensuel * de chaque ré&gion et de chaque secteur.

Les quantités mises entre paranthgses indiquent la proportion de la
variance totale du processus expliquée par chaque bande de fréquence.

Cette proportion nous “indique donc 1'importance relative de 1tamplitude

de chaque cycle.

Abstraction fajte du cycle de 48 mois, nous remarquons que 1'im-
pbrtance relative des cycles mineurs ou saisonniers est demeurse d peu de
choses pré&s inchangée. L'ordre de certains cycles est quelque fois in-
tervertie, mais ce phénomdne ne se produit qu'en présencé de cycles dont
1a contribution 3 la variance totale du processus est inférieure 3 un

pour cent. B

* Par emploi nous signifions dans cette section, 1'emploi en
déviation a Ta tendance de 1'emploi.
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TABLEAU LXXIII .

- Principaux cycles de 1'emploi
" sectoriel des régions du
CANADA : “

Période en mois

Tous 1es secteurs 1951-60 12 48 6 4 3
% variance |(12.8) (7.3) (0.4) (0.2) (0.1)
1961-72 12 6 3 4
% variance | (6.3) (0.3) (0.1) {0.1)
Foréts 1951-60 12 48 4 6
% variance |(13.4) (5.1} (1.2) (0.9
1961-72 12 6 4 3
% variance | (17.5) (2.0) (1.3} (0.2)
Mines _ 1951-60 12 6
% variance | (2.6) (0.7)
1961-72 12 6 4 © 2.4

% variance | (8.2) (1.3) (0.4) (0.4)

Fabrication 1951-60 48 12 6 4 2.4
. % variance | (13.4) (5.4} (0.4) (0.2) (0.1) (0.1)

1961-72 12 2.4 4 3 6

% variance | (3.9) (0.3) {(0.2) (0.2) (0.2}
Construction 19571-60 12 48 6 3

% variance | (18.8) (2.6) (0.3) (0.1)

1961-72 12 6 4 3 2.4

% variance | (17.4) (0.4) (0.2) (0.2) (0.1)
Transport 1951-60- | 12 i

% variance | (8.2)

1961-72 -12 6 3

% variance &]8.5) (0.4) (0.2) P
Commerce 1957-60 12 6 48 4 3

% variance | (8.5) (5.3) (3.5) (1.1) (1.0)

1961-72 12 6. 48 3 4 4.2

# variance { (8.2) (6.3) (4.2) (1.0) (0.6) (0.1)
Finances*Assurances 1951-60 28.8 4

% vaniance | (6.4} (1.9)

1961-72 12
% variance | (2.1)
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TABLEAU LXXTV

Principaux cyclef de 1'emploi
sectoriel des ré&gions de
L'ATLANTIQUE

269

: SR

Période én mois
Tous les secteurs 1951-60 12 48 6
. 4 variance | {13.9) {6.6) (0.3)
: 1961-72 12 6 4 3
% varijance | (12.6) (0.5) (0.2) ({(0.1)
Foréts 1951-60 72 12 6 4
% variance | (8.7) (8.7) (1.1) (0.5)
1961-72 12 [ 4 :
% variance | (16.4) (1.7) (1.1)
Mines 1951-60 12 \
% variance | (3.5)
1961-72 - 12
w % varjance | (2.8) ‘
‘Fabrication - 1951-60 | 12~ 48 3 2.4
% variance | (15.3) (4.9) (0.2) (0.2
1961-72 12 2.4 3 L4
% variance | (16.8) (0.6) (0.6)- (0.6
Construction 1§51-60 12 48 6 3
' % variance | (17.8) (3.3) ({0.5) (0.2)
961-72 12 b 4
% variance | (16.8) (0.4) (0.3)
Transport 1951-60 12 6 48 2.4 3
% variance | (7.0) (6.8) (3.2) (0.5) (0.4)
1961-72 12 6
% variance | (5.2) (5.0)
Commerce 1951-60 36 12
% variance | (6.2) (3.7)
1961-72 12 6 -3
o’ % variance | (10.0) (3.8) (0.4)
Finances-Assurances I 1951-60 48
: % variance | (9:9)
1961-72
% variance
5




TABLEAU LXXV

Principaux cycles d'emploi
sectoriel dans la région du

270

QUEBEC
P&riode en mois
Tous les secteurs 1951-60 12 48‘ 6 4 3 2.4
% variance | (13.9) (6.6) (0.5) (0.3) (0.1) (0.1)
1961-72 12 & 4 3 2.4
% variance | (7.6) (0.3) (0.1) (0.1) (0.1)
Foréts 1951-60 12 72 6 ° 4 3
% variance | (12.4) (3.1) (1.6) (1.1) (0.2)
1961-72 12 ) 4 3 -
% variance{ (17.6) (2.2) (0.8) (0.1)
Mines 1951-60 12 48
% variance | {9.1) (9.1)
1961-72 12
% variance | (12.1)
Fabrication 1951-60 48 12 "B 4 2.4
% variance | (15.2) (4.3) "(0.6) (0.2) (0.1)
1961-72 12 2.4 6 4
% variance | (5.5) (0.4) (0.3) (0.3)
Construction 1951-60 12 .48 6- 3
% variance | (17.7} (2.6) (0.5) (0.2)
1961-72 12 6 - 3 4
% variance | (14.5) (0.7) (0.2) (0.2)
T;ansport 1951-60 12 6 3
% variance | (14.0) (1.2) (0.2)
1961-72 12 6 4 3 2.4
% variance (1Z}Q)f%1.4) (0.3) (0.2) (0.1}
Commerce 19571-60 d 12 48 3 4
% variance | {6.2) (4.6) (2.7) (1.9) (1.7)
1961-72 12 & " * 3
% variance | (4.5) (3.9) (1.1) \
Finances-Assurances ]954—66' 24
- % variance | (2.5) A
1961-72 12
% variance | (2.0)
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* TABLEAU LXXVI

Principaux/cycles de 1'emploi
;ectorie] dans T1a région de

L’ ONTARIO a | (

N

Période en mois

- —af—
Tous les secteurs . 1951-60 48 - 12 . 6 3 2.4
% variance | (10.3) (5.6) (0.8) (0.3} (0.1)
1961-72 12 & . 3 2.4
% variance | (3.5) (0.4) (0.1) {0.1)
Foréts 1951-60 12 48 6 4
¢ variance | (11.4) (4.2) (1.5) (1.5)
1961-72 12 6 4 3
% variance | (10.7) (5.2} (2.1) (0.7)
Mines 1951-60
% variance
1961-72
% variance
Fabrication 1951-60 48 - 12 & 4 2.4
% variance | (15.2) (2.1) (0.3) (0.2} (0.1)
1961-72 12 2.4 6 3 4
% variance | (1.0) (0.3) (0.2) (0.2)- (0.2)
Construction 19571-60 12 48 6
% variance | (13.3) (5.2) (0.3)
1961-72 12 6 3
% variance | {16.3) (0.5) (0.2) -
Transport 1951-60 12
% variance | (3:1)
1961-72 12 6 2.4 3
¢ variance | (13.6) (0.9) (0.3) (0.3)
Commerce 1951-60 6 12 48 3 4
% variance | (6.8) (5.9) (3.7) (1.1) (0.9)
1961-72 6 12 38 3 4
g variance | (8.8) (6.1) (4.6} (1.0) (0.8)
. .
Finances-Assurances 1951-60 - + 48
% variance | (12.2) 1
1961-72 12 ;o
% variance | (1.5)




TABLEAU LXXVII ™'

Principaux cycles d'emploi
sectoriel dans la région des

272

% variance

PRAIRIES
Période en mois
Tous les secteurs . - 1951-60 12 48 3
% variance | (19.3) (2.6) (0.1)
1961-72 12 4 3
% variance. | (7.8) (0.1} (0.1)
For&ts 1951-60
% variance
1961-72 6 - 12
% variance | (7.5) (5.7) .
Mines. 1951-60 6 . 4 ﬁ |
. % variance | (1.0) (0.2)
1961-72 6 4 2.4 3
| % variance | (5.1) (1.1) (0.6) (0.5)
Fabrication 1851-60 12 48 4
' % variance. | (12.1) (7.5) (0.2)
1961-72 [ | 12 i
% variancegy (6.7) (0.4)
Construction. 195160 12 28.8 4 3
e % variance | (20.6) (0.9) (0.1) (0.1)
1961-72 12 4 3
% variance | (18.7) (0.5) (0.2)
Transport 1951-60 12
% variance | (14.5)
1961-72 12 , 6 .
% variance | (18.2) (0.5) '
Commerce 1951-60 12 . 6 8 - 4 3
% variance | (9.0) (4.6) (3.5) (1.4) (0.7)
1961-72 12 ) 4 3 2.4
% variance | (5.6) (3.1) (0.5) (0.4) (0.1)
Finances-Assurances ¢ 1951-60
% variance
1961-72




TABLEAU LXXVIII

Principaux cycles de 1'emploi

sectoriel dans la ré&gion de la
COLOMBIE BRITANIQUE

273

Période en mois

Tous les secteurs 1951-60 12 72 6
’ % variance | (11.4) (7.68) (0.7)
1961-72 12 4 (Graves ?)
% variance (5?9* (0.1}
Foréts 1951-60 12 % 48 6
% variance | (6.4} (4.6) (4.5)
1961-72 12 48 4
% variance | (12.3) (2.8) (1.5)
Mines 1951-60 48 12
% variance | (13.2) (5.0}
" 1961-72 12
% variance | (8.9)
Fabrication 1951 -60 12 6
% variance | (8.2) (1.1}
1961-72 12 6 4
% variance | (8.4) (0.6) (0.1}
Construction 1951-60 48 12 6 -
% variance | {12.3) (6.5) (0.3)
1961-72 12 6 4
“ varjance | (7.3) (0.6) {(0.4)
Transport 1951-60 12
% variance | (8.2)
1961-72 12
% variance | (2.5)
Commerce 1951-60 12 6
% variance | {15.2) (1.8)
1961-72 12 6 4 2.4 3
% variance | (3.8) (0.9) (0.4) (0.3) (0.2)
Finances-Assurances 1951-60
% variance
1961-72

% variance
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D'autre part, comparativement 3 ceux de la période 1951-1960,

les cycles saisonniers de la période 1961-1972 apbaraissen; plus clairement.

certain nombre de raisons peuvent expliquer un tel phéncméne. D'abord,
ce résultat pourrait s'expliquer par des Thangements structurels; lesquels

d'ailleurs auraient pu &tre engendrés par ce cycle de 48 mois.

"It is very common for the seasonal component .to slowly =~
change character from year to year so that one may speak

of the presence of seasonal trend. In this case the

widths of the peaks indicate the rate of change of

the seasonal elements relative to the seasonal frequen-
cies. Broad rounded peaks indicate that the seasonal
pattern is changing rapidely, whereas-narrow peaks im-

ply a relatively slow-changing pattern®. 110

R
N

Selon cette explicatién; il en résulterait que la régularité de
ce;tains phénoﬁénes saisonnjers sé serait précisée au cours de la période
1961-1972. Cette explication s'accorderait d'ailleurs bien avec d'autres.
Ainsi, méme si Je spectre est une décompositibn de Ta variance totale d'un
processus selon la contribution de fréquences indépendantes, i1 serait in-
téressant de savoir jusqu'd quel point 1'existence de cycles conjoncturels
1mportantsmﬁeuvent affecter ou pérturber le comportement saisonnier de
certains phénoménes &conomiques. Par exemple, dans un creux d'un cycle, .

les dépenses de consommation lors de la période des Fétes, risquent d'étre

fortement comprimées.

110 Fishman, 6.E. "Op. cit.", p.33.

un |
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D'autre part, Tors de 1'estimation du spectre de l1a période 1951-
1960, des effets de débordement sur les cycles de haute fré-
quence peuvent avoir &té engendrés par le cycle dé 48 mois, d'oli 1a moins
grande netteté de ces cycles saisonniers: Dans tous 1eslcas, Ta présence
et 1°importance du cycle de 48 mois en serait a 1'ori§ine. Le cycle de
48 mois pertuberait soit la régularité des phénoméﬁes saisonniers soit Ta
précision de 1'estimation. Cette modification de Ta structure spectrale

des cycles saisonniers serait un indice de la présence du cycle

-

conjoncturel.

Passon§ donc & T'analyse de ce cycle conjoncturel, 1ahué11e se

fera en conjonction avec celle du cycle annuel, vu son importance relative.

L'importance relative du cycle de 48 mois varie selon le secteur
et la région. Au niveau national et pour'tdus les secteurs (voir le tableau
LXV), le cycle de 48 mois expliquait 7.3% de la variance totale alors que
le cycle de 12 mois en expliquait 12.8%. Ce n'est que dans la région de
f'Ontar?o que le cycle conjoncturel dominait le cycle annuel (10.3% versus
5.6%) pour 1'ensemble de tous les secteurs. Nature11emenf, coﬁne on pou-
vait s'y attendre, 1'importance de ce cycle conjoncturel se retrouvait en
priorité dans le sectéur de 1a fabrication des deux principales régions,

lequel ne manquait pas de transparaftre au niveau national. La structure

N .
“spectrale des secteurs de la fabrication, de Ta construction et du commerce

des deux régions du Québec et de 1'Ontario &tait fort similaire. Ces trois

secteurs rgprésentaient respectivement 71 et 74 pour cent de 1'emploi de,

-
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ces deux_régioqs *, Cepéndant, si ces deux régions doivent se distinguer.
c'est bien par le type de cycle qui domine leur activité &conomique **.
Alors que le cycje ontarienlest principalement de nature conjoncturelle,
le cycle québécois Est.de nature saisonnidre surtout. Cette conclusion
ne devrait certes pas nous surprendre outre mesure, notamment si T'on
tient compte de la part des biens durables produits dans Ta région dé
1'Ontario et de la part dés biens non-durables produits au Qyébec. Ce
résultat avait &té mis en évidence par Borts dans son éttide 11].

Les facteurs saisonniers demeurent trds importants dans le secteur
de la fabrication des régions de 1'At1antique.e£ des Prairies. Quant au
secteur de la fabrication de la Colombie-Britanique, on y décele aucun
cycle conjoncturel.. Cette région ne semble pas &tre rattachée trés forte- *
ment 3 1'activité économique des autres régions, ou tout le moiqs ne semble
pas 8tre affectée par les mémes facteurs. Ceci pourrait s'expliquer soit
par le degré de spécialisation de son secteur manufacturier ou par la des;

tination des exportation de ce secteur.

Nonobstant certains particularismes régionaux, 1a sensiﬁilité de
certains secteurs au cycle conjoncturel est bien mise en évidence par le
spectre de puissance. Le rble joué par le secteur producteur de biens
durables, semble &tre de prime importance & la fois comme source et méca-_
nisme de transmission du cycle conjoncturel si 1'on se rapporte d 1'expé-

rience ontarienne.

*  Exception faite entre autre du secteur des services.

*%  Mesurée par 1'emploi.
111 Borts, G.H. "Regional Cycles..."
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Analyse de 1'emploi sectoriel

L'analyse cospectrale entre la série de 1'emploi national (EN) et
de 1'émp1oi sectoriel national (ESi) confirme bien ces faits et d'autres- °
si 1'on se rapporte au tableau LXXIX. La cohérence entre e cycle conjonctu-
rel des secteurs de la fabrication, de la construction et du commerce et
celui de 1'emploi national est trés &levée. Quant au déphasage de ce
méme cycle pour ces mémes secteurs, il est 3 toute fin pratique nul.
L'ana1yse'du gain doit s'interpréter 3 partir de 1'importance relative
des secteurs concerngs par rapport a 1'em§16i national. Ainsi, le secteﬁr
de 1a %Ebrication avec 41 pour gent de 1'emploi national absorbait 52.2
pour cent de la variation totale du cycle conjoncturel de 1'emploi. Le
secteur de la construction é&tait toute proportion gardée beaucoup plus
sensible puisque avec 7.9 pour cent de 1'emploi national i1 absorbait 21.5
pour cent de la variation totale du cycle conjoncturel de 1'emplei national.
Quant au secteur du commerce, nous pouvons constater qu'il est beaucoup
moins sensible au cycle conjoncturel puisqu'avec 19.9 pour cent de 1'emploi
.national i1 n'absorbait que 7.4 pour cent de 1a variation totale du cycle

cdnjohcture] de 1'emploi.



TABLEAU LXXIX

Emploi sectoriel et emploi national

cohérence, phase et gain des cycles

‘annuel et conjoncturel

‘o278

SECTEUR PERIODE | CYCLE | SPECTRE DE L'EMPLOI| COHERENCE|PHASE |GAIN { ES;
& (mois) | sectoriel national (jours) =
o o EN
(%) (%)
Forts 1951-60| 48 5.1 7.3 513*% |-3.46 1.105] .038
12 13.4 12.8 .875 16.35 |.168
1961-721 12 17.5 6.3 916 5.99 |.095] .021
Mines 1951-60} 48 12.6% 7.3 .583* | 0.29 |.046{ .0351
12 2.6 12.8 .896 -6.17 1.020
1961-721 12 8.2 6.3 .837 -7.20 .020| .0320
Fabrication 1951-60| 48 13.4 7.3 .891 0.15 |.5221 .410
12 5.4 12.8 .965 -5.29 |.261
1961-72| 12 3.9 6.3 .973 -3.08 [.229] .396
Construction 1951-60( 48 2.6 7.3 .902 0.12 215t .079
12 18.8 12.8 .994 -2.48 |.457
1961-721 12 17.4 6.3 .969 -2.30 |.346| .085
Transport 1951-60} 48 3.4% 7.3 .582* 2.19 |.103] .196
12 8.2 12.8 .913 -6.85 |.151
. 1961-72| 12 18.5 6.3 .973 -1.67 |.166| .175
Commerce 1951-60| 48 3.5 7.3 .737 -0.18 {.0741.799
' 12 8.5 12.8 .968 15.71  |.100
1961-72} 48 4.2 8.6% .736 -1.64 |.058 | .229
12 8.2 6.3 .932 8.57 |.107

* non significatif.

N.B.: L'absence quasi totale de cycles dans le

rend inutile 1'analyse de ce secteur.

secteur des finances-assurances
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- Ces résultats nous permettent donc de nous faire une idée du
comportement global, des différenté secteurs Tors des cyd]es conjoncturels:
de 1'&conomie nationale et denc d'affirmer que la composition industrielile

a des influences Eertaines sur 1'amplitude cyclique régionale.

Nous ob;érvons que tous les secteurs_sont affectés par les cycles
saisonniers bien que de fégon inégale. La valeur de la cohérence avec
Te cycle national annuel est.trés &levée pour tous les secteurs. Dans le
cas du cycle annuel, le déphasage des cycles sector™s au cycle national
est significatif pour bon nombre de secteurs & 1'opposé du cycle conjonc-
turel. Quant & ia valeur du gain du cycle annué] sectoriel, nous y trou-
vons des différences significatives avec celui du cycle conjoncturel. .
Ainsi la valeur du gain du, cycle annuel du secteur de la fabrication n'est
que .261 contre .522 pour 1é cycle conjoncturel. Dans le secteur de la
construction, la situation est 1'inverse puisque la valeur du gain du

-

cycle annuel est de .457 contre .215 pour le cycle conjoncturel.

La compositjon industrielle exercerajt donc une influence non
seulement sur 1'amplitude du cycle conjoncturel d'une région mais aussi
sur 1'amplitude de son cycle annuel. Ce résultat concorde d'ailleurs
avec.ce qui a été observé sur la structure spectrale de 1'emploi ontarien

et de 1'emploi québé&cois.



D'autre part, quesla valeur de la cohérence entre les cycTes de

1'emploi sectoriel et de 1'emploi national soit &levée ne devrait pas
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surprendre outre mesure. Ainsi les secteurs de la fabrication, de 1la

e
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construction et du commerce représentaient en 1951 gespectivement 41 p.c.,

8 p.c. et 20 p.c. de 1'emploi national. - Pour cette faison, 15 valeur de

1a cohérence est certainement biaisée vers le haut.
qui semble exister entre ces trois sgcteurs qui représentaient pras- de

70 p.c. de 1'emploi national, permettra de caractériser ces mécanismes

de transmission intersectorielles des cycles.

TABLEAU LXXX

Cohérence entre les cycies de

1'emploi sectoriel

(1951-1960)

L'interdépendance

Mines | Fabrication | Construction | Transport | Commerce Finance
Foréts 48 t .62* L21* .68* T L66* .36% - .05%*
12 ¢ .81 .79 .86 .84 .90 21*
Mines 48 31F .68* L75% 21* 6%
12 .90 91 1 .87 .38*
Fabrication | 48 ' 71 .36* .72 .09*
12 .96 .86 .92 .50*
Construction | 48 .62* ol .02*
12 .89 .96 A4*
Transport 48 .28% L19%
12 .87 .38*
Commerce 48 A7%
12 .40*
J

* non significatif.
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Tel que 1'indique le tableau LXXX, 1la cohérence entre le cycle
conjoncturel des sect%grs de la fabrication, de la constéuction et du
. commerce est élevée, bien qu'elle soit inférieure & celle obtenue ﬁrécé—
demment avec 1'empici national: Ce résultat, parfaitement prévisible, ne
cﬁange pas le seﬁs des résultats d&j3d obtenus. NEanmoins, ces résultats
indiquent 1'ordre d'importance du phénoméne de la transmission intersec-
torielle du cycle conjonctu;e1 de méme que les secteurs touchés. Les
secteurs primajres de méme que ceux du transport et de la finance sont

épargnés par ce cycle conjoncturel.

TABREAU™ LXXXI

tre les cycles de
emploi sectoriel

(1951-1960)

(jours}

Mines | Fabrication | Construction | Transport | Commerce | Finance

Foréts 481 -3.9% -3.9% -4 1% 6.1*% -1.6* -2.0*
Y12 22.7 22.4 19.0 23.9 .8 23.5*

Mines 48 — -3k 1.2 1.5% | -6.0%
12 -.5 -3.6 .8 -22.2 -1.4%

Fabrication | 48 .37 -1.8% - .12 1.4%

12 -2.8 1.3 -21.4 -1.7

Construction| 48 —1.?* 2% ~=1.4*
12 ' 4.3 -18.2 1.4%

Transport 48 . 4, 3% 5.3*
12 ’ -22.5 -1.16*

Commerce 48 ' : 5.2%
12 20.7*

* non significatif.
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o
Que le secteur de l1a fabrication soit le secteur le plus touché&
par ce cycle conjoncturel peut facilement laisser supposer qu'il soit Te
secteur générateur du & tout le moins le principal transmetteur du cycle
conjdncture1*. L'absence de d&phasage entre le cycle conjﬁncture1 qes
secteurs touch&s par ce cycle donne une idée du degré d'intérdépeﬁdance
sectorielle et de la vitesse de transmission du cycle & travers le syst&me

gconomique. Ces caractéristiques du cycle conjoncturel différent signifi-

cativement de celiles du cycle annuel.

Le caractére automatique du cycie annuel tel que mesuré par Ja
cohérence entre tous les secteurs et 1'absence de mécanisme de transmission
intersectoriel tel que mesurée par 1'importance et la variabilité du
déphasage intersectoriel corrobore 1'affirmation d'absence de significa-

tion économique de ce cycle.

Pour réellement apprécier 1'importance de 1'amplitude d'uﬁ cycle,
il- faut comparer la valeur du gain avec 1a proportion de 1'emploi natio-
ﬁa1 dans ce secteur. * Ainsi si 1'on considere Te secteur de la fabrica-
tion, on constate quﬁau cours de la période 1951-1960, ce secteur avec
41 pour cent de 1'emploi national absorbait 52.2 pour cent de la variation
totale du cycle conjoncturel national contre seulement 26.1 pour cent
de la .variation totale du cycle annuel national. Si Tles secteurs é&taijent
également sensibles aux cycles conjoncturels ou saisonniers alors |
1 pour cent de 1'emploi total absorberait 1 pour cent de la variation to-

tale du cycle national. Dans 1a mesure ou certains cycles sont plus ou

* Si 1'on suppose que le cycle a pris naissance aux Etats-Unis.
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moins sensibles que d'autres on en arrive d la notion de disp§rités cycli-
ques intersectorielles. Utilisons & nouveau 1a quantité‘d'informatiqn com-
me mesure des disparités cycliques infersectorie]1e5. Alors nous dé&fi-
nissons la disparité cyclique intersectorie1ie de 1'emploi de.fréhuencé

-

A par:.

. T(S5.N/2)
IE(S,N/Ak) = T IE(Si’ N/Ak) log |——
i {Pe(S4sN)

fE(Si,N/Ak) est la valeur du gain entre 1'emploi du i0 secteur et
1'emploi national pour la fréquence X alors quelﬁE(Si,N) est Ta propor-

tion de 1'emploi national dans le 50 secteur. Nous pouvons définir la

disparité cyclique partielle de 1'emploi sectoriel de fréquence Ay
par:
‘ N To{S.,N/x
L(Ses N/A) = To(SisN/) Tog [ !
EVUi°

N

1
4

Cette dernidre mesure nous indique, pour chaque bande de.Fréquence
Ao ja disparité cyclique sectorielle. Le tableau LXXXII résume les

résultats sur ces disparités partieiles ou par secteur:
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Disparités cycliques partielles

TABLEAU LXXXII

-

de 1'emploi sectoriel

k__;--“ 284 3

SECTEUR PERIODE A I(S., N/ay)
Foréts 1951-60 21748 L1067 nit
21/12 2496 .
1961-72 21/12 .1433
Mines 1951-60 2% /48 .0124
2nf12 -.0112
1961-72 on/12 -.0094
Fabrication 1951-60 21 /48 .1260
| 2n/12 -.1178
1961-72 2n/12 -.1254
Construction 1951-60 21 /48 .2152 -
2112 8056
196172 2:/12 4857
Transport 1351-60 2n/f48 -.0662
- 20712 -.0393
1961-72 2:/12 -.0087
Commerce 1951-60 2:/48 -.0732
‘ 2:/12 -.0688
1961-72 2n/48 _.0796
20/12 -.0814
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L'information fournie par I_(S,, N/ ) différe de celle fournie

par FE(Si’ N/Ak) en ce sens que cette mesure 1ndidue'1'é1oignement de
1'amplitude cyclique de‘l'emp1oi d'un secteur par rapport & une variation

cyclique homothétique de 1'emploi du secteur. (Cette différence entre

les deux mesures pourrait s'apparenter 3 celle existant ;ntre la pente d'une
droite et 1'&lasticité d'une drdfte en un point. Ainsi tout comme une
stricte proportionnalité entre deux variables implique une élasticité

~égale & un, la proportionalité entre 1'amplitude relative et 1'importance

relative de deux variables jmp]iqﬁe une disparité nulle.

Au tableau LXXXII,nous voyons que toute proportion gardéé, la
sensibilité du sectéur de 1a construction au cycle conjoncturel et sai-
sonnier est supérieure & celle dﬁ'seéieur de Ta fabrication. MEme que pour
le cycle annuel, ie secteur de la fabrication est nettement moins sensi-
ble gue tous les autres secteurs. L'importance de la valeur du gain .de
cycle conjoncturel entre 1'emploi manufacturier et 1'emploi national
s'explique tout simplement par 1'importan¢e de ce secteur comparative—
ment 3 celle du secteur de la construction. Ainsi le secteur du commerce,
bien qu'affecté par le cycle conjoncture} est relativement insensible au
cycle conjoncturel de méme qu'au cycle saisonnier.

Dans 1'6tude de la contribution de chaque secteur & 1}exp1ication
des divers cycles, i1 faut donc dissocter 1'importance relative de chaque

secteur de 1a sensibilité relative de chaque secteur selon les

T e T i e Mt e At Rk e aeiam b s - e e L S
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divers cycles. - Au tableau suivant, nous constatons que la sensib{1ité
relative de 1'emploi national au cycle annuel est néttement supérieure
d celle du cycle conjoncturel. Autrement dit, les disparités cycliques
intersectorielles conjgncturelles'sont congidérab1ement mdins importantes -

que les disparités cycliques intersectorielles annuelles,

TABLEAU LXXXIII

Disparités cycliques intersec-
torielles de 1'emploi

! . _ 2 _ -
I (S,N/x= 20 - .8073
E\VNVARTR)51 60 T
I (S.N/h= 2D) = .4041 .
E \NVAS 3506172 : &

%

Ceci signifie que lors d'un cycle conjoncturel, 1'emploi dans un
secteur a beaucoup plds tendance 3 se comporter comme celui de 1'emsemble
national que ne le ferait ce méme secteur lors de cycles saisonniers.
C'est d'ailleurs ce que la théorie de 1a‘base g&conomique nous prédirait

notamment en rapport avec la transmission de cycles conjoncturels.



]
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I

Si une telle conc]usion pouvait s‘aﬁp]iquer aux cyc1és régionaux
_dan; le sens que les disparités cycliques interrégionales conjoncture{Tes seraient
1nféf1eures aux saisonﬁiéres, ceci signifierait que la composition indus=
trielle est déterminante.sur 1°'importance du cycle conjoncturel de la

région.

Analyse spectrale de 1'emploi régional

A
L'analyse spectrale de 1'emploi régional est fort instructive.
D'abord, contrairement au cas de 1'emploi s;ctoriel, a cohérence entre
les cycles régionaux et le cyc]é national conjoncturel est signi-
ficative bien qu'elle soit biaisée & 1% hausse. Ceci s'explique évi-

demment par le fait que toutes les régions contienneﬁt des secteurs

sensibles ‘au cycle conjoncturel.
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TABLEAU LXXXIV

Emploi régional et emploi

national, cohérence, phase

et gain des cycles annuel
et conjoncturel

L

REGIONS'—‘L‘T PERIODE | CYCLE | SPECTRE DE L'EMPLOI|Cohérence |Phase|Gain Egj/EN
ré%ional nationalj . _
%) (%) ' (Jours)
Altantique 1951-60| 48 6.6 7.3 .753 -1.94}.092 090
12 13.9 12.8 .989 2.67| 116 |
1961-72) 12 | 11.5 5.3 .983 . | 0.45].143 | .075
Québec 1951-60| 48 6.6 7.3, .976 -0.58] .313 Zéb
12 13.9 12.8 .993 2.89) .347 | °
1961-721 12 6.7 5.3 .998 0.73.309 | .290
Ontario 1951-60| 48 10.3 7.3 .976 + 0.96| .410 404
12 5.6 12.8 .952 . [-2.%9 .226 | °
1961-72| 12 3.0 5.3 .992° 0.50| .278 | .412
Prairies 1951-60| 48 2.6 7.3 .730 0.34] .082 127
12 18.8 12.8 .994 -1.62[ .193 | ° .
1961-72| 12 6.7 5.3 .993 -1.37) .165 | .132
C.Britanique || 1951-60| 48 6.9 7.3 .899 -0.63} .132 096‘
12 11.4 12.8 .940 -3.13) .132 | °
1961-72| 12 1.1 5.3 .919 -1.63 .109 ; .090

Parmi toutes les ré&gions, seule 1'Ontario posséde une composante cy-
clique conjoncturelle {10.3% de, Ta variance) supérieure 3 la composante
annuelle (5.6% de la variance). Méme le Québec dont 1a part de 1'emploi

régional absorb&e par le secteur de la fabrication en 1951 était 1égérement
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in%éﬁieure‘i celle de 1'Ontario éﬁﬁ 6% versus 50.1%) poss&de une compo-
- sante cyc11que con30ncture11e 1nfér1eure aksa composante cyc11que annuelie.
‘D ailleurs la valeur pr1se par le ga1n n'est pas.indépendante de la contri-
‘bution a 1a yaripnce totale de chaque cycle. C'est ainsi que la valeur du
gain de 1'emploi ontarien:était resbectivement de .226 et de .410 pour
sén cycle annuel et conjoncturel alors que dans le cas du Québec elle
6tait de .347 et de .313. Ceci signifie que relativement au nombre
absolu d'emplois, 1'Ontario &tait pIus'affectée par e c;c1e conjonctu-
rel que le Québec ne T‘étajt. 'peci signifie qu'une politique nationale
de stabilisaﬁion sera p]us_fartement pergue ét ressentie dans la région de
1'Ontario que partout ailleurs, et ceci pour deux raisons. D'abord en ver-
tu de 1'importance de cette province dans 1'activité nationale et deuxié-
mement en vertu de 1'absence d'une composante saisonniére importante.
De p1us; un cycle conjoncturel apparaissant toujours plus clairement dans
la région de'l'Ontario qu'ailieurs, la b01itique de stabilisation natio-
nale risque de n'étre moulée qu'd partir de Ta conjoncture ontarienne.
Daris la mesure oli, comme dans le cas de 1'économie québ&coise, l1a
composante annuelle est supérieure 3 1a composante conjoncturelle, alors
l'écoqomie québécoise ne constituera pas un indicateur fiable de la
conjoncture nationale, surtout si 1'analyse est faite dans le domaine du
temps et & partir de méthodes nafves. De plus, les politiques nationales
de stabilisation du cycle économique sembleront toujours plus efficaces
en regard de 1'Ontario qu'en regard du Québec ou de toute autre région du
pays.

7
Ve 4

S )
\
. | \
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D'autre part, connaissant 1'importance de la produétjon de biens
durables dans le secteur manufacturier ontarien par rapport a 1'impor-
tance de la production de biens non-durables déns Te secteur manufac-
turier québécois, peut-on tenter d'inférer certain; résultats en relation
avec la structure spectrale de 1'empioi de chacune des deux régions?

I1 semble bien que les industries productrices de biens non-durables
soient davantage affectées.par des facteurs saisonniers que par des fac-
. teurs conjoncturels contrairement aux industrigs productrices de biens

durables.

L'importance relative du cycle conjoncturel dans
1'&conomie ontarienne ne doit pas &tre analysée sans tenir compte de
1'importance de 1'emploi dans ce -secteur. En ce sens, il n'est pas sur-
prenant qu'avec 40.4% de 1'emploi national 1'Ontario absorbe 41.0% de
la variation totale du cycle conjoncturel de 1'emploi. Par contre, il
est plus surprenant gqu'avec 40.4% de 1'emploi national, 1'Ontario n'ab-
sorbe que 22.6% de la variftion totale du cycle annuel de 1'emploi. Quant
au Québec, avec 28.0% de 1‘emp101.nationa1, i1 absorbe respectivement
31.3% et 34.7% de 1a variation totale du cycle conjoncturel et du cycle
annuel de 1'emploi.. Ces diverses considérations pour 1'ensemble des

régions sonf résumées par le tableau qui suit:
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TABLEAU LXXXV
_ .
Disparités cycliques partielles
" de 1'emploi régional
REGIONS PERIODE Ak IE(Rj, N/Ak)
Atlantique 1951-60 2n/48 .0020 nit
. 2n/12 -.0294 '
| 1961-72 2z/12 .0922 -
Québec 1951-60 2w /48 .0348
2n/12 .0744
1961-72 C2n/12 .0196
Ontario 1951-60 2n/48 .0060
2n/12 . -.1312
1961-72 | 20712 -.1093
Prairies 1951-60 2n/48 -.0358
2n/12 -+ 0807
1961-72 2n/12 .0368
Colombie Britanique '1951-60 21/48 .0420 \\
2n/12 .0420 N
1961-72 2n/12 .0208

A Ja lecturs du tableau LXXXV , on constate que ia sensibilité

relative des cycles saisonnier et conjoncturel de 1'emploi ontarien est

nettement inférieure 3 celle de 1'emploi québ&cois et colombien-britanique.

Cette différence dans le niveau des disparités cyc]iqueslrégiona1es est

quelque peu surprenante compte tenu des résultats auxquels sont arrivés

o
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certains auteurs dont les résultats semblent contredire les nftres.
Ainsi selon Borts:
T, |

"In terms of industrial composition, the most

variable states are characterized by a high pro-

portion of durable-goods manufacture, specially

transportation equipment (e.g., automobiles),

primary and fabricated metal products, machinery,

and Tumber. The least variable states are characte-

rized by non-durables manufactures: textiles, shoes,
apparel, tobacco, and qud products". 112

: \\
\'\ .

Cette description pourrait s}qpp11quer au cas de 1'Ontario et du
Québec et correspondrait aux résu1ta%&\du tableau LXXXIV. Cependant,
comme Je mentionne Borts, seront sensiGIes les régions qui possédent
uhe forte proportion de leur industrie dans le secteur des biens durables.
Ceci revient & dire qu'une région forfeﬁent constituse de secteurs réagis-
sant au cycle conjoncturel, réagira elle-méme au cyc{e conjoncturel.
En fait, ces diverses considérations reviennent 3 dire que la coﬁérence
entre Te cycle conjoncture] régional et Ie‘cycle conjoncturel national est
élevée, donc que la région réagit bien lors de la propagation du cycle
conjoncturel. Cependant ces résuitats n'ont aucune relation avec la
sensibilité ou 1a volatilité du cycle. Notre mesure de disparité ou de
sensibilité normalise, Tes variables et &Timine 1'effet de taille ou
'd'échelle* des diverses variables sectorielles ou régionales. Connais-
sant T1a structure du sectéur manufacturier des régions du Québec et de

1'Ontario, i1 semble donc que les secteurs producteurs de biens durables

soient, toute proportion gardée, relativement moins sensibles au cycle

112 Borts, G.H. "Regional Cycles...", pp. 157-158.

* Dans la Tittérature on a recours 3 divers prbcédés de normalisa-
lisation qui visent & produire un cycle hypothétique proportionnel au "mix"
national , sans pour autant €liminer 1'effet de taille. :
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conjoncturel que les secteurs producteurs de biens non-durables.

semble bien que le faible niveau de sensibilité 3 1a fois des cycles-
conjoncturel et saisonn%er de 1'Ontario traduise la forte interdépendance
des secteurs producteurs de biens durables et leur indépendance vis-a-vis
des facteurs saisonniers. Cette interdépendance sectorielle relative a
1a transmission du cycle conjoncturel indique 1'importance des 1iaisons

verticales et des effets induits en aval dans e secteur de la fabrica-

!

tion.

i

De plus, le dépha§3ge entre les cycles conjoncturel et sai-
sonnier des régions est & toute fin pratique nulle. Ce résultat concorde

avec ceux de Borts.

Enfin le tableau LXXXVI résume les résultats sur les disparités

cycliques interrégionaies de 1'emploi.

TABLEAU LXXXVI

Disparités cycliques interrégionales

de 1'emploi
(R, N/A = 25) - .0490 nit
AR * 7g’51-60 T ¢
2n
IR, W/ = f3)g g0 = 0995
_ 21 _ ;
(R, N/x = 172 = 0604
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Ce tableau nous fournit deux résultats trds importants. D'abord,
les disparités interrégiona1e$ du cycle annuel sont supérieurs & celles
du cycle conjoncturel, ce qui signifie que le cycle conjoncturel des
régions est davantage homothétique que ne 1'est le cycle saisonnier.

Ce résultat traduit 1'existence de mécanismes de transmission des cycles -
économidues qui assurent une plus grande homogénéité ou de moins grandes
dispar{tés entre les cycles conjoncturels qu'entre les cycles saisonniers
des régions. En‘second 1ieu, les disparités cycliques interrégionales
sont nettement inférieures aux disparités cycliques 1ntersectorie11es

de 1'emploi. La diversification industrielle des régions a donc pour

effet d'atténuer significativement les disparités cycliques.

Le cycle conjoncturel sectoriel et sa transmission interrégionale

L'analyse de la transmission interrégionale des cycles sectoriels
régionaux ést capitaie particuligrement dans Te cadre de Ta théorie de
1a base &conomique. Selon cette.théorie, la transmission des cycles
d'une région 2 une autre est assurée essentiellement par 1'existence de
secteurs dits basiques ou secteurs d'exportation. Cé; secteurs seraient

quelle que soit Jeur Tocalisation géographique, sensibles aux perturba-

_ tions de 1'économie nationale et auraient un impact direct sur les

régions dans lesquelles elles seraient implantées. Plus particuliérement, ces

perturbations auraient un impact sur les industries ‘passives de la ré&gion, ces

-
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industries ne répondant qu'a la demande ré&gionale.

La structure spéctrale de 1'emploi régional serait en conséquence

largement dominée par les caractéristiques principales de la structure
.spectrale (et cospectrale) de 1'emploi régional de ces industries basi-
ques. Ces caractéristiques, résum&es notamment par la structure spec-
trale et la valeur du déphasage, de la coh&rence et du gain, furent
analysées en relation avec la structure industrielle de chague région
et en particulier en relation avec 1'importance relative des industrie§
productrices de biens durables et de biens non-durables.

Inhérent et implicite d@ toute cette analyse portant sur la rela-
tion entfe le cycle régional et la composition industrielle régionale,
se trouve un mécanisme de transmission interrégional des cycles secto-
riels régionaux. La théorie de la base industrielle repose essentiel-
lement sur ce mécanisme de transmission de cycles de secteurs basiques
entre régions. De plus, cette transmission doit nécessairement se faire
entre régions contigues, de telle sorte qu'au fur et & mesure que la
diStanbe phys%que s'accroit entre deux régiohs, 1'intensité de fa trans-

mission diminue.
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"Within an industry there tends to be a negative
correlation between the flow of expenditures
between two regions and their distance from

each other... This expectation would rise with an
increase in the ratio of transport costs to the
deTivered price of the goods. Such an effect

may naot occur if there is full employment in nearby
regions, but during recessions, when all plants
would be 1ikely to have some under-utilized capa- "
city, the correlation between distance and expenditures
should exist". 113

De plus, ceci signifie que 1a relation entre cycles de secteurs
non-basiques devrait &tre plus faible que dans Te cas de secteurs ba-
siques et ne devrait refléter que la dépendance indirecte entre ces

N

secteurs via celle existant entre les secteurs basiques.

Parmi les secteurs que nous avons retenus, nous pouvons identifier
comme secteurs basiques ceux des forgts, des mines et de 1a fabrication.
Quant aux secteurs de la construction, du transport et du commerce, ils

peuvent &tre identifiés comme secteurs non-basiques.

Dans Tes tableaux qui suivent se trouvent résumss les pﬁincipaux
résultats relatifs 3@ Ta transmission interrégionale des cycles conjonc-

turel et saisonnier des différents secteurs.

113 Engerman, S. “Regional Aspects of Stabilization Policy". Dans
R.A. Masgrave, Essays in Fiscal Federalism. The Brookings Institution,
1965, pp. 7-62 et reproduit dans Regional Analysis, Ed. L. Needleman,
Penguin, London, 1968, pp. 277-334.




297

(el (8lsv) | (xL€7) A2L)
£00° gl et-| «x£0° i 21

to’ 9¢. 6~ 9€° gy .saldtiedd
(r2:0)| (9v-sL)| (es') [{(68°L) |[(8E"L) (x52") . : {(z1)

0" L p5'e2-|  xlb° (106 | 2072 x9G° 2L

gt 1 VA 98" LL°6S | 697G~ »9v" 8% 0l4e3uQ
(95°¢)| (s LL)| (e8°) |(2v-2L)|(20°S) (x06°) (9¢°v)| (9€°5-) (88°) (zL)

oL'g 9°g2-| x09° Sb'502| L6°G- xGE* 6.°2 | ¥0°0- h ZL

62°€ 92'2 8g" gz LoL| s6°t- x82° 66°L | v9°0- 68" 7 29q3nd
(eg- )| (zstoL)| (167) | (vi-9)|(es's) | («877) || (02:2)|(¥0°L-) (£8°) (o)1 (oL t=))  (z67) §(2L)

L6 p0'8lL | *9%° 'L | 8y v- x02° ¥G* 6t €- 89" 6l° 50°9- 08" 2l

£ 1 gl L £ 9'65 | G1'9- x89° 26" gL' L- 8L Lt 8" - 1L gy enbliue|ly
. (s4no() hmgsoﬂv Awgzoﬁv : ﬁm;:oﬁv

:_.mw 9seld mu:m;mzou :.amw dseyd mu:m.._w_.._ou utLeg aseyd mucm;mcou :.rmw aseld mucme:ou

ANDINYLINE FTEN0T0D S3IYIVdd OIYYLNO 9393nd

S31g404 Sop 4na}oas 8| SUBp JBLUUOSLES 33
|84n3ouofuod 531342 sop 3|euotbgadalul uoissiuwsued)

TTAXXXT Ny378yl




298

S "sLow gy Ip 2[4 3P SBd «

(9g-0)|(2L°GL-)} (%E¥") : (21)

GOl | 2072l | #9%° .2l

vs L | g2 L »97" 8t SalARAg
(ty )| (18-} | («257) (e0°2){ (60°8) (x2€") (2L)

€L°L | €5°6- xG§" 97" £2'¢- 67" 2L

80°L | £8'- xL 00°L | 22°6 8L 8t oLJaeIUQ
(06° 1) (62°2) (68"} (19°2)1 (80°91) | (xlS") (69°)| (66°6) | (»9%") (z1)

9L | 0¥ 61" go'tL | 96°€ElL x[9° 90°'L{ 65°€l 9L . Z1

p0°L | 80°¢- g 6€" LL € %29 62" 85" x9F" 8 29q3nd
(08") | (£2°8) (x95°) (6L )| (0G:8L) | (xLE7) (2€') | {Zg721)} («S€7) (v°)) (£8°G) (08*) 1 (2L)

v G2'6 x09° 15" 95°61 x0L° 9y Op' 12 | 85 9p* 19°€ 08" 2!

L9 T x29° £e” vl 08" G2° 64°G x09° LS° 18°2 x8G° gy anbLiue|3y

(sanof) : (sunof) (sanof) ) (sanaf)
uLey | aseyd |9ausuzyo] | ulen | Iseyd | dud4gyod (| UlEy aseyqd | 9ouaJagyo) | uLeg| aseyd | adussayod
INDINYLINE JTEWOTOD S3ITUIVd " OIYYLNO 73930 h

P *

SauLll $3p JNIIIBS 9| SUBP JILUUOSLES 3

{94n20u0fUed S{3AD $3p 3| euoLbyaaajul uoLSSLWSURAL

TITAXXXT Nyatayl




o™,

(1s:0)|(oz'0-)]  (88") .. . 1@y
¥5'0 | £0°¢€ 68" Al .
20 | 't %82 - . gt sataledd
(o' 1)|(60°9) | (08"} .| (10°€)| (6L°¥) (61°) \ (zt)
pg 1| sv°2- 8L" 1Lz | €5 ¢- 08" 2L
vL'e | 02°¢ *SE° £1°6 | L€ 8/ . b oL4RIUQ
(06° L) [(¥L'2) (68") (05°€)| (05°2) (06°) [s6") |(L6°2-) (8¢') (21}
2L | ovz L8’ 92°2 | ¥0°L- 6" L9 ov' ¢ 97" 21 :
gz'lL | (b2 x02° 26"y | 20°0- 6.° 0s° 96°0- 18 . g 23q@nd
(PLoL)[(¥2°L) (667 ) (50°2)) (9t°0) {26*) [f(9s") [ (o€ t-) (18") (96" ). (£27L-) (6"} (2L)
89" 0" 0 ¥8" 921 | 60°2- G6° 6E" 2572 ©68° 26| vb0- 68" ZL
ZL £2' Y xL0° vl Ge'L- | -#E9 90" . | 02 2- #8Y yL 6Z2° - LL gy snbriuelly
: (s4nol) (s4nal) (sanof) | (sunof)
uteyg | aseyq | 9duadpyolll uien | aseud | Iduadgyod | uley | 9SEYJ | 3IUIUYLY0) urey | 3seyqd | adcua4syod

INDINYLING 3LEH0102 SITYIVYd OIHVLINO .. 9383nd

uotjeataqes

B( 3p 4na1023s a| suep 13LULOSLeS 13

[a4n3ouofuod Sa[242 Sap ajeuolboadajul uOLSSLWSURA]

XIXXXT ny3igyl




300

. = ;.
(Z2°€)} (89°1) (06°) . (2L)
9/'¢ | £0°2 96" : AN
9L’ 26 -1 LU gy saldledd
() (e est) | sstu)| ()| (867) (21)
69°2 | 622 26° g86°0| 920 L6 Z1
L6’ 0’0 6§’ 18" 98°¢- x0t" | 8t mo_;muco_
(s6'¢)] (tge)| (16°) (6L )| (66°) (86" ) (s¢*) | (2L 1) (86°) (z1)
LL'y | (8'¢ 96° 6y L] 6671 L6° gb' 1| 89°L G6°- 21
ik 98" - | x£§° {8 82'2- | L0 08 09°0- ve: 8t BEEN)
(98 )| (iewy! (zet) | (est) | (w2 | (est) | (ze7) | tested|  (set) [(8vr) | (svoi)| (867) (zL)
GL'L | €9'¥ G6° £9° 19°2 (6" 29" 92°2 b6 Ly 94°0 86" zl
ob 2L 2§ bl 98°§ xt0° vz 15" 2~ «0€" T €2°1-| «0E gy anbrjue|jy
(sanof) (s«nof) (s4norl) (sunof)
uLey | aseyd | 92uduzyo) [l uiey |- ISeUd | IIUBUPYOD | ulen | ISeUd | DUBAPYOD | uleg | 8seYg | IJUILIZY0Y .
3NDINVLING F18WOT0D $31Y1vYd OTYVLNO SELE]
. UQL}INIJSUOD ‘

|84n3ouonfuod sa[242 sap oleuolbaaaatul UOCLSSLWSUBAL

Bl 9p JANIID8S 3| SUEP JILUUOSLES 3B

9% va1gvl

-




301

F~
(95°2) (09°1) | (26°) . (z1y -
£6°2| 8v'0 26° . Al
— - — 8y saldledd
tos z) logt2) | (s8) (s0°1)| (99°) (v6°) (zL)
06'z| 8¢l A G8°0 v ZL- Cxbb \ 21
— — o — — e _. 8Y oLJaeIUQ
AmNﬂmv (9L 96) (s87) (8t L) (g€°¢€) (v6° (ze°1){ (6£°2) (v6°} (zL)
(8°¢| 09°'0- 26° 62°1 | 6670~ 96" /9" 1671l | <2t : 2l
— — — — — — — — — 8t 23gqnd
(95°) | (88°9) | (18°)- (12°) | (20°9) (08°) [ (0z*) | (vz9) {($8°) (gl*) | (g€7¢) (L") (2L)
90" L| 60°G- 06" 1o 28' G- 16" gL 8¢ ¢ x6€° Lz TR 96" ZL
T —_— — _ — —_— — —_ — — = — gy anbLjue|ly
{suanol (sanol) ) (sanol) (sanof) | -
ugeg | aseyqd | @ouadgyod i uleg |- 3seld 33Ua4Yo) || uLeg | Bseyqd | 8dUIUPYOD || uley | BSBYJ | IDUIIPY0]
. JNDINYLI¥G I1EW0T0D - SINNIVYd OIYVLNO 2393nb

"~

s340d5URL] SBP 4NBIIIS 3| SUBP JJLUUOSLES

19 |24n310ucfU0d $3|2A2 Sap @|euoLbguseaul uOLSSLWSURI]

12X Ny31avl




P E——— = =

302

] .
(gL-1)] (02" v-) (s6°) (21)

98'0 | 81°0 96" \ . 2L

[L1°0 | 96°¢E- 10" 8y satJdtedd
(68" 1)| (82" ¥) t9g*) Il (g9-1)| 15°8) | (€6") - . . (z1)

51 | 09°8 6" GLT L 91°8 56 ZL

62'2 | G¢'0- »8G° L’ 9571 0L’ 8Y oLaRIUQ
(62 1)1 (68" -) (£8°) (ot-L)| (89°¢€) (£6") (59°) | (88 v-) (€6") (z1)

960 | L2°6 g8 {9 98" b 26" gg* 0Z'€- 68" 2L

10" L | #§°t- 08" gl" 22 L- »90° ve” 61" L- 58" g RELET
(16°0)| (L ¥-) (06°) (gs°) { (8¥°-) (96°) (sv°) | (98°8-) (16) (£9°0)| {SL"¥-) (€6°) (2L)

260 | 2¢¢ G8° LS 8y' € 08" (X £G6°G- (8 (20} L2 L- 2L 21

6L'L | LLO- xlG” 85" 2L %02° 0§" 29°0- . 08" ge'L | Le 08" gy anbLjue|ly

(sanol) (s4nof) 1 (sanof) (sanol) .
uLeg.| aseyd | aausdgyolj uley aseyqd | sousagyo) j utep ) ISeUd aduaJ4gyo) | uteg | aseyd |32U34Yod
INDINYLIYE J1EW010D SATUIvYd 0IYYINO 7393nd : .

9043WLOD NP JN2}D3S 3| SUBP JBLUUOSLES 33

|34N79U0FUOD SB|IAD $3P 3|eu0LDPAIIIUL UOLSSLUSURLL

I19X ny3lgvl




CYCLES ECCNOMIQUES REGIONAUX ' 303

Ces tableaux semblent confirmer les principaux résultats prédits
par la théorie de la base &conomique relativement a& Ta transmission in-
terrégionale des cycles conjoncturels sectoriels. Deux résultats

essentiels peuvent 8tre dégagés de ces tab]eauk. D'abord, la cohérence

entre le cycle conjoncturel des secteurs basiques est bonne alors qu'il

n'en va pas de méme pour 1'ensemble des secteurs non-basiques. En se-
cond lieu, la valeur de la cohérence entre le cycle conjoncturel des ré-
gions a tendance d s'abaisser au fur.et d mesure que la distance physique
entre les régions s'accroft. |

Dans le secteur forestier, la cohérence entre les cycles conjonc-
turels régionaux en plus d'Etre trés &levée, n'a pas tendance é s'abaisser
progressivement au fur et 3 mesure que 1é'distance physique entre les ré-
gions s'accroft. Ce phénoméne devrait s'expliquer par la destination
commune des produits forestiers des diverses ré&gions. Ce cycle conjonc-
turel ne prendrait pas son origine & 1'intérieur du pays mais bien a
1'extérieur du pays, ce qui explique la constance de la valeur prise par
la cohérence entre les cycles conjoncturels. Dans le cas du secteur fo-
restier, i1 ne serait pas juste alors de parler de transmission interré-
gionale du cycle conjoncfurel. 1T vaudrait mieux parler de transmission
internationale de ce cycle conjoncturel. D'autre part, la quasi inexistence
d'un secteur forestier dans la région des Prairies explique Evidemment

Ta faible valeur de la coh&rence des cycles conjoncturel et saisonnier.

L
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Quant au secteur des mines, seules les régions du Québec et

de la Collombie Britanique poss&daient un cycTé significatif de 48 mois,
ce qui exphque pourguoi seules ces deux régions avaient une cohérence
. 8levée entré leur cycle conjoncturel. Que le secteur minier des autres
régions n'ai pas &t€ touché par le cycle conjoncture]faeVﬁajt fort

probablement &tre attribué 2 la spécialisation minigre de chaque région

ou 3 la desflination de leurs exportations.

e secteur de la fabrication est en quelque sorte le secteur
type que vise Ig théorie de la base &conomigue. I1 est de plus le
secteur le plus important parmi les secteurs que nous anatysons puisdu'il
regroupait 41 pour cent de 1'emploi total des secteurs retenus. C'est
donc dire que les résultats obtenus sur ce secteur devraient &tre stati-.
quement plus significatifs. Si & partir de 1'analyse des secteurs miniers
et forestiers, nous n'avons pu observer cette transmission interré&gionale
du cycle conjoncturel, par contre dans le gecteur de la fabrication le
phénoméne apparaft clairement et nettement. C'est ainsi que la valeur
de la cohérence entre deux cycles conjoncturels régionaux s'abaisse si-
gnificativement ay fur et 3 mesure que la distance physfique séparant
deux régions s'accroit. Bien plus, la valeur de la cohérence n'est si-
gnificative presque uniquement entre les cycles conjoncturels des régions
adjacentes. La Colombie Britanique fait éxception i la r2gle puisqu'elle
n'est nullement touchée par le cycle de 48 mois. I1 semble bien que la

Colombie Britanique ne serait pas affectée par les mémes facteurs que
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ceux des autres régions, ce qui traduirait une absence de retations
commerciales industrielles avec les autres régions du pays et 1'exis-
) .

tence de relations avec d'autres partenaires commérciaux que,ceux des
autres ré&gions du reste du pays. De ce point de vue, la Co]oﬁbié Brita-
nique ne constituerait pas une r&gion &conomique appartenant au bloc
"national" ou a 15 méme zone commercia1e industrielle. Une telle situa-
“tion h'inva]ide‘certes pas la théorie de la base industrielle, bien au
contraire. éile permet de mettre en lumiBre certains phénoménes qui

peuvent expliquer les résultats particuliers obtenus dans le secteur des

foréts et le secteur de la fabrication de la Cotombie-Britanique.

D'éutre‘part, la valeur de la cohérence entre le cycle conjonc-
turel des secteurs manufacturiers québ&cois et ontarien est 1a plus
glevée. Ceci n'est certes pas surprenant &étant donné la spécialisation
et 1'interdépendance gran&issante entre les structures manufacturiéres

de ces deux régions et donc leur complémentarité grandissante.

En somme cette diffusion du cycle conjoncturel de région & ré-
gion correspond bien & ce que prédit 1a th&orie de la base économique

dans le cas des industries basiques.

Quant & la diffusion interrégionale du cycle conjoncturel des
secteurs non-basiques, elle ne sembie pas aussi clairement définie que
dans le cas des secteurs basiques. Ainsi ce n'est que dans le secteur du

commerce qu'il semble exister une coh&rence assez Elevée entre e cycle

v

U e p—— e A



CYCLES ECONOMIQUES REGIONAUX 306

conjoncturel de régions adjacentes les unes aux autres. Meéme que d&ns
ce secteur la cohérence entre la région de 1'Atlantique et celle du
Québec est aussi &levEe gque celle entre 1alrégion de 1'Atlantique et
celle de I'Oﬁtario. De méme la cohérence entré la région de 1'Atlantique
et 1a région de 1'Ontario est aussi &levée que celle existant entre la
région du Québec et.celle de l1a Colombie-Britanique. Pour ce secteur
non-basique, i1 semble bien que 1'accroissement de la distance entre
deux régions n'entrafne pas une diminution correspondante de la va1eﬁr
" de la cohérence. Malgré ja valeur Elevée de la cohérence entre le cycle
conjoncéure1 commercial des différentes régions, i1 semble bjen que ce
résultat ne soit pas le résultat d'une diffusion interrégional du cycle
conjoncturel de ce secteur. En fait, il pourraitdbien n'étre que fe ré-
sultat indirect de la diffusioﬁ produite dans d'autres secteurs et auquel

le secteur commercial ne ferait que répondre.

D'autre part, si 1'on admet qu'il existe véritablement un méca-
nisme de diffusion interFégionaT du cycle conjoncturel sectoriel, on
devrait normalemqnt trouver une relation entre la distance physique séparant
deux régions et la valeur du déphasage. De plhs; compte tenu Ae ce qui
a été trouvé dans le chapitre précédent relativement a 1'accrois§ement de
la concentration et de la dépendance entre distribution intersectorielle
et interrégionale de 1'activité Economique de mé€me que re]atiiement a la
localisation géographique des ipdustries productrices de biens durables
et non-durables, "1'on devrait trouver en Qertu de Ta théor{e de 1a base
&conomique un sens bien précis dans la diffusion de ces cycles interré-

gionaux. Ce probléme de 1'origine des cyéﬁes nationaux a d'ailleurs &té
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soulevé:

"..., the notion of "production affected by national

factors" lacks precision and it depends on how we
define ‘the "regions". In Canada, at least, the
region of Ontario amounts to more than one third

of the total GNP and it may well be that the fac-
tors influencing the carrier industries of Ontario
are regional; the demand from Ontario is large enough
to affect the Tocal industries and the process "na-
tional demand-carrier industries" would in some
sense be reversed; a change in regional demand would
be transmitted to other regions via leakage effects
and the industries in other regions would be affec-
ted by fluctuations originating in one region". 114

Dans Tes deux tableaux qui suivent, nous trouvons la valeur du
déphasage interrégional du cycle conjoncturel des secteurs basiques et
non-basiques. Nous avons utilisé des fléches afin d'indiquer 1'ordre
chronologique du cycle conjoncturel entre deux régions. Au-dessus de
chaque fléche, on y retrouve la valeur du déphasage et la valeur de la
cohérence ;htre parenthéses, |

11 peut semblier & priori que la valeur du déphaﬁage entre le
cycle conjoncturel sectoriel des différentes régions soit faible* méme
qu'il soit inférieur & celui du cycle saisonnier. Ceci s‘explique par
le fait que 1'estimation correspond & celle d'un cycle moyen et en

conséquence il est méme surprenant qu'un déphasage puisse apparaftre

114  Rabeau, Y. "The Federal-Provincial Fiscal Policies: A
Short-Term Analysis with Applications to the Quebec Economy". Thése de
doctorat présentée au Massachusett , Institute of Technology (Juin 1970)
et publide par 1'Office de planification et de développement du Québec,
Juillet 1971, p. 119.

*  Le déphasage est méme statistiquement peu différent de zéro. .
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-

&tant donné.1'interdépendance des secteurs de 1'sconomie nationale.
C'est ainsi que plus la fréquence considérée était basse et plus 1a
valeur de déphasage &tait faible alors que pour les cycles de haute
fréquence e déphasage &tait important. Nsanmoins, ce qui importe, ce
n'est pas tant 1'ordre de grandeur du déphasage que le sens et la rela-
tion ordinale du déphasage par rapport @ la distance physique entre les
régions. On devrait s'attendre 3 la transitivité des déphasages,

transitivité définie 3 partir de la distance physique.



O
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TABLEAU XCIIT © D Y

Déphasage interrégfonal du cycle conjoncturel des
secteurs basiques (1951-1960)

(jours)
Secteurs des foréts
Atlantique Québec Ontario Prairies . C. Britanique
| | ¥ | 2
— 7 1 1 1
.87 (.71) N
< 1.18 (.78) % *
.64 {.85) |
] ¥
% 1.18 (.73) S
1 2.26  (.88)
1 : >
_/.
v | 2.71 {.86) N
S
Secteurs des mines
Atlantique Québec Ontario Prairies C. Britanique
L - | | |
T i I f ]
< 2.08 (784) 1
Secteur de la fabrication
Atlantique Québec Ontario Prairies - C. Britanique
| : | | 1
1.25 (.77) |
| ' .
.56 (.87)
< .02 (.79)

L .37 (.78)

—

v
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TABLEAU XCIV

Déphasage interrégional du cycle conjoncturel des

secteurs non-basiques (1951-1960)

310

1.54

(.80)

{jours)
Secteur de la construction
Atlantique Québec Ontario Prairies C. Britanique
I i % 1'
p 60 (.74) |
Secteur du commerce
Atlantique: Québec Ontario Prairies C. Britanique
| } i 3
.91 (.80) N
.62 (.80)
< 1.19 (.85)
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Le déphasage intérrégiona] du‘cyc1e conjoncturel de 1'emploi
dans ]eisecteur forestier est trés bien marqué. L'Ontario précéde
toutes les régions suivi du Québec, de 1'Atlantique et de la Co]ombie-.
Britanique. De plus, le déphasage interrégional est frgnsifif. Quant
au secteur des mines, on ne peut rien-dire de particulier puisque seule-
ment deux régions sont en Eause.

N
Dans le secteur de la %ghrjcatién, le déphasage 1nterrégioﬁa1

de‘T'emp1oi ressort clairement. Ea région de. 1'Ontario devance le {Québec
qui devance la région de 1'Atlantique.” De méﬁe 1'Ontario devance la ré-
gion des Prairies. Le cycle conjoncturel des régiéns du 5uébec et desi

Prairies est concomitant. Dans ce secteur de 1a fabrication, la région '

de la Colombie-Britanique n'est nullement affectée par le cycle conjonc-
turel du reste du pays. De méme, nous constatons encore une

fois que le déphasage interrégional du cycle conjoncturel de l'emploil

est transitif et qu'il prend son origine dans la région de 1'Ontario pour se
propager vers les extrémifé; du pays.

Le secteur de la construction &tant trads sensible au cycle con-
joncturel, i1 n'est -pas surprenant que la cchérence entre le cycle du’
Québec et ce]ui‘de 1'Ontario soit &levée, bien que ce secteur soit
non-basiqugf D'ailleurs 1'absence de diffusion du cycle conjoncturel
aux autFEEyrégions est le signe de la nature essentiellement "locale”

de cette industrie et de sa dépendance par rapport aux industries basi-

ques.
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Dans ce séns,fle secteur commercial pose un problégme majeur & la
théorie de 1a base industrielle puisqd'un secteur non-basiqhg ne dévrait
participer & la transmissidncinterrégiona]e de tout cycle. C;mme nous
1‘avons déja mentionné, la constance de la valeur de Ta cohérence entre
le cycle conjoncturel des régions quelle ﬁue soit la distance qui les
sépare permetfait de douter de-1'existence d'un mécénisme 1nterrégigng]
de transmission du cycle. Ce doute est cohsidérab]emeﬁ?\renforpé par
1'ordre du déphasage interrégional. Bien que ce déphasage soit ptgnsf-
tif, i1 est pour le moins_surprenant que ce cycle conjoncturel'prehne
naissance en Ontarioc pour sedtﬁansmettre par la suite d la région de
1'Atlantique et ensuite seu]eﬁenf se transmettre au Québec. De méme,

Ta transmission du cyc]e.de Ja Colombie-Britanique au Québec éans passer
par les régions des Prairies et de 1'Ontario est difficilement compré-
hensibie. En réalité, i1 semble presque certain qu'il n'existe pas de

transmission interré&gionale du cycle conjoncturel de 1'emploi du secteur

cammercial. //\,/’/—
‘:. '/'

En fait, si 1'on se rapporte au tableau LXXX relatif &

valeur de la cohé&rence entre 1e'cyc1e conjoncturel de 1'emploi sectoriel,
on se rappellera que seuls les secteurs de la fabrication et de la cons-
ion et de la fabrication et du commerce pdssédaient une cohérence

significativement~&]evée, La transmission interrégionale du cycle conjonc-

turel dans les secteﬁtg\:e 1a construction et du commerce n'est qu'appa-
rente et ne s'explique qu par la présence d'un secteur basique, soit
celui de la fabrication, lqui assure cette transmission interrégionate du

cycle conjoncturel de lie Toi

Y
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3. Conclusion et principaux résultats

Dans ce chapitre, nous avons tenté d'établir un lien entre la -
structure &conomique des régions et la structure cyclique de leur activité N
gconomique * et de mettre en évidence le mécanisme de la transmission

interrégionale des cycles €conomiques.

-

P

La théorie de la composition industrielle et plus particuliérement
la théorie de la base économique nous parut &tre la plus pertinente, no-
tamment 3 cause de la distinction qu'elle établissait entre industrie
basique et industrie non-basique et du mécanisme de court terme ¥*‘auque1
elle évait recours pour‘exp1iquex 1a diffus%on et la transmission des cy-
E1es. D'autre part, cette théorie -€tait d'autant plus intéressante qu'elle
permettait-certains rapprochements avec la théorie de Kaldor ne .
serait-ce qu'en vertu dé 1a classification sectorielle et du rgle pﬁépon-

dérant accordé au secteur de Ta fabrication & 1'intérieur des &conomies

régionales et de leur interdépendance mutuelie.

F 4

La théorie de la base industrielle postule la primauté de la
structure industrielle dans 1'explication du comportement cyclique de

1'activité Economique des régions. Ce postd]at implique que la décomposi-

-

tion spectrale'de-l'gctivité économique des secteurs basiques devrait ?ij?ﬁ‘ﬁ?’j/

/.

e

-

" * Mesurée par 1'emploi.

**  Multiplicateur d'emploi. ' ' -
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sensiblement la méme quelle que.soit la région analysée *, De plus en

vertu de la relation | existant entre secteur basiqﬁe et secteuf non- _
basique, la transmission interrégionale des cycles Eonjoncture1s devrait i
&tre assurée par-les secteurs basiques. C'est donc 3 partir de telles con-

sidérations géﬁéra]es que notre &tude a porté sur quatre points particu-

“Tiers.

En premier Tieu,‘nous nous sommes un{quément‘intéressé a 1a structure
spectra{e de 1'emploi sectoriel des différentes régions. Nous voulions
savoir si la structﬁre spectrale s'associait davantage 3 la structure
spectrale de T1'emploi rég1ona1 ou & la structure spectraie de 1'emploi
sectoriel nat10na1 Ceci §f1n de déterminer si les cycles de 1'emploti A
sectoriel régional étaient tributaires davantages de facteurs régionaux
~ou de facteurs structuraux. Cette premiére démarche &tait fondaméb ]e
dans la va11dat1on ou 1'invalidation de la théorie de la composition n-

' dustr1e11e de méme que celle de la base industrielle. En sonn;iﬁgq
s'agissait de déterminer s'il existait des régu1ar1tés spectrales de 1'em-
ploi sectoriel quelles que soient les régions ou de ] emploi régional
"quels que soient les secteurs. .

Deuxiémement, 1'amplitude des cycles sectoriels de méme que la
dépendance intersectorielle cyclique a &té analysée 3 partir de la classi-
fication seé%eur basique et non—basiqué. Devait &tre mise en lumidre

non seulement la dépendance entre les cycles conjoncturels des secteurs

basiques et non-basiques mais aussi 1'absence de dépendance entre les

* Tout comme en physique, la décomposition spectrale de 1a lumidre
sert d identifier les constituants des matériaux.
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cycles conjoncturels des secteurs non-basiques. En ce sens, 1e cycle
conjoncturel se devait d'&tre-essentiellement une "er8ature" des secteurs
~ . : .

. basiques.

Troisidmement, nous avons tenté d'expliquer la structure spectrale
de 1'emploi régional a partir de 1a structure spectrale de 1'emploi des
secteurs des régions. Plus particuligrement, nous nous sommes intéressé
a 1'amplitude des cycles régionaux en regard-de leur composition indus-
triellq. q?-

Y

En-quatriéme lieu, nous avoqs.tenté de spécifier davaﬁtagg 1q
théorie de la composition industrielle:en &tudiant le phénoméne de la
transmission interrégionale des cycles sectoriels de*1'emploi. Cette
&tude reposait évidemment sur les concepts de secteurs basiques el non-
basiques et visait_a mettre en &vidence 1'intensité et la diEEEEjon

interrégionale des cycles conjoncturels sectoriels.

Structure spectrale et structure industrieile

Nous avons pu constater que,pour 1'ensemble des régions, le spectre
"de 1'emploi sectoriel esten régle générale identique d'une ré&gion & une autre.
Ce résultat tend & confirmer la relative homogén&ité du comportement

cyclique (et saisonnier) des secteurs a travers 1'ensemble des-régions.

»
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3 ;.

Par contre, la structure spectrale de 1'emploi régionai différe sensible-
ment d'une région & une autre, ce qui permet de penser que la composition
("mix") industrielle particulidre de chaque région détermine ces différen-

ces cycliques interrégionales.

Naturellement, i1 existe quefques exceptions & cette homogénéité
sectorielle. D'abord, la région de la Co]ombie-Britanihue n'est pas
touchée par le cycle conjoﬁctureT ce qui pourrait s'expliquer par 1'ab-
sence ou la faiblesse de refations-industrielles avec les autres régions
du Canada et par 1'existence de relations commerciales avec des partenai-
res différents. Ce rééul}at n*invalide pas la théorie de‘1a base é&conomi-

que mais permet de dire que la région de la Colombie-Britanique appartient

en toute vraisemblance 3 une autre région Sconomique.

D'autre part, le cycle conjoncturel de 48 mois, se retnouva{t -
-principalement dans le secteur de la fabrication des régions du Québec
et.de-1'0ntario. Or plus de 80 pouf cent de 1'emploi manufacturier cana-~
dien se retrouvait dans ces deux régions ef 1'importance relative du
cycle conjoncture1 de ce secteur manufacturier (et d'exportation) cofncide
assez bien avec ce que prédit Ta théorie de 1a base industrielle. '
En effet, c'est par 1e; secteurs basiqugs que s'engendrent et se propagent
les cycles conjoncturels interrégionaux. De plus, 1'orjgjne de ces cycles
conjoncturels des secteurs basiques risquent d'avoir une origine géogra-

phique bien définie si 1'on se fie & 1'importance du cycle conjoncturel

manufacturier des autres régions.
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Amplitude et interdépendance sectorielles

o

Ce que nos calculs statistiques nous laissent clairement voir
c'est que les cycles conjoncturels de seulement trois sectehrs, qui
représentaient néanmoins prés de 70 pour cent de 1'emploi total, é&taient
significativement reliés entre eux. De plus ils ne f'étaient que deux &
deux: fabrication et construction, fabrication et commerce. Ce-résultat
indique assez cliairement le secteur générateur du‘cycle conjoncturel
puisque 1a cohérence entre le cycle conjoncturel des secteurs de la cons-
truction et du commerce &tait non significative. En somme, la dépendance
est entfe secteurs basique et non-basiques'et non entre secteurs non-
basiques. Que certains secteurs dits basiques ne soient pas reliés au
cycle conjoncturel du secteur manufacturier peut s'expliquer par des rai-
sons identiques & celles reljatives 3 la Colombie-Britanique de telle sorte
que ces derniers résultats n'invalident aucunement la théorie de la base

économique.

»

D'autre part, la valeur du gain nous indique sans 1'ombre d'un
doute que le cycle conjoncturel de 1'emploi est principalement rattaché
au secteur de la fabrication. En somme c'est par ce secteur qu'origine
'%t se transmet le cycle conjoncturel. Cependant, i1 ne faudrait pas
croire que ce soit le plus "sensible" des secteurs. Toute proportion
gardée; le secteur de la construction est pIuS sensible que le secteur

manufacturier alors qué le secteur du commerce est le moins sensible de

tous les secteurs. N&anmoins, le secteur manufacturier demeure, toute
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ﬁroportion gardée, un des secteurs les plus sensible, bien que cette
affirmation ne tienne pas compte de la distinction entre industries
productrices de biens durables et industries productrices de biens non-
durables. Tout comme Je prévoit la théorie de la composition industrielle,
cycles conjoncturels et industries basiques vont de pair de telle sorte que

les régions cycliques devraient &tre les ”régiOn§ basiques".

Amplitude régionale et structure industrielle

Les régions du Québec et de 1'Ontario sont & la fois "régions
basiques” et "régions cycliques". Cependant des caractéristiques importantes

3 la fois structurelles et cycliques les différencient.

Dans le spectre de 1'emploi ontarien, le cycle conjoncturel domine
le cycle saisonnier alors que dans le cas du Québec, c'est le cycle sai-

sonnier qui domine le cycle conjoncturel.

A T'ana1yse de la valeur du gain, on a conclu que relativement
au nombre total d'employés affectés par le cycle conjoncturel, 1'0Ontario
gtait plus touché que le Québec, alors que le cycle saisonnier tou-
chait davantage le Qusbec que 1'Ontario. Ce premier résultat semblait
~cofncider avec Ja majorité des conclusions auxquelles bon nombre d'écono-

mistes &tajent arrivés: les régions productrices de bien durables étaient
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plus sensibles aux cycles conjoncturels que les ré&gions productrices de
biens non-durables. Cependant une telle.conclusion méritait d'&tre
nuancée puisqu'elle ne tenait pas compte de 1'effet de taille ou d'é&chelle

de la région.

Toute proportion gardée, 1'Ontario &tait moins sensible au cycle

conjoncturel que ne 1'€tait le Québec et bien que Te Québec possédat

une plus forte proportion d'industries de biens non-durables et 1'Ontario

une plus forte proportion d'industries de biens durables. De plus, le

| cycle saisonnier, du Québec est considérablement supérieur 4 celui de

-

1'Ontario & la fois ®n valeur absolue et en valeur relative. La saison-
nalité qui affecté différemment les deux ré&gions, ne peuvent de toute
évidence étre réttaéhé d une différence en soi dans les facteurs clima-
tiques qui pourraient affecter différemment le secteur manufacturier des
deux régions. 11 semble davantage probable que ce soit 1€s secteurs ﬁanu—
facturiers des deux régions qui réagissent différemment 3 de mémeskfaé—

teurs climatiques et institutionnels.

Cette différence de réaction du secteur manufacturier des deux
principales régions pourrait fort probablement s'expliquer par la pré&do-
minance des 1ndﬁstries productrices de biens durables déns une ;égion et
de la prédominance des industries productrices de biens non-durables dans

1'autre.
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Transmission interrégionale des cycles sectoriels

Eh‘transmission interrégionale des cycles sectoriels de 1'emploi
est certainement 1'&1&ment clé de Ta théorie de la base &conomique.
Cette transmission pouvait se vérifier de deux fagons: par la valeur de
la cohérence et par le déphasage interrégional du cycle tonjoncturel de

1'emploi sectoriel.

La théorie de la base &conomique postule d'une part que seuls les
secteurs basiqueé participent & la générafion et & la transmission deé
cycles conjoncturels et que d'autre part puisque les cycles se transmettent
de région en r&gion qu'il devrait y avoir abaissement dans 1'intensité de
la propagation du cycie de fagon correspondante d 1'accroissement de la

distance entré les' régions de méme qu'un accroissement du déphasage entre

ces derniéres.

La valeur &levée ae Ja cohérence entre régions contigués et son
abaissement significatif entre régions Eloignées de méme que 1a transitivité
interrégioﬁa]e du déphasage * nous permet de croire qu'il existe un méca-
nisme de transmission interré&gionale du cyclie conjoncturel de 1'emploi
notamment dans le secteur de la fabrication. D'autre part, la transmission

du cycle conjoncturel dans les secteurs non-basiques, tels les secteurs

* Malgré la faible valeur du déphasage.
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de la construction et du commerce n'est qu'apparente en vertu de la cons-

~tance de la cohérence interrégionale et de 1'intransi£1vité du .déphasage-
interrégiona] du cycle conjoncturel de 1'emploi sectoriel. Quant aux

sacteurs basiques priméires, tels les secteurs des mines.et des foréts,

Teur dépendance 3 1'ggard des marchés é&trangers est bien éonnue et i1

n'‘est pas surprenant que nous ne puissions abserver une transmission (\\\\\
interrégioﬁa1e de leur cycle conjoncturel. Le contraire nous aurait

. plutdt &tonné.

Enfin 1'indépendance de la fégiqn de 1a Colombie-Britanique
vis-3-vis du cycle conjoncturel du secteur de 1a fabrication des autres
régions du Canadd, nous est de nouveau coufifmée par la faible valeur de
Ta cohérence; éonséquence évidenté die 4 1'absence d'un <ycle conjoncturel
dans cette régibnet de son appartenance non improbable & un autre ensemble

de régions &conomiques.

Politique de stabilisation

Dans la mesure ol la théorie de la base &conomique semble expli-
quer relativement bien le comportement cyclique régional de méme que la
transmission interrégionaie des cycles conjoncturels, la po]itique‘de
stabilisation régionale devrait porter sur la stabilisdtion des secteurs

5

basiques.
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D'autre part, dans le cas du Canada, f] semblerait que la stabi-
lisation de 1'activité régionale doive se faire non seulement & partir
de secteurs basiques mais aussi & partir d'une région en particulier,
gu'on pourrait nommer‘aussi région basiqlie dans Ta mesure ol les autres

régions sont fortement conditionnées par sa performance & court et 2

moyen terme.

Modéles de croissance et de transmission interrégionale: une intégration

Dans les deux modéles, on a pu constater le r6le fondamental
réservé au secteur de la fabrication & la fois dans 1'explication des
phénoménes de croissance interrégionale 3 long terme et de transmission

interrégionale des cycles de moyenne période.

Ces modéles tentent tous les deux d'expliquer la performance &co-
nomique d'une région ou d'un ensemble de régions. Cependant, 1'horizon
'temgoréT des deux modales est diffsrent. Comme nous 1'avohs mentionné
initialement tout modéle nécessite la dé&limitation d'un horizon tempore1'f
permettant 1'ajustement de certaines variables, d'autres demeurant cons-
‘tantes et n'intervenant pas dans son processus d'ajustement. Ceci dit,

il va de soi que chaque mod&le devra posséder son propre mécanisme

endogéne d'ajustement.
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Le modéle de -Kaldor vise & expliquer Ta performance 3 long
terme d'une ré&gion par un facteur endogdne, soit le rendement par unité de ’
salaire. Or le rendement par unité de salaire dépend u]tiﬁément de la
structure industrielle 1nterregfoha1e et donc de la productivité en valeur
relative de chaque région. Nous avons de plus mis en re]igf 1'existence
de blocs industriels Fégiona]isés et qui s'expliquera par 1'existence de
rendements croissants & 1’éche]1e7§t par des-effets externes et d'agglomé-
ration. D'ol Te principe du renfqrcement cumulatif dont les manifestations
se traduiraient principalement par des effets induits en amont et qui

expliqueraient les disparités interrégionales.

Si dans le modéle de -‘Kaldor, Tle rendement par unité de
salaire constitue le facteur endogéne dans 1'explication de la croissance
interrégionaie, la demande finale adressée & 1'&conomie régionale
constituera le facteur exogéne qui détermine le niveau de la production
manufactdriére de la ré&gion.

r

Or, le niveau de 1a production manufacturiére de la région corres-
pond au niveau d'activité des industries basiques des &conomies régionaies.
Le mécanisme du multiplicateur keynésien de 1'empTloi et du revenu constitue
Te mécanisme d'ajustement de ce modale et permet d'expTiquerr1a transmission
interrégionale des cycles de méme que Té sensibilité des régions aux cycles
économiques. Naturellement la structure €conomique régionale est capitale
dans 1'explication des phénomenes de transmission et du degré de sensibilité

des régions. La distinction entre industries productrices de biens non-
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durables et industries productrices de bien. durables constitue 1'&1ément
clé dans l'exp1ication des disparités cycliques interrégionales. Dans
un tel processus d'ajustement interrégional, c'est par des effets induits

en aval que se propageraient les cycles E&conomiques.

En somme, la croissance économique est engendrée par certains
‘blocs industriels alors que les cycles sont engeﬁdrés et transmis par des
secteurs producteurs de biens durables appartenant aux dits blocs indus-
triels. Ces deux propositions mettent en relief Ta complémentarité des

deux théories.

Finalement, on en arrive & la conclusion qu'il existe non seule-
. ment des secteurs basiques générateurs de croissance et de cyé1e§ gconomi-
ques, mais qu'il existe aussi des régions basiques possédant Tes mEmes
attributs. L'importance que joue le secteur de Ta fabrication & la fois

dans la politique de stabilisation et de croissance ressort trés nettement.
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Nous avons soutenu que la structure industrielle jouait un rdle
prépondérant dans 1'exp1icatjon non seulement de 1a-croi$sance des
&conomies régionales et de 1'évolution des disparités interrégionales,
mais aussi dans celle de la transmission interrégionale des cycles &co-

nomiques.

La vérification empirique de cette th2se ne pouvait s'opérer sans
préalablement préciser certaines définitions et certains concepts devant
s'intégrer 4 une méthodologie de recherche. Notamment, nous nous- T

sommes attardé 3 la definition du concept de région &conomique de méme
qﬁ'a une méthodologie permettant la construction d'un ensemble de régions.
La notion de relation et de mod2le &tant fondamentale dans la définition
de la région,:c‘est aussi & partir de la notion de relation qu'on en
venait a d&finir une partition sur un ensemble, cette partition définis-
sant uq;énsemb]e de régions. Or 1§ construction de ;ette partition
devait s'opérer & partir d'un critére d'optimalité pour éviter de tomber

ans 1'arbitraire des classifications.

Ce_critére reposait sur la quantité d'information associée @
toute procédure et & tout niveau d'agrégation lors du passage des sous-
régions aux régions. La théorie de 1'information permettait d'opération-
naliser une telle procédure de construction d'un ensembie de ré&gions
&conomiques selon un critére d'optimalité, soit la perte minimale d'infor-

mation. Cette proc&dure d'optimisation permettait d'intégrer les
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principaux &léments retrouvés dans les diverses approches 3 la définition
de 1a région &conomique soit: Tes variables, la relation, le niveau d'a-
grégation et 1a transmission de 1'information dans un systéme ou un

modale.

. 3
En plus de cet aspect méthodologique, la théorie de 1'information

permettait de mesurer des concepts fort importants tels ceux de la

 diversification et des disparit&s &conomiques. L'importance de ces mesures,

s'explique par la place qu'occupent ces concepts a 1'intérieur des modéles
de développement- interrégional et dans les mod&les de transmission inter-
régionale des cycles &conomiques. Notre analyse empirique a donc porté

successivement sur ces deux aspects.

Dans 1alsé1ection d'un modele de développement interrégional,
nous avons mis en para11é1e, 1'évolution des stngturég &conomiques et
celle d'un certain nombre.de phénoménes gconomiques, tel 1'interdépendance
entre 1'activité sectorielle et 1'activité régionale, tel 1'évolution des
disparités intersectorielles et des disparités interrégiona1gs. /Eompte
tenu de 1'importance attribuse au secteur de la fabrication ;ans la
majorité des moddles de développement &conomique et particuliBrement
dans le modéle de - Kaldor, ce secteur fut isolé des principales
branches de 1'activité &conomique afin d'en déterminer les particularités
et caractéristiques et tenter d'en inf&rer wune relation avec le reste

des autres secteurs de 1'&conomie de méme que de vérifier 1'existence

de certains mécanismes de redistfibution géographique des activités régio-

[ #]
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nales et industrielles. Nous avions donc & choisir entre le modéle
néo-classique & croissance &quilibrée et le moddle de Myrdal-Kaldor &

croissance déséquilibrée. Qu'avons-nous trouvé?

D'abord une des caractéristiques principales dans 1'&veolution de
1'6conomie canadienne a &té la concentration simultanée de la distribu-
tion intersectorielle eF interrégionale de 1‘emploi etndu revenu. Dans
le secteur de la fabrﬁEation, la situation &tait plus complexe puisque 591
y aeu concen£ration, elle ne s'est pas manifestée uniformément. La
concentration de 1'activité &conomique s'est manifestée entre les grands
agrégats industriels bien qu'd 1'intérieur de ces dgrniers il y a eu diss
persion ou uniformisation de 1'activité gconomique. De plus, parmi les
principales branches de 1'activité gconomique des régions, on a observé
que les régions d croissance rapide s'étaient le plus diversifiges alors
que les régions & croissance moins rapide s'Etaient le moins diversifiées.
. Par contre, dans le secteur de la fabrication, la situation &tait a
T'opposé. (C'est dans la région la plus importante dont le taux de crois-
sance de 1'activité éconqmique a 6t& des plus importante qu'il y a eu de
Toin la ptlus forte concentration interagrégat de 1'activité économique;
ce qui correspond 3 une spécia]isation~de'l'industrie manufacturidre
~mais par bloc industriel. En somme la diversification de 1'ensemble de
1'économie d'une région ne peut se faire sans une spécialisation de son
secteur de la fabrication selon des blocs industriels. Ces blocs indus-
triels seraient tributaires a 1a fois d'économies externes et iﬁternes,

d'effets d'agg]ohﬁration et expliqueraient la difficulté rencontrée a
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diversifier 1'économie des régjons. -

v,
N

Ce éont d'ailleurs ces économies internes et externes qui
exp11quera1ent en grande partie et notamment & 1'intérieur de blocs
1ndustr1e1s, le phénoméne du renforcemeént commutatif, source du dévelop-
pement interrégional déséquilibré. Dans le modele néo-classique, 1a
spécialisation est Een;éeassurer, par ia mobilité des facteurs
de prdduction, un développement 1ntertégional éqﬁi]ibré. Cependant, il

. faut bien voir que cette spécia1isatioﬁ ne s'opére pas, dans un tel
madéle, par bloc industriel puisqu'11 n'y a pas d'externa1ités. Clest
bien cette absence d'externalités qui assure une croissance interrégio-
nale équilibrée et une égalisation dans le rendement des facteurs de pro-

. -duction. L'absence d'fndépendance entre le distribution intersectorielle

et interrégiona’lége 1‘act1’v1’té‘économique et principalement dans 1'in-
dustrie manufacturiére, est la preuve de 1'existence_g'externalités et de
éircu]aritéé -dans le systéme &conomique et donc qu‘qa éxiste un renfor-

cement cumulatif dans Te développement'interrégionaT de 1'activité écono-

® )

mique.

Dans jg modéle néo- c1a5’s1que 1a différence entre les fonctions
de production des régions n est aucunement expliquée. Il s'agit d'une
- donnée qu'on attribue 3 la d1fférence de dotations en facteurs des di-
verses régions. Dans le mod&le myrdalien, cette différence entre les

o

fonctions de production régionales est expiiquée par le renforcement

a4

cumulatif et plus particulidrement par le rendement par unité de salaire,

donc de fagon endogéne.

&
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“. Or 1'analyse nous a de plus-montré que simultanément 2 Eette con-
Eentration intersectorie]le et interrégionale de 1'activité &conomique

il y & eu accroissement des dispar{tés intersectorielles et interrégio-
nales. L'accroissement des disparités a &té particulidrement important
dans le secteur dé la fabrication et tel que mesurées par les disparités
_1nter§grégats ce qui cofncidait avec 1‘accroissemen£ de la concentration
interagrégat. Nous avons pu,constater que le rendemenf par unité de
salaire, tel que mwesuré pal; Ta disparité du revenu 3 la

valeur ajoutée a de plus exercé un rdle- fondamental dansfﬁ'exp]ication

de ces changements structurels et dans 1'évolution des disparités

interrégionales et intersectorié11es.

La réduction des disparités écoﬁomiques, a3 la fois intersecto-
rielles et interrégionales, prédite par le moddle néo-classique,ne s'est:
pas produite durant la période de forte croissance que constituait la
période 1961-1971. ‘Bien au contraire, il y a eu accroissemenf de

celle-ci. La conclusion principale du moddle néo-classique n'est pas

" y&rifige, au contraire.

Nos résultats n'étaient pas le fruit d'une précédure d'agrégation
arbitraire. Lorsqu'on retenait ces mesures de disparité comme critére
de 1'efficacité de la proc&dure d'agrégation, on y décelait une faible
perte d'information ce qui conférait ipso facto une signification Econo-

mique aux régions ainsi obtenues.
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Pour toutes ces raisons, nous concluons que le modéle néo-
é]assique de dévéloppement interrégiona1 n'est pas adéquat pour expliquer
le développement interrégional du Canada pour la période 1961-1971. Par
contre, compte fenu des mesurds utilisées et de 1eur gvolution, le modéle

de ~ .Kaldor apparait fort approprié pour expliquer le développement

interrégional au Canada.

Nous avons pu faire ressortir un certain nombre de conclusions
relativement ‘aux politiques &gonomiques de-croissance et de’ réduction des
disparités éqpnomiques. D'abord, 15 croissance'régionalé est fortement
relige & Ta creiésance sectarielle et vice versa, ce qui signifie qu'une
politique de stimulation de 1'activité sectorielle affectera la perfor-
mance des régions.dé méme qu'une stimulation de 1'activité rég{onéle affec-
tera l1a performance de-1'écti§ité sectorielle du pays. Par contre, une
po]itigue_visant 1a réduction des disparités interrégiocnales n'exercera
pas d'effet significatif sur la réduction des disparités intersectoriellés
et vice versa. Alors-que Ta base.:'action pour la réduction des dispari—:&
tés interprovinciales sera 1'ensemble des rééions canadiennes, la base
d‘aétion pour la réduction des disparités intersectorielles sera 1'ensem-
ble des agrégats industriels. De plus la nécessité d'une coordination
intergouvernementale (bu jnterministérielie) dépendra de 1‘chjectif visé.

Si 1'objectif est 1a croissance intersectorielle ou interrégionale alors

1a coordination est nécessaire. Si 1'objectif est la ré&duction des disparités
intersectorielles et interrégionales alors la coordination n'est pas nécessai-
re. Ce probl2me de la coordination intergouvernementale pose Te dilemne qui
peut exister entre le champ de Eombétence et e champ d'intérét des gouver-

nements provinciaux et fédéral.
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Ces conclusions s'appliquaient dans le cadre de 1'&conomie canadienne
et pour la période_considérée et il n'est pas certain qu'elles puissent

s'appliquer & d'autres pays ou & une autre période.

Le choix dTun mod2le de transmission intersectorielle des cycles
sconomiques nécessita 1'utilisation d'une toute autre technique statisti-
—_—
que que celle de Ta théorie de 1'information. L'analyse spectrale nous
pdrﬂt 8tre non seulement 1a plus adéquate mais aussi respectant ia défi- -

nition mathématique du cycle.

Que nous ayions retenu le théorie de la base industrielle et
plus particuliérement la théorie de 1a base économiqUe dans 1'exp]ifation
du comportement cyclique de 1'activité &conomique régionale de méme que
dans sa transmission interrégionale s'explique par le rfle prépondérant
accordé\igi/industries_basiques (ou entratnantes) par oppositioﬁ aux
industries non-basiques {ou entratnées). Cetﬁe distinction étajt d'autant
plus intéressante qu'elle permettait un rapprochement avec 1a_tLéorie_de

Myrdal-Kalder et donc une int&gration des -deux th&ories.

N La th&orie de la base industrielle postule la Qrimauté de Tla
structure industrielle dans 1'explication du comportemept cyclique de
ﬁ'activité gconomique des régions. Ce postulat implique que la décompo-
sition spectrale de 1'activité &conomique des secteurs basiques devrait
€tre sensiblement la méme quelie que soit la région analysée. De'plus,

en vertu de la relation existant entre secteur basique et secteur non-
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basique via le multiplicateur keynésfen, la transmission interrégionale
des cycles conjoncturels devrait Etre assurée par les secteurs basiques,
d'ol 1'importance capitale exercé par les secteurs basiques dans Te com-

»

portement cyclique de 1'activité régionale.

' :La recherche d'un cycle &conomique, c'est-3d-dire supérieur 3 1lan;
née, nous a amené a retenir la période s'étendant de 7951 & 1961 a]AC:“an\\‘\\
qu‘un cycle de 48 mois a‘pu Stre extrait des séries chrbno]ogiques. Nous
avons constaté que le spectre de 1'emploi était de fagon générale fort
identique d'une région d une autre, ce qui tendait a confirmer la relative
homogéné&ité du coﬁportement cycliqué des secteurs a travers 1'ensemble ‘
des régions. Par contre, la structure spectrale de 1'emploi régional
différait sensiblement d'une ré&gion & une ‘autre ce qui permettait de
croire que la composition par%icu]ﬁére de chaque région d&terminait ces
différences c&cl%ques interrégionales. _

Le cycle conjoncturel de 48 mois se retrouvait principalement
dans le secteur de la fabrication des régions du'Québec et de 1'Ontario
lesquelles possédaient plus de 80% de 1'emploi man&chturier du pays,
c'est-a-diré de 1'emploi basique. Les secteurs de Ta construction et du
commerce étaient aussi affectés par le cycle conjopcturel. L'analyse de
la coh&rence indiquait -cependant que ces trois secteurs étﬁient déhendant
conjoncturellement que deux & Epux, c'est-d-dire les secteurs de la fabri-
cation et de la construction et Tes secteurs de 1a fabrication et du

commerce. Ce résultat indique assez clairement que le secteur générateur

r

U
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de cycle conjoncturel est le secteur manufacturier,

Bien que le cycle conjoncturel soit engendré par le secteur manu-
facturier, i1 ne faut pas en déduire que ce seéteur soit plus sensible
que d'autres Sécteurs. Certes 1a vériation du nombre total d'emplois
lors de fluctuations conjoncturelles ést'p]us €levé que dans les autres
seéteurs._ Cecj s'explique par 1'importance du secteur. Toute proportion
__gardée le seéééﬁr de.laléonstruction est plus sensible que Tle secteur de
la fabrication alors que Te secteur du commerce est le moins sensible.

Le secteur de.Ta fabricatﬁon demeure nggnmoins refativement plus sensible
que 1'ensemble des sected;s tors de cycles conjohcture]s. Tout comme Je
prévoit Ta théorie de la composition industrielle, cycles conjancturels
et industries basiques vont de pair de telle sorte que les régions basi-
quéé devraient étre les régfcns cycliques et vice versa.

Les région$ du Québec ét de 1'Ontario sont a 1a.?515 régions
bqsiques et régions cyc]iques: Cependant des caractéristiques importantes
a*la fois structurel]es et cyc]iques_1es différentient. Dans le spectre
de'1'emp1oi oniarien, Te cycle conjdncturgl domine le cycle saisonnier
alors que dans le cas du Québec, ¢'est le cycle saisonnier qui domine Te
cycle conjoncturel. Ce résultat co?ncidefaf@ avec la majorité des con-
clusions auxquelles bon nombre d'économistes &taient arrivées: Tles
régions productrices de biens durables sont plus sensibles que Tles régions
productrices de bien non-durables. N&anmoins malgré ces différences
structurelles qui différencient le Québec et 1'Ontario, nous constafions

que toute proportion gardée Te cycle conjoncturel du secteur manufacturier
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québé&cois était plus sensible que le cycle conjoncturel ontarien. En
somme méme 3 1'intérieur des secteurs dits basiques il faut fa{re une
différence entre les secteurs producteuré de biens non-durables et de
biens durables. L'existence d'un important "bloc métallique" semble donc
assurer en plus d'un taux de croissance €levé une relative stabilité Tors

de fluctuations &conomiques conjoncturelles.

La théorie de la base &conomique postu1ant‘que seul les secteurs
basiques participent & la génération et a la transmission des cycles
conjoncturels, il devrait y avoir abaissement progressif dans 1'intensité
de la propagation du cycle de fagon cor;espondante é 1'accroissement de la
distance entre les régions de méme qu'accroissement du déphasage entre ces

derniéres.

La valeur &levée de la cohérence entwe régions contigues et son
abaissement significétif entre régions éloignées de méme que Ta transitivité
inteérégionale du déﬁhasage nous permet de croire qu'il existe un mécanis-
me de transmissian interrégional du cycie conjoncturel de 1'emploi dans
le secteur de la fabrication. Un tel mécanisme n‘existe pas entre sec-

”~

teurs non basiques.

Dans la mesure ol 1a théorie de 1a base Economique sembie expli-
quer relativement bien le comportement cyclique régional de méme que la
transmission interrégionale des cycles conjoncturels, la politique de

stabilisation devrait porter principalement sur les secteurs dits basiques.
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Dans le cas du Canada, le développement interrégional de méme
que 1a transﬁission interrégioﬁa]e des cycles &conomigques semblait s'&tre
assez bien conformés aux modales de Kaldor et de base &conomique,
modédle qui possédent une communauté de pensée' par 1'importance accordée

i la structure industrielle et notamment au secteur deAla fabrication.

Les conclusions auxquelles nous sommes arrivées relativement aux
mécanismes assurant la transmission interrégionale de la croissance et des -
cycles &conomiques ne tiennent pas compte explicitement du degré d'ouverture
de 1'6conomie canadienne de méme que de son degré d'intégration & 1'Economie
des Etats-Unis. On peut se demander jusqu'a quel point ceci peu;iaffecter

1'interprétation que nous avons faite de nos résultats statistiques et

donc infirmer les politiques é&conomiques qui s'en &taient dégagé€es.

La réponse a une telle question est double, & savoir d'un point de
vue statistique et d'un point de vue économique:

\

Du point de vue étatistique, et notamment en ce qui se rapporte &
1'analyse du phénoméne de Ta croissance interrégionale & partir de 1a théorie
Imathématique de 1'information, nous devons’ sculigner que nos calculs por-
taient sur des distributions conjointes conditionnelles. L'évolution de la
diveésification ou de la spé&cialisation, de la concentration ou de la
dispersion, et des disparités intersectorielles et interrégionales devaient
s'interpréter dans un sens conditionnel, et particulidrement dans le sens
"&tant donné 1'influence qu'exerce 1'économie américaine sur 1'Economie

canadienne”. En d'autres termes nous ne nous inté&ressons qu'd 1'effet net
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qui en a résulté sur le développement interrégional du Canada. Ces
résultats conditionnels doivent &galement s'interpréter en tenant compte
de la pertinence des régions &conomiques sur Jesquelles portait notre

analyse.

Dans ce sens nous n'avons aucunement &liminé 1'inf1uence'que peut
avoir exercé 1'économie américaine sur 1'économie canadienne, quelle qu'elle
puisse avoir &té. Cette influence aurait pu aller dans le sens d‘un accrois-
sement des disparités intersectorielles et interrégionales comme dans le
sens d'une diminution. Notre analyse statistique ne nous dit rien a ce
sujet, et c'gst pour cette raison qu'elle est conditionnelle & ce qui a
pu se produire aux Etats-Unis de méme qu'elle est conditionnelle aux types
de relations socio-8conomiques qui peuvent exister entre le Canada et

-3

les Etats-Unis,

Ces relations &conomiques de type compagnie-mére et compagnie filiale

ont d'ailleurs &t& largement é&tudiées 15, 116, 117

et nous croyons que ces
&tudes complétent et s'int&grent tréds bien & notre analyse. En ce sens,

v
nous croyons gue le phénom@ne du renforcement cumulatif et circulaire ne

s'explique pas uniquement et totalement par des facteurs &conomiques.

115 Le Devoir; Ce que nous coltent les investissements &trangers,
résumé du Rapport Gray: La maTtrise &conomique du milieu national (1971),
publié par les Editions Léméac/Le Devoir, Ottawa, 1971.

116 Levitt, K., La capitulation tranquille: 1la mainmise américaine
sur le Canada, Réé&dition-Québec, Montréal, 1972.

117 Watkins, M.H., Propriété &trangdre et structure de 1'industrie
canadienne, Rapport du groupe d'é&tudes ad hoc sur la structure de 1'industrie
canadienne, Bureau du Conseil Privé, QOttawa, 1968.
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Qu'une forte proportion de 1'industrie manufacturi@re au Canada soit
située en Ontario s'explique non seulement par la Toi de Verdoorn mais
également par le type de relation qui unit la filiale canadienne 3 la

compagnie-mére américaine.

Ce double probléme du développement interrégional et international

-est bien caractérisé par T;emb]ay:

"Le probléme industriel fondamental du Québec consiste

en effet, & passer d'une structure 4'industries protégées

d bas salaires et & basse productivité 3 une structure

d'industries moins protégées & hauts salaires et a haute

productivité., Une telle restructuration de 1'&conomie

québécoise n'est pas possible si la polarisation en Ontario

des industries orientées vers le marché canadien se poursuit.
- La combinaison filiales &trangres - &conomies externes et

d'agglomération - marché&s en expansion - politiques fédérales

favorables, crée une tendance irrésistible en faveur de la -

localisation industrielle en Ontario, centre du marché

commun canadien, et cantonne Tle Québec dans le rdle d'une

économie excentrique dont 1'accés privilégié au marché

canadien permet Ta survie d'industries du 19e si&cle dont

le déclin apparatt inévitable". 118

"En conclusion, nous croyons que la prise en considération du degré
d'ouverture et d*intégration de 1'&conomie canadienne a 1'Sconomie améri-
caine ne nous aménerait d& modifier Tes conclusions et les recommandations

de politique &conomique, m31s uniqugmenf d les compléter.

118 Tremblay, R., "La politique commerciale f&dérale et 1'é&conomie
québécoise", dans Actualité Economique, Oct.-Déc. 1976, pp. 467-68.
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ANNEXE 1

THEQRIE MATHEMATIQUE DE L‘INFORMATION

Soit X une variable aléatoire discréte pouvant prendre un nombre

fini de valeurs X1s Xp1 o 1 Xy avec les probabilités respectives
Pys Pos e s Py Nous sSupposons que p; > 0 et que
L ?=] Py = 1. Nous désirons obtenir un nombre qui sera une mesure du

degré d'incertitude associé 3 la variable aldatoire X. A cette fin, dé-
finissons Jes fonctions h et H. La fonction h sera-définie sur 1'inter-
valle (0,1) et h(p) sera interprété comme &tant le degré d'incertitude
associé 3 un Evénement de probabilité p. Ainsi si 1'@vénement {X=xi}

est de probabilité p, alors h(pi) est la réduction de 1'incertitude suite
é la connaissance du résultat d‘une expérience aléatoire prenant la valeur
X; - Pourjl'ensemb1e_des M valeurs nous pouvons construire la fonction
H(p1, Pos +nv s pM) = Eifl ps h(pi) qui s‘interp}éte comme &tant 1'in-
certitude espérée associée aux événements {X:xil., H(p], Pos e pM)
peut aussi s'interpréter comme é&tant la réduction de 1‘incerti£ude moyenne

suite @ la connaissance de la valeur prise par X.

Afin de définir la fonction h nous admettrons les guatres axiomes

suivants:

1. H(I/M, 1/M, ..., 1/M) = f(M) est une fonction monotone croissante de M.

2. f(ML) = f(M) + f(L) (M, L =1, 2, ...)
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3. H(D-Is p2: saey P_M) = H(P]'f' “ve prs Pr+-1+ . + pM)
Py P
+ (pqt +pr)H(E,. , T )
i=1 Py i=1 Py
¢ b ;
. +(pr+1+...+pM)H(—M£-+—1——-,...,~—MM—-—
- Biars1 Pi B Py

4. H(p, (:; p) est une fonction continue de p.

Le premier axiome signifie que si une expérience aléatoire posséde
M résultats possibles &quiprobables alors un accroissement du_nomBre de
résultats possibles équiprobables devrait se traduire par un accroissement

de 1'incertitude et donc de la quantité d'information fournie par un

message.

Le deuxidme axiome signifie que si deux variables al&atoires indé-
pendanfes X et Y peuvent prendre respectivement les va]gurs &quiprobables
X1s Xos ees Xy et Yy Yos =aes ¥ de telle sorte gue 1'éxpérience
conjointe‘possédera ML résultats possibies équiprobables, alors 1a con-
najssance de la valeur prise par une variable aléatoire ne devrait pas
affecter 1e degré d'incertitude relative & 1'autre variable a]éatoife.
Donc

f(M} = f(ML) - (L)

ce qui constitue 1'axiome d'additivité.
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L'axiome 3 constitue 1'axiome du regroupement. I1 signifie que
quelle que soit la partition appliquée sur 1'ensemble fondamentale d'une
variable a1éat0{re X e degré d'incertitude espéré ne sera pas affepté.
Dans 1'énonﬁé de 1'axiome 1'hypoth8se d'é&quiprobabilité est aba;donnée et
les valeurs prises par X sont regroupéssen A et en B ol A est cénstﬁtﬂé

53 de Xy Xps =es Xo et B de Xpp1® X “s Xy de telle sorte que -la

r+2* °°

probabilité de A est €gale & Py + Pyt ees 1t P et celle de B est égale

& Pryq TPz * oot By

) :
Das. Tors  pi/t;_q Py et py /’:J r+1 Pj
: *

.

constituent les probabilités conditionnelles des &vénements &1émentaires

suite 3 la connaissance du groupe {A ou B) obtenu.

Enfin, 1'axiome de continuité signifie qu'une faible modification
des probabilités devrait se traduire par une faible variation du degré
d'incertitude. ) \1

L'acceptation de ces gquatre axiomes conduit au théoréme suivant:

“La seule fonction satisfaisant aux. quatre axiomes pré-
cédents est:

M

H(pys> Pps -ov» Py =C P log p;

ol C est une constante positive arbitraire et Ta base
du Togarithme supérieure & 1'unité". 1

1 Ash, R.B. Information Theory, Interscience Pub11shers, Hiley,
3e - Ed., New York, 1967 pp. 9-11.
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Les_hnités de H lorsque 1'on utilise des logarithmes de base 2
- seront appelées "bits" alors que lorsque la base sera e, elles seront
appelées "nits”.

Das lors

h(p;) = - 109 py

de telle sorte que dh/dp < 0 ce qui signifie que plus un événement &1&-
mentdire aura une probabilité &levée de réalisation a priori, moins sa
réalisation apporte une quantité d'information fmportante a posterioni.

On démontre de plus que
0 s.H (p], Pos +nns pM) < Jog M

Le maximum d'incertitude se produit dans le cas ae 1'équiprobabilité
de-géa115ation des &vénements élémentaires et le minimum lorsque 1a dist;i-
bution de la variable aléatoire est dégénérée en un point. Dans cezdernier
cas, 1'incertitude est nulle et c'est ce que traduit la fonction H, appe]Q%

entropie de la distribution. . N

. "4
Dans le cas d'une variable aléatoire 3 deux dimensions on définit

1'incertitude espérée conjointe ou entropie conjointe par:

.M L
HOX,Y) ==z £ plxs» v5) Tog plxs, y:)
i=1 j=1 Y v

ol 1'événement {X = x;, Y = yj} est de probabilité p(x,, yj). On

démontre que
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H{X,Y) s H(X) + H(Y)

avec égalité dans le cas de 1'indépendance en probabilité.

L'incertitude conditionnelle de Y é&tant donné X = X, est définie

par: ' : -
L
H{Y/X = xi) = -

i ply;/x;) Tog plys/x;) :

de telle sorte que 1'incertitude conditionnelle de Y &tant donné X

s'écrit:
M L
H(Y/X) = o plx;) = ply;/%;) Tog plys/%y)
donc
ML
H(Y/X) = -2 T p(x:s ¥3) Tog.ply;/%;)
i=1 j=1 J I

11 s'en suit qhe

HOY/X) < H(Y)

La quantité d'information étant définie comme 1a réduction de

1'incertitude suite 3 la réception d'un message,alors la quantité d'infor-

mation sur X et transmise par Y est définie par

LYY = HK) = HOXY)
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De plus | \

I{x/Y) = I(Y/X)
Cette propriété de symétfie sign%fie que la quantité d'information sur X
transmise par Y sera Ta méme que 1a quantité d'information sur Y transmise

par X. Pour cette raison nous &crivons I (X,Y).

MoL T op(xs, ys)
I(X,Y) = ¢ & Xss lo
(X,Y) i:la-lp( ¥5) 9_(_7_'8’—)'px 267
Al
- et on démontre que

1(X,¥) = H(X) + H(Y) - H(X,Y)

ﬁg? ' I(X,Y) est nulle dans le cas d'indépendance en probabilité entre les

variahles aléatoires X et Y.

. i . f)
Ce concept d'information peut aussi &tre appliqué d ‘une variable

d;i aléatoire 3 une dimension mais en distinguant entre probabilité a priori
et probabilité a posteriori. Ainsi considérons une expériencq aléatoire
constituse de N ®vénements &1émentaires Eys Eps ..y Ey auxquels sont
‘associées Qés'probabilités respectives p*k;pz, e Py- Supposons la

) réceptioq d'un messége qui transforme les probabilités a priori
Pys Pps ---s Py €N ﬁrogébilité a posteriori q], qg -» Qy- Pour
'chacun des événements &1émentaires la quant1té dy 1nformat1on transm1se

par e message sera ggale a @ ~

'y

L]
»F
»
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'h(p'i) - h(qi) = ]°9 _(q'i/p'f)

et 1'information espérée ou la réduction d'incertitude sera

"n 1=
s

log (21
q; 1og (5;)

I(qs P) .
1

puisqge la probabilitéﬁhe réalisation de Ei est maintenant de g5
\\i\_-'r*‘ﬂ”’

Considérons 1‘agrégation de N &vénements glémentaires en G &vé-
nements (G < N) constituant une partitiomrde 1'ensemble fondamental.

pefinissons alors

* 0o

représentent les probabi]ité§>a priori et a posteriorj de la réunion des

o

svénements &lémentaires d 1'intérieur de 1'ensemble Sg. Das lors

S o & q q./Q
o Ia,p)’= I, Qg Tod L QI 51 log 5%759
g=1 -7 "8 g=1 1eSg g i''g

-gu'on peut réécrire de fagon plus succinte:

: G -
I(q, p) = IG(Q, P) + 921 q, I (@ p)

!
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L*information espérée totale est égale & 1'information espérée

intergroupe et une somme pondérée‘de 1'information espérée intrabroupe.

)

Enfin, on d&finit 1'interaction Q(X,Y) comme &tant la diffé-

rence entre 1'information conjointe et 1'information marginale.

Q(X,Y) = 1(x,Y) - [1(X) + (V)]
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ANNEXE II

ANALYSE SPECTRALE ET COSPECTRALE

La fonction de densité spectrale d'un processus stochastigue {X}

stationnaire en moyenne et en covariance a pour expression

1.
fo(x) = 5 L KX(T) exp (-itx)
ol K(t) est Ta fonction de covariance du processus stochastique et < Te
-délai. fx(x) est 1a fonction caractéristique de Kx(r) de teile sorte que

® ces deux fonctions constituent des transformées de Fourier 1'une de 1'autre

m

Kx(r) = foeexp (ita) fX(A) da ) )

//\ -
/ .
Une interprétation immédiate peut alors &tre attribude 3 1a fonction de

\
densité spectrale. En effet,

df( \-"
-
I
T
Var {Xt} i_gx(o) = _i fx {(x) da

La fonetion de densité 4pectrale permet donc une d&composition de la va-

riance totale d'un processus stochastique selon la contribution d'oscillations,

harmoniques indépendantes de fréquence i. Cette transformation de T'analyse ggmaine

du temps (-=,+~) dans le domaine des fréquences (-m,+n) a de toute &vidence
1'avantage de simplifier considérablement 1'analyse et de permettre une
‘meilleure compréhension du processus bien que ces deux fonctions soient

-

équivalentes mathématiquement. ' .
\ : ' '

9

De plus, 1'analyse spectrale peut s'étendre & 1'analyse simultannée

de plusieurs processus stochastiques. On parle alors d'analyse cospectrale.

¢ x -s5id F (0) = £,(3) da

t
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D'autre part, afin d'assurer la coﬁvergence de 1'estimation du
spectre, on introduit une fenEtre génératrice de délais a(.). L'estima-

teur de la fonction de densit& cospectraie s'sdcrit alors:

-

n-1
fxy £

() = 5= alr) K () exp (-iar)

t=-n+1

~

ol R%AT)est 1'estimateur de la fonction de covariance croisée. Les fen&tres

génératrices de délais sont des fonctions vérifiant les conditions sui-

‘VantES:
(1) afo) =1 "
{2) a(t) = a(-1)
(3) a(x) =0 sijc]>n

Dans la pratique, l1a condition (3) est remplacée par:

(4} a(t) =0 si jz|>M; M<n
a

ol n est le nombre d'observations et M le dé&lai maximum utilisé dans le

E)

calcul de la fonction de covariance croisée. Les principales fenétres gé-
nératrices de délais sont les fenétres de Bartlett, de Tukey, de Parzen et

rectangulaire:
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1- A2l . Jt] s M
aglr) = g . x| > M
}(1+cos lﬁi ; Jt] s M
arlt) = 1o 5 ks
. M
62«6 (s e«
ap(c) = 42(1- 12y Bl sm
10 . ‘ ‘ Sty > M
H | £ M
aglc) =1
R 0 <] > M .

Les avantages et inconvénients 1i6s & T'utilisation de 1'une ou
T'autredes fendtres génératrices de délais*peut s'analyser & partir de
leur fenétre spectrale et dont leur représentatibn se trouve au graphique

VI.

L

La fenétre rectangulaire est certainement la fenftre dont la largeur
de Ta Bande de fréquencé'est la moindre mais elle posséde d'importants iobes
latéraux qui sont de plus négatifs. Ces lobes provoquent inévitablement
e débordeyent ** de fréquences sur d'autres et condufsent de plus & 1'ob- -
tention de spectres négatifs. Ces inconvénients majeurs expliquent
1'inutilisation de cette fen&tre. Quant & la fen8tre de Bartlett,
e1{e fournit un biais d'estimation supérieur & celui fournit par
les fenétres de Tukey et de Parzen principalement & cause de 1'exis-

tence de lobes latéraux importants. Pour ces raisons, les fenétres

* Dans la littérature anglo-saxonne, on nommé a{.) "lag window
generator” et sa transformée A{.) "spectral window" que nous traduisons
par renétre spectrale ALf) = I: a(t) exp {-i 2n f ) dt

| ** fn anglais "leakage" que nous traduisons par "débordement" ou
par "fuite". ' :
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de Tukey et de Parzen sont généralement‘utilisées. L'avantage principal

de la fen@tre de Tukey sur celle de Parzen ré&side dans 1'utilisation d'un
délai maximum quarante pour cent inférieur @ celui de Parzen pour obtenir
une méme largeur de bande de fréquence. C'est-d-dire que la fenétrffde Tukey
posséde\yn biais d'estimation infériéur a celui de Parzen Ppour un méme
nombre de dé&lai maximum. Par contre, la fené&tre de.Tukey posséde un lobe

latéral supérieur 3 celui de Parzen, Téque] d'ailleurs est négatif.

Ceci peut engendrer des valeurs négatives dans le spectre estimé&.

Graphique VIII

M 4
Fenétres spectrales

AR(f) rectangulaire

AB(f) Bartlett

f)  Tukey

Ml 0 cammeeo- Ap(f) Parzen
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Dans la pratique, les fengtres de Parzen et Tukey fournissent
sensiblement les mEmes résultats.dé telle sorte que la question importante
est celle de choix du délai maximum. Ceci s'explique_bar le fait qu'un
accroissement du délai maximum entraftne une réduction de la largeur de
la bande de fréquence de la fen8tre spectrale, ce qui permet une meilleure

-

discrimination entre des fréquences voisines.

L'estimation de la fonction de densité spectrale devrait se faire
en ayant pour objectif & la fois Ta reghction du biais d'estimation et
de la variance de 1'estimateur afin d'gésurer une estimation qui soit
fidale et stable. Cependant, lorsque la taille de 1'échantilion est
donnée, on ne peut poursuivre les deux objectifs & la fois. Une réduc-
tion du biajs d'estimation par un accroissement de M entrafnera une perte
de degrés de liberté et donc un accroissement de la vargance de 1'estima-
teur, engendrant du méme coup de 1'instabilité dans 1;estimation du
spectre. Réciproquement, une diminution de Ja variance de 1'estimateur
pér une réduction de M entraTneré‘un glargissement de la largeur de la
bande de fréquence de la fenEtre spectrale et conséquanment une diminu-
tion de la fidélité et de la précision de 1'estimateur, bien qu'assurant

un estimé stable du-spectre.
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. it is seen that the variance of the spectral
estimator is inversely proportional to the band-
width of the window. In fact...

Variance x bandwidth = constant

Hence small variance is associated with large

bandwidths and large variance with small bandwidths...

a large bandwidth implies that the number of degrees

of freedom of the smoothed estimator is large and

the variance small. Conversely a small bandwidth
implies few degrees of freédom and hence large variance.
Since it was shown... that bias is reduced by making M
large, it follows that small bias is associated with
small bandwidth".

o La procédure d'estimation que nous avons adoptée est celle suggé-
rée par Jenkins et Watts: ) '

/

13

since the effect of window shape on spectral estimates
is of secondary importance, an emp1r1ca1 approach must
be based on varying the bandwidth. The following is an
empirical approach to smoothing which meets the require-
ments and falls within the framework setout above. First,
use a spectral window with an acceptable shape. Then
compute smoothed spectral estimates using a wide bandwidth
initially and then progressively smaller bandwidth...
From now on this procedure of using a progressively
smaller bandwidth will be referred to as window closing..

\\ The method allows one to learn about the shape of the
spectrum, and thus the initial choice of a wide bandwidth
will usually mask a certain amount of detail in the
spectrum. By allowing the bandwidth to become smaller
more significant detail can be explored. 2

Jusqu'oll doit-on chercher -3 accroftre la précision de T'estimation?

Selon Jenkins et Watts, on peut distinguer trois cas possiblew. Le pre-

h Y

mier cas est celui pour lequel il est possible d'accroTtre le nombre
. |

1 Jenkins, G.M., Watts, D.G. "Spectral Analysis and It Appli-
cation". Holddn Day, San Francisco, 1968, p. 257.

2 Ibidem, Idem, p. 280.




4

ANNEXE II | 7
{

de délais de fagon significafive sans pour autant obtenir des estimés
instables. Une telle situation est fort désirable et i1 est alors non
nécessaire d'accroftre la taille de 1'échantillon. Le second cas est
celui pour lequel il y a convergence du spectre jusqu'é un délai M*,
apré&s quoi il y a divergence et instabilité dans les résyltats. S'il
n'est pas possible d'accroftre la ta%}]e de 1'échantillon, alors on. re-
tiendra le spectre correspondant au dé&lai M*. Le troisiame cas est celui
pour lequel il y a instabilité du spectre.1orsqu‘on accroit Te nombre de
délais. Dans un tel cas on ne peut rien dire faute de pouvojr accroTtre

le nombre d' observatIOns

4

Les estimateurs du cospectre et de la quadrature sont:

4

;b ‘ | . ,
M-l T s ()
€. (x) = 5 L alt) K T) COS At
xy‘ 2m t=-n+] Xy
d " &
WL T e R () sin
g (2 =5 = a{t) K ., (1) sin at.
Xy 21 n+l Xy
,‘-»/

‘Le déphasage de composantes de fréquences A de deux processus {X } et

{Y 1 expr1mé en radians est estimé par .

Vxy(A) = Arctg g, () ]e, (3) ]
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alors que 1'amplitude spectrale crois&e sera estimée par:

=~ - JR2 2
By(2) = ¥e2 (1) + a2 (3)
On estime la fonction de gain par:

(A) =5, (A)]g, (1)

Xy Pxyt A Cyy

La fonction de gain s'interpréte conme le coefficient de régression de la
composante ée fréquence A du processus {Xt} relativement 3 la composante de
fréquence A du processus {Yt}.

Enfin la fonction de cohérence entre deux processus stochastigues

est estimée par:

Cette fonction est bornée entre 0 ét 1 et indique 1'£giaﬂ€1té de Ta 1iaison
entfe les deux composantes de fréquence ) des deux b ocessus. L'interpré-

tation est similaire @ celle du coefficient de détermination. -
' ¢+

Pour juger de la qualité de nos‘)ﬁsultats statistiques nous avons

utilisé (et modifié) les tables pub]ié%s/par Granger et Hatanaka (pp.79-80).

* fxy(x) = cxy(x) +'1 qu(x)
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SOMMAIRE AR

Le dévé;oppement‘économiqué interrégional ﬁé méme;que la trans-
missibn igterr@gibna1e des cycles est éxﬁ1iquée par la structure
&conomique des régipns;

2

Cette analyse.s'appuie sur ‘une méthodologie permettant Ta
construction d'un ensemble de régions, méthodologie permettant 1'inté-
gration d'au;reé approches & partir @'une procédure d'opfimisation '

: hortant sur;1a quantité d'information.
o '
. _J"'

Le développement interrégional tire son explication du modéle
de croissance déséquilibrée de Kaldor. La vérification empirique-
est faite a partir de la théorie mathématique de 1'information. |

A | ' S

D'autre'part,'on explique la transmission interrégionale des.
cycles conjoncturels & partir du modéle de 1a baseléconomique. L'analyse
spectrale et cospectrale est utilisée 3 cette fin.

Une int&gration des modé1és de croissance et de transmission est

tentée.

4





