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INTRODUCTION

“Il p'y a pour nous, dans noatre
vie ot dans potre apivers qu'un
événement qui compte, c’est notre
moart” £

Maurice Maeterlinck

1. La mort comme thématique universelle.

Le theme de la mort peut €tre considéré comme 1’un des
.sujets caracteristiques des ceuvres les plus géniales que 1'huma-
nité ait produites. Rares sont les créateurs qui, parmi les plus
grands de l’bistoire, ont négliaéd de s’y arr&ter et de 1'appro-
fondir. Evoquant une réalité cruciale, wobjet des prémccupations
les plus fondamentales et les plus universelles, il n'a Jamais
eté occulte par les philosophes vraiment criginaux qui lui ont
tous reservé une part importante de leurs méditations dans leurs
tentatives ultimes de jeter une lumiére nouvelle sur 1'incon-
tournable problématique du sens de 1’existence de toutes choses.
Pour tous ceux—-la, sans exception, la mort s’est posée & la fois
comme  un abime de problémes et une grande source de solutions.
lkar la mort, du fait de son caractére primardial et de son
mystére, est 1’abjet nécessaire de la pensée de ceux que 17amour
de la sagesse n'égare pas et qui recherchent en elles des vérités

capitales. N'a-t-elle pas été, cette mort, le fait d’une vénéra-

tion certaine de la part de philosophes aussi reconnus pour leur

* Maeterlinck, Maurice. La Mort. Paris, 1922, b.3. (Le cigle M. désignera désormais cet

essai de 1'auteur.




prxfondeur que le furent, par exemple, Socrate, Platon, Flotin,
Marc—-Auréle, Fascal, Spinoza ou Schopenhauer, qui ne sont que
quelques—-uns seulement des penseurs qui inspireérent Maeterlinck?
Des écrivains aussi imposants que 1'etaient Dante, Shakespeare,
Goethe, Novalis, Poe et Villiers de 1’Isle-Adam  n'ont-ils pas,
eur  aussi, accordé & la mort une place privileégiée dans leur
littérature? Des penseurs mystigques de 1’envergure d’un  Ruys-—
broeck, d'un Maittre Eckﬁart, d'un saint Bernard, d'’une Thérése
d?Avila ou d’un Bohme n'en ont-ils pas fait de méme? Certes, tous
ces grands esprits, et bien d’autres, ont ete lus par notre
‘écrivain belge, tous ont ceci en commun d’avoir médité sérieu—
sement a la question que nous pése la fin de la vie.® (e qui

confére & ce théme une importance d'autant plus considérable.

Z. La mort & travers l’oeuvre de Hauriceﬁﬂaeterlinck.

Maurice Maeterlinck & son  tour a été frappé par le ﬁystére
fascinant de cette réalité derniére. La mort, dans ses eécrits,
opére des retours incessants sur la grande scene de la "Vie
uwniverselle" dont il est, sans conteste, 1'un des interprétes les
plus éloquents et dévoués du vingtieme siécle. Dans presque
toutes ses pages, d'une fagen ou d’une autre, sont  évoquees les
réalités de la mort et de la finitude humaine, qu’elles scient

prétextes A& 1'expression d’une esthétique profondément originale

2 0n trouvera dans 1’imposant ouvrage intitulé Le Maeterlinckisme, (Bruxelles, 1939} de
Maurice Lecat une liste considérable des auteurs et ouvrages qui ont inspiré M. Maeterlinck {vol.
2, chapitre XI, pp. 5-44). (Le sigle L.Mae. désignera cet ouvrage de M. Lecat).




o qu’elles marquent tout simplement les etapes de 1'évalution

d’une authentique recherche de sens: "Quand done gquitterons—-nous

cstée  idée gque la mort est plus Inportante gque la vie,..?", se

demande—-t—-il dans Sagesse et Destinde c1898). vl

n*y a pour
Nous,  dans notre vie ot dans notre univers, affivme—t-il dans La
Mort (1911), guun  événement gui comple, ofost notre part", Et

dans La Grande Féerie (19391, od il &tend la

méme thématique du

monde microcosmique  aux mondes macrocosmigques, il remargue: “Le
bat de  tous les mondes cost A peu prés connd;  ofest tougours le
meEm=. Aprés une évalution plus ou woins longue, la mort solitaire

par le froid ou la dislocation, la pulvérisation par le choc =t

le feu, le retour & 1'état pazcux =t en

l,l

uaite le nouveau cyel d

m
1A

I'éternel recopmpencenpsnt. Mais on pourrait également relever, &

la suite de cette réflexion d’inspiration typiquement stoicienne,

un passage tire de L’'Ombre des Ailes (1936) oi il déncnce la
conception de Dieuw de la petite marale religieuse, et ol il sous-—
entend que, pour lui, loin d'Stre une cause de malheur et de
pessimisme, la mort est la premiére des choses Justes et bonnes:
"§1 j'étais Dieu je supprimerais toutes les raladies, toutes les
infirmités injustes et ocruslles, la laidsur, 1" inbécilliteé,
I?envie, la haine, la perfidie, la bassesse, la misére, mpais non
point la mort gqui =st la récompenses de Ia wvie". En somme, sSou-

tient-il avec force dans L’Autre Monde ¢(1942), "La vie nous

trahirait si elle »ne nous apportait pas la mort"s

2 8.D. (Paris, 1923), p, 122; M., p. 3; G.F. (Paris, 1929), pp. 118-119; 0.A. (Paris,
1936), p. 201; A.M.C.S. (Paris, 1942), p. 104,
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Un constat s'impose donc: le théme de la mort chexz Maeterlinck ne
peut Etre considéré comme n'étant qu'un simple théme abordé et
tratte & 1'occasion parmi tant d'autres; l’existence de toute une

série do tewles sucvessifs nous le révele: A coté de celui de la
"Vie daniverselle" - quil est fondamental - le théme de la mort

alimente partout et toujours sa pensée directrice.® Ce que nous

= "Vérité intise de ['univers”, “Volonté secréte se cachant derridre les choses”,
“mystére Jde l'existence de fout 8tre” (§.D., Paris, 1923), la Vie universelle que concoit
Maeterlinck se compare aisément, en tant que véalité explicative, & n'importe quel principe
premier qu'on trouve habituellement au fondement des grands systémes métaphysiques. Il ne s'agit
donc pas seulement de cette force toute spéciale de la simple nature, dont un enseable de
phénomeénes obset cables est considsré comme la manifestation, pas plus que la somme de ces
derniers, mais plutst de ce qui, pour ainsi dire, les sous-tend, les précéde et les comprend
Jusque dans 1'invisible, causant et ordonnant leurs existences, leurs formes et leurs actions.
La Vie universelle est au moins analogue au Bien de Platon, au Dieu de Pascal, tout de aEme qu’a
la Volonté schopenhauerienne (sans 1'idée d'un hasard ou d'un aveuglement).

Pris en ce sens, et de maniére générale, un tel principe se retrouve chez Maeterlinck au
coeur de sa théologie, de sa théorie de la connaissance - qui est doublement empirique et
métaphysique -, de sa physique, de sa psychologie et de sa morale. Toutefois, pour ce qui nous
intéresse ici, en ce qui a trait & 1a fagon de la connattre, la Vie universelle représente ce que
I"hosme est capable de directement intuitionner au cours de certains types d'expérience. Il est
vrai que cette idée d'intuition métaphysique ou spirituelle a souvent été mal recue et mal
comprise par les divers comaentateurs; mais c'est que, justement, on avait jusqu'ici passablement
discrédite ou simplement perdus de vue le fait des expériences singuliéres gue le Prix Nobel (au
néme titre que beaucoup de philosophes) avait vécues dans la mort et 1'oraison mystique, autant
qu'a travers quelque saisie d'ordre inconscient ou d’ordre parapsychologique. Disons que la
réalité ndme de la Vie universelle, entendue comme une forme d’Intelligence et de Volonté
supérieure manifestée dans les natures, est occultée dés qu’on néglige le terrain plus irration-
nel du vécu proprement p-ychologique, métaphysique ou amystique, pour se complaire dans les

définitions logiques et les spaculations sans conséquence pour 1'évolution et la remise en
question de la vie intérieure.

Si, certes, la Vie universelle - comme la mort - peut Btre déduite rationnellement de
"interprétation que 1’homme fait, grSce & ses sens et & son entendement, des choses existantes
dans 1'ensesble de leurs apparitions, jamais Elle n’apparait mieux cependant comme se trouvant
au-dela des formes spécifiques d'existence que lorsqu’Elle se révéle d’Elle-mBme & notre intelli-
gence par les effets spéciaux qu’Elle produit en nous. Elle décentre 1'homme de lui-nfme, lui
ouvre 1'Au-dela de sa raison et de ses passions, et le libére de ses attacheaents A ses idées, a
ses émotions et au monde en 1'aimantant progressivement sur 1'Inconnu. Et il n’est d’esprit ou de
races humaines qui puissent échapper & cette nécessité: “Tout ce qui nous soutient, tout ce qui
pous assiste, dans la vie physique comse dans la vie morale, vient d’une sorte de justification
lente et graduclle de la force inconnue qui nous parut d’abord impitoyable. §i une race
absolusent conforse 3 notre idéal disparatt, c’est que notre idéal n’est pas absolument conforae
¢ 1'idéal par excellence, qui est, comse je 1'ai dit, la vérité intise de !’univers’ (5.D. 14).



S
demontrerons, en effet, & 1’encontre de ce que soutiennent bon
nombre de commentateurs, c’est que cette série de textes atteste,
chez Maeterlinck, de l'existence d'une precccupation  éminemment
fondamentale et positive qui se matérialise sous sa plume au
paint de constituer l’une des trames majeures de sa producticon
littéraire et philasophique.

3. La mort chez les commentateurs de Maeterlinck.

En effet, si plusieurs commentateurs ont aborde 17 oeuvre de
notre Prix Nobel de Littérature (1311) en prenant en cansidéra—
tion cette thématique importante, il n’existe toutefois, A notre
connaissance,  adcun ouvrage qui lui réserve  un traitement Jde
faveur, c'est-a-dire complet et privilegié. De fait, auwun auteur
n'a produit de développement assex long et apprafomndl sur e
théme pour pouvoir comprendre que la mart constituail, Jdu comnen-
cement & la fin de 1’existence de 1?auteur nankats, une  trame
d'inspiration proprement philosophique, susceptible mE@me J'éclai-
rar le sens de toute son DEQVre éaus un  jowr différent de celui

sous lequel on a examiné cette dernieére Jusgu'ici, ave: ceci pour

L'abandon de notre idéal n’est possible en effet que dans 1'intime expérience de la Vie .
universelle. Du c3té de 1’3me, Celle-ci est, comme chez Socrate, 1’objet du connais-toi toi-méme,
ou comme chez Thomas d’Aquin, ce qui est plus intime & 1'3me que 1'3me elle-mEme. Considérée en
Elle-néme, €lle est 1’Un de Plotin situé par-dela la science, par-dela les contradictions qui
opposent sans cesse 1’intelligence et ses objets, et ainsi que chez Augustin, la source immuable
et nécessaire de la plus haute intelligibilite possible, 1'chjet d'une intuiticn premiére et
véritablement philosophique que ne peut ébranler le doute et par quoi tout commence, Ubiquité de
tout, cette présence de tout autour de nous et en nous, comme si, dans un .8me temps et
paradoxalement, nous étions le centre du monde et que tout Atait partout le centre de tout
toujours, immensité de la substance méme de Dieu (0.A., 1936), voila la Vie universelle dont
Maeterlinck a essayé de nous livrer une modeste définition et que :'investigateur impatient ne
rencontrera jamais en dehors d'une expérience métaphysique ou mystique privilégide. “C’est peu si

1'on aise 1'illusion, c’est beaucoup si Ion préfére la vérité” (le Grand Secret, 1921,
conclusions),
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conséquence principale que 1’expérience vecue de la moart  par
17auteur n'a jamais pu @Stre rapprochée d'une fagon vraiment
objective et heureuse des questions plus cruciales du bonheur, de
la vie, de 1'Au—-deld et, pour tout dire, du theme final de 1a
béatitude, toutes guestions qu’il souléve d’un bout 4 1'autre de
sa littérature. Mais nous pouvons déja dire, dans cette introduc-—
tion, qu'il ¥y & & ves nombreux manquements plusieurs raisons de
type méthodologique et, plus largement, de type idéologique, avec
lesquelles il convient de nous familiariser des maintenant.

Fremiérement, on peut avoir affaire & des études qui furent
entreprises et achevées avant mEme gue le Frix Nobel n’ait fini
d'écrire toutes ses oeuvres, et, dans ce cas, les traitements
littéraires et philasophiques s'avérent nécessairement incom—
plets. C'est-a-dire qu’'ocn se trouvait dans l'impossibilitée de
satisfaire & toutes les exigences méthodologiques de 1Thisto-
viographie positive, laquelle réclame, pour chague enquéte
historique, 1’observation d'auw moins trois régles précises. La
premidre de ces régles est philologique; elle demande qu'on fasse
touwjours des investigations complétes, c’est-a-dire qu'on prenne
connaissance de toutes les ceuvres afin de mieux comprendre le
"systéme" d'une pensées avant de chercher a l’interpréter. La
deuxieme est historigue et se rattache, par ;ﬁnséquent, a l1'his-
toire en tant que discipline particuliére. Cette science nous
enseigne qu'il faut tenir compte de la pluraliteé des contextes
dans lesquels furent écrites les oceuvres. LCes cantextes sont

économiques, sociaux, politiques, culturels et religieux. Enfin,
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la troisiéme et derniére de ces regles methodologiques est
philosophique et exige de situer chague texte dans le contexte
spécifique de l’ceuvre dont on le sort, mais aussi dans celui,
plus global, de la pensée de 1?auteur. Il s'agit ici en fait de
rendre auw discours son  autonomie par rappart au texte lui-méme,
surtout larsque ce discours tente de retracer la wvéritable
signification d’un  sens conceptuel quelconque en se référant A
1’ensemble des théses. Encore faut-il appliquer ces regles en
respectant certaines exigences morales. Il est clair par exemple
qQu'on  doit tﬁ;her de vespecter le principe d'objectivité en
laissant, autant que possible, parler 1'auteur lui-méme, et aussi
le principe de vérification, lequel consiste & praouver qu'une
lecture est authentique, c'est-a-dire pleinement‘ conforme au
texte et au contexte.® PMNous ne comptons point, pour notre part,
nous y prendre  autrement et naobtre méthodologie répondra A ceg
exigences tout au long de cette theése.

Deuxiémement, quant & 1'autre raison qui explique que
certains commentateurs ont perdu de vue ces vérités fondamentales
que naous tenterons de démontrer, elle tient A ceci que, si
certaines etudes furent effectivement conduites sur la base des
ceuvres camplétes, par contre les approches littéraires et
philosophiques qu'on y privilégiait ne permettaient guére de
conclure — en raison mEme des attitudes psychologiques et morales

su des parti-pris idéologiques et religieux des interprétes en

= Lafrance, Yvon. Méthode ot exégése en histoire de la philosophie, (Montréal, 1983) pp.
34-42, ‘
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face de la séveérité de leur propre fin - que le théme de la mort
envahissait, d'un bout a l'autre, le paysage de 1’'oeuvre maeter-—
linzkienne parce du'il servait de point de fuite & l1'aorientation
de toute sa réflexion philosophique. 0On chassait de son horizon
intellectuel le fait décisif de cette mort dont rien, dans les
propos de Maeterlinck, ne parvenait & convaincre 1’esprit qu’elle
s’avérait en définitive aussi fascinante et digne d'intérdt qu'il
le soutenait lui-méme. Pour résumer, il est clairv qu'on retrouve
partout chez ces  commentateurs les m8mes préjugés et les memes
convictions qui font perdre de vue le sens profond — et pas du
tout angoissant et fatal - qu'ayait ce théme dans la pensée de
1?'auteur gantois.

Mais, avant mEme d’aborder ces études critigues (nous les
etudierons assez au long de rcette thésed, nous pouvons entre-
prendre ici un reésumé des positions qui conduisent & penser gue
le theme particulier de la mart oche: Maeterlinck n'a aucune
réscnnance agreable et qu'il ne saurait, pour ce motif, soutenir
positivement, du début & la fin, ses vues philosophiques. Fremié-—
rement, on considére d'ordinaire que l'expérience et 1’étude
qufil a faite de la mort ont é&té négatives, c’est—a-dire néces-—
sairement confuses, douloureuses, angoissantes, dramatiques,
pessimistes, irreéalistes, voire méme irrationnelles. Mais, &
notre point de vue, aucume de ces considérations ne se prete
absolument a 1’interprétation de ses osuvres de poéte, de drama-
turge ou d’essayiste. Au contraire, nous pensons gue son ceuvre

entiére nous présente plutst de 1’expérience et du fait de la
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mort une description et une conception réalistes, intelligentes
et heureuses, dignes d'exercer une réelle fascipation, au sens
maeterlinckien de ce mot, lequel est dépourve de tout negativisme
ow psychalogisme. Et 17on ne peut passer & cdté de vces vérités
que si 1'on s’inspire d’un criticisme sans abjectivite (et sans
objet) qui  cherche constamment A& se démontrer lui-mEme en se
fondant sur une lecture b&tement littérale, en somme en traitant
mots et idées en dehors de tout contexte, en particulier des
contextes des ouvrages eux-mémes. Deuxiémement, nous remarquens
qu’'on prend souvent le théme de la mmrt.cumme une sor*e de point
de repare accidentel A& partir duquel an élabare des develop-
pements thécoriques de toutes sortes, mais qui écartent reéguliére-
ment la question - qui n'a jamais été résolue en elle-m8me - de
1*attrait positif, et par conséquent totalement dénué de cet
@motivisme tendanczieux qu’on y wvait, qu’avait Maeterlinck pour un
tel phénoméne, qu'on croit en soi surtout morbide et rebutant. Il
devient alors plus difficile de s'apercevair que la mart fut pouy
lui autre chose qu'une bonne occasion d’enrichir simplement sa
théematique générale. Troisiémement, on rezourt & des appraothes
academiques qui conduisent & faire oreire que c’est le désir
intellectuel de rendre raticnnellement compte de la mort qui
Justifie en premier 1lieuw, «chez notre FPrix Nobel, ces longs
develzppements littéraires et théoriques sur ce théme, alurs que
c’est plutst la réaliteé de la Vie universelle qui s’est d’abord,

et d'elle-m8me, imposée & 1lui, A& travers l’intuition qu’il en a

eue dans ses expériences de contact avec l'événement de la mort
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et tout au long de ses sclitaires méditations, et que c'est elle
qui, au fond, 1'a poussé & produire ces constructions thémati-
ques. En somme, ce que l’expérience elle-méme pourrait rvévéler de
nouveau sur la pensée et 1'oeuvre de Masterlinck a éte  chague
fais reléguee au second rang  (ou mBme complétement oubliéd,
derriére la nécessité scientifique & lagquelle on restait suspendu
de rechercher ex:zlusivement, et en priorité, un fondement ration-—
nel, epistémcologique, littéraire ouw historique, & cette espéce de
présccupation. Voila ce qui expligue qu’'an soit retombé 4 a tout
coup dans des interpreétations qui excluaient a priori 1'idée d'un
rapprochement positif, riche,‘ prafond, lumineux et intemporel
entre cette realité d’expérience et le théme final de sa pensée
philosophiqué qu’est la beatitude. Voici pourquei, finalement,
1’on doute partout - & l’encontre de tant de temoignages que nous
.en livre Maeterlinck lui-méme — du fait que 1’expérience de la
mort peut aussi n’Etre ni morbide et macabre, ni  angoissante et
cruelle. Bref, les commentateurs ne sont pas parvenus jusqu’ici,
& «cause, pourvait-on dire, de leurs conceptions morales et
psychologisantes de la mort et de leur attachement pour les
explizations théoriques, A percevoir ce qu'il y avait de profon-
dement bon et naturel dans la trés subtile féscinatian du Prix
Nobel pour le moment de cette derniére seconde de notre existence
ou pour la mort au figuré elle-m@me. La rencontre de ia mort ne
fut pas pour lui une expérience 5i déplarable; nous soutencons au'
contraire qu’elle a dii 8tre & ses yeux; de toute nécessite, une

experience révélatrice et positive, sans gueoi rien ne pourrait
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plus justifier, A& c8té de certaines inquiétudes occasionnelles,
cette si grande cuverture sur 1'Au—deld de la vie intérieure et
cosmique dont témoignent ses oeuvres.
4. La réfutation des principales interprétations du théme de 1la
mort par la divulgation de leurs procédés préjudiciables & son
intelligence et la justification de notre entreprise critique du
point de vue de la philosophie de la religion.

En scemme, et comme 1’indique claivrement le titre de natre
thése, notre objectif uitime est de reéfuter les principales
interpretations des commentateurs due théme de la mort  «chez
Maurice Maeterlinck, et, par voie de conséquence, drétablir la
pertinence de nos hypothéses de recherche, ce faisant de montrer
la necessité d'une nouvelle lecture de toutes les ceuvres ae cet
auteur, en particulier & une époque ol son étude est presque en
voie de disparaitre. Nous td3cherons donc tout  au long  de cet
essal de réfuter les exercices d'interprétation des commentateurs
qui se sont attardés en particulier au théme de la markt en
démontrant l'absence de conformité de leurs méthodes d'enquéte et
de leurs procedés d’argumentation eu égard aux exigences de
1’historicgraphie positive et du principe d’objectivité en
general, et, dans un méme temps aussi, leur éloignement par
rapport a la totalité des faits veécus par'Maeterlinck et a
l1’ensemble de ses dits.

Soulignons que notre essal cherche & la fois & satisfaire
aux exigences d’une thése de maittrise et A rencontrer les visdes
spécifiques de la philosophie de la religion, comme les exigences

logiques et pratiques de la philosophie en général. En effet, il

est stipulé dans le manuel des Réglements qénéraux de 1’Ecole des




1z

Etudes Supérieures et de la Recherche 1990-13992 de l'Universite

d’0Ottawa qu’“uane thése de matitrise doit révéler gqu'un candidat

possede vraiment une pdthode de travail scisntifique ot gu’ il s=s5t

au_courant des pripcipux ouvrages sur  le suajet de sa thése”. On
demande également, autant que possible, que la thése sait une

contribution originale — bien qu’on acceptera “unc bonne synthdse

gritique des conclusions des spéoialistes sur un problémpe parti-

cul ier en rapport avec 1

i

sujet de  spéeizlisation” (nous souli-—

anans). A notre avis,.il eit été difficile de satisfaire avec
plus d'exactitude & ces «critéres d’évaluation, tant nous avons

essaye de coller & ces définitions: potre éssai constitue une
synthése veritablement critique, fondée sur les régles méthodolo—

gigques de l1'histariographie pasitive, des principales conzlusions

auxquelles sont parvenus les commentateurs les plus importants du
probleme singulier de la mort dans 1’ceuvre de Maurice Maeter-—
linck.

fluapt & la philosophie, n’est-ce pas d'ardinaire cette

discipline qui tente d'aﬁjectiver tout ce qui existe et de tenir

sur ces existants un discours logique et cohérent? La religion,

quant a elle, se veut, et doit Etre cette science normative de
la Révélatian et du'mystére‘ divins.® Dés lors, 1'ocbjet de 1a

philosophie de la religion, en tant que spécialisation, est la

@ Le terme science est ici employé au sens que Thomas d'Aquin lui donne dans la Somme

Théologique (la pars, question 1, article 1~7: Dieu, de Ia doctrine sacrée. Gu’est-elle? & quoil
s’étend-elle? lorsqu’il parle de "Science sacrée® et “révélée® dont la raison supérieure peut
Btre saisie par la grice. Ce qui est & distinguer - surtout de nos jours - d'avec la connaissance
ou tout type de connaissance religieuse qui ne serait fondée que sur le seul pouvoir que posséde
naturellement 1’homme par le sens commun ou sa raison inférieure.
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religion. Mais comment la philosophie peut-elle prétendre avoir
pour objet quelque chose qui est en réaliteé ferme A 1'aob jectiva-
tion? Voild ce qui explique sans doute qu’il N’y ait jamais eu de
consensus  autour de la définition et des méthades d’une telle
branche d’é&tude. Quoi qu’il en soit, les spécialistes s'entendent
pour dire généralement que 1’abjet de leur discipline est de
tenter de médiatiser rationnellement 1la religion, et, par consé-
quent, tout théme ou catégorie s’y rapportant. Or le théme de la
mort est au centre des grandes tradifinns religieuses de 1'huma-
nite; c'esf mEme celui qui, entre tous, nous toushe ebf neous
interroge le plus intimement, C'est aussi le théme gui eusl  au
centre de toute 1’weuvre littéraire, philosophique et mystique de
Maeterlinck. L’auteur gantois, comme on le verra, nNe Ccesse
’ailleurs de le mettre constamment en rapport avec le mystére de
17Au-dela, de 1'inzonnu, de la révélation des forces tnvisibles
qui emanent de Dieu, des Dieux cu de 1’Univers. Le caractére
universel de sa pensée, on le vaoit, ne pourrait mieux s'inscrire
dans 1'cptique de la philosophie de la religion. En fait, Maeter-—
linck, un peuw comme S. Kierkegaard, est un véritable philosophe
de la religiaon.

Feste 1la question de 1la contributicn originale de natre
thése, laguelle nous aimerions intraduive ici en citant guel ques

passages trés pertinents tirés de l'ouvrage de M. Jean-Marie

Andrieu sur Maurice Maeterlinck (Paris, 1962), paru aux Editions

universitaires ol 17an a voulu que n'écrivent gue les "meilleurs

critiques" des grands écrivains.
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Entré dans une sorte de légendes gqui, aux yeax de
certains, confine a la nébulositéd, Macterlineck
fait & présent 'objst de  nombreoux préjugds. On
voudrait, sewmble—-t—-3il, se¢ venger sur sa mémoire
des gloriecuses réussites qui ont margué son exis-—
tences trop connu pour 8tre bisn connu, le wvoicid
victime Jd'uns notoriétéd si dvidents gue, non con-—
tents de Juger superfluac la recherche des valeurs
qui &»n sont la Justification, biep des contempo—
rains mettent en doute des faits de création
gqu®ils n*ont nEms pas approchés.

-

Croned Pourtant Il serait aiséd au premicr btudiant
2n  philosophie venu, grice au jJargon repris &
n*importe quel systéme ou JdJoctrine et & uns mise
2pn construction adéquate, dfexpaser ans philoso-

phic macterlinckienne gui en vaudrait bisn J'au—
tres .7
Ces passages -~ qui mériteraient toutefois d’&tre beaucoup plus
nuances (pauvre philosophie!) - témoignent cependant du malaise

qui reégne encore  auwjourd’hui dans les études maeterlinckiennes.
Car si les ouvrages consacrés auw Prix Nobel sont pourtant nom-
breux, comme le fait remarguer avec pertinence M. Andrieuw, ils

ntont en giénéral qu’une portée restreinte ou de  dimension trop

reduite par rapport & 1'étendue du sujet. Il reste alors beaucoup

a faire. M. Andrieu a raison d'ajouter:

Mawterlinck n'ae pas encore trouvé son biographs.
Il stagirait de déoager son visage dJdes souvenir
contradictoires gqui le wvoilept, dfabatére les

@
=

cloisonpempents entre I?enfance, la Jeunsss
1répogus Georgette Leblane, lfentre—deux guerres,
Ies Etats—Unis, Ile retour. Car il existe encoprps
trop de personnes qui lfont connuy =t gui seraient
tentées de le dépesindre en fonction des ressources
Inmédiates dont =lles disposent.®

7  Andrieu, Jean-Marie, Maurice Haeterlinck. Paris, 1962. Avant-propos, p.9. (Nous
soulignons), (Sigle: M.M.).

@ Ibid., pp. 10-11. (Nous soulignons).
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Mais il existe également des persannes qui ne 1'ant jamais connu
et qui s’'en remettent malencontreusement A& des références biblia-
graphiques d'un ordre plutst douteux.

Une chose est siire, la nécessité commence & se faire dréle-
ment sentir de mettre sur le métier, nan seulement une atude
philosophique en reégle de l’ceuvre de Maeterlinck, mais toute une
psychologie et une théwlogie de sa pensee pouwr faire taire les
trap nombréux prejugés de ceux qui ne voient en lui qu'un simple
ecrivain (comme M. Andrieu, malheureusement?® =y qu’un mystique
affectif et humaniste (comme M. Marcel Fostic, par exempledts,
voire, pour mettre un  terme aux inepties qui, sortant de la
bouche de plusieurs autres, en font & peu pres n'importe quoi, un
inconditionnel du naturalisme, un ratiocnaliste véehément, " un
anticleéricaliste convaincu, un agnostique confus ou mé@me pire, un
désequilibré! Fareille entreprise serait impossible, tant le tour
de toute cette pensée réclamerait dTheures de le:cture et d'ouver-—
ture d’esprit libre de préjugés, si 1’on ne t&E-hait pas d’abword,
et plus modestement, de mettre de 1’crdre dans cette tradition
d’interprétation un peu hétéroczlite des seuvres maeterlinckien—
nes. A commencer par les spinions recues et les préjugés établis
qui cancernent les expériences plus intimes de la vie de 1'au-—
teur, comme celles de la mort ou. de 1l'oraiscn cantemplativé,

opinions et preéjugés gui forment une épaisse couche de sédiments

® M. Andrieu nous dit en effet dans son M.M. que "Maeterlinck n’a Jamais prétendu d un
autre titre que celui d’écrivain®, (Avant-propos, p. 10).

*< Postic, Marcel, Maeterlinck et le Symbolisme, (Paris, 1970), Troisiéme partie: "Les
armes contre 1'angoisse”, chapitrellll, p. 206 et ss. (Sigle M,S.).
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qu'il faut savoir deblayer avec une précaution extréme afin
d'&tre en mesure de retrouver & la fois et le texte et l’esprit
maeterlinckiens woriginels et 1le point de vue désintéressé qui
saura leur rendre pleinement justice.

Rien ne Jjustifiera mieux notre initiative, en effet, que la
démonstration que nous allons faire, & partir de 1'eétude philoso—
phique et critique des commentaires sur le théme de la maort, de
l'existence de ce voile d'obscurité quasi impénétrable qu'on &
- Jjete sur 1’oeuvre du Prix Nobel, avec cette consequence para=
doxale que la prolifération des études n'a pas eu d'autre résul-
tat que de le rendre encore plus inaccessible.

=. Délimitations générales de notre enquite et présentation
succincte du plan de thése.

Comme nous 1!avons signa}é, il existe & 1’heure actuelle une
quantité considérable de publications portant sur 1'neuvre’et la
personne de Maurice Maeterlinck (plus de deux mille titres en
fait). De ce nombre - et si 1'on écarte en fait les documents les
moins pertinents du point de vue de cette theése — quelgues—uns
seulement méritent notre consideéeration pour 1’impartance qu’ils
accordent au traitement du "probléme” de la mort dans l'oeuvre
maeterlinckienne. Farmi ces derniéres publications, certaines
comptent aw nombre des classiques de 1’interprétation genérale de
la pensée du prix Nobel (celleé, par exemple, de Maurice Lezat

sur Le Méetgrlinckisme_ et de Bernardus Timmermans sur Le spino-—

zisme de Maesterlinck), d'autres stoffrent & nous comme des etudes

limitées & la thématique gqui nous occupe (comme celie de Edmund

constant Van Den Bossche, qui étudie Le theme de la mort dans les
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premieres oeuvres de Maurice Maeterlinck, et de Mme Carale J.

Wilson-Lambert, intitulée "Maurice Maeterlinck et 1'idée de 1la
mort de 1883 & 1830" - ces-deux derniéres retiendront d'ailleurs
Principalement notre attention dans 1le premier chapitre de cette
thése, tandis que les deux premiéres feront 1'ub jet d’une analyse
plus succincte dans 1le second chapitre - ). Tous

ces travaux

représentent aux yeux des spécialistes des livraisons assex

importantes dont il nous est apparu indispensable de faire une

sorte de synthése. Toutefois ce sous-ensemble de recher-hes
s’introduit, auprés de 17investigatenr patient, sous la forme
d'une somme assez chaaotique et in:nhérénte dans lagquelle des
matériaux souvent contradictoires voisinent des  évidences des
plus notoires. Cet état des choses s’explique assez bien si 1’on
considere que certains auteurs  ont Pu passer & coté de

ces
grandes veérités fondamentales auxquelles nous  avens déja fFait
allusion dans cette intraductimn tcf. pp. 4 et S). Comment anb-
ils pu s'éloigner & ce point de la nature réelle des faits et
dits de 1'ecrivain belge, c'est de dont nous allons traiter A la
suite,.

Tandis que  nous avons entrepris aussi  dans rcette introduc--
tion un résumé substantiel des positions genérales qui canduisent
& interpréter le théme de la mort chex Maeterlinck d’une fagon
négative, tout au 1long des deux chapitres de notre thoése ndus
comptons preéciser davantage notre appreche en depar tageant, puis

en étudiant justement un A& un ces interpreétes, selon qu’ils ont

traite le theéme de la mort chez Maeterlinck d’une maniére privi-
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légiée ou directe, comme M. Van Den Bossche et Mme Wilson-Lambert
(ce qui est 1'objet, comme nous 1’avons dit, de notre chapitre
premier) et selon qu’ils s'y sont intéressés d'une fagon plus
éloignée ou indirecte en 1’abordant uniquement comme un théme
parmi tant d’autres, a la maniere de M. Timmermans et de M. Lecat
(ce qui  est 1'ob jet de notre second chapitre). Au cours de cette
analyse A& la fois dialectique et critique, et conformément aux
exigences academiques, nous ferons ressorotir au fur et A mesure
les différences qui existent entre les conclusions de ces détudes
spezialisées et les ndtres, dans le but de légitimer le traite~
ment réaiiste et original gue nous présentons nous-mé@me, eﬁ quise
de contribution, au cours de cette étude du théme de la mort chez

Maurice Maeterlinck.
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CHAPITRE 1
LA REFUTATION DES PRINCIPALES ETUDES CONSACREES
EN EXCLUSIVITE AU THEME DE LA MORT
CHEZ MAURICE MAETERLINCK.

1. Critique philosophique des études consacrées de fagon privilé-
giée ou directe au théme de la mort.

1.1. Nomenclature et sélection.

lLes études consacrées exclusivement au traitement du théme
de la mart ne sont pas, a notre connaissance, si nombreuses. Nous
ne croyons pas non plus qu’elles soient particuliérement étof-
fees, si, devangant nos demonstrations, nous nous en remettons a
la nature de nos propres conclusions. Il faut du maoins en faire
une sarte de nomenclature. Celle—ci commence aves les auteurs qui
ont btraiteé directement de la question, c’est-a-dire qui ne se.
sont intéressés qu’d 1'élaboration de e théme che:x Maurice
Maeterlinck. Il y a d’abord 1’étude de M. Edmund Constant Van Den

Bossche intitulée Le théme de la mort dans les premiéres oeuvres

de Maeterlinck (1369), puis celle que Mme Carole J. Wilsan-
Lambert fit paralftre scus forme d’article dans les Apnales de }a
Fondation Maurice Maeterlinck (tome vinét-sept,_i?B?h, qui a pour
titre “"Maurice Macterlinck et 17idée de la mort, de 8B5S &
I870"2 De longues et minutieuses recherches nous  ont permis
d'en decouvrir bien d'autres, mais ces references, malheureuse-

ment pour nous, se sont avérées inaccessibles ou introuvables. Ce

1

Van Den Possche, Edound C, Le Théme de la mort dans les Qremiéres‘ oeuvres de Maurice
Maekerlinck. Univercity Microfilms Dissertation Information Service, Ann Arbor (Michigan), 1987,

224 pages (Sigles T.M.P.0.M.M.); HWilson-Lambert, Carole J., *Maurice Maeterlinck et I’ idée de la
sort de 1885 & 1820", Annales de la Fondation Maurice Maeterlinck, tome XXVII, Gant, 1989, pp.
43-G1 (Sigle pour cet article: "M.M.I.M."; sigle désignant les Annales: A.F.M.M.).
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sont celles de Jean Daornis, "La contemplation de la mort" (Eiga-—
ra, 139 avril 13913); de Marie Dutoit, "La Mort de Maurice Macter-
lipck au point de vas chrétien" (Foi et Vie, 16 juin 1313); de
Henri Goffinet, ;"les idées de Masterlincek sur la mort" (Revue du

Clergée frangais, ler mai 1913); de Claude—Roger Marx, "Le senti-

ment de la mort ochez Mastsrlinck" (Mercure de France, iler avril
1913); de L. de Mondadon, "“"La  MHort dJde Maurice MHacterlinck®
(Etudes, 20 avril 1913); de Nicolas Ségur, "lLa littérature de la
port" (La Revue, ler mars 1913); et enfin, de Rasil de Selin-—-
court, "Maurice Masterlinck =t Ia mport" (Thyrse, janvier 131i3).
Il est & remérquer qu’aucun de ces articles n’apparait non plus
dans la bibliographie de la thése doctorale de M. Van Den Rossche
ouw n’est indiqué & titre de ‘référence dans 17étude de Mme J.
Wilson-Lambert. |
1.2. Edmund Constant Van Den Bossche.

Nous entreprencns donc notre analyse des commentateurs par

1'étude de 1’ouvrage de M. VYan Den Bossche, Le  théme de la mort

dans les ﬁremiére5 veuvres de Maeterlinck. L?auteur, un belge de
naissance, a soutenu cette theése en 19639 au "Department of
Fomances Languages" de I'Université Fordham de New York, laguelle
lui a toutefois valu le titre de Docteur en Philosaophie. L'ouvra—
ge, qui a eté écrit et soutenuw en francais, aborde le théme de la
~mort chez Maeterlinck du point de vue de la Fhilosophie de la
litterature sur  la bacse des premiéres ﬁeuvres ecrites par ce
dernier de ses débuts aux environs de 1834. Signalons immédiate-

ment que les élsborations de Van Den Bossche fournissent & notre
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thése 1’une de ses meilleures Justifications du fait qutelles
affrent une bonne illustration des fautes dfinterprétation les

Plus nutables relides & cette thematique de la mort chez 1'auteur

gantois,
1.2.1. Nature générale de 1 approche.

Dans sa thése, Van Den Bossche étudie le theme de la mort en
rapport  avec 1l'évalutian des croyances religieuses de notre
auteur: "lLe théme de la mort, un des plus pressants de sa
migre ocuvre, suit ainsi les sinunsités deo  son éva!utjob spiri-
tuelle, vt trahit, tout 3 tout, 1fintensité du mystique chrétion
et Jdu “mystique agnostiguse””2, En effet, notre interpréte centre
san interprétation de Maeterlinck sur les premiéres oeuvres,
desquelles il tire ensuite des conclusisns  sur 1’ensemble de
1’aeuvre. En outre, au lieuw d’envisager le théme de la mork d’une
fagon rigoureusement cobjective, il tend surtout, tout aw long de
sSON ouvrage, & cultiver chex le lecteur cette impression gue la
percepticon qu’a eu Maeterlinck de la mort pendant toute gson
existence a été pour l;essentiel fort négative, c'est-a-dire

"pes

I;'

imiste”, "anpoissante”, "fataliste”, “dramatiqus” et “tragi-
us”, Et comme son étude porte sur les remieres oeuvres du
P : P

poete, il affirme, dans son intraduction, que c'est dans celles-~

oi

gue le  poéte voit la mort compe 1'expression la
plus _angoissante du destin  humain. Toujours pré-~
sente dans ses drames, e2lle prend différentes for-
mes, mais nfest en fait que 1* incarnation dunes
fatalité moins saisissable bien que besucoup plus

= Van Den Bossche, Edmund C., 1.M.P.0.M.M., Conclusion, p.197. (Nous soulignens).
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large et aystéricuse gque la mort. Elle ne dispa-—-
ravtra jamals Jde la pensée de 1fauteur, mais le
pessipisme dépripant qu'ells spogendre deviendra
petit a petit pBlé Jd'un vague espoir gu'on a par—
fois nopné de Ifoptimispe ™

A ses yeux, 1l’intention de Maeterlinck a été ici df"évoguer

1'effravante réalité des forces surnaturelles gqui ld3chent sur

1'&tre bumain les horreurs du destin =n nous conwmuniquant la peur

st 1?anpnoisse dans lesgu

i
n

lles la port trempes ses victimgs"". Van

Den Bossche, de son introduction A sa conclusion, ne sart jamais
de son explication derniére: 1’exposé du poéte sur la mort

"expripe concrétepent la croyance & une fatalitéd, un dJdestin

irrémediablement tragigue"=: rien n’a pu le marquer plus terri-
blement que 1l'expérience du contact avec la mart méme, si ce
n'est Jjustement ce penchant pour la fatalité (zar Van Den Bossche
accuse au  fond Maeterlinck de s'Stre intéressé aux  Anciens,
croyant gu'il y a trouvé une justification de ses instincts
morbidesd. Et bien gqu'il veconnaisse volontiers, apreés une
analyse soigneuse de ses poémes en vers réguliers, qu’il est déja
arrive a Maeterlinck de traiter ce théme dans une perspective
chrétienne, ayant suivi en cela de trés pras l'enseignement des
auteurs mystiques (dont Ruysbroeck) ‘"pour gui la vraie =t la
seule mport estlcelle de 1’&me"®, il ne démord .guéfe de 1'idée

que, pour le jeune poéte, (Van Den Bossche revient toujours, aves

Ibid., Introduction, p.2. (Nous soulignons).
* Ibid, Chapitre II, p. 36. (Nous soulignons).
Ibid., Conclusion, p. 197. (Nous soulignons).

Ibid. Conclusion, p.197.
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une insistance presque lassante, sur les mémes qualificatifsy, la

mort est

Corod I'8vénement central gue le destin produit au
terme dfune longue route mystéricuse par laguslles
i1  péne 1"8tre bumain impuissant et terrifié.
Crest dans la mort gue Masterlinck trouve leo »oyen
le plus clair et le plus frappant de nous montrer
liection désastreusse de la  fatalitéd. Non pPas unse
fatalitée compe colle gui réfit les héros de la
tragédie antigque, mais upne fatalitd plus profondé—~
ment pelés & la nature n»dms de 1'Sme bhumaine,”

entendre ici, comme en sous-entendu, une fatalité liée & la
nature méme de 1'&me de Maeterlinck...

En somme, il est clair que Van Den Bassche préte & 1l'auteur
gantois des pensées toujours sombres et qu'il critique chezx lui,
d'un bout & l1'autre de sa theése, tout & la fois sen étbitude et
ses propos en face de la mort. La fagon dont il s'y prend - dTunhe
maniere tres univoque, et en présentant chaque fois son interpré-
tation des faits comme une évidence — nous a pousse a conduire
contre lTanalyste belge une saorte de proceés d’intention, dant les
conclusions .nous  serviront ensuite d'exemples. Non que Van Den
Bossche soit pour nows plus  inquiétant par ses railsonnements que
certains autres commentateurs, mais gu’il est l1'un des rares,
avec Mme Carole J. Wilson-Lambert que nous verrons ci-apres, Aa
avoir consacré une étude spécifiquement relative & ce theme; ce
qui fait qu’on rencontre chez lui, si 1'on  peut dire, un asse:x

bon condensé des fautes de lecture que nous dénongons.

7 Ibid. Conclusion, p. 197. (Nous soulignens),
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1.2.2. Divulgation des procédés d’interprétation preéjudiciables.
La premiere question que nous devons nous poser est la
gsuivante: - quel intér®t peut bien avoir Van Den Bossche a nous
communiquer uwne aussi noire impression de 1la fascination que
Maeterlinck avait pour 1la mort? La question est drautant plus
pertinente a nos yeux gue cet intér®t s'inscrit en faux contre
les récits que le Prix Nobel nous fait vers la fin de sa vie dans
Bulles bleues (1948} de toutes les expériences de confact avec la
mort qu’il a connues et qui comptent au nombre des événements qui
ont marqué  son existence de fagon positive: - “Bulles bleues,

écrit-il, c'est ainsi gquton pourrait appeler les  souvenirs

heurcax”®

Certes, nous consacrerons une partie de notre chapitre I &
tes sortes d'"experiences vécues de la mort, mais nous devons
tenter d’élucider d’abord 1la question de ces interprétatimns qui -
tendent & nous faire croire toujours que 1?7intér@t de Maeterlinck
pour ces realités nait d'une inclination morbide. Dans le cadre
d’une recherche scientifigue, il n’est de meilleure fagon d’éta-
blir (ou de reétabliv) les faits et dits que de s'en remettre en
premier lieu au témoignage de l'auteur lui-méme, <'est-a-dire au
texte qu'il a écrit. L'interprétation & partir du contexte plus
général de 1’ceuvre ne se pose qu’en second lieu.et precéede celle
de 1'interprétation a partiv du contexte histdrique, les deux ne

servant en effet qu’a rendre raison du contenu positif des

® Maeterlinck, Maurice, Bulles blewes, (Paris, 1948), p.9. (Nous soulignons). (Sigle:
B.B.).
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documents. Si  don: nous sommes  dans 1’abligatiaon de réfuter
certains commentaires qui nient la réalité des faits vécus par

17auteur ou la véracité de son témoignage, c’est au texte d’'abord

gue nous  devons tacher de nous fier, ceci dans le plus grand

respect des principes abjectifs d’analyse et en nous inspirant de
la plus froide rigueur. De ce que nous allons démontrer ici
depend en grande partie, peut-an dire, 1’objet de notre these.
Nul doute ne devrait plus subsister ensuite dans la pensée du
lecteur a propos  du sens qu’a pu prendre pour 1'auteur belge, et

Jusqu'a la fin de ses jours, la réalité de la mart.

1.2.2.1. Introduction & un événement digne d'un songe détermi-
nant: le premier contact de Maeterlinck avec la mort.

La reéalite est si facile & démontrer que, pour ie moment ,

Nous N’aurons guére bessoin  de recourir & dlautre auvrage  que

"Bulles bleues (1348) dans lequael 1'auteur gantais consacre
expressément plusieurs chapitres & ses souvenirs relatifs & lé
fréquentation de la mort. Le besoin de circonscrire ici aves

précision ses pensées sur ces événements nous a  donc porté a

considerer ce témocignage, lequel nous  fournira un éclairage
important sur le sens du theéme de la maort dans 1’ensemble de son
euvre et de son existence., Nous verrons dtailleurs que les
contextes social, moral, intellectuel et religieux dans lesquels
Maeterlinck a écrit ne sont pas étrangers non plus &4 la nature de
ce témoignage.

Le probléme est 1le suivant: on a socuvent prétendu, & la
maniére de Van Den Bossche par exemple, que la fascination de

Maeterlinck pour la mort ne pouvait provenir que dfune forte
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inclination au pessimisme ou au fatalisme, penchants que beau:ccoup
ont cru reconnaitre chez lul a la seule lecture de ses écrits.
Des auteurs tels que Gaston Compere, dans son essa; sur Le

thedtre de Maurice Maeterlinck (1955), ou que Marcel Postic, dans

son éetude sur Maeterlinck et le symbalisme (1970) n'hésitent méEme

Jamais & eéetendre cette perception & la lecture de toute son
neuv?e et a 1’intelligence de toute son existence. Compére, en
particulier, dont les idées de fond ressemblent & celles de Van
Den Bossche, lorsqu’il interpreéte ses drames et ses eésais, parle
sans meénagement d’une "fatalité malheureuse", d’"un pessimisme
qui fut sien toute sa vie" et, mais voilad de bien grands mots, de

"déterminisme" et d'"agnosticisme".

Des raisons d'ordre artistigque poussérent Master—
linck & faire ompploi de la fatalitéd: dJdfautres
raisons du @Eme ordre, et un  certain climat psy-—
chalagigue, Ifamenérent A& ne considérer gutune
fatalité malhsurecuse. Je ne voudrais pas que ITan

.me fasse dire que la forpule drampatigues, gqu”il
enploya de s1 nombreuses fois, fot une Fforpule
inventée de toute piéce ot wutilisée uniquenment
pour son efficacité. Il ne put exploiter ocette
formuale avec tant de matérise gue . parce guells
correspondait perfaitepent a ses crovances ot 3
ses etats d'Ime. CPest parce qu’ il était sur la
vole du pessimisme que cette formule put nattre,
pessimisme qui fat sien toute sa wvie, dont l'a
pect extérisur seul se podifia, gt _gui trouve =
racines profondes dans son déterminisme st dan
Fon egposticispe.®

5=
[~5-3

I 5

Four Compére, l'utilisation que fait Maeterlinck dans son théStre
du theme de la fatalité ne saurait donc s’expliquer autrement gue

par le fait que son intime complexion psychologique - laquelle il

® Compére, BGaston, Le thé3tre de Maurice Maeterlinck. (BruerIES, 1955), p.223. (Nous
soulignons. (Sigle: T.M.M.).
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croit connaitre parfaitement - et qu’il ne paurrait d'ailleurs
cansidérer d’une autre facon, tant il a décide d'avance, dans son
esprit, que ce qu’il recevait comme un "agnosticisme" constituait
une menace certaine pour ses propres  vues philosophiques et
religieuses. C’est pourquoi le sens qu’il  accorde A .l'oeuvre
entiere du Frix Nobel, dans un chapitre intituleé tres ostensi -

blement "L’évolution de Masterlinck. Pessimi

Wy

me

L

t Sagesse®, est

a ce point univogue et semble si mal dégrossi,

Toutes oo Idées séduisantes ot un  peu vagues,
dont 1Tattrait ot ls charne résident surtout dans
la beauté des phrases ol elles sfexpriment, toutes
ces idées ne » cemblent gus la  projsction d*'un
desir, l'espérance Jdfuncs __inquidtuds ou REme dfuns
anpoisse cachée, =t »op point l'affirmation dfunes
croyancs bien saracinés. Macterlinck ne croit pas
U bonbheur mpails voudrait y croire., ¥ ‘

Compére entend bien nous faire croire que "le fond philosophigue

d

i

§ drames, les croyances fondamentales de Macterlinck, sont
restés  ippuables” ' en ce sens qu'ils sont enracinés  dans Ln
pessimismé outrancier dont ils ne se sont jamais arrachés. Flus
exactement, potre commentateur croit qu’ils sont  attribuables A
une crainte irraisonnée et affreuse de 1la mort, provogqués en
grande partie par des problémes d’ordre physique, psycholiogique

ou religieux.

Pour reésumer., [je direi que toute la vie psychigue
de Hasterlinck ost centrée  sur 1’ idée de la mort.
Cette idée natt et s’ippose: la mort de son plus
Jdeune frére ot des  raisons de  santd en sont &
1’origine: son pessimisme provient, vers 1859,
surtout d'une cause physique, bien qu* il comnmence

1© Ibid., p. 226, (Nous soulignons).

A1 1hid., p. 221,
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a donner sa fol aux idées de fatalité ot Jd'agnas-—
ticisme. Macterlinck tira wune formule dramatigue
de ce pessimisme; 1l caltivera celui-1a pénes gquand
sa santé pe I'inquiédtera plus, parce gu'il =5t
efficace au point de vas littéraire; mais au fur
et & pesure que ses idées philosophigques se pré-
cfseront, au fur =t a pesurs que les mpotifs qu’ il
Invoquse pour se rassdrer se révéleront vains, coe
pessipispe s?agoravera aa point de devenir sur la
fin de sa vie, absoluwent incurablie.?=

Four pouvoir faire cet expose, il est  évident que Compére a
Bulles bleues sous les yeux;j s’il wobserve, et c’es£ pertinent,
gque le théme de la mort est bel et bien ucentral chez 1’auteur
gantnié, par caontre 1l ne fait que l’utiliser dans son propre
intér®t (le procédé ntest absolument pas objectif). D’autres que
lui, comme on le verra, associeront cette fascination pour 1la
mart & des faits, et par canséquent,'a des origines qui seront
tres différents, parvenant de la scrte, en partant de cette mEme
lecture pessimiste, & des conclusions tout & fait contraives aux
siennes. Mais peu impbrte ici les "origines" ou les '"causes" -
qu’on cherche et qu’on trouve immanquablement - & ces tendances
d'interpretatiocn (nous aurons largement l'occcasion, & la suite et
ailleurs dans notre chapitre deuxiéme, de les réfuter elles
aussil), le fait est qu'on fonde presque toujours les idées de ce
pessimisme, de ce fatalisme ou de cet agnosticisme, qu'on pense
reconnaitre dans la vision gqu’a Maeterlinck de la mort depuis sen
enfance, uniquement sur des impressions personnelles ou & partir

de transports affectifs et idéclogiques.

*= Ibid., p. 225. (Nous soulignons). Effectivement, entre autres problémes relids aux
expériences de la mort, il faut compter la perte de son frére et certains troubles passagers
qu'elle lui occasionna. Nous y reviendrons d’ici la fin de ce chapitre,



29

Chez Postic, et en dépit de sa bienveillance toute relative

pour le Frix Nabel, on retrouve ce mé@me trait caracteristique
d’interprétation. Si du moins Maeterlinck a reussi, mais surtout
vers la fin de sa vie, A se tirer de ce “pessimisme incurable”,

d’aprés lui, 1’ouvrage Bulles bleues, parmi tant d'autres el

vres, temoigne encore de sa lutte contre le désespoir que devait
lui inspirer le fait au 17anticipation tendue et inquidte de la
mort.*® On le voit, il n’'y a rien & faire, le théme de la mort
sert le plus souvent de pretexte fondamental a cette forme de
comprehension.  Compeére et Postic ne  font qutillustrer mioux

gncare le  fond de cette interprétation générale A laguelle Van

Den Bossche se rallie. ’est parce que Bulles bleues n’échappe
guere & celle-ci, bien que rien n’autorise dans ses pages a tirer
Sur  l'oeuvre compléte ou sur la  psychologie de l'auteur  dos
conclusions aussi  arbitraires, que nous comptons,  une premidére
fois, nous attarder ici auw type de  traitement Jue et essal
reserve au théme de la mort. Mieux encore, puisque c’est dans cet
cuvrage, principalement, qu’on trouve le récit des événements
dans lesquels on croit justement pouveir découvrir les fondements
historiques et existentiels de ce prétendu pessimisme de toute
1’ceuvre, si nous réussissons & prouver, & partir de ce qu'il

nous dit sur la mort, que rien ne justifie une pareille lecture,

13 Postic, Marcel. M.8., Troisiéme partie: les armes contre 1'angoisse, chapitre I,p.
163 et ss. Postic ne sort pas de cette veine d'interprétation négative, mais au moins il
contredit nettement les Van Den Bossche, Lecat et autres qui ont attribué & Maeterlinck ce
pessimisme interminable, Alex Pasquier, 1’un d’eux, écrit par exemple que: "son pessimisme

s'alourdit au point d’aboutir & un mal effrayant et sans remtde." (Gloire et méditation de
Maeterlinck. Paris, 1938, pp. t1-12).
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nous aurons du mEme coup démontré le caractére fantasmatique de
toutes ces interprétations.

Considérons & présent les textes. Comme il nous 1'’explique
dans son premier chapitre (qui porte dlailleurs le m@me titre que

1'cuvrage), Maeterlinck nous confie dans Bulles bleues (1348) les

souvenirs qu’il a gardés de son enfance. Soixante ans séparent la
redaction de cette oceuvre de cette péricde fertile en émotions et
en expériences de toutes sortes. Mais 1'on pourvait d’autant
moins douter de sa mémoire que l’écrivain renomme s’est  fait un
peint  d’honneur de la parfaire afin de déjouer 1’oubli et la

fuite des jours. Comme il le dit si bien: "On parvient

fu

i
| 7]

by

i

&

oy
[1/)

i

facilenpent & discipliner ce qui reste dans notre pémoirs,
bonheur ou le malheur de‘notre exlistencs Gépend de cotte disci-
pline"ts Mais duels sont ces souvenirs sur lesquels s’exerce ici
ﬁette faculté, quelle valeur ont-ils a' ses wveux et & quand
remnnteht—ils? Ce sont, précisément, les souvenirs de san enfance

et de sa prime jeunesse; les seuls qu’il Jjuge raiscnnablement

authentiques.

Les veritables souvenirs, les seuls qui survivent,
les seuls guid ne vieillissent pas, les seuls qui
soient enracinéds, sont__les souvenirs de ’enfapnce
2t de la prempiére jeunesse. Jusqu’d la fin de pos

Jours, ils Qardent la or3ce, lfinnocence, le ye-—
Ilouts de lewr naissapce st ceux qui naissept con-
trefaits, malpropres, malheureux ou stupides tom—
Sent dans les ténébres ol ils rejaoignent les sou—
venirs de 173ge »nGr qui méritent rarement dfEtre
recuszillis.*s

1< Maeterlinck, Maurice, B.B., p. 10.

15

lbid., p.11. (Nous soulignons).



Car en effet, pour Maeterlinck, les souvenirs déplaisants, ceux

qui ennuient, qui blessent ou qui traumatisent, en somme tous

ceux qui, justement, aurajient le pouvair de le rendre pessimiste

ouw fataliste, ne sont mEme pas dignes d’8tre retenus ou de

paraitre auprés de ces bulles de souvenirs étonnantes. Nous le

recitons,

Bulles &leuss
(Titre du  chapitre)

Crest ainsi qu’on pourrait appeler les souvenirs
hearcux., Ce  sont les seuls & qui je  pernette Je
vivre (...) Les autres, les bulles de malbheur ou
d’epnui qui surgissent des tristesses ou des dé-
ceptions de toute existence, sont mortes en m»oi
parce que fje ne les ai pas pourrics de  mon souf -
fle, parce que je_ les ai laissées s'évaporcr dans

ES

Impossible, dés lors, de se tromper, - =i nous lisons bien

17écrivain comme il entendait qu'on le lise, c’est-A-dire sans

avcune arriere-pensée -: il faut entendre que Bulles bleues

ressuscite des souvenirs aux contenus beaucoup plus positifs que

neégatifs. Dans cet ouvrage, Maeterlinck entendait etablir que

notre wvolonté peut agir sur les grandes inconnues de netre

destinéde '"en ressuscitant ce que nous avons aimé de préférence &

e _gue nous avons _hail, ce gui nous a fait du bien & ce qui nous a

fait du mal"17,

Or, comme nous avions commenceé de le dire, Bulles bleues

renferme plusieurs chapitres qui portent sur 1la mort, dont

*¢« lIbid., p.9. (Nous soulignons).

17

Ibid., p. 10. (Nous soulignons).
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notamment celui qui fait le récit de "“La noyade", et ces autres
intitulés "La mort d’un frére", “"L'rtle due cimctiére” et “L’épi-
logue”, chapitres qui rapportent toutes sortes de faits vécus sur
lesquels, ainsi que nous l’avons vu, l?on a coutume de s!appuyer
pour essayer de légitimer des interprétations abusives du théme
de la maort chez Maeterlinck. Il nous a fallu en déduire, -
caomment faire autrement? - qu'ils doivent tous comporter des
"sauvénirs heﬂreum", quelles gue puissent &tre par ailleurs nos
réactions personnelles en face de ces réalités dures et froides.
Feut-étre mEme serait-il bon de souligner, pour rester fidéle en
cela a 1'optique de 1'auteur, que ces souvenirs retiennent "la
substance" de ce qu'il a vécu étant enfant!®, donc de ce qui a
sans doute euw une sorte d’impact déterminant sur sa destinde et
sur son ceuvre. Du reste, il existe enfin d'autant moins de
raisons de douter de 1'authenticite de ce "documentaire" et des
.mﬁltiples détails qu'il contient gue Maeterlinck lui trouve lui-
méme ‘le mérite dJd'Etre sincére ot dépourva dfornements inven-—
tes"*® et que ces details ne sont ni pris dans son imagination,
ni dans la fiction, mais bien dans la vie réellement vécue.=<
C'est en effet la maindre des précautions que celle qui consiste
& s'efforcer a;ant tout’ de comprendre “1?auteur lui-méme.

Ceci dit, et parce qu'il' convient de prendre les choses &

leur commencement, tous les commentateurs s'entendent sur le fait

1@ 1hid., p. 12,
19 1bid., p. 12.

=9 Ibid., p. 13,
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que la premiére expérience de contact qu’a eu Maeterlinck, étant

enfant, avec 1la mort, vremonte &4 1'incident de sa noyade. 11

s'agit d'un  accident dont il fut lui-m@me la victime (c’était

vers 1871, la date n’est nulle part precisée), alors qu’il devait

avoir 1'3ge de raison, et dont il nous racante 1histoire dans ce

chapitre intitule "“La noyades", exclusivement consacre A& cet

événement. Nous nous en  tiendrons simplement au commentaire le

Plus impartant gqu'il fait sur cette aventure.

Je fus donc  tout prés de la mort. Je orois que
J Itavais réellepcent touchde,
éprouvé autre chose
porte sans m'en aper

m

1
Je nfaurais pas
J'avals franchi la grande

volir. J'avais vua, un poment,

m
-~
[¥)

o
ane  sarte de ruissellepent prodigisux. Aucuns
souffrance, pas le temps J°une anpoisse. Les youx
se ferment, les bras stagitent ot 1'on n'existe

plus =1

I1 est & noter que 1'auteur nous  assure que cette esxpérience

s’est déroulée sans "aucuns souffrancs" et "sans le

angoisse", et qu'il prend aussi la peine de nous dire qutelle fut

accompagnee de la vision d'"une  sorée de  ruissellement prodi-

gigux". D'autres documents nous livrent wne version encore plus

eclairante sur ce qui s’est passé, comme cette lettre écrite a

son  ami d’enfance Herman Baltia (datée du 18 avril 1918 oh il

dit que son

asphyxie, gqui fut & peu prés totale, car j'avais
perdu connaissance. quand on me ramepa sar la rive,
ne  fut nullepent doulourcuse. J'eus simplempent
1’ impression  df impenses et  féeriguss ocolonnes
d'eau gui se déroulaient devant mes yeux, puis ce

=% Ibid., p. 43.
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fut tout =t Iz rests sonbra dans les tentatives
convulsives ot Inconscieptes de 1" instinct.==

Dans Le Sablier (¢1336), ouvrage auquel il a emprunté presque
intégralement la version de cet événement qu’on retrouve douze
ans plus tard dans Bulles bleues (13948), 1la jugeant sans nul
~doute adéquate, on  trouve cependant ces interrogations qui ne
figurent pas ainsi dans cette derniére oeuvre: “"Qui de »nous n'a
friilé la mort? Pour nolil, dans mon enfance, Je crois 1Tavoir vas

d'aussi prés quil  se peut, sans Btre sa proic... J'espére la

retrosver aussi clédpente, aussi prompts, aussi  douce 23 e

tait en samme un evénement heureux, digne d’un songe ou d'un
presage déterminant.

Aussi ne comprenons—nous plus trés bien comment, dans ce
reczit ou dans d’autres semblables, les cammentéteurs sont arrives
& lire "autre chose” que ce que 1l'écrivain célébre y a mis
simplement. Dans les récits qu’il nous fait, au fil des pages de
Bulles bleues, du reste de ses jours d'enfance, on ne découvre
nulle part de témoignage ou d'aveu qui permettrait d’affirmer
Qu'il a eté horrifié, terrorisé, traumatisé ou "perturbé" par un
tel incident. I1 y aurait m@me dans de telles allusions quelque
tentative malhonn®te ou inconsciente de salissage, comme si on

essayait en somme, afin de mieux faire digérer au lecteur cette

== Bronne, Carlo, "Une lettre inédite de Haeterlinck". Le Centenaire de Maurice

Maeterlinck, (Bruxelles, 1984), pp. 225-229. (Nous soulignons). N.B. L'incident n’est jamais daté

non plus par les commentateurs. I1 n’en reste pas moins que Maeterlinck a gardé ce souvenir tout
au long de sa vie,

=@ Maeterlinck, Maurice, Le Sablier, (Paris, 1936), p. 151 et ss, (Nous soulignons).
(Sigle: 5.},
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interprétation inadmissible, de la faire rEpOsSer sur un désordre
emotif, voire sur une déficience mentale qu’on attribuerait alars

& 17auteur .2+ Comment parviendrait-on sinon, sans recourir A

des procedés aussi abusifs, & conclure ici

a quelque incidence
negative qui servirait & obscurcir son intelligence ultérieure de
la vie, pis, & noircir sans le meindre scrupuwle, comme s5til
s'agissait d'évidences ou de faits accomplis, le sens de son

oeuvre entiére? Sericns—-nous donc  le premier A& signaler le

rapport éventuel - et de ce fait aussi mysteérieux que praobable -
entre le choix de ce titre surprenant - Bulles bleues - ot le

récit des événements de cette noyade?=3 Car gqu'est-ce en rea-

lité qu’une prise de vue sous—marine, que la vie expirant ses

dernieéres bulles d'oxygéne vers la surface d'un  meonde habite?

=4 Lle procédé n’est guére nouveau. Dds 1’avénement de la popularité de Maeterlinck, en
effet, certains commentateurs et critiques de ses neuvres (et parmi ceux-ci, un hon nombre de
défenseurs de la moralité religieuse) s'évertudrent & semer le doute dans Iesprit de leurs
lecteurs en tentant d'en montrer les caractéres "puérils" et "t3tonnants" (Firmin Van Oen
Bossche, La Littérature d'aujourd’hui. Impressions et Opinions. Bruxelles, 1908, p. 267), ce qui
devait les amener & douter de la santé mentale de notre creéateur, "a treabler pour son bon sens
et sa raison". (Joseph Boubte, "L’intelligence des Fleurs, d’aprés Maurice Maeterlinck", Rev,
Etudes, tome 113, Paris, 13907, p. B57), Non seulement ne lui reconnaissait-on pas "“1'intelligence
des choses dant il parle" (Samuel Cornut, "la Mort de Maeterlinck® Rev. La Semaine littéraire,
Genéve, no. du 13 awril 1313), mais tout en incriminant "sa bomne foi" (Louis Dumont-HWilden,
L'Esprit européem, Essais, Paris, 1914, p. 173), on prétendait que ses écrits sortaient Eout
droit "d’up cerveau halluciné® (Paul Halflants, Maurice Maeterlinck, Bruxelles, 1914, p. 6), dont
"la raison chancelante" (Auguste Bailly, Maeterlinck, Paris, 1931, p.3) ou "V indigence
intellectuelle® (Victor Poucel, "Lfinsecte et 1"homee, et Haurice Maeterlinck®, Rev. Etudes, tame
206, Paris, 1931, p. 654) devait 8tre la cause. On doit compter Maurice Lecat parmi ces critiques
fallacieux. N'arrivait-il pas & se convaincre lui-mEme que les ceuvres, qu'il avait sous les yeux
comme tant d’autres, ne pouvaient 8tre que le fruit d'un esprit souffrant de "démence aélancoli-
que"? (L.Mae., tome II, p. 3d1). Mais nous y reviendrons plus loin.

=% 11 va sans dire que 1’inaccessibilité de certaines études nous empiiche de revendiquer
absolument 1'originalité de la découverte de ce rapprochement possible, bien qu’au cours de nos
minutieuses recherches nous n’ayons jamais rencontré d'hypothése semblable, dfautant que la
tendance générale d’interprétation n'a jamais accordé une impartance suffisante & l'incident de
cette noyade pour 8tre en mesure de le rapprocher, comme nous le faisons ici, des développements
philosophiques et religieux de la pensée de Maeterlinck.
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Qu’est—ce que la vision d'un "ruissellement prodigieux" ou d’une
"colonne d’eau feerigue"? Bu'est-ce que l’au~-deld de la con-
science 4 17état mort quand on a franchi la Grande Forte de
1’expérience finale? Dans un autre contexte moral et religieux,
en cette fin de vingtieme siécle, les célébres travaux entrepris
aux Etats-Unis par le Dr. E. Kibler-Ross et le Dr. Raymond Mocdy
Jr. (Docteur en Fhilosophie et médecin), n’ont—-ils point révélae
.que des milliers d'américains décedés cliniquement - respiration
interrompue, coeur arv8té, activite cérdbrale nulle - avaient
connuy des aventures aussi singuliéres pendant lesguelles ils
disaient &tve passés un bref instant dans 17 Au—del &Y Nous parlons
iﬁi reellement d’une expérience de contact ave: la mort, comme le
Dr. Moody en mentionne wune cingquantaine de‘cas dans =on cuvrage

b.a vie aprés la vie. Enquete & propos d’un phénoméne:r la survie

de la congcience aprés la mort du corps.2eIl ne peut donc rien

y avoir de si extravagant dans le récit gu’un homme - et pas
n'imparte lequel, puisqu’il s’agit d’un Frix Nobel - puisse faire
d’'une telle aventure qui lui serait & lui aussi advenue...
Aucune souffrance, pas le tepps dfune angoisse.
Les yeux se ferpent, leos bras sfagitent ot I'on
ntexiste plus.
Est-ce la mport? Pourguoi pas? Qu bien y a—t—il

autre chose aprés la perte totals de la conscicn-—
ce? Que voulez-vous qutil y ait? La conscience,

€ Les travaux auxquels nous faisons allusion dans ce passage, sur la possible survie de
la conscience aprés la mort du corps, ont débuté avec )'article due Dr, Elicabeth Kibler-Ross
intitulé "Life after Death?" paru dans le magazine américain Newsweek, livraison du 12 juillet
1376, et se sont poursuivis, & partir d'une plus grande quantité de témoignages sélectionnés, et
d'un point de vue plus scientifique encore, avec les enquBtes du Dr Raymond Moody Jr. qui a
publié le fruit de ses recherches pour la premidre fois dans Life after Life, - et dont le titre
frangais est La vie aprés la vie (Paris, 1977).
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c’est notre moi. Elle perdus, que  reste—-t-il? Il
faudrait Qqu'elle se réveillSt sous une autre for-
2. Est—cs possible sans le corps? Question fonda-
nmentale & laguelles on n'a pas epcore répondu.=2”

Buestion de la survie aprés la mart du COorps... nee d'une aven-

ture aquatique, et qui canstituera, naturellement, une trame
philosophique majeure dans sa destinée, quelque chose gui expli-
que, mais dans un sens beaucoup plus fascinant que pejaratif, que

Maeterlinck, jusque dans . sa vieillesse, ait pu @&tre préccsupé &
ce point par cette approche de 1'Ailleurs experimentée au cours

de sa prime jeunesse ou & d’autres moments aussi curiewx de son

existence.

Ouvrons Qne parenthése. Maeterlinck n'a pas manque de
refléchir plus philosophiquement aussi & rcette question de la
survie de la conscience aprés la mort du corps. La seule hypo-
thése de survie recevable pour lui, ce qui est bien caractéristi-
que de la pasition qu’il a gardee d'un bout & 1’autre de son
Deuvre, est celle d'une conscience, mais pour ainsi  dire modi-
fiee. Pourquoi? D’abord le mei ne peut pas souffrir 1'antithese
dg l’existence qui est la sienne dans son état  actuel. Ensuite,
il n'existe aucune raison de penser que quelque chose puisse se
perdre ou disparaytre absolument & la toute fin, méme si notre
individualiteé est retenue ici-bas par ses tendances instinctives,
emotives et rationnelles. En effet, naotre penseur se représente

1individualité comme étant une forme d'eristence inconsciente et

rebelle & la Vie universelle et a Dieu. 8Si donc quelque chose

=7 Maeterlinck, Maurice, B.B., p. 43. (Nous soulignons),
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doit survivre de nous dans 1’Au-dela, ce sera en quelque sorte la
negation de cette individualité. Nous aurons d’ailleurs 1'occa-
sion d'eélaborer cette conception dl’ici la fin de cette thase.
L'important est de retenir que Maeterlinck se représente 1la
survie de la conscience aprés la mart comme une transformation de
1'evistence du moi et non comme sa perdition. La spiritualité de
17auteur gantois a toujours consisté dans la recherche d’ﬁne
verité qui se situe en dehors des limites imposées par la forme

humaine de la vie. Dans Sagesse et Destinde (1838), il soutient

que l'homme doit se préparer & la mort par cette quite de 1la
Verité. En fait, la vérité que constitue cher lui la survie dans
1TAu-del & carresﬁund a la perte des illusions de la conscience
enfermée en elle-mE8me & 1’état vivant.
1.2.2.2, Introduction au second incident: l1a mort de son frére.
BGuant & la mort de son frére, laquelle eut lieu pastérieu-
rement & 1’incident de la noyade, mais & laquelle .aussi on se
refere, comme on 1'a vi dans le cas de Compére, pour Justifier
les interprétations pessimistes, c’est & peine s’il est permis de
penser, pour demeurer réaliste, que 1’auteur en fut profondément
emu et touché (ce qu’il dit?, autant que nous le serions nous—
memes en de pareilles circonstances. Il n'y a rien d’autre ici
qu’'une reéaction bien humaine, qu’une souffrance normale; il n’est
vraiment pas nécessaire de pafler d’une complaisance morbide. Zar
y a~t-il ici encore matiére & conclure au pire? Bien au contrai-
re! Maeterlinck a épousé aprés le décés de son frére, une fois

que fut traversée la tempBte des pleurs et que fut fustigée
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1?’épouvante par la nécessité de vivre, 1l'idée définitive qu’il

s'est faite de la mort.

Jieppris & la connartre, & la reoarder en _face, A
1* interrager comme une visiteuse. Jeo me dis, d'a-
prés Eplicure, que, gquand nous Foppes, la port
n'est pas ot gque, lorsgu’elle ost, o'est nous qui
ne sompes plus, si bien que »nous ne la repcontrons
Japais; ot je ¢3chais de  vivrs,conme lo conseille
Thomas Hardy, dans "Jude 17 0bscur”, de _facon gue
e _craione ma tombe sussi pou gus _pon 1it,ze

Nous sommes donc ici trés loin du fait d’une anéoisse de la mort
qui ne se serait jamais résolue. Seul un homme sain d’esprit et
prafond  peut trouver en ;ui la force et 1'intelligence néces-
saires pour regarder de la sorte la mort en face, se familiariser
avez elle et l'admettre avec une sorte d'indifférence hautaine
qui ne reléve gque de la sagesse. _
1.2.2.3. Conclusion sur la nature de ces expériences.

I1 faut en venir A cette idée: il n’est print fait menticon
dans Bulles bleues (ni ailleurs) - c’est-a-dire dans 17 ouvrage o
17an trouve le récit des expériences susceptibles de fonder teute
explication théorique sur le théme de la mort - du souvenir
.duulcﬁreux et cruel d'une angoisse expectante ou méme d’'une
terreur horrifiante en face de forces surnaturelles hostiles et
aveugles, mais seulement d’'une vie qui s’éclaire “dans la purse,
-froide 2t simple lumiére gui tombe sur I1'oreiller des dernidres

heures".=2A moins de sombrer littéralement dans une her méneuti-

=@ Ibid., p. 152~153. (Nous sculigneons).
=® Ibid., p. 135, Ce passage, comme quelques autres d'ailleurs dans le méme chapitre (la
mort d'un frére), est emprunté de 1’essai intituld "les Avertis® qui parut dans Le Tréser des
Huables en 1896 (T.H., Paris, 1921, p. 37 ss). Il serait important de signaler que ces extraits
repris ont fait 1'objet d'un soigneux élagage (B.B., p. 153) comme le fait remarquer 1’auteur
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que du contresens, il faut recevoir le témoignage que Maeterlinck
nous fait dans cet essai en reconnaissant toute la positivite
avec laquelle il s'offre a nous. Cl’est 14 1taffirmation d’une
Joie subtile et indicible, m@lée d'une froide et sage indiffé-—
rence et d'une maturite d'esprit assez rare, dignes de 1’auteur

de Saqgesse et Destinée. Il serait toutefois malvenu de verser

pour autant dans une interprétatiqn ‘qui  conduivait & penser
notamment le contraire, & croire au fond que la perspective de
Magterlinck sur la mort est tout & fait optimiste. Celui-ci s'’est
aussi élevé cantre toute forme d'optimisme qui aurait une source
volontaire et qui emprisonnerait 1'aEme sous la méme couche de
sentiments. De 1la part d’un penseur‘ a la fois philosophe et
mystique, le fait ne compofte rien d’étonnant.

Mais il semble, & une épaque.uﬂ les religieux, les rationa-
listes et ies naturalistes livraient bataille & tout ce qui bouge
et qui ne leur vressemblait pas, qu'on n'ait pas pardonné A
Maeterlinck, ni ses rapports d’expériences déroutants, ni  les
questions choquantes qu'il souléve, A la lumiére d’une trés vive
intuition, sur la realité de la vie s’acheminant vers une mort a
propos de laguelle la raison seule n’a point de certitude. On ne
l1'a pas absous d’avoir osé livrer le récit de ses faits vécus,
pas mEme d’avoir ouvertement fait part de ses questionnements,
pourtant depourvus d'émotivité, sur 1?'au-deld de 1la murt, Comme

dans ce passage de "L'Epilogue" de Bulles bleues ol il écrit par

lui-aBme, élagage qui écarterait tous les souvenirs passagers et inutiles, non seulement pour la
compréhension de la réminiscence en question, mais aussi parce qu'ils ne servent de rien pour la
saisie du sens profond et plus stable de la spiritualité et de la vie intérieure.
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exemple: "Tous mes morts me reviennent. J'ai trop de mports et je

me  dempande pourquoi  je vis encore... La  port afouvrira—t-slle

rien et fermpera—t-clle tout?"2° Que de belles occasions nta—-t-

N point  déja saisies & la lecture de tels passages pour Ccrier A

l1'agnosticisme et lui coller cette étiquette sans autre forme de

proces! On a fait souvent sur son dos des interprétations auw mot

a mot et en se dispensant de toute vérification Juxtalindaire ou

contextuelle, Mais d?autres, au contraire,

Plus portés vers le

positivisme, ne lui ont-ils pas reproché de s'Stre intéresce auy

inconnues de notre destinge? Buzi qu’il en s0it, ceux qui lui ont

reproche son  agnosticisme et qui n'ont béni  cher lui que =a

periode mystique chrétienne (comme s'il ne s’'agissait que d'une

période de sa vie!) n’ont pas pris asse:z garde & ce gu’il dit

humblement par devant le Creéateur des choses:

Voild les = § Fouvenirs avec lesquels §

présepteral devant Disu. Il mpe dira sans douts
gu®ils pe sont pas  reparquables, gue o= ptétait
pas la peipe de vivrs 51 longtempps pour lai
offrir si pea de chose. je répondrai  gqus, du
moins, 1l »'y trouvera rien dfinjuste ou de
déshonorant. Cf'est tout ce gque peut lui apporter
un hommes de  bonne volonté gqui n'est pas un hé-
ros, un martyr ou wun saint. Ceux—ci sont trés
rares, =t, je pense, curent des occasions gqui me
nanquersent ou  que Je ne pus découvrir. En tout
cas, pourrais—jeo ajouter, le souvenir aaquel je
tiens le plus, Seigneur, st cclui des heuress ob
Je vous al cherché, ot j'ai pensé & vous, ou
J'al essayé de vous comprendre, de vous péné-—
brer, de vous Justifier, afin de pouvoir vous
adorer sans mensonge =t sans rien dempander .34

pr
i
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Telles sont, en effet, les derniéres 1lignes de Bulles bleues.

Voila pourquoi, s'il faut parler de ces expériences de contact
avec la mort, 1’interpréte doit 1les aborder avec une entiére
objectivite et considérer que, dans la balance de la compréhen—
sion, le fait qu’elles aient é&té positives pése en reéalité
beaucoup plus lourd que toute tradition d’interprétation, quelles
que socient 1les intentions honn8tes au malhonn@tes que celle-ci
ait pu perpétuer. Dés lors la nécessité s’impose plus que jamaié
d'expliquer quel intér®t on peut avair & nous reconduire cons—
tamment, et avec une superbe exiguité de vue, & cette conception
d’un Maeterlinck pessimiste, déséquilibré et abattu, qui se mire
dans la mart comme dans une cobsession maladive. A commencer par
Van Den Bossche, il faut nous demander trés sérieusement, A&
présenthue nous avons détaille de faits et dits irréfutables,
comment il a pu  en arriQer, ave: beaucoup dfautres et.assez
longtemps aprés eux (Van Den Bossche a soutenu sa thése doctora-

le, Le théme de la mort dars les gremiérés ceuvres de Maurice

Maerterlinck, en 1969), & des conclusions aussi obstructionnistes
et prejudiciables, et dans guel courant d’interprétatinﬁ moral et
religieux il a puisé ces versions infidéles, causes de tant de

malentendus.

1.2.3. Le rejet a priori de l'expérience de la mort et le doute
illégitime jeté sur l’authenticité du témoignage.

Apres avoir tourné ce probléme dans tous les sens, nous
sommes finalement parvenu aux conclusieons suivantes: 1) En dépit
du temoignage assez élaboré que nous en fait Maeterlinck & diffe—

rents Sges de sa vie, Van Den Bossche pense a priori que le fait
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d’expérimenter la mort, puis d’en ressortir vivant, est une :-hose
radicalement impossible. Pour lui, le jeune gargon Maeterlinck ne

s'est jamais a ce point approché de la cessation de la vie; taut

au plus a-t-il su concevoir correctement - mais, encare la, juste

avant de sombrer dans son panthéisme philosaphigue - que les

mystiques chrétiens parlaient surtout d’une experience ici-bas

d'une mort purement spirituelle, c’est-a-dire & 1'détat de peéchg

(laissons ici de c8té cette nouvelle question que souléve encore

une telle interprétation jésuitique du mysticisme incarné des
Flamands). C'est 1la raison pour lagquelle il essaie d'abord de

Jeter le discrédit sur le souvenir qu’a pu garder Maeterlinck

aussi longtemps de cette noyade: "Cet incident, nous demande—t-

il, a-t-il vraiment laissé dans Itesprit de 1'enfant une sussi

=

vive ippression que celle  gue 'quteur décrit dans s&5  oeuurs

I,‘

On  peuat ep douter"od= Ainsi, selon lui} Maeterlinck aurait
accentue l’impression recue au moment méme de 17Tincident®3; une
insinuation d’autant plus terrible que VYan Den Bossche cherche au
fond & la justifier par la vivacite de 17imagination du Prix
Nobel... Pmﬁrtant il ne viendrait peut-8tre pas a 1"esprit de
notre commentateur de douter, ne serait-ce qu’un instant, de
17authenticité du document (le Mémorial) que Fascal conserva dans

la doublure de son pourpoint pendant des apnédes paur ®tre bien

@2 Van Den Bossche, Edeund C., T.M.P.0.M.M., p. 44,

A% Ihid., p. 44.
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sir de pouveoir se remémorer l’événement de sa Nuit de Feu@
Pourquoi douterait-on, par conséquent, de témoignages plusieurs
fois ravives, pensés et écrits par Maeterlinck lui-m8me & diver-—
ses periodes de sa vie? 8’il prend la peine de nous dire, en ce
qui concerne justement les "bulles de palheur ou d7enpnui® ou les
"déceptions de toute existence", qu’elles sont mortes en  lui
"parce gue, nous emplique—t—ii, Je ne les ai pas nourries de pon
soaffle; parce que Jje les  al laissédes sTévaporer dans 1'espace”,
au contraire des sruvenirs heuréux, les seuls aﬁxquels AousS avons
vu gqu’il permette de vivre, comment serait-il encore possible, a
moins de faire preuve d’une mauvaise foi sans fard, de remettre
en question jusqu’a ces effarts de mémoire comme pour en mieux
discraéditer les fruits? Pour reprendre Albert Camus, autre
ecrivain, philosophe et penseur prétendument absurde qui  a
remporte aussi le Prix Nobel et  auquel on le compare parfois, ne
devrions—nous pas plutdt penser "gqu'une ocavre d?honme n'est rien
g’ qutre que oo lopy chepinement pour retroaver par les détours de

Hart les deux ou @ trois images sipples et grandes sur lesquel-~

1

L]

s le covur, une premidre folis, s'est ouyert"?as

@4 Certes, Pascal avait soigneusement retranscrit sur un parchemin qu'il gardait sur lui
les détails de cet événement mémorable (il prenait la peine de coudre et de découdre d’année en
année la doublure de son pourpoint ot il dissimulait ce papier), tandis que Maeterlinck, lui, en
a eté quitte pour reprendre A plusieurs reprises et A quelques années d'intervalle le récit de
son expérience, - mais n’est-ce pas justement la preuve que certains faits réellement vécus
peuvent marquer un coeur toute une vie ld ol 1'imagination ne saurait produire que de fugaces et
éphénéres fantasmes? Pour Pascal, cf. I “Le recueil original. Le Mémorial”, dans les Pensées,
texte établi par Louis Lafuma, (Paris, Seuil,) 1962, p. 373 et ss.

@S Camus, Albert, Préface de L'Envers et 1'Endroit, (Paris, 1978), pp. 31-32,



45

1.2.4. Explications issues d’un psychologisme et

d’un moralisme
tendancieux.

2) Dans le m&me ordre d'’idées, Van Den Bossche tente aussi

d'exp.iquer 1'engouement du  jeune pogte pawr la mort en nous
sugoérant qu’il possédait une sensibilité maladive. Cette tenta-
tive pour nous faire douter de 1’équilibre mental du Jjeune
Maurice repose cette fois sur une fausse reconstitution des faits
qui est plus compliquée & démontrer. Il faut d'abord noter  au
depart que, dans l’esprit de Van Den Bossche, camne dams -euw de
maints autres commentateurs, Maeterlinck n’a Jamais fait d'expe-~
rience directe de la mort et qu’il  faut, pour  cette raison,
chercher toujours ailleurs la cause de son curieux attrait Py
une telle reéalité. Il situe donc, pour sa part, la véritable
origine de celui-ci A une épogque ultérieure & celle de 1’incident
. tultérieure de deux, trois ou peut—~E8tre m@me quatre anndes, on ne
sait), c'est-a-dire du temps ou le jeuné homme fréquentait le
Collége de Sainte-Barbe dirigé par les Feéres Jésuites (1874-
1883). La manceuvre est habile: le motif d’une pareille précccu-
pation pour la mart chez notre jeune étudiant est & rechercher
dans un traumatisme psyﬁhmlmgique, essentiellement attribuable A
la fragilite émotive de son &me. L’obsession qu’a supposément
vecue Maeterlinck adolescent au sujet de ce théme inguiétant
s'explique alors par le "caractére silepcieux et renfermé", la

"nature taciturne =2¢€ farouche" et la "résistance obscure ot

passive" qu'il a de lui-méme cpposés A& l'enseignement moral des



46
Peres Jesuites,®® et - c'est ce qui au bout du compte est asse:z
renversant comme analyse, méme si  Maeterlinck est issu  dtun
milieu bourgevis et anpticlérical - pas du tout & la rigidite
possible de ses éducateurs! Four Bossche, en effet, le Collége de
Sainte-Barbe etait surtout du genre "fForgeur Jde volontd ot de
vertus", ce pour gquai  le climat moral de 1’établissement, "avec
ra Jdiscipline intérisure ot sxtéricure", n’a pu que soutenir dans
1"ame trop sensible et ﬁeu équilibrée du Jeune Maeterlinck cette
"révolte surnoise gqui sTest manifestéde dés IéS'p;emiers Jours de
liberté (c’est-a-dire quand il quitta le collége) =t & travers
toute sa& vie"!®7 C'est par conséquent & la complexion mentale
seule du poéte que Van Den Bossche impute, aprés son départ de
Sainte-Barbe, son rejet "in toto" des idées religieuses et
morales de ses irréprochables instituteurs.=9 4 ce sujet, il

cite ici BSuy Doneux, dans son ouvrage Maurice Maeterlinck. Une

poésie. Une sagesse. Un  homme (Bruxelles, 1961): "Lorsque, aprés

sept anpées de  lutts obscure ol & la volonté des pattres le

disciple oppose la résistance passive de son  tenpérapent, leos
ites  rendent le jeune Maurice & sa famille, ils le  lui

rendent nanti d’une impeccable culture classique, et compldtement

déchristianisée" =22

@€ Van Den Bossche, Edmund €., T.M.P.0.M.M., p. S,
27 Ibid., p. 16.
a8 thid,, p. 17.

*®  lbid,, p. 17. C.F. Van Den Bossche cite ici un passage du livre de Guy Doneux

intitulé Maurice Macterlinck, une Podsie, une Sagesse, un Homme. (Bruxelles, 1951} (Nous
soulignons).
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Peu nous importe, izi, - c'est m8me tout & fait secondaire

du point de vue de 1'cbjectivite scientifique eu égard & 1tab jet
de la démonstration — que Maeterlinck ait possédé ou nan quelgques
défauts de tempérament, si cela ne nous conduit pas & établir
correctement les faits. Ce qui nous semble en réalité plutst
déplacé (nous pesons nos mots), c’est que Van Den Bossche occulte
le fait que plusieurs jeunes pogtes gantois - car il y en avait
d'autres que Maeterlinck - ont aussi  vivement critiqueé leurs
educateurs et gu’ils wont | tous perdu la foi et sont devenus
anticléricaux en fréguentant le dit Collége de Sainte-Barbe, =+

Van Den Bossche reconnatt  lui-m8me qu'"il est évident gqu'il y a
un rapport entre legr fol =t leur conception de la mort", mais 14
encare, il n’en tire pas de trés justes conclusicns quand il nous
explique que ces jeunes @sprits étaient “peu préparés" & des
questions "“telles gue celles qufon leur posait" (une allusion &
1Tanticléricalisme de leurs parents bourgesisld, ce qui les jetait
‘dans un “"grand Jdésarroi"!*i Masterlinck a beau soutenir que les
FPeres Jésuites lui wont laissé de la mort une visiaon "sans orap-
deur =t sans horizon”, une conception infernale et horrifiante,
3t le fantdme de la mort risque & tout instant de vaus surprendre
dans un misérable é&tat de peécheé mxrtel,*® et M. Doneux, cité

par Van Den Bossche lui-méme, lequel ne se rend pas compte qufil

dessert ainsi un peu sa position, peut bien faire remarquer s'il

4° 1hid., p. 45.

<1 1bid,, p. 45.

“2 Maeterlinck, Maurice. B.B., p. 88.



le veut que "c’est un fait troublant que tous ces adolescents gqui
devaisnt illustrer Ies lettres belges, sont sortis de leurs
mains, epnemis irrécopciliables du christianisme"*2 rien n'y
fait, pour  Van Den Bossche il s'agit de démontrer coiite que
wodte, et méme s’il situe lui-m@me l’origine de 1la fascination
"morbide"” de Maeterlinck pour la mort & 1'épogue de Sainte—Bérbe,
que celle-ci ne tient qu'a 1’effet de san imaginaticon débridée et
de son  temperament "malicieux". De toute évidence, il n'’a pas
digere la froide critique sans artifice que Maeterlinck a faite
des su?véillants Jesuites et pour toute réponse a tout simplement
decidé de retablir les faits, mais & 1’envers, comme pour faire
mentir complétement 1?auteur gantois, Il y a ici un  trés net
préjuge favarable & I’institution catheoligue gui  stexprime au
détriment des procédés cobjectifs d'interprétation et qui, sombl e
de l?autrecuidance, afin de mieux salir notre Nobel, s’appuie sur
une serie de constatations qui sont elles—m?mes erronées. Van Den
Bossche ne résiste donc pas 4 une critique dialectique, en partie
parze qu'il est trop préo;cupé de sauvegarder sa réputation
religieuse, en partie parce qu’il ccculte carrédment 1'idée que
Maeterlinck nous présente de la mort.
1.2.3. Vision du monde et parti-pris idéologique et religieux.

3) Ensuite, natre Docteur en Fhilosophie veut démontrer dans
sa.thése que ces transports émotionnels du jeune Maurica 1'ont
conduit a verser dans une sarte d’irrationnalisme & partir duquel

il s'est forgé une conception sensualiste et, firalement, pan-

+2 Doneux, Guy. Op. cit., p. 13.
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théiste des choses, En fait, il reproche a notre écrivain dfavoir

débordé un jour d'une vision chrétienne de la realite vers une

perspective théonlogico-cosmique moins orthodoxe, parce qu'a ses

yeux plus imprécise. Et il saisit 1le pretexte du parti-pris
chretien de cette critique (qui est la sienne proapre) pour
interpréter le traitement qu’a réserve 1'auteur gantois aw théme
de la mort comne étant nécessairement d’inspiration dramatique et
pessimiste. N'ayant en vue que de rescaper la vision chrétienne
du monde, Van Den Bossche ne peut receveir ce qutecrit Maeler-
linck au sujet de la mort que d’un oeil réprabatewr et traduire
sans distin:ction tous ses poémes et ses drames en termes P& jora-
tifs; il ne se peut pas gue Maeterlinck, qui a quitteé un Jour le
terrain plus respectable de la mystique arthodoxe pour celui d’un
pantheisme nébuleux, ait pu temsigner d'autre ochose par ses
nbsessions maladives de la mart que d'une peur ou d'une déceplion
trés vives (il faut comprendre qu'il ne doit  surtout pas avoir
renzontré 14 quelque bonheur véritable dont 1'existence pourrait
Justifier et mEme fonder une vision différente et peut-&tre plus
tangible de la réalité que celle que propose la philosophie

chreétienne de 1a nature). Le texte de sa conclusion est  on ne

peut plus clair.

Le pysticisme de Masterlinck s'est élargi au fur
2t & npesure qus s2s5 lectures  portaicnt son ss-
prit vers dfautres horizons, aussi pystériesux
que ceux vers lesquels Ruysbrosck 1’avait mené,
pais complétepent en dehors de  I1forthodoxie
chréeticenne. Crest alors surtout que le pessi-
Risme & pris possessior de son  Gme et s'est
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afferni a travers les wvers libres de Serr
chadudes jusque dans sop théItro.*=

i
1I|

Selon Van Den Bossche, en effet, et telles qu’il interpréte les
premiéres ceuvres de l’auteur gantois, tout ce que ce dernier a
pu  trouver dans cette fascination pour la mort, c’est ce "pessi-
misme" viclent qui justifiera subséquemment son désir et sa quéte
de bonheuv autre théme constant dans ses aeuvres ulté-
rieures.™® (Quant & savaoir si c’est bel et bien un pessimisme
qui fonde chez Maeterlinck cette quete de la félicité, wvoila, a
natre avis, une toute autre affaire, et qu’il vaudrait la peine
d’examiner en tenant cumpté de mille et une nuances indispensa-
bles.

Cependant, ce que Van Den Baossche fait en realité, clest
qu'il traduit unilatéralement les impressions que recoit Maeter-—
linck de la mort en termes pessimistes dans le but inavoud de
condamner  sa conception pantheéiste des choses, de chercher & la
discré&iter sans avoir A recourir dans cette thése - qui  nous
apparait finalement trés rhétorigue — A une argumentation de type
philoscphique, parce qu’il la juge incrthodoxe. Aussi exagére—-t-—
il tant qu’il peut 1'importance du rsle de la fatalitée dans les
premiers écrits de 1’auteur gantois, quitte a la tirer danms un
sens absolument fausseé, afin de renforcer la présentation gqu’il
fait de celui-ci comme d’un homme désemparé, désespéré et an—

goisse devant le néant de la mort, ce qui doit arriver & ceux qui

*< Van Den Bossche, Edmund C, T.M.P.0.M.M., Conclusion, p. 198. (Nous soulignons).

“= lbid., Conclusion, pp. 127-198.
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ont perdu la foi en la doctrine du salut. C’est la raison paur
laquelle d'ailleurs, mais dans un but évident d'assecir encore
mieux les ideées précédentes, il associe la canception sans nuance
de ce pretendu désespoir & un supposé anticléricalisme de Maeter-
linzk, puis A& son pseudo abandon des  idées ?eligieusés dibs
1’eépogque de Sainte~Rarbe. Et afin de bien ressevrer le naoeuwd de
sa demonstration, il relate, en la tournant A  sen avantage,
l’hiétoire tragique de la «crise spirituelle qui s'est produite
dans la vie d’Emile Verhaeren (1’un des Jeunes poétes de Sainte-—
Rarbe et futur candidat au Frix Nobel!) et  écrit: “On ne  peut
nier qu'il solt passé par une orise religicuse £t quta la suits
de cells—ci il ait rejeté les croyances de  son enfance. On »ne
peut nier davantage que dés son éloignement des carébitadss et de
la stabilité que lui avaicent dJdonndes la religion, e poéte
copwence a  @tre tenté £t obksédéd  par la mort"."e g qui est par
conségquent arrivé auw  jeune Maurize, c'est e qui  est rdellement
arrivé a Emile Verhaeren, son petit camarade: les esprits récal -
citrants & la saine rigueur d’une discipline chrétienne sont
inévitablement livrés un Jour ou 17autre & quelgue grand malheur

moral; la conception qu’ils finissent par avolr des choses en est

l1'inévitable et tragique conséquence...=?

1.2.6. Préjugés défavorables & 1'intuition comme moyen de con-—
, naissance.

4% Ibid, p. 46.

“+7 Ibid., p. 46. Notons que Emile Verhaeren empruntait ses thémes au paganisme et qu'on
interprétait ses podmes comme s'ils le déclaraient tenant d'un athéisme.
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4) Enfin, Van Den Bossche déploie tous ses efforts, produit
toutes ces présentations discriminatoires afin de repousser, mais
bien inconsciemment cette fois, 1’idée fondamentale du Prix Nobel
qui veut gqu’il existe une prise directe sur 1'Au-deld deés cette
vie, grd3ce a la grande porte de 1?’intuition, porte qu’il a
découverte malgre lui lorsque la Vie universelle s’est, pour la
premiere fois, imposee & son expérience au cours de 1’incident de
-cette noyade, et dans lagquelle il vit 1'Autre monde chuter vers
lui sous la forme féerique d’un ruissellement prodigieux. Pour
Van Den Bossche, comme pour Lecat que nous considérerons plus
lain, ni une telle expérience, ni une felle intuition, ni uwne pa-
reille conception du monde ne sont recevables quand on est, c'est
évident, des tenants d'une certaine interprétation de la philaso—
phie chrétienne et traditionnelle de la nature. La possibilité en
particuiier de cette intuition est pour eum“d’autant plus sus-—
pecte qu'elle servirait de fondement cognitif & une sorte de
theorie de la connaissance = c’est paradoxal - d’insbiration
agnostique, cu & ce qu'on a déjd convenu d’appeler "le panthéisme
due diable"”. |
Telles sont donc les principales erreurs dfinterprétation

qucon peut attribuer, selon nous, & M. Van Den Bossche dans cette

etude sur Le théme de l1a mort dans  les premidres ceuvres de

Maurice Maeterlinck. ©Celles—ci nous semblent difficilement

acceptables étant donné que Van Der Bossche, qui  a produit cet
cuvrage en 1969, avait pourtant toutes les neuvres du Priy Mobel

a4 sa disposition. Toutefois, ce qui nous parait ster ‘le plus de
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credibilite 4 son étude, c’est son parti-pris idéologique, moral

et religieux pour lequel il n’a pas hésité A manquer souvent au
principe d'ob jectivita,
1.2.7. Réajustements consécutifs A notre hypothése de départ.

Quant a nous, suite & cet eXpose, Nous sommes A présent en
mesure d’'élaborer davantage notre hypothése de départ. Four le

benefice du lecteur, nous pouvons présenter ici un rapide et
utile résumé de nos interprétaticns. En compléte opposition avec
1’opinion de Van Den Bossche et de celles de plusieurs autres
cammentateurs, nous adhérons au récit que fait Maeterlinchk (e
l17incident de sa nnyade' et cansidérons qu’il n'existe  ausune
raison aw monde qui  permette de Jeter a priori quelque doute que
ce snit,‘au sur le phénoméne d'expérience lui-mEme, ou sur la
sinceérité de 1l1'auteur, ni mBme sur la qualite de sa mémoiré. Rien
ne nous autorise A préjuger de la sorte de 1’authenticite de SN
temcignage A propos de cette experience qui, pour nous, reste en
soi inverifiable, mais dont nous nous efforcerons de démmbrer
neanmoins qu’elle fut hautement déterminante et positive pour
Maeterlinck, au point dTaveir un impact décisif et insoupgonne
Jusqu'ici sur 1’évolution de ses vues philosophiques et spiri-
tuelles.

Nous ne sommes pas du gouk d’accord, non plus, avec la
lecture, asse:z cdurante, qu’on fait de cette fascination que le
Frix Nobel a eu pour la mort ou pour le theme de la mort. D! au-

cuns  ont voulu établir gque cette précccupation s’est exercée sur

lui uniquement parce qu’il avait renoncé aux idées et croyances
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de la religion traditionnelle (ce qui reste & vérifier puisqutil
s'est toujours dit profondément cathalique!) ou parce qu'il
souffrait prétendument d’une instabilité mentale d’ordre quasi
chronique, ce qui lui aurait valu, dans un cas comme dans 1'au—
tre, de se trouver totalement dépourvu en face de certains
phenaoménes, ce pour quoi 1'on cherche d'ailleurs a faire ressor-
tir tant qu’on peut, et strictement, tout ce qu’il a pu vivre
q’inquiétude et d'angeisse bien humaines. Nous estimons plutst,
pour reprendre l’affaire, que la vision des Péres Jésuites qui
déepeignaient la mort en termes épouvantables et infernaux n'a pu
que renforcer au contraire, chez le jeune étudiant sensible,
cette tendance & se replier sur lui-méme et a demeurer préféra—
blement silencieux en raison de la nature de ses aventufes at de

la fagon dont il envisageait l'avenir aprés elles.

émpent dans legusl se forment
s, pour qutenfin =lles puissent
éperger, parfaits t majestususes, a la lumiére
dge la vie quelles vont dominer. ¢...) tous les
hopmes considérables gque j'ai connus s’abste—
naient de bavarder de ce qu’ils projetaient =t
de oo gqu’ils créaient (...) Il ne faut pas croi-
re gue la parole serve jamais aux compunications
veritables eptre les Btros.=e

Le silence st 1181

< 5
les grandes chos =

De m&me, nous pensons que l'enseignement maral et rigoristza gqu’il
a regu & Sainte-Barbe n'a pu que le désemparer puisqu’il condam-—
nait sévérement_l’apiniun naturelle etlpas du teut angoissante ou
culpabilisante que 1’adolescent s’'était d?abord faite des réali-
tés invisibles ou méme de la fin dé la vie.. Aussi n’est—-il pas

surprenant qu’il soit sorti de ce callége avec quelgues senti-~

“+® Maeterlinck, Maurice. T.H., “Le Silence", pp. 3-4.
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ments de frustration et de révolte au coeur et qu'il se soit mis,

aussitst libre, a critiquer vertement le fatalisme d'une percep-

tion religieuse des choses qui  ne convenait aucunement A la

magni ficence et a la genérosité  féerique de 1'Au~deld. L'eé-

troitesse d’esprit dont avaient fait Preuve ses educateurs,

lesquels s’accrochaient A ses yeux a des croyances et des idées

religieuses sur la mort sans substance ot sans dimension, & des

=

valeurs au fond désespérantes par opposition & un sens plus

profond et éprouvé de la vie, explique en réalite beauwcoup mieux
son besoin de dénoncer les causes d'un entretien aussi tragique,
dans 1'3me des jeunes $tres, des germes de la mort spirituelle.
"Ils vivent trop dans la nort, écrit-il au sujet des Jésuites

dans Bulles bleues, nais dans une mort

Fans grandesur ot

iry

an

A

horizon, une petite port pratigue, éconamigue, commercial isée ot
guantageuse".4® En samme, les commentateurs du  type Yan  Den
Eossche ou Lecat n’aont pas accepte de reconnaitre que la mort
dont Maeterlinck parlait si souvent, c’était aussi celle de ses
anciens surveillants. I1 n'est auere étonnant qu’on ait alors
essaye de lui faire porter .le chapeau'de 1’"anticléricalisme" et
de faire croire qu’il détestait em bloe tout ce qui portait  uwne
soutane ou  qui etait -religieux. Crétait la meilleure facon  de
maquiller la vérité. Or la reéalité est tres di fférente, car
l7auteur gantois se montrait bien plus nuancé et généraux qu’on

le prétend & l'endroit du clergé: l'analyse qu’il fait de celui-

=i démontre une telle subtilité de vue qu'elle ne peut qu’échab—

*® Maeterlinck, Maurice. B.B., "Chez les Jésuites®, p. 88,
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sa justesse et sa profondeur psychologiques et spiri-

1'esprit de tels commentateurs. Dans un chapitre de

Bulles bleues intitulé “fle=s curés", il explique:

Je ne porte les jésuites gqu’d la surface de mon
cocur. Ils ne sont pas péchants, mais égarés par
des  préjués et des traditions suranndes, seo
montrent maladroits, pe comprennent pas la jeu-—
nesse, ou ne sty intéressent gutau point de v
du_recrutepent de leurs  noviciats, ce quli lsur
prépare de crusls et perpétucls pécomptes gui ne
les éclairent pas.

En revanpche, cs qui prouve gque je ne fais pas de
lanticléricalisme dont j'ai. horreur, car c'est
une des plus basses panifestations de la stupi-
dité bumaine, j'adors les curéds, principalement
Ies bons curés de campagne. Ce  sont en général
de  trés braves gens, les npeillears qui »nous
restent. I[Ils représentent un autre monde. On
dirait qu'ils habitent une planéte moins lourds
2t plus chimérigque gue la ndtre. Parfois, ce
sont_ des saints =t nous pe nous en doutions
péint, car on ne connatt un saint, comme on ne
connatt u»n ami, gque lorsgu®il est port. HEms
Seux gul ne sopt pas encors saints sont adpirs-
bles. Voild les plus heureux des honpes .5°

Nul doute que certains intellectuels catholiques ont pu se sentirv

vises; il n'en tenait qu'a eux de faire la part des choses, comme

Maeterlinck 1'a

faite lui-mé&me dans cet autre chapitre intitule

"Chex les Jésuites" et dans lequel il nous explique:

Pour tout dire en quelgues pots, si lss surveil-
lants étaient oénéralement insupportables, bor-
nés et tracassiers, les professcsurs étaient trés
bons, trés patients et trés dévousds, Ils croy-—
aient faire leur devoir et agir pour le bonheur
de tous. Il y avait incontestablement des saints
dans leur groupe,B?

=€ lbid,, pp. 111-112, (Nous soulignons).

S

Ibid., “Chez les Jésuites®, p. 89.
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Ce ne sont donc Qque certains "Lons Péres" trop zélés que Maeter-—

linck dénonce, et, en dehars de ceux gu'on retrouve cher les

Jésuites, «ceux dont la mentalité nous rend la religiaon détesta-

ble; non tous les membres de 1'institution ecclésiale.

Malheureusement, on ne réveéle pas toujours tout sur cette

période qu'a passée Maeterlinck étant adolescent au Collége de

Sainte-Barbe. On se garde habituellement de suggerer ce que

Maeterlinck lui-m&me raconte de ses educateurs:

Grace & edx, »nous ne cessions d osciller 2 tre
Ifenfer et le ciel., La poindre pensée charnelles
vous preécipitait dans les flapmes éternelles.
Tous les serpons ne s'occupaient que de 1'enfer,
Le Pére prédicateur se pettait dans une telle
furcur en édvoguant les supplices éternels gu
Jien  serais dempeuréd tiporé conge un  lidures s
1' influsnee de  pon  pére ntavait amorti 18
pauvants gues se  plaisaicnt & attiser nos ochers
nartres. Il haussait dédaioncusement ses épaules
en sifflotant <t nous savions oo gqus cela vou—
lait dire.s=

b
i}

| [re. N

L} n

On croirvait relire 17histoire racontée par Van Den Baossche, mais

comme si tous  les rdles étaient renversés; les traubles émoticon—
nels etant surtout provogueées cette fois, quoique de fagon spora-
dique, par les "bons Féres" eux-—mEmes!

Et certes, 1’incertitude et 1’angnisse qu’on reconnaitra

peut-&tre & 1’occasion sous sa plume, lorsqu’il parlera de 1la
réalité de la mort, provient beaucoup des doutes que ses éduca-
teurs ont reéussi & semer dans son &me, bien gue ceux-ci ne socient

Jamais parvenus & détruire totalement en lui cette impression

vivace, laquelle il a conservée tout au long de son existence,

=2 Ihid,, p. 86.



S8
d'un contact possible avec la Vie universelle, les dieux antiques
ou chrétiens et 1’informe Au-deld, et dont il ne fit qu’espérer
la repetition & travers cette fascination et cet espoir de 1la
beatitude.

En somme, nous pr&tons A 1'auteur gantois plus de sensibi-
liteé humaine que ne lui en ont accordé certains de ses commenta-—
teurs et lui reconnaissons une richesse d’expérience, une intel-
ligen:e et une profondeur que l?attribution du Prix Nobel elle-
méme ne suffit qu'a peine a laisser deviner. La fréguentation de
Sa pensée ne représente  aucun danger pour nous; les choses
humaines ne doivent point nous Ftre étrangéres. Nous ne ressen-—
tons pas son oceuvre Ccomme une Menace; nous Nous en inspirons. Et
si le penser agantois vient faillir sous nas  yeux, nous  sommes
suffisamment aésurés, ayant oconscience de notre propre  état
geénéral d'indigence, par la lumiére dont, gr3ce & Dieu, nous
Jouissons, et qui illumine toujours, comme pour la mieux rappeler
dans les obscurites de notre ésprit, la nécessité intellectuelle

de l'amour et de la miséricorde.

1.3. Carole J. Wilson—-Lambert.
Au nombre des études exclusivement consacrées au théme de la
mort  chez notre Prix Nobel de Littérature et  comme succédant,

d'aprés 1’ordre chronologique exact, & 1'ouvrage d'Edmund Van Den

Bossche, Le théme de 1a mort dans 1 premiéres gceuvres de

Maurice Maeterlinck (1969, on cempte aussi, comme nous 1’avons
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déja mentionné (voir 1.1.), l'article de Mme Carcle J. Wilson-

Lambert intitulé "Maurice Mactsrlineck et I7idés de la mort de

1885 a 1890" paru assez récemment dans les Annales de la Fonda-

tion Maurice Maeterlinck (tome vingt-sept, 19893).

1.3.1. Parenthése sur les Annales de la Fondation Maurice Maeter
linck.

Il serait opportun d'ouvrir ici une parenthése au sujet des
etudes maeterlinckiennes, ne serait-ce Justement que pour  saisir
1’ozcasion de mieux souligner au passage le peu d’intér&t que

1’intelligentsia cantemporaine peut  wttacher aztuellenent & la

thématique centrale de la mort ches: le penseur gantois, tout de

meéme gqu’d son  oeuvre entiére. Dans 'ouvrage édité & L'oecasion
du  centenaire de la naissance de 1’écrivain belge, lequel a pour
titre__Maurice Maeterlinck. 1862-1362., on retrouve anw  livre

troisieme, expressément composé "Pour les chercheurs", un article
des plus instructifs de M. Robert Van Nuffel, professeur &
1'Université de Gand, qui relate l’histoire de la dite "Fondaticon
Maurice Maeterlinck".®2 L'auteur, gui fut lui-m8me 1'un des
createurs et des directeurs de cette fondation, nous  apprend
qu’elle vit le jour & Gand le 1S5 janvier 1954 sous la forme d'une
associaticon sans but lucratif visant, conformément & la loi belge
4 laquelle sont assujettis ces types d’arganismes, A "honorér de

facon permanente la mépoire de Maurice Masterlinok" et "4 favori-

ser tous travaux 2t recherches" le concernant.S* Van Nuffel

=2 Maurice Maeterlinck. 1862-1962. (Balgique, 1962), Livre III, “Pour les chercheurs".
L'Article "Fondation Maeterlinck" de Robert Van Nuffel, pp. 508-520.

=% lhid., nous résumons les propos des pages 510 & 520,
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nous signale également que 1’une des premiéres t3ches assumées
par le Cabinet Maeterlinck, & coté de celle qui consistait a
monter un important centre de documentaticon, fut de publier un
bulletin - ce que sont ces Annales - lesquelles, écrit-il,
ont assuré l1'édition d’études originales ot
livré au public de précicux documents inédits.
Elles ont surtout voula donner aux ohercheours
des indications précises suar le patéricl groupd
dans les collections du Cabinet:s Ifinventairs
des manuscrits, des lettres — dont nous résumons
le contena — & déja perpis & plus d'un critigues
de puancer sa pepsde . DS
D’aprés nos recherches, ces Annales ont paru chaque année sans
interruption de 1955 & 1980, faisant connaitre 1'oeuvre et la
pensee de Maeterlinck en Europe et & travers le monde pendant
prés de vingt-cing ans. Toutefois nous flimes treés surpris de
découvrir que si  1’avant-dernier numérao (le tome 26) datait de
1980, le tout dernier (le tome 27) avait dia attendre Jjusqu’en
1'5383 pour paraitre. Un écart plus le moins inquiétant de neuf ans
separait donc les deux parutions. Certains ont déja laisse
entendre que cette improduction serait attribuable au fait que

tout aurait été dit et écrit sur 1'ceuvre et sur la pensee du

Prix Nobel.®® Nous préférons n’y voir qu’un signe de fort ra-

=9 Ihid., p. 520.
=€  C'est ca que nous rapporte Gaston Compére dans 1"avant-propos de son T.M.M.
{(Bruxelles, 1955, p. 7) quand il nous dit que: "Parler encore du théStre de Maurice Maeterlinck
peut sembler a certains une gageure, & d’autres une entreprise sans intéret et qui »gme pe va pas
ans ridicule. 1l est indéniable que 1'ceuvre de Maeterlinck perte, pour 1!’ instant, le poids dfun
lourd discrédit. Ce discrédit, ce n'est pas les louanges dont elle fut Uabjet a 1a mort de
Vécrivain, ni certains livres de critiques dont 1’adwiration annihile toute faculté de
discernesent, qui I’effacerant. Un professeur en Sorbonne qui, entre deux caurs, au hasard de la
copversation, vint & prononcer le nom de Maeterlinck, nous disait, & quelques amis et A 20i:
"C’est fort étrange: quand je viens & parler de MNaeterlinck, presque tous vos compatriotes se
settent & sourire, comme vous souriez vous-sBwes, Et pourtant... Maeterlinck lui-s@se n’ ignorait
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lentissement des études maeterlinckiennes. Du moins faut—-il en
deduire que celles-ci sont en train de battre tout simplement de
17aile et que 1les recherches susceptibles de faire progresser la
connaissance  du théme central de la mort ches 1Técrivain bhelge
risquent de demeurer encore longtemps dans un état primitif. On
serait alors en droit d’espérer beaucoup de la présentation que

nous fait Mme Carole J. Wilson-Lambert de 1’'idée de la mort chez
Maurice Maeterlinck de 1885 a 1890.
1.3.2. Nature générale de 1’approche.

Bue nous réserve en effet ce trés court article de Mme
Wilson-Lambert? I1 nous présénte une esquisse en huit pages de

17évalution artistique et philosophique de Maeterlinck en regard

de son attitude en face de la mort.

Le préoccupation de la mort cher Maurice Mawtor-
Linek est trés importante. L'aspiration nystigque
du__Jeune podte & viure uns _union personnelle
auiee un Dicu de lumidre g déyvid vers la fascina—
tiop des tépébres ot de la mort qui se manifeste
pEme _dans ses  poments de plus haute pridre, Les

pas qu'en Belgique, les générations d'écrivains qui suivirent I3 siemme lui vouaient un sdpris
respectueux, voire goguenard, - ce dont il ne se souciait pas, & juste raison. Peu aprés sa msort,
lors de la séance d’homsage organisée & la Maison des écrivains, & Bruxelles, Valére 6ille
pouvait, & bom drait, s’exclamer & la fin de sap discours: “la Belgique est on deail.,, Et elle
ne le sait pas*. le “discrédit* et le “Bépris’, voild en somme les effets des préjugbs dont
I’ceavre de Maeterlinck fait I'abjet depuis bientdt cent ans, et qui expligueraient le ralentis-
sement sensible des recherches qui lui sont consacrées. (’est encore ce que souligne Jean-Marie
Andrieux dans 1’avant-propos de son Maurice Maeterlinck (Paris, 1962, p. 9), quelques sept ans
plus tard, quand il soutient que: “Entré dans une sorte de légende qui, aux yeux de certains
canfine & la nébulasité, Maeterlinck fait 3 présent !’aobjet de nombreux préjugés. On voudrait,
semble-t-il, se venger sur sa mémoire des glorieuses réussites qui ont marqué son existence trop
conpu  paur Bire bien comnu, le voici victime d’une notoribté si bvidente que, non contents de
Juger superflue la recherche des valeurs qui en sont la Justification, bien des contemporains
setient en doute des faits de création qu’ils n'ont aBee pas apprachés. On me reconnaztra
I7intérét de Serres chaudes, Pelléas et Mélisande et L'0iseau bleu que pour reprocher aux essais
I'incertain et le fluctuant de la pensée qui s’y exprize et aux livres de nature la modicité de
leur apport aux découvertes scientifiques: c'est regretter 1'absence d’un professeur dans L'Ecole
des waris au, dans L’Embarquement pour Cythdre, de !fexacte description d'un port*,
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traces laisséss par certains événements de sa

vie = lg frélewent de la mort par noyade dans
son enfance, son miliecu mporbide, =t la port de
fon_jeune frére — ont permis & cotte fascination

de  Ia mort dJdfinflusr suyr son intér8t  psecudo-—
scientifique pour les phénomdnes occultes. Le
but de notre analyse est dfesguisser 1'évoluation
de I'art =t de la philosophie de Hacterlinck du
point de vues de son attitude face & Is mort.o”

Relevons pour commencer que 1’auteure reconnait bien ici 17impor-
tance de 1'intér&t que Maeterlinck a accordé A ce théme, qu’elle
n'hésite point a signaler 1'événement de ce qu’elle appelle "“son
Frialempent de la mort par noyade dans so»n enfarce”, ainsi gque le
fait de "son milicu mortide" et l1'experience de “la nort de son
Jeuns  frére", tout ce qu'elie reconnaitra plus loin comme étant
"ses  propres expériences (...) gt sepsations de la mort"=® Elle
annonce  également l1’existence de quelque paralléle entre les
traces laisseées sur 1’3me de 1!auteur par certains autres événe-—
ments de sa vie, dont ces derniers, et un ensemble de productions
et d'idees qui en seraient issues. En fait, elle scutient que la
mort est le théme central de sa littérature dramatique et de ses
theories esthetiques, bien qu’il ne s'agisse pas 1a d'un propos
qui fasse allusion & une trame spécifiquement philosophique de la
pensée de Maeterlinck. Du point de wvue, pourrait-on dire, dfune
théorie de la connaissance, 1'étude trahit en fait son objectif
philoscphique pour se limiter & des cbservation de type litteé-—

raire ou théologique.

S7 Hilson-Lambert, Carole J., "H.N.I.H.", p. 43.) (Nous soulignons).

SQ 1hid., p. 43.
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Mais Mme Wilson-Lambert pour elle de reconnaitre effecti-—

vement 1l’importance des "expériences de la mort”; elle nous dit,

trés justement, que Maeterlinck "pensait qu’on »ne peut comprendre

la vie qu'en rapport avec la mort ou - mais ici son comnentaire

verse déja dans 1l'équivogue - gvec la possibilité owniprésente de
{a mor¢"=® Elle nous apprend, chose neouvelle et digane d’'intér@t

pauwr 1Tobjet de notre recherche, que 1!auteur gantols  vouait un

sulte particulier pour e qutil a appelé, dés ses Visions typhoi-

des (#crites sans doute entre 1886 et 1888, les “joies de la
mort" & travers lesquelles il se rapprochait continuellement de
Died.®® Naous somnes déja asse:x loin, & premiére vue en tout
cas, des constatations qu’on retrouve sous la plume de Van Den
Bossche si préoccupé de sauvegarder ses a priori religieux. Il
faut dire que Mme Wilson-Lambert s’arréte de maniere particuliére
a cette période qui se situe quelques sept ans aprés la sortie du
poete de Sainte—-Barbe, période qui s’'échelonne sur cing anndes
seulement et au cours de laquelle Maeterlinck se passionnait A

ce qu’on dit) pour les oceuvres de Fuysbroeck ou de Villiers de

1’Isle-Adam, re poéte symboliste et mystique moderne dont il

=% Ibid., p. 51. Nous reprendrons cette affirmation équivoque plus loin,

®© Maeterlinck, Maurice. Visions typhoides, Contrairement & Mae Wilson-Lambert, laquelle
utilise la version de 1'édition de M. Raymond Pouilliart, "les Visions typhoides, texte inédit de
Haurice Waeterlinck. Exégése et transcription du manuscrit de Raywond Pouilliart”, paru dans La
FenBtre ardente, 2 (1974), pp. 75-93, nous n'utiliserons ci-aprés que la version définitive des
passages corriges par Maeterlinck, celle-ld mBme qui appartient au manuscrit des Visions
typhoides se trouvant aux Archives et Musée de la littérature & Bruxelles et qui a &té publide
dans Maeterlinck, Introduction & une psychologie des songes  (1B8A-1896), textes réunis et
commentés par GStefan Gross (Bruxelles, 1985), pp. 19-23. Notons que les Visions typhoides, od
nous verrens que Maeterlinck décrit ses expériences d’oraison, n’apparaissent pas non plus dans
les bibliographies d'un trés grand nosbre de commentateurs, notasment dans celles de Edwund D.
Van Den Bossche, de Marcel Postic et de Gaston Compére, (Sigle, V. tvy.).
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était 1’ami (quant & nous nous n’oasons guére situer & ce point
dans le temps ses lectures...). L'étude de Van Den Bossche
s'étendait des debuts de l1’oeuvre de l'auteur gantois aux envi-
rons de 1834; celle de Mme Wilson-Lambert, en somme, la chevau-
zhe, puisqu’elle recouvre les années de 1885 A 1830. Mais Mme
Wilson-Lambert ecrit en 1989 et l'ouverture d'esprit n’est peut-
gtre plus la méme; ce qui n'empéche pas que son  étude ne fasse
pas davantage la preuve d'un plus grand effort d'objectivité que
celle de son prédécesseur, puisque nous allons vair qu’elle ne
parait guere éviter, elle nun plus, les pidges dans lesquels est
souvent tombée cette longue tradition foisonnante d?idées toutes
faites et dont, de toute évidencze, elle s’ingpire.

1.3.3. Divulgation des procédés d’interprétation préjudiciables.
Femarquons au passage que Mme Wilson-Lambert se propose
d'analyser 1'évolution de‘l'art et de la philosophie de Maeter-—
linck, mais en partant "du point de vue de son attitude face & la
mort". Elle nous présente donc la série de proposivions précéden—
tes (voir 1.1.3.2.) en s’abpuyant sur une ideée préconcgue du type
U de la sorte de comportement que devait avoir 1'écrivain devant
la mort, ou devant une certaine mort. Or c’est ici, tout de suite
en commencgant, que son analyse dérape. D’aucuns qui ont écrit sur
Maeterlinck a ce jour en prenant pour acquis qutil fut, tout au
long de sa vie, un €tre profondément angoissé cu terrifieé par la
mort, et ceci le plus souvent sur la seule foi du témoignage de
quelques prédécesseurs qui faisaient autorité, se scnt vus dans

l'obligation d’édifier des canstructions savantes pour parvenir a
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Justifier en tout point cette lecture. Tous - ayant négligé de
prendre au sérieux le récit des impressions que Maeterlinck nous
fait de ses expériences de contact avec la mort — ant qualifié en
termes peu élogieux ce qu'ils recannaissaient comme n'étant

qu’une "fascination morbide". Ils s’impasaient de la saorte, et
d’'eux—mémes, la nécessité de devoir chercher ici et la, dans
1’ceuvre comme dans l’ewistence du Priwx Nobel, les causes d'un
pretendu drame personnel de nature psychaologique  ou religieuse.
Et tous ont 1lu, par conséquent, qui  les poemes, qui  les trage-
dies, qui les essais philosophiques, en guettant au  détour de
chaque page 1'’expressiaon, la phrase cu le mot qui corraboreraient
evidemment leur sentiment. N'est-ce pas, en effet, comne nous
1'avaons largement démontré, aussi inexplicable wu abervant que
cela puisse parattre, ce que firent Yan Den Boassche, Posbic o
Compere? Mme Wilsaon-Lambert, disiong-nous, ne fait pas emceﬁtiqn
& 1la régle. Malheureusement ses e jugeés littéraires et reli-

gieux, plutdt que d’aider & salutionner 17énigme du théme de la

mart chez Maeterlinck, ne font que 1’embrouiller davantage.

1.3.3.1. Critique théstrale et interprétation littérale de textes
aux contenus mystiques.

Mme Wilscn-Lambert prend pour point de départ de son étude

un texte tiré des Visions typhoides sur la base duquel elle
affirme, pour toute entrée en matiére, c'est-a-dire tout de qo,

que "l'angoisse personncelle de Macterlinck se révéle dans 1'ex—
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plication gqu’ il donne des joies de la wort dans son apprachs de
Dieu".®* Nous entendons bien démontrer d'une fagon irréfutable
gu'ellie se trompe du tout au tout, aussi peuw versée qu’elle 17est
en mystique qu’en philaosophie. Il est m@me déplorable que nous
soyons forcé d'en arriver 1a aprés la froide critigque que nous
avons déja di faire de la facheuse étude de M. Van Den Bossche.

Elle tire son texte du premier chapitre intituleé "Visidon de
1*énigmes" gue l’auteuf fait précéder d’une citation de saint Paul
qui dit: "Noas voyons maintenant =p énigme dans u» miroir" (I
Cor. XIII, 12)8= J1 avait certainement uwne intentian. Mais

viaici le texte:

Je me réjouis en elles (les joies de la mort)
sans lesx perceygir par ucun_ sens  connu, =% je
sens _que je m'approche continucllement dJde Dieu,
de sorte gue mon dme o5t sepblable a une loupe,
dont la lentille ep s*é&loignant graducllem=nt

dfune faricuse pepsée, la grossirait épouvanta-—-
blement sous elle; Jusqu®ad ce gque J'arrive &
' obscuritd dTune terregr que l'on ne peut con-
cevoir ailleurs., Mais ces ochoses ne veulent pas
etre dJdites ici, parce quelles sont réelles
autre part, d'ol nous ne pouvans les déplacer
actucllepsnt, Il faudrait pour les dire réelle—
ment que pos paroles, sesblables déjaéd & cellex

&1 Wilson-Lambert, Carole J. "W.M.I.H.", p. 44,

&= 1hid., p. 44. Pour Maeterlinck, la citation qu'il tire de Saint Paul (I Cor. 13, 12)
appartient au passage suivant, lequel donne tout son relief a notre interprétation: "la charité
est longanime; la charité est serviable; elle n’est pas envieuse; la charité ne fanfaronmne pas,
ne se gonfle pas; elle ne fait rien d’inconvemant, ne cherche pas son intér8t, ne s'irrite pas,
ne tient pas compte du wal; elle ne se réjouit pas de I’ injustice, mais elle set sa joie dans la
vérité, Elle excuse tout, croit tout, espére tout, supporte tout. La charité ne passe jamais. Les
praphéties? elles disparattront. les langues? elles se tairont. La science? elle disparattra. Car
partielle est notre science, partielle aussi notre prophétie. Mais quand viendra ce (qui est
parfait, ce qui est partiel disparattra. Larsque j'étais enfant, je parlais en enfant, je pensais
en enfant, Je raisomnais en enfant; une fais devenu homse, j'ai fait disparattre ce qui était de
I’enfant. Car nous voyons, & présent, dans un miroir, en énigme, mais alors ce sera face a face.
A présent, je connais d’une manidre partielle; mais alors je compattrai comme je suis conpu".
(Bible de Jérusalem, I Cor. 13, 4-12).
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de Dicu, {fussent des osuvrses suar un glabe dif-
férent; oo gui arrive Inévitablement, m»ais pe
fsut pas se valr de oo oftd extéricur de la
port. &=

Mme Wilson-Lambert tombe done sur le passage que nous  avons

souligneé et od Maeterlinck a écrit: “Jfarrive & 1'obscurits dfune

terrcur gue 1'on ne  peat concevoir gilleuars". Elle en tire

aussitst la conclusion suivante: “"Masterlinck associc Fan appro-

che d

n

Dicu au F3it de parvenir & 17obscuritéd dfupe terrour que
Ifon »e pout concevoir ailleurs. Cotte terreur, poursuit-clle,
avec  un  aplombk renversant, i1 ne la ressentait pas =&n lRBS,
lorsqu® 1l  débardait de jois ; la découverts des ocuures de

Ruysbrocck"ss (et elle nous en donne pour preuve un  passaqe
tiré d'une "Lettrs & Rodolphs Darzens" dans lequel Maeterlinﬁk
exprime sa "jois" et son "étonnement" devant le aenie absolu de
Ruysbrﬁech l1’Admirable). Bref, elle est taut simplement en train
de nous dire que puisqu’elle croit que Masterlinck a abandennég un
Jour la lecture des mystiques orbhodoxes, il a fini  par sombrer
dans une terreur‘religieuse tout & fait irrationnelle...

I1 est clair que l’interprétation de -ette commentatrice
nait d’un inextricable agencement d'idées, toutes enchevetrées et
incertaines par ailleurs. I1 faut y penser A& deux fois pour
dem€ler les noeuds de ces associations par lesquelles elle en est
venue a se forger la conviction que 1'image de "Ifobscurité de la

terreur", dont le cete mystique nous parle ici, ne peut @&tre
=}

&2 Haeterlinck, Maurice. V.ty., p. 19. (Nous soulignons, sauf pour !'adverbe *“réelle-
pent® que Maeterlinck a mis lui-m8me en italique).

&= Wilson-Lambert, Car.ole Jo "H.M.1.H.", p. 44,
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autre chose en definitive qu’une peur morbide de la mort phy-
sique, ou méme, car elle ne semble pas les distinguer, qu'une
peur anarmale du Dieu chreétien! D’ol que les joles dfagonie” dont
il est question vont devenir sous sa plume des espéces d'’exalta-
tions vides et sentimentales qui seront les signes avant—-oureurs
et mani festes de ce qu’elle diagnostiquera par la suite comme
étant un etat de confusion spirituelle, engendré par un éloigne-
ment de plus én plus grand de Maeterlinck par rapport aux concep-
'timns chrétiennes traditicnnelles' Présentée de cette fagon, bien
siir, la viston de 1""Enigne" n’est plus méme religieuse;lelle est
psy-hologique! Il ne serait donc  pas exagere de dire gue Mme
Wilson-Lambert posséde un sens herméneutique et spirituel inver—
sement proportionnel a san  sens litteraire... Encore faut—-il que
nows fassions la preuve de ce que nous affirmons.

Mme Wilson-Lambert nous fait  ici une interprétation dans le
style le plus purement "littéral" sur le seul fondement de sa
croyanﬁe en 1'hypmthésé de l'angsisse et de 1la marbidite de
Maeterlinck en face de la mort. Il suffit au lecteur pour s'en
canvaincre de lire les toutes premiéres lignes du passage etudié&,
lequel a eté composé par le penseur religieux en pleine confor—
mite a 1'esprit et a ’expérience de la mystique thérésienne.

I. VISION DE LTENIGHME.
de _sais que les images s’élédvent de lflenfer, car
elles sont la souillurc de la pensée et du réve,
venpus de Dieu, absolus. Je s3is  avee sainte
Thérése, gque seules elles sont connues du démon
qui ne pénétre pas aillecurs et pe voit qu’en
glles le secrst de npos songes; et c’est pourguoi

e voudrais parler au-~dessus des images dans la
Jolitude essentielle du Verbe, aussi déserte gue
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la lune. Jo__désire ls Usrbe, nu  conps 1*3ne
aprés la mort, pour dire 1'Epione dénude de
substance 2t de lumidre dans sa splendsur inté-—
rieure (...} Lorsgue Je 1'entrevois, elle ne se
Iocalise nulle part, ni a drolte, »ni surtout A
gauche, comme le réve ordinaire dans wna vie
antéricure. Elle o5t partout sans tépdbres 2t
Fans lumidre sensi 1 &, et pOI je suis seul en
elle, seul auec rbe mental gqui arréts son
reflet sans bornes da:s non d@we mais ne veut pas
aller au-deld. Elle apports alors 1o CORBENCS =
pept _des joies de la mort, sans analogiscs, et la
Filencs méme ne  peuat les exprincr.le me réjouis
en _elles, sans lss  percevoir par ageoan sens
2oNd, ot je Ssens qus je mlapproche conbinael e
pent de Diecu | Fu'a oo gque  jlarrive A
1Tobscurité d'uw sur gque  I'on ne peat con-
L'

cevolir a2illecurs (. ‘ame va s'eptrevoir dans
da mort, ot le rest lle 88

l'b

et
iy .

Nous ne  savons & quelle theslogie Mme Wilson-Lambert se référe
pour recevoir ce magnifique bougquet de fleurs spirituelles d’un
air aussi dédaigneux, lorsgu’elle prétend trouver - dans e  qui
sTavére ¢@tre en rédalité la description m@me d'une nuit des SENs,

d’une nuit des images et d'une nuit des mots - le stgne  d'uane

angoisse névrotigque A& la Freud. A nos yeux, si ce tewte exprime

quelque terreur obscure, ce n’est rien d'autre qu’un Myster ium

tremendum et fascimans de la créature concevant les limites de sa

nature en face de l'inconczevsble &tréité de Dieu. Mais pour notre
commentatrice, qui est presque totalement dépourvue, en fait, de
theologie et de mystique ochrétiennes, quand natre écrivain parle
des "joles de le port”, il ne peut &tre qu'un déséquilibré. La
mort, pour elle, n'a pas de dimension spirituelle; elle n’est gque
corporelle: elle se demande donc quel homme ne deviendrait pas

fou a méditer constamment sur sa dispariticon matérielle! I'est la

©S Maeterlinck, Maurice. Y.ty., chapitre I, p.20. (Nous soulignons).
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raison pour laquelle elle nous dit, comme Aous 1’avaons vua, que
Maeterlinck ne pouvait "comprendre la wvie gqu'en rapport (...}
avee la possibilité ompniprésente de la port". Elle ne voit
Justement pas la nuance (que seule lui et d'ailleurs ﬁracuré 2
1’expérience d’araison ou la connaissance des écrits de 1la
salntete chrétienne): que la mart intérieure existe uniquement

dans 1l'acceptation de la mort corporelle qu’elle précéde. Elle

n'a pas remarqué ce qutécrit Maeterlinck au chapitre troisiéme

des Visions typhoides quand, agenouillé, il s’écrit:

T mon Dicu faites donc gues le feailles de 1a
nuit s'évanouissent aux flammes de votre amour,
7aites éclore au—dessus de lecurs ombres les seu—
les palpes réelles et les rigides lys, ot les
eblouissantes roses des voluptés absolues, lais—
sez~-les jaillir et regaillir aux clartés de mes
priédres, conpe au wmilisa dJdTun clair dJde lune
inconnu; enpenez—-moi su-dessus de I'étonncsment

oy

=

=

l;' ll'

de  l1*épouvante st de 1'apour dans les arand
froids des immuables joies:; dlever mes lévurs

gu-dessus de  mes désirs et mes pains au—dessa
de mes réves; spaissz eopfin mes  yeux clos au
dessus de mes  songes 2t ma bouche  entrouverts

5 »
u—dessus du silence ., s

'-b

wwmment Maeterlinck pourrait-il espérer des chases qu’il  ne
devinerait pas, qu’il né connaitrait pas déja‘de quelgue fagon
par sa pratique de l'oraison? Mais ol prend donc  Mme Wilson-
Lambert cette lecture horvifiante qui contredit absolument ces
textes qui témoignent d?’une grande espérance intérieure? Les
seules terreurs ocbscures qu’on puisse imaginer ici sont analogues
a celles de Moise, de Jacob et d'lsaie devant l'’apparition du

arand Dieu de lumiére. Les seules joies auxquelles notre penseur

©% Ibid., chapitre IIl, p. 21. (Nous soulignons),
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aspire, ce sont des joies immuables au-dela de la banalité des

sentiments et des désirs impar faits, ces joies indicibles, ces

Joies de 1’ailleurs, qu’il distingue fort bien - notons-le -~ de
celles, plus éphémeéres, qui font cbstacle & la paix du coaur.
Bue nous décrit Maeterlinck de son effart pour se  deélivrer

de ce monde?

CSeigneurd arrachez-moi au

X spéranees extéricy-
res en entflammant leurs herk 5
€ 5

anbres ot

ars fruits aux flamnmes e ielles de  1'autre
SSpIr Sans arreurs, éteignes mes pridres qui »ne
stelévent pas Jusqu'd wvous t séchez les plears
cines de  pon Gpe

qui  »pe tombent pas sur  le.
écoutez-poi de ce ofté de 1°1 iIgparance, délivres-
mol du mal de mes désirs au-dessous de mes YeEuN;
=t du mal de mes JDJc @u—-dessous de pon cosur;
éprouver-pol jusqu'a 1'aube attendus dans »
m!
»to
J

i,

[/

nuits pour gbreuver au—dela de  1°jure
ut, Selignecur, ayez pitié de moi
= pe conplais s=pcore, gussi bien

LA

Ceod, mais su
car vwolici que
gue  tous  le
pas s

[}

5 aubres enp  toul o8 qui ate

s,
[2 3

Cu'il s’agisse ici d’une mort spirituelle, & soi ou au monde, qui

coserait encore en douter? Maeterlinck auraibt—il  denec pour rien,

et juste sous ce texte, cité e vers de J. Facines: "Mourral-je

tant de  fols sans sortir de la vie?"es (n croirait bien enten--

dre Jean de la Craoix s’exclamer: "0 mon Dicu’ & quand ceci? Quand
te dirai-je sans félonie: Jeo vis enfin, car plus je ne mpeurs?" 11
se reéjouit dans les joies d'une mort qui n’est perceptible par
aucun  sens connu.  Quelle souffrance ou quelle forme d'énmiété

supposees peut-on alors imaginer 1& od la rencontre de Dieu a

liew, comme dans La Montée du Carmgl, dans un “rien" situé

&7

Ibid., chapitre II1, p. 22.

Ibid., chapitre III, p. 22,
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précisément au-deld des émotions et de 1’intelligence? On com-
prend plus aisément 1l’affreux malentendu qui a portée tant de
commentateurs, depuis le deébut du siecle, A déprécier ces saortes
d'env&lées mystiques de Maeterlinck hors le monde commun; Charles

Bernard dans son article "Devant Diecuy de Maurice Macterlinck"

publié dans la revue L'indépendance (Bruxelles, 13937), qui
deéclarait, par emempie, en levant presque les mains au ciel:
"Nous sommes quasi épouvantés devant Is pangus dfémotion de
Masterlinek placé devant Dicu, gqua’ il mesure A& ITaune de potre
petit savoir'®® oo Firmin Ven Den Bosche (l1'anc®tre intellec-
tuel de E.C. Van Den Bossche sans doute?), dans  1'ouvrage La

litterature d’'auwjourd'hui: impressions et opinions (Bruxelles,

1908) qui, prenant un air contrit, avouait: “Macterlinck attrists
nas copvictions de chrétiens”?®; wu, mieux encore, Hubert Col-
leye, dans son article "La Philosophie de Masterlinck" paru dans
la revue Metropole (Anvers, 1939 qui, lui, déclarait péremptai-
rement: "Il »nfest pas qualifid pour parler du Christianisme.
Littéralement, il ne sait pas oo gue ofest" (1172 11 est inu-
tile d’en «citer davantage. La simplicité d’intention et 1la
praofondeur spirituelle de 1’auteur gantois nous semblent bien lui
avoir mis & dos tout un carton de casuistes et de petits catholi-—
ques ignorants et mesquins, Feut-8tre faudrait—-il ajouter aux

experiences de mort gue Maeterlinck a connues celle qui réside

@@ Cité par M. Lecat dans son L.Mae., tome II, p. 157,

72 Cité par M. Lecat dans son L.Mae,, tome II, p. 157.

7% Cité par M. Lecat dans son L.Mae., tﬁme I, p. 157,
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dans l1’incommunicabilité des gr3ces réelles d’oraisan... Malgre

tout il a tSché de se défendre camme il 1'a pu jusqu'ad la fin de
sa vie contre le déferlement ininterrompu et aveugle de ces
vagues d’incompréhension; il n'y a qu’a mediter, par exemple, sur

le matif qui 17a incité dans La Grande Porte (1933) & essayer de

Justifier sa priére persconnelle: “"Chercher Dicu, cest pri La

o

véritable priére est 1'ardent désir d*apprendre & connaitre S

quton  adors dans lfinconnu. Je nTai pas fait autre chose; et
peut—=8tre ai-je prié¢ plus récllepent gque &ien des crayantés  qul
passent leur vie dans Iforaison">=

Mais pour en revenir & Mme Wilson-Lambert, elle colle A la

mart aves toute la psychologie terre & terre d’une personne qui

reste attachde & ce monde et & toutes les cheoses de la vie.
"Quand Jdonc gquitéerons-nous, écrit Maeterlinck, cetts idée gue la
mort =5t plus  ipportants gque la vie...??3 En d’autres termes, -

quand 1la peur cessera-t-elle de nous Préocouper au point de nous
faire enfuir toujours dans la vie, - cu quand serons—-nous capa-
bles de détourner nos yeux vers cet ailleurs inconnu afin que
nous ne soyons plus dans ce monde comme en y étant ou  comme pour
y rester? - Seule l’épreuve spirituelle de l1tacceptation  de la
mort procure un sens religieux et sensé & l'existence (sans quuoi ,
& quol servirait-il de méditer sur la mort du Christ®). “J%3i
dans pon corps épars, une seconde fois, 17épouvantes de Dieu; =t

cependant j'ai déja comparu, mais je suis toujours convalsscent,

7= Maeterlinck, Maurice. La grande Porte, (Paris, 1939, p. 9. (Sigle, L.q.P.).

73 Maeterlinck, Maurice. 5.D., p. 122,
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car j’al été trop malade de non caorps, biepheursax ceux gqui n'en
sont pas ports éterpellement! Je suis & ]'intéricur et je n'ai
plus rien & faire au-dehors/"?+ Ne sont-ce pas 13 des parcles
d’aoraison  pour dirve “comment il faut mourir", selon sa propre
expression? On ne peut y voir le témoignage d’un homme désempare
dont  les aspiratiﬁns mystiques auraient dévié, comme le pense
notre commentatrice, vers une fascination de plus en plus intense
paur un etat trés plat de mﬁrt indi fférente et clinique. Aussi ne
comprenons—nous plus lorsque nous lisons cet extrait de 1'arti-

zle:

Entre 1885 =t 1882, il (Macterlinck) ne parvient
pas & ogarder sa foi orthodoxe, =» partie sans
doute & cause des serpons sévéres de ses profes-—
seurs Jésuites qui résonnaient encors dans Fa
mémoire, Une forte confisnce en Dicu aurait pu
contrer ses  tendances mporbides, la dooctrine de
ig résurrection des morts étant au  cocur de la
vraie foi. Or, o»n percoit au contraire dans son
ocuyre lfévolution dfunc  théologies de  plus en
plus téndbreuse: Dicu  ost 3 abord insensible ot
impuissant, puis Il devient une force obscure,
aphiprésents, menacants,”?s

Mme Wilson-Lambert contredit sans doute Yan  Den Bossche, lequel
nie que les Peres Jésuites aient pu avoir sur Maeterlinck adoles—
cent une influence aussi négative, mais elle en rajoute egalement
dans son sens lorsqu’elle tente de s’expliquer (a elle-méEme) que
l1’'auteur gantwois s’'est éloigné de la "vraie foi®. Quelque chose

dans cette critique ressemble a de la betite theologie de pasto-

© 7% Maeterlinck, Maurice. V.ty., "Matinée du jugement®, p. 23. Mais Maeterlinck emprunte
(peut-8tre) cette idée & Jan Ruysbroech: “Ic en hebbne buiten niet te doene”; c'est-3-dire: "Je

n’ai rien 3 faire au-dehors". (Tiré du Livre des XII béquines, dont il aurait fait une traduction
vers 1889). Cité par 1'auteur gantois, deux pages avant dans la mBme oeuvre (V.ty.), p.2L,

73 MWilson-Lambert, Carole J. "M.M.I.M.", pp. 49-50. (Nous soulignons),
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rale contemporaine. Comment, en effet, concevrait-elle les choses
autrement - si le Maeterlinck qu’elle s'invente est obsédé par
1’unique et bé&te peur de mourir - puisque, dans san scénarid,
seuwl  un  homme qui  a perdu  toute confiance en Dieu et en la
doctrine de la résurrection des morts (ou des COrPsT) peut avoir
une aussi folle et déraisonnable crainte de la mort? Farle-t-elle
vraiment de ce m@me homme qui a dit: "lLa poré est la récompenss
de  la vis"?7® Egt-il possible de s'élaigner davantage dé la
partee et du sens d'un texte? A la verite, cela ne se peuf que si
Mme Wilson-Lambert s’est essouflée A courir derriére Maeterlinck,
puis s'est arrBtée sur place, a bout de souffle, pour E'&CCYGCHEF_
a quelque chose de fixe qui  la rattache et la retienne bien A
cette vie, c’est~A-dire aux idées et aux valeurs générales d'une
conception religieuse régnante. Comme beauzoup d’autres, elle ne
pardonne pas & l'écrivain mystique de 1'avair distaﬁcée et ne

saurait admettre par elle-mé@me qu’elle 1’a perdu de vue.

1.3.3.2. Opinion religieuse precongue et attribution A& Maeter-
linck d’une théologie éthérée et fataliste.

La replique de Mme Wilson~-Lambert est née d’un réflexe
semblable a celui de Van Den Bossche: nécessairement Maeterlinck
a dii épouser une religion inorthodoxe. Elle écrit: "Finalemsnt,
sa coneception de Dicu deviendra de plus  e=n plus éthérdse =t
artistigue (et tout de suite elle en donne pour  preuve ces ex-
traits sélectionnéds A 1’emporte-piéce:) lIs chant nystéricux de

1*infini, le silence menacant des Epes nu  des Dicux, qu’il

7€ Maeterlinck, Maurice. 0.A., p. 201.



décrit, dit-=lle, dans “Le tragique gquotidien”, un de se5 =s5sais

inclus dans Le Trésor des Hunbles de 1895"77 Qui, mais pour

déemontrer réellement qu’il s’agissait 1A d’extraits qui réve-
laient une "conception de Dicu de plus en plus éthérées ot artis—
tiqus" il n'aurait pas fallu livreé le paraagraphe en sa totalite,
car 11 aurait eté alors impossible de tirer les m8mes comclu—
sions. Cet assezx long passage en vaut  dfautant plus la peine
qu'il contient une condamnation des lectures artificielles et
démcontre en m@me temps que Mme Wilson—-Lambert altribue tout
simplement & Maeterlinck la parenté d’expressions qui ne servent
gu’a decrire des thémes bien connus des piéces de Shakespeare,
thémes qu’il nous propose de rappraocher de nous afin de les mieux
caomprendre!”® Notre commentatrice choisit ses extraits au ha-
sard et les interpréte en dehors du contexte de tout le passage,-
et mEme de tout l’'ouvrage, précccupde comme elle 1'est Jusqu'a la
fascination d'établir ses théses., Il serait difficile - 1le
lecteur en conviendra en le constatant de visu — de manquer &
autant de régles méthodologiques & la fois en partant du texte

suivant:

Il y & un tragique quotidien gqui e=st bien plus
réel, bien plus profond ¢ bien plus conforme &
notre Etre véritable gque le tragique des grandes

77 Maeterlinck, Maurice. T.H., "le tragique quotivien®, p. 134, Cité par C.J. Wilson-
Lambert ("H.K.1.M."), p. 50.

79 11 nous apparatt important ici de souligner 1a profondeur des études que Maeterlinck
a consacrées a l'oeuvre theédtrale de William Shakespeare, auteur qu'il compte parmi ses plus
grands maitres... et qui inspira quelaues-uns de ses drames (et parmi ces derniers, La princesse
Maleine, 1889, ceuvre qui marque le début de sa célébrité), Sa traduction de Macheth a d’ailleurs

été reprise danc 1'oeuvre compléte de Shakespeare publite dans la prestigieuse collection de L=
Pléiate., (Cette traduction date de 1909).
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aventares, Il eoxt facile de 1o sentir, mais il
n’est pas aisé de le montrer, parce gae ce tra-
RIgqus sssenticl] n'ost pas simplepent matdricl ou
psychologigue ¢...) Il s'agirait plutit de Ffaire
volIr ce qutil ¥y 2 dfétonnant dans leo fait seul
de vivre (... Il s?agirait plutit de nous faire
Sulure les pas hésitants ot douloureus 9 wne vie
qui_ s'approche ou  _s'éloione de sa vérité, de sa
beauté ou  de son Dicu. Il stagirait encore
nous montrer &t de  pous faire entendre wille
choses analogues  gque 1os podtes tragiques  nous
ont fait voir en _ passant. Mais  voici le point
essentiel: co qu'ils pous ont fait entrevoir en
assant ne  pourrait-on tenter de le pontror
avant le reste? Ceo qu'on entend  sous Ie rod
Lear, sous Macketh, sous Hamlet, par exepple, lea
chant mystéricux de I'infini, leo silence  mena-—
cant dJdes anes ou des Dieux, 1*'éternitd guid
Qronde & I*horizon, la destinds ou la fatal ité
qu’on  apergoit intéricurepent fans  gas  1'an
puisse dire & gquals sionses on la reconnard, ne
pourralit—on par Je ne sais guslle interuyersion
des riles, les rapprocher de nous tandis qatan
les éloignerait des actours?P?o

)

Ainsi, pour  Mme Wilsan—Lambert, la concepticon éthéréde ot artis-

tique qu’aurait de Dieu Maeterlinchk se démantrerait par <e laong

@t brillant commentaire qu’il nous ferait des tragiques anglais,

grecs ou latins, dans lequel il cherche & nous faire salsir

simplement gque 1’intérédt principal de la tragédie réside dans
bien autre chose que dans 1'histoire apparente des héros qui se
deroule sur la scéne, cl’est-~a-dire dans "I’cxistepcs supéricurs

d

]

I*hompne gqu* il s'apit de faire voir “quand” le=  poéts ajoute &
la vi= ordinaire un j= ne sais quoi qui est le secret des poétes"

et que cette existence supérieure "apperart daens sa prodigisruss

7% Maeterlinck, Maurice, T.H., "le Tragique quotidien", p. 151 et ss. (Nous soulignons).
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grandeur, dans sa& soumission aux puaissances Inconnues, dans sos5
relations qui ne finissent pas, =t dans sa misére solenncllevoo

En fait, dans ce 1long passage que nous avons cité ci-haut,
Maeterlinck pose en substance sa théorie théStrale, ce que ses
commentateurs ont  convenu d’appeler - & tort o A raison - sa
"theéorie esthétique”. Mais on a affaire & bien plus gqu’une simple
théarie artistique. Maeterlinck nous dit que le but de son
thedtre est d'adapter & la mentqlité de 1’homme de son temps le
tragiqus essentiel des grands dramaturges universels, lesquels
mettent toujours en scéne des personnages qui, en  fadte des
grandes inconnues de la vie, démontrent toute la perplexité et
toute la crainte du monde. I s’agit, écrit-il, “de nous faire

suivr

L]

les pas hésitants ot douloursux dfune vie qui st approchs
ou s'éloigne de sa vérité, de sa beguté, ou de son Diea". I1
s'agit d'intervertir les rdles des acteurs et des spectateurs
afin que des derniers puissent se reconnaitre, avec l’ensemble
des pollutions mantales qui les affectent et gui troublent leur
foi, dans- leur démarche incertaine et‘hésitante vers 1'intini,
c'est-a-dire vers 1'Absolu. Il est en train de nous dire, en
fait, que 1’homme contemporain souffre de ne plus €tre capable de
reconnaitre clairement les signes que lui  adressent l1'aternité,
le vrai Diew ou les Dieux, bref, qu'il souffre de prendre ces
forces invisibles - qu'il apercoit iﬁtérieurement - pouy  des
fatalites ouw pour des motifs d’inquiédtude et de désespérance.

Mieux encore, Maeterlinck nous réveéle que l’essence méme du drame

@< Ihid., p. 164.
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consiste dans cet attachement qu'ont les personnages pour tout ce
qQui, au fond, est chez eux la cause de leur misére et de leur
détresse spirituelles, alers gqu’ils ne devraient stattacher qﬁ'a
1’7intelligence de ce qui est inconnu. Ses piéces mettent en
veuvre des individus qui, au détriment de leur foi et parce
qu’ils refusent la mort spirituelle, ferment leurs ames A& 1'Au-
dela. En e sens, loin de Présenter une vue “"éthérde" ou prope-
ment “artistique" de la reéalité, le théStre de Maeterlinck, comme
le reste de son oeuvre, est  fondamentalement philosophique
(jamais on n'a rencontré d’interprétation aussi superficielle des
grands auteurs comme Hoethe ou Shakespeare, auxquels Maeterlinck
peut assez bien se comparer). D'abord, il n’encourage pas d’autre
nécessité que celle de nous rapprocher du mystére de la Vie
universelle et du mystére de Dieuw. e qu'il conteste en réalite,
et nous n’insisterons jamais assez sur ce point, c'ést 1’ absence

d'abandon des 3tres a ce dernier. Contrairement 4 ce gque prétend

Mme Wilson-Lambert, 1'auteur mystique des Visions typhoides

(1886-1888), celui qui a écrit sur !e "silence des dicux", ne

peut pas dénoncer autre chose que cette cause du Tragique quoti--

dien (1836) des ®tres. Ses persconnages incarnent des types de

résistance & 1'’absolu, ils représentent des exemples patents de

mort intérieure et réelle, ce que d'aucuns ont pris pour le

contenu de sa propre pensée, se croyant alors  justifiés de
17accuser de rencncement pessimiste en face de la fatalite. Le
malentendu, c'est évident, est entretenu Jusque dans son thés-

tre. Ensuite, la fagon dent 1'auteur gantois met en rapport les
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passions de 1’:xistence humaine avec cette force infinie n’est
entachee par l1’effet df'aucune étroitesse de vue morale. D'une
certaine fagon, nous pourrions affirmer que les reculs et les
avancees des hommes devant le mystére ne comportent A& ses yeux
rien de si condamnable en soi. Il se cantente de mettre simple-
ment en scéne la vie humaine comme elle se presente dans la
réalite et il décrit celle-ci dans tout le dépouillement de ses
attraits ordinaires, avec ses petitesses et ses agrandeurs, ses
souffrances et ses joies. Quelle que soit donc, & notre avis, la
compréhension qu'on puisse aveoir alors de la Vie universelle dont
il traite (pour nous, nous nfavons pas ici & la définir), il n'y
a pas lieu de prEter A Maeterlinck l'intention de chercher en
priorité a deépartager dans ce théd8tre ce qui est bien de ce qui
-est mal, ce gqui est bon.dg ce qui est mauvais, ce qui fait
1’objet d’'un pessimisme outrancier ou d?un optimisme insense,
etc. L'auteur gantois s'inspire d'une vision si profonde des
choses, si  pénétrée par cette nuit de tous les sens, qu’il n'’a
que faire des préaccupations super fétatoires. S'il fait effecti-
vement des distinctions morales entre ses personnages, par contre
le but de ses drames est de nous libérer le plus possible des
moralismes pointilleux, des obsessions doctripales et de tout ce
qui prend son origine dans un émotivisme grossier et maladraoit.
La fin de son thé3tre est éminemment philoasophique ét spiri-
tuelle: il <cherche a purifier le spectateur de ses propres
hantises en face des événements d'un destin qui, s'il est inter:-

prete trop superficiellement, peut ®&tre recu comme une tragédie.
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En somme on ne saurait attribuer au Prix Nobel une pensée fata-
liste qu’en projetant sur son thésStre une intention moins dpurée
et desintéressée que la sienne. Mais nous aurons 1’occasion de
revenir un peu plus loin sur cette interpretation que nous

faisons de la conception du  théstre maeterlinckien. Nous ne

l’avancerons pas sans prendre la peine de la démontrer sur 1la
base des écrits explicatifs de 1’auteur. L'essentiel pour le
moment est de bien faire ressortir le caractere superficiel des

lectures de notre commentatrice.

Au reste, pourquoi Maeterlinck n’aurait—il Pas le droit de
reéfléchir aux grandes tragédies? ©Comme nous alleons le voir,
disons que ce sont des mots comme "Dieux", “destinée", "fatali-
te", "signes", "puissances inconnues® qui ont fait sourciller Mme

Wilson—-Lambert, ainsi que beaucoup d'autres commentateurs qui ne

semblent guere avaoir pris la peine de se libérer de leurs premié-—

res impressions ou de s'attarder Plus gu'il ne faut aux contenus

des textes de Maeterlinck eux-m@mes. Sans doute, en effet,
aurait-elle pu tirer un grand profit de tout le chapitre si elle
1'avait bien lu, et si son intemticn avait été vraiment de mieux
comprendre 1'auteur gantois, lui qui eécrit justement peu apreés:

Il »n’y & oguére que les paroles qui sanblent
d’abord inutiles qui comptent dans upe ocuvre.
Crest en elles que se cache so»n dme. 4 cité du
dialogue indispensable, il ¢ a presque toujours
un autre dialogue qui semble superflu. Examinez
attentivement et vous verrez que c’est le seul
que l’3me écoute profondénent, parce qus ’est
2n cet endroit seulepent qu’on lui parle. Vous
reconnartrezr aussi que c’est la qualité et 16—
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tendue de ce dialogue inutile qui détermine la
qualité =t la portée ineffable de 1foecuvre.o?

Certes, Mme Wilson-Lambert «cite hors contexte et interprete
allegrement A sa convenance; elle se b8tit - elle n'est guére la
seule malheureusement - une vision de Maeterlinck dans laguelle
le summum de son angoisse doit absolument coincider quelque part,
en dehors de cette fameuse recherche de 1’orthodoxie, avec 1la
théolcgie bigarrée d'un symboliste dangereusement fasciné par la
mort...

C'est qu’il y a mieux. Selon elle, c’est & Villiers de
1'Isle~-Adam, ce symboliste religieux et original rencontreée a la
brasserie Fousset de Montmartre & Paris un beau jour de l'année
1886, que Maeterlinck aurait emprunté }1'idde de "forces invisi-

&1

%

s qui ne suggérent aucunement 1févidencse de Ifamour de Diey
que  décrivait Ruysbroeck; au corptraire, poursuit-elle, elles
provogquent l'anpgoisse et la terrsur'®2 Nous pouvons  Sans aucun
mal compléter son raisonnement et lui faire dire: "l’angoisse et
la terreur que provoquent les forces mystérieuses et aveugles
d'une fatalite paienne..." Ainsi Villiers de 1’Isle-Adam, auquel
il est vrai Maeterlinck doit un peu son style, aurait été celui
qui, le premier, en bon maitre spirituel moderne, aurait initié
notre poete a ces "forces irrationnelles"! D’aprés Mme Wilson-
Lambert, il 1'aurait méme entrainé, lui et quelques autres

écrivains symbolistes et parnassiens tels que Saint Folroux,

22 Ibid., p. 165.

@2 Hilson-Lambert, Carole J. "N.N.I.H.", p. 46.



83

Mikha&l, Buillard, Darzens, Mendés et Mallarmé <(l’influence de
ces derniers s’étend en réalité de 1885 A4 188%) A s'intéresser
"de plus en plus au langage symboligue =t de Boins =p poins au
contenu spiritusl” des oeuvres des mystiques mediévaux comme
Ruysbroeck.®® Exactement comme si Maeterlinck, pourtant dé)A si
fervent des auteurs mystiques, avait pu méconnaitre 1?Intelli-~
gence invisible ou providentielle qui es£ dans la nature crdéde ot
que son oSeuvre, d'un bout A 1'’autre, cherche constamment a
traduire, ou comme si 1’on pouvait emprunter le sentiment de
1’existence de forces plus obscures comme on emprunte des livres,
ou, ce qui est pire, comme si la pratique de l'’woraisaon caontempla-
tive et. la lecture de ces pieux auteurs ne lui  avaient servi a
rien, auraient si peu transformé son 3me de poete qutil aurait
saisi la premiére accasion venue de s’intéresser a des choses
plus "artistiques" et plus "imagées"”, en deux mots plus superfi-
cielles! C'est A se demander vraiment si, aux yeux de notre
commentatrice, Maeterlinck possédait mEme quelque identité
personnelle, tant elle en fait une sorte de gircuette! Tout ce
qu’elle raconte reléve de la pure impossibilité, Il faut saveir
1> que Maeterlinck vient A& peine de découvrir Fuysbroeck en
novembre ou en decembre 1885 - les études des spécialistes tels
que Marcel Postic, Edmunc C. Van Den Bossche, Joseph Hanse et

Robert Van Nuffel, pour ne citer gque ceux—la, se recoupent et

22 1hid., p. 47.
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concordent parfaitement pour corroborer cette datification;®+

2) qu’il a mis dans ses Visions typhoides (18986-1888) des cita-

tions de Ruysbroeck, car l’ouvrage est aussi écrit dans la veine
r

spirituelle de ce mystique flamand; 3) qu'il a fait paraitre en

décembre 1889 sa Préface 4 la traduction de L’Ornement des Noces

spirituelles; 4) la traduction compléte de cette ceuvre de Ruys—
broeck 1'Admirable avec cette mEme Fréface en 1891; S) laquelle

il a reprise encore une fnisl dans le Trésor des Humbles en 1896,

Et Mme Wilson-Lambert voudrait que, dés 1886, Maeterlinck se soit
éloigneé du contenu spirituel des oeuvres d'un  auteur qu’il
admirait avec autant de dévouement, pour s’enticher d'une litte-
rature symbolique moderne, dont elle nous fait dlailleurs une

interprétaticon si peu reluisante qu’elle ferait rougir 17auteur

de L'Apres—midi d’un Faune (il est vrai qu’con reproche souvent &
Mallarmeé, en partant d’un certain pnint de vue trés peu spiri-
tuel, son hermétisme...!) Mais la liste de ces incroyables
impairs ne s'arr®te pas 1&. On pourrait soulever un doute tout
aussi raisonnable sur ses rapprochements entre le contenu des
cveuvres et 1'ordre chronclogique de leurs parutions. En effet,
pour pouvoir établir la liste des symtsmes de son "diagnostic®
psychalogique de Maeterlinck, elle fait un paralléle entre la
"terreur obscure" des Visions typhoides et 1’'hypothése de l’ém—
prunt a Villiers de 1’Isle-Adam de cette idée des "forces invisi-

bles et mystérieuses”". En dTautres mots, pour elle, mystére égale

©= Postic, Marcel. M.S., p. 16; Van Den Bossche, Edmund C. T.I'I.'P.G.N.H., p. 28.
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terreur. Or nous savons que la rencontre déterminante avec
Villiers de 1'Isle-Adam a eu lieu & Paris au cours de l'hiver
1886,°% tandis qu'on situe la date de creéation des Visions
typhoides, ce qu’'elle rapporte elle-méme, “sans Jdoute entrs 1886
et 18887;9%« ce qui signifierait donc que notre @écrivain aurait
ecrit les Visions... peut-8tre avant ou peut—-&tre m&me bien avant
cette derniére... De plus, si 1’on situe la reédaction des Mu-
Sions. .., dans lesquelles Maeterlinck s'inspire & pleines pages
de Ruysbroeck et le cite, entre 1886 et 1888, il devient impos-
sible de prétendre que la rencontre de Villiers a 1’hiver 1886 a
marque un début d'’éloignement de Maeterlinck par rapport  au
contenu spirituel des ceuvres de Ruysbroeck puisque les Yi-
sions... eétalent l’influence de celldernier et qu'elles furent
peut-8tre composées jusqu’a deux ans apres cette date. Ici Mme
Wilson-Lambert a couru le risque de fonder ses raisaonnements sur
un anachronisme. Cela fait beaucoup d’imprécisicons & ia fois...
En fait, il y a tellement d’affirmatisns non fondées dans ses

developpements qu’on ne sait plus exactement par o0 il faudrait

=% Mme Wilson-Lambert nous référe elle-n@me au témoignage de Maeterlinck qui fait en ces
termes le récit de sa premidre rencontre avec la grand poéte symholiste: “Jhabitais alors (1886)
avec un ami une obscure et caverneuse maison de la morne rue de Seine; et _tous les sairs d’up
long hiver, nous passions les ponts pour aller écouter, & l?autre bout de Paris, celui que dans
17enthousiaswe de nos jeunes anndes, nous considérions comme une sarte de Hessie. Vors neuf
heures, il (Villiers) faisait sap entrée dans une brayante brasserie du_bas de Montsartre qui
pour ol est demeurée le sanctuaire éleusinien ol mes yeux se sont dessillés, car, en ban Flamand
que j'étais, je comptais pénétrer dans la littérature en réaliste truculent et intransigeant. 1l
¥ a ouvert d’autres chemins®, Ce passage cité A 1a page 46 de son article "M.H.1.4", Hme Wilson-
Lambert le tire de 1'introduction composée par notre auteur pour le livre de Louis Rozeyre, Au
tesps du quartier, (Paris, 1927), p. 6.

€ MWilson-Lambert, Carole J. “M.M.IH.", p 43, Notre comsentatrice se référe ici aux

études de Raymond Pouilliart (op. cit., p. 77). Notons que la mBme date est donnée dans la
version définitive que nous utilisons.
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commencer pour la reprendre et dégager la vérité de ses textes.
Quand bien m&@me devrions—nous nous montrer compréhensif A& son

endroit, en mettant une sourdine au ton de notre critique, nous
ne pourrions pas, sans eébranler la solidité de nos propres
arguments, passer sous silence cette empilade d’inconséquences &
partir desqﬁelles, qui sait sans s’en rendre bien compte, elle
fait du PFrix Nobel 1le plus naturellement du monde une sorte
d'abruti de la littérature et de 1a religion! D'ailleurs, nous ne
nous  expliquons m@me pas comment son article a pu @tre acceptée
pour une publication scientifique dans les Annales m8mes de la
Fondation Maeterlinck, A& moins que les études maeterlinckiennes
se trouvent drslement mal en point, qu'il n'y existait déja plus
en 1989 de spécialiste pour bien juger lfaffaire ou qu’elle se
trouve dans un état si désespérant qu'on ait préféré publier
n’importe quod plutst . que rien.

Cependant la liste des "découvertes" de Mme Wilson—-Lambert
ne s’arréte pas encore ici. Elle dit aussi trouver la preuve de
ces "influences irraticnnelles" de Villiers de 1'Isle-Adam sur

1’esprit de notre ecrivain dans La princesse Maleine (1889), Les

aveugles (18390), Les sept princesses (1B90) et Felleéas et Meli-
sande, (1832).%7 Or, comme nous l’avions annocncé, nous allons
voir ci-aprés dans. la Fréface a son ThéS3tre que Maeterlinck
édcrivit en 1911 a quel point l’intention qui scous—~tend et dirige
ces drames est différente de celle que notre commentatrice y

voit. En résumé, pour elle, il n'existe rien que cette terreur et

a7

Ibid., p. 46.
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vette angoisse qui seraient les effets d’une 3me fataliste, ayant

abandonné en cours de route tout espoir en Dieu et en sa Provi-

dence, ayant jusqu’a délaissé la mystique médiévale, pour embras-

ser une conception nébuleuse &4 cause de laquelle elle erre en

deblatérant des récits symboliques de Plus en plus indéchiffra-

bles sur de mystérieuses et curieuses forces invisibles...
Pourtant, se dit-elle, Maeterlinck était parti d'une foi

bien trempée et plutdt orthodoxe dont il avait m@me fait publi-

quement profession. Un texte, le premier en fait des Visions
typhoides (et qu’elle cite Juste avant «celui qui parle des
rejouissances de Maeterlinck dans la mart)  en temoigne, d’apreés

elle: "Je déclare ici désavoaér d*avanpce tout ce  gui, dans ces
Joies d'agonies, résllement éprouvées d*ailleurs, serait, & causs
de ma seule ignorance, contraire aux ensedgnenents de I°Egliss,
dont je me glorifie supr&mement d*8tre le fils trés hamble ot

trés soumis"®® Crest ce texte qu’elle fait immédiatement suivre
des le commencement de son article de cette déclaraticn lapidaire
dont le lecteur se souviendra, et qui constitue 1’essentiel  de
son interprétation de 1'idée de la mart: “L’angoissg spirituslle
de Maeterlinck se réveéle dans I’explication‘qa’jl donne des joiss
de la mort dans son approche de Dieu® (deja citél. Nous sommes
donc un peu plus en mesure de reformuler en une équation les
pPrincipales composantes de son  argumentation: 1) croyance en des.

forces invisibles et aveugles, donc en une fatalite paienne -

égale - 2) eloigne2ment de la doctrine chrétienne et perte de

@2 Maeterlinck, Maurice. V.ty., p. 19,
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1’amour et de 1'’intelligence de Dieu — égale — 3) angoisse de la
mort physique comme terme absurde de la vie et terreur obscure de
Dieu, compliguées de joies d’agonies - égale - 4) théologie
étheérée, inorthodoxie religieuse et signes de deésequilibre! En
apparence, certes, le raisonnement se tient, surtaout si 1'on
ignore a quel point toutes ses premisses sont ivrecevables.
Celles—-ci reposent sur des idees précongues et errondes qui
peuvent trés bien s'expliquer de la maniére suivante: Mme Wilson-—
l.ambert pense 1) que la fatalité.dont parle 1’écrivain belge est
celle en laquelle il croit; elle l’associe trop rapidement & la
croyance en un fatalisme qui n'a plus rien & vmir avez l1?’Intel-
ligence providentielle; pourtant nous allons voir  immediatement
que cette derniére interprétation se fonde sur une lecture trés
artificielle du théStre de Maeterlinck. Comme beauwcoup d’autres
qui n*ont pas su bien live le Frix Nobel, elle s’est imaginée que
le didcours des personnages qu'il mettait en scéne correspon—
daient tous 4 sa pensée personnelle. 2) Elle croit également que
la mort dont il est questiocn, non seulement dans les Visions
typhoides mais aussi dans les oeuvres de thédtre, est d'ordre
bEtement physique, et 33 du'elle est la cause chez 1?auteur
gantois d’une anxiété et d'une terreur folles ouw d’une sorte de
Jjoie nerveuse qui frgle la débilite maniaco-dépressive (en cela
elle ne fait qgue reprendre l'interprétgtinn psychiologisante de
ses predécesseurs et qui consiste toujours a8 rechercher chez le
Frix Nobel le symptéme flagrant du déséquilibre mental avant m&me

€

d?’avoir pris soin d’écouter le patient). 4) Ensuite, étant donné
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oue pour elle les Visions typhoides ne sont pas des cahiers
d'oraison véritables, tout juste des priéres malhabiles et
etrangement écrites dans un style symboliste et moderne, anorma-

les surtout en raison de leurs "joies de la mart", elle ne peut

conclure qu’a une perte de connaissance de la theéologie chré-
tienne et, par conséquent, qu’ad une perte de foi en Dieu.

Mais d’ol vient encore 1la contradiction? - "Jeo déclars

désavouer d'avance, dcrit Maeterlinck en quise d’introduction &

ses Visions typhoides, tout o gui dans ces Joies d’

serait, a causs de pon ignorance, (contraire) aux enseigpercsnts
de I'Eglises”. Pourquoi cet avis? Et pourquoi: "& cause de . mon
ignorance®? Maeterlinck se considére ici par faitement orthodoxe.
En tout cas, il nous fait la démonstratian gqu’il posséde 1'intel-
ligence d’une foi qui s'est vraiment nourrie aux Jjoies mystiques
de la mort; ce qui pourrait peut-8tre, d'un certain paint de vue
plus superficiel, passer pour innrthudoxe, mais qui ne l’est pas
necessairement & la lumiére de «ce qu’il 1lit, ni de e qu’il
comprend des .grands mystiques qu'il étudie, les saint Bernard,
sainte Therése d’Avila, saint Paul, Ruysbroeck, etc... En fait,
les joies de la mort en question, nous 1?aveons dit, n'ont rien &
faire avec le fatalisme aveugle qu’on a depuis toujours tenté de
lui faire endosser. Ici deux rchoses: il n'a Jamais prétendu que
la fatalité dont i1 parlait #tait le produit de ces | présumées
forces aveugles. Ce malentendu est provogué par une mauvaise

interpretation de ses conceptions théitrales. En outre, Maeter-—

linck ne s'est jamais éloigné de la mystique chretienne, encore



90
moins de Ruysbroeck, puisque la mystique est la source m8me de
ses inspirations. Celle-ci 1'a plutst réconcilié tout au long de
sa vie avec la religion. La question de 1’ appartenance A la
tradition chrétienne nous apparait suffisamment resolue et ne
retiendra pas notre attention trag longtemps, mais nous allons
ménager quelques paragraphes pour traiter de celie de l'inter-—

préetation théStrale et du fatalisme qui lui est rattacha,

Quant a la mystique chrétienne, les Visions typhoides

——— T

ctest

bien clair, ne la trahissent pas, pas plus d’ailleurs qu’elles ne
trahissent la pensée de Ruysbroeck. Le titre de 1T ouvrage ne peut
pas porter a controverse. Le mat "typhoidesg® n’'inviogue pas iei
une sorte de malaise de 1'Sme, dont les joies délirantes seraient
des possibles manifestations, comme si le sens en avait éte tire
de la deéfinition médicale qu’on donne de la "fidvre typhoide",
larsqu’on dit, en effet, qu’il s’agit d’une maladie infe:-tieuse
et mortelle provoquée par 1'indigestion d’aliments contenant des
bacilles d’Eberth. L’adjectif a aussi une auktre définition,
certes plus applicable, parce que plus symbolique et évocatrice,
laquelle, si 1'on respecte 1’étymologie 1la plus stricte, doit se
tirer du grec "tuphos", qui signifie au sens le plus primitif du
terme: “vapeur", "souffle", "chose vaine", "fumée de l'crgueil”,
"etat febrile", "stupeur", "torpeur”, “folie ou sorte de léthar-

gie™ (André Bailly). Des Visions typhoides en ce sens, ce sont

évidemment des aveux faits par un homme de priere au su jet des
intolerables défauts qui retiennent encore malheureusement son

8me & la terre. On ne peut gudre revenir la-dessus. Reste 1l’avis
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que Maeterlinck nous sert dans l'introduction de cet ouvrage et
dugquel Mme Wilsan-Lambert s’inspire au tout début de son article.
Certes, s?’il prend la peine d'écrire que ce ne serait qu'en
raison d'un acte d'ignorance qu’il offenserait 1'Eglise, c’est
qu’il sait, d’aprés nous, qu’il ne veut justement pas l'offenser
de fagon volontaire et qu'’il ne s'éluignera pas de ce qu'il
connait de la mystigue. Dfailleurs, quel sens y aurait-il pour
lui A& écrire un texte sur les joies d'agonies s'il fallait 1e
désavouer aussitst aprés parce qgque 1’Eglise, & laquelle il
déclare ici se soumettre d'avance, aurait pu juger son contenu
réprimandable? Cela ne tient pas du tout. En outre, on ne doit
pas oublier gue ce texte n'a jamais fait 1’aobjet d’une publica-
tion de son vivant, puisqu'il n’est paruw pour la premiere fois, a

titre posthume, qu’en 1974, sous 1les bons scoins de M. Raymond

Pouilliart dans la revue La Fenftre ardente. Sans doute pourrait-
an eésayér de nous faire croive, en dépit de ce que nous venons
de dire, gue Maeterlinck ne 1'a pas fait paraitre par crainte des
représailles de 1'Eglise ou parce qu’il aurait jugé ses aveux
(stratégiquement. pariant) trop engagés pour pouvoir se ménager
ensuite une parte de sortie. Ce serait, bien sir, ne rien com—
prendre encore 4 la discrétion & laquelle la nature méErme de cette
expérience incommunicable, visionnaire et mystique, linbligeait.
L’incompréhension qui a toujours régné autour de ses écrits
spirituels ne lui donnait-elle pas raison en définitive? Certes,
Mme Wilson-Lambert tend & nous faire croire, quant & elle, et

finalement, que cette mise en garde est une sarte d'aveu d’incr-
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thodoxie, c'est-a-dire une reconnaissance involontzaire de sa
mentalité palenne et fataliste, une fagon que Maeterlinck aurait
eu de preévenir les coups, sachant & quel point il s’éloignait par
ses Visions... de la ligne officielle. C'est un complet contre-—
sens. GBuel inter@t un homme aussi intelligent et indépendant
d?’esprit aurait-il pu trouver, conpaissant aussi bien la théo-
logie dogmatique yue la pensée ancienne, & les opposer l'une &
iTautre, tout en cherchant simultanément & obtenir la bénédiction
de 1'Eqlise? On voudrait encore 1lui mettre sur le dos, alors
qu’il s'en défend tant qu’il peut, des intentions qui se contre-
disent. Mais l’origine de tous ces malentendus risque de prendre
davantage de relief si 1'on s'attarde, comme nous avions praomis
de le faire, & résoudre le probléme de la tradition littéraire
d?’interpretation aux prises avec ce fameux théme équivoque de la
fatalite maeterlinckienne.
1.3.3.3. La méprise de l’interprétation thé3trale.

La questian de la fatalité mérite ici d’@tre traitée & part.
De maniére geéenérale, nous pouvons dire qu’on a toujours confondu
1’interpretation que faisaient les catholiques A 1/épogque du
fatum chez les Anciens avec l'interprétation que Maeterlinck nous
en livre dans son thedtre et qui n’est 'guére representative du
fond de sa pensée. Mme Wilson-Lambert, comme nous 1Tavons vu,
fait repaser une partie de sa critique esthétique sur son inter-—
pretation de certaines pieéces de thé&tre comme La _princesse
Maleine (1889), Les aveugles (1890), Les sept princesses (1830)

et Pelléas et Mélisande (1892), dans lesquelles elle dit recon-
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naitre positivement le jeu de forces mystérieuses, invisibles,
irrationnelles et fatales, qui témoigneraient de 1'intime com-—
plexion psychologique de 1'auteur et du type d'arientation parti-
culier de sa pensée. Rappelons que l'article de notre commenta-
trice examine uniquement la gquestion de 1’"idée" de la mort dans
les woeuvres de 1885 a 1890. (Q’est sur cette base qu’elle tire
aussi la plupart de ses conclusi&né littéraires et théologiques
sur l’oeuvre du Prix Nobel dans son ensemble. L'étude précédente,
celle de VYan Den Bossche, ne s'attardait elle aussi qu’a ces
premieres oceuvres, des débuts de l'eécrivain belge aux environs de

1834, les poémes et quelques essais plus tardifs en plus, comme

Bulles bleues par exemple (moins les Visions typhoides cepen—
dantd. Il existe ‘aingi toute wune tradition d'interprétaticn
littéraire qui s'autorise de 1'attribution du  Prix Nobel de
Littérature a 1’auteur gantois pour étudier sa poésie, ses drames
et ses essais A la lumiére de théories artistiques ou esthéti-
ques, telles que «celles qui sont exposées dans les oeuvres de
Marcel Postic et de Gaston Compére que nous avons déja rencon-
trées. Mais nous pourrvions mentionner notamment les études

littéraires de Henri Liebrecht, Histoire de 1a Littérature belge

d’expression frangaise (Bruxelles, 1303) de Maurice Gauchez,

Histoire des lettres frangcaises de Belqigque des origines a nos

jours (Bruxelles, 1922); de Camille Hanlet, Maurice Maeterlinck.

Les dangers _d'une ceuvre littéraire <(liége, 1942); de Henri

Clouard, Histoive de la littérature frangaise. Du sgmbalisme a

nos__jours (Paris, 1949); de Robert Kanters & Robert Amadou,
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Anthologie littéraire de l1'occultisme (1351) ou de Maurice Got,

Thedtre et symbolisme: Recherches sur l’essence et la significa—

tion spirituelle de 1’art symbaliste (Paris, 1955). Certains de

ces livres, comme on  le voit, possédent des titres asse: évoca-
teurs.

Or il nous apparaft évident que les commentateurs passionnés
de litterature, lesquels dominent largement 1’histwoire des etudes
maeterlinckiennes, comprennent aussi peu le probléme de la mort
chez l'auteur gantwis que sa dénonciation d'un esprit fataliste
qu’cn finit par lui  attribuer en propre. Il ¥y aurait d'ailleurs
mayen de reprendre toute note critigue sur la seule lba%é des
méprises o’ nterprétaticons relides & 1'idée de la"fétﬁlité dans
le théﬁtré de Maeterlintk pour faire tomber les jugements précon-
gus C(ayant trait & 1'angoisse, au pessimisme, & la morbidité, au
fatalisme, & 1’inorthodoxie, eto...) qui  ont  également éte
nourris par cette tradition littéraire. Mais ce serait 1’objet
d’une toute autre thése que nous ne nous sommes pas donné pour
mandat d'ecrire ici, bien qu’elle mériterait, assurément, d’Etre
défendue par quelqu’un un jour. Il faut mettre un terme définitif
& ces prejugés qui courent encore dans l'univers littéraire, et
en particulier & des déclarations comme celles, par exemple, de
Firmin Van Den Bosche (l1f'ancftre intellectuel et religieux peut-
8tre, comme nous l'avions souligné deéji, de EW.C. VYan Den Boss—

che), lequel a écrit dams Littérature d’aujourd’hui, impressicons

et _opinions, (Bruxelles, 1908) en parlant de notre Prix Nobel:

"Sa philosophie est un pot—pourri de panthéisme et de fatalisme,
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dfévolutionnisme saupoudréd de la rausse sécurité d'un Marc—Auré-—

le".®® Rien de moins'

On paraft cublier ici, neégligemment, maints details impor-
tants de l'existence de l'écrivain. Pour commencer, Maeterlinck
ne connaissait que trop bien la vision qgu’avaient les Peéres
Jésuites du paganisme et, en particulier, de la fatalite chez les
Anciens. Van Den BRossche, comme nous 1’avons vu, n'est certaine-
ment pas le seul & nous assurer qu’il avait quitté le college de
Sainte~Barbe nanti d’une impeccable culture classique. En conse-
quence, Maeterlinck possédait une assez bonne connaissance de
cette vision pour savoir que son contenu était non avenu. 8i donc
le "fatum” des Anciens #tait malvenu et qu'il se déclarait_ en
méme temps ultra-orthodoxe, fils tres cbéissant et trés soumis de
1’Eglise, c'est qu’il ne parlait pas de cette fatalité-1la; clest
qu’il n’était pas non plus inorthodoxe. Larsquel nows avonsg
discuté plus bhaut, & propos de l'’interprétation que Mme Wilson—

LLambert faisait du Tragigue guotidien (1896}, de sa conception

thé8trale, nous avons déclaré que 1'auteur gantois' tdchait
surtout de nous montrer, par la médiation de ses personnages, que
1thomme contemporain souffrait principalement de ne plus &tre
capable de reconnaftre clairement les signes que lui adressaient
le vrai Dieu ou les Dieux, ce gqui le plongeait dans des crovances
irrationnelles, pessimistes et fatalistes, qui etaient justement

les causes de son é@lonignement par rapport au mystere de 1?Au-

®® Van Den Bosche, Firmin., Littérature d'aujourd’hui, impressions et opinions.
(Bruxelles, 1908), p. 270. Ce passage est cité par Maurice Lecat dans son L.Mae., a la page 156
du tome deuxiéme. (Nous soulignons).
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dela. Il ne faut pas négliger le fait, doit-on dire, que Maeter-
linck sort d'une péricde mystique - au cours de laquelle il a

pratiqué activement 1'oraison et 1lu les grands noms de la reli-—

Ct

gion - au moment od, en 1911, il écrit la Préface explicative de
tout son Thédtre. Pour nous, ce thédtre rapparte donc une série
d'images tirées de ces expériences et de ces lectures qu’il ne
peut mettre qu’en opposition aves ce qu’il voit autour de lui des
drames que subit le monde. I}  faut lui accorder au moins une
certaine suite dans les idées. Dés laors qu'nn'se donne la peine
d'examiner de trés prés cette Préface, on se rend compte qu'’il
est impossible, comme 1’ont  fait nombre de ses commentateurs
tissus généralement du monde littéraire), de confondre “1'esprit

du drame” avec "l'’esprit de Maeterlinck" 1lui-méme. En effet,

parlant de La princesse Maleine (1890), le Frix Nobel essaye

drattirer notre attention sur la psychologie fort singuliére de

ses personnages et sur 1'idee trés confuse qu'ils se  font de

17univers:

see o2 pangque dJde promptitude & entendre ot 4
répandre, tient intimepent & leour psychologis et
a _I’idée un peu hagarde gqu’ ils se font de I'uni—
vers. On peut pe  pas approuver ootte idée, an
peut aussi y revenir apré&s avoir parcoura bicown
des certitudes. Un podte plus 30é que je n’étais
alors et qui l’efit accueillic, non pas & l’en-—
tErée mais a la sortis de Ilfexpérispcs de la vis,
gurait sua transforper =n sap2sse et en beautés
solides, les fatalitéds ¢trop confuses qui s’y
@Ritent. Mais telle quelle, 1’idée anine tout le
drane et Il serait impossible de 1?éclairer
davantage sans enlever A celui-ci la _seule qua—
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liéd gu’ il posséde: uns certaine  harponis épou—
vantée et sonbre.™°

On voli bien que "1'idée" qu’on ne peut pas approuver ici est
précisément cellé qui est associee a la croyance en des fatalites
trés confuses avec lesquelles les personnages se débattent. Si
1’on élimine en effet cette idde - c’est—-a-dire 1le fait que les
per sonnages se donnent eux-mémes une vision hagarde des choses -
naturellement, ce n'est plus d’un drame qu’il s’tagit, mais d’'une
comeédie a moitié loufoque qui ne dénonce plus rien de sombre ou

d'eépouvantable.

Lisons la suite, la partie 11 de cette méme FPréface expli-
cative de tout son thédtre. On daignera accorder une attention
sautenue & la question de "l'esprit du drame", lequel anime les

personnages de toutes ses piéces et qui désole infiniment les

représentants de la sagesse:

Les gutres drames dans 17ordre ol ils pararent,
4 savolir: L'Intrase, Les Aueugles (1890), Les
Sept Princesses (1891), Pelléas et Mélisande
(1892), Blladine et Palomides, Intéricur et La
Hort de Tintagiles (1894) présentent une huma-
nité ot dJdes sentiments plus précis, ep praic a
des forces aussi Ipconnues, B»ais un peu mieux
dessinées. On y a foi a d’énormpes paissances,
invisibles et fatales, dont nul ne s2it lgs

Intentions, mais que I'csprit du dramse suappose
palveillantes, sttentives a toutes nos actions,
hostiles gu sourire, a la vie, & la paix, au
bonheur. Des destinées Innocentes mais involon-
tairement ennemics, s’y nousnt, et sty dénousnt
pour la ruine de tous, sous les regards atéris—
tés des plus sages, gui prévoient Il’avenir nais
ne_ peuvent rien changer aux jeux cruels et in-—
flexibles que l?ampour et la mort proménent parmd

les vivantés. Et 1fapour =t la mort ot les autres

20

Maeterlinck, Maurice. Thédtre. (Bruxelles, 1911}, Préface, I, p.I1-II. (Nous
soulignons). (Sigle, Th.P.).
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pulssances y a2xercent une sorte dJd'injustice
surnoise, dont les peoines — car cette injustice
ne récampense  pas, - ne sont peut-8tre gque Jdes
caprices du destin. Au fond on ¢ trouve 1°idée
du Dica chrétion, n8lécs & celle de la Ffatalitéd
antique, refoulée dans la puit impéndtrable de
la aaturc, ct, de 13, se plaisant & Qusttsr, &
déconcerter, a assombrir les projets, les  pen—
sées, los sentiments ot 1'hupble félicité Jes
homrpes .1

Certes, il serait plus aisé de prendre "l'esprit du drame" comme
etant 1’expression méme de la pensée de Maeterlinck, mais alors
cn perdrait immédiatement de vue qutil s’agit d’une “suppaosition”
des personnages eux—-mémes, lssquels :considérent toutes ces forces
inconnues trés malveillantes. Mais quels personnages™ Ne croi-
rait-on pas reconnaitre ici des individus qui incarnent 1'esprit
Jésuitique, un esprit aux prises avec les mystérieuses forces de
la Creation et qui, faute de les comprendre ou  de pauveir sty
insérer, s'évertue A& rendre toute la vie difficile, douloureuse
et hostile? A la lecture de toute la Préface, il est juste de se
demander si Maeterlinck n'’est pas tout simplement en train QE
nous faire le portrait le plus typiquement descriptif et carac-
téristique d'une spiritualité intégriste (et d’autres types de
mentalités) qui ruine l'intelligence de l'inconnu, et & cause de
laquelle 1la réalité intérieure de 1'homme ne devient qu'une
question de mots en perdant toute sa sensibilite substantielle.
Dans le cas d'’une certaine spiritualiteé jésuitique (et de tout ce

qui y ressemblerait), 1'inconscience totale cachée derriére

1Taffirmation catégorique et gratuite, auréclée d'ailleurs d’une

@1

Ibid., II, p,.II1. (Nous soulignons),
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santimentalité aberrante, s’appuie sur une intransigeance scélé—
ratesque et surnoise qui, comme nous 1'avons lu dans Bulles
bleues, provogue le trouble du doute, la menace du mystére, la
peur de la mort et la vanité spirituelle. GQuant & 1’'idée du dieu
chrétien - comme telle associde & une interprétation de la
fatalite antique qui est bien différente de <celle des "bons
Feres" - c’est celle-14 méme dont Maeterlinck nous dit ici qu’on
1a refoulée, de telle sorte qu’il n’est désormais plus possible
de voir s’allumer dans la vie la moindre étincelle de félicite et
de bonheur. Et, en ce qui‘naus concerne, la méprise qui consiste
a4 projeter sur Maeterlinchk l'esprit d'un drame que vivent tous
les hommes en face de 1l?’inconnu (mEme nous) est d'autant plus
facile a commettre que, comme l'écrivain 1’expligue lui—-m&me dans

la partie 111 de sa Fréface:

Cet inpconnu prend le plus souvent la forme de la
part. La présenpce infinie, ténédbreuse, hypocri-
tement active de la mort reaplit tous les in-—
terstices dJu podme. Au  problépe de Ifexistence
il n*est répondu gqus par I78pigme de son anéan-
tissement. Du reste, c'est une mort indifférentes
=t inexorable, aveugle, t8tonnant & peu prés au
hasard, emportant de préférence les plus jeunes
et les mpoins wmalheureux simplement parce gqu’ils
se tiennent moins tranguilles que les plus nisé—
rables, et que tout mouvement trop brusgque dans
la nuit attire son attention. Il »n?’y a autour
dfelle gque dJde petits EBtres fragiles, grelot-—
tants, passivement pepsifs et les paroles pro-
noncées, les larmes répandues pne prennent df in-
partance que de oe qgu’elles tombent dans le
gouffre au bard duquel se joue le drame, et y

reteptissent dfune ceritaine fagon qui donne &
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craoire que 17abitme est trés vaste parce gue tout

ce qul s'y va perdre y fait un Eruit confus =t
a&ssourdi . ®=

Nous prenons la peine de livrer les textes pour bien faire voi

la subtilite de cette presentation, laquelle on risque & tout
instant de comprendre & rebours. Ici 1e drame tient au fait -
les personnages se font accroire gque la mart est triste, fatale
et inexorable A en pleurer. N’y a-t-il pas 1a aussi, ici, une
analogie frappante entre 1'inconnu de la mart gqui enveluoppe les
drames de ces petits 8tres fragiles, grelottants et passivement
pensifs, et la froideur cadavérique et terrifiante de l'incons-
zience spirituelle dont semblent avoir fait preuve les maitres de
Sainte-Barbe, en niant tout ce gqui fait la fraicheur humaine'de
leur vie intérieure et en leur pr@chant la défiance & 1'égard
d’une mort denaturalisée, culpabilisante, voire abrubissante™
Mais c’est aussi encore de nous qu’il s’agit et 1’on ne s'étonne-
ra donc pas-que Maeterlinck écrive dans la partie IV: “Il n'ext

pas déraisonnable d'envisager ainsi notre existence. C'ast, Je

compte  fait, pour lfinstant, et palyré tous les =fforts de nas
volontes, le fond de naotre vérité humpain=".®? Viaild donc  ce qui
arrive aux hommes. Pour lui, la vérité supr@me du néant et de la
mort, en somme de 1’inutilité profonde de notre existence (cette
inutilité & laquelle nous rappellent les anciennes philosophies,

tout de mEme que la pensée mystique? n'est que le point extr&me

®2 |hid,, III, p,. IV.

=32

Ibid., IV, p. V.
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de nos connaissances actuelles.®* "Nous ne wvoyons rien par-
dela, parce guz la starréte npotre intelligence. Elle  paratt
certaine, wmails en définitive rien en elle n'est certain gque notre
Ignoranz=2",® Comme le Socrate de 1'Apoleogie, le philosophe
belge essaie de nous faire saisir qu'il n’' a pas liéu de craindre
une chose dont nous ignorons tout. On ne peut surtout pas croire,
par exemple, avant de mourir spirituellement ou corporellement,
qu’on sait exactement ce que c’est que la mort. De m@8me on ne
doit pas s'imaginer qu'en a définitivement expliqﬁé les forces
inconnues qui gouvernent le monde. L'esprit humain ayant beaucoup
évolué du temps de Maeterlinck;"celui~ci entend, par ses oeuvres,
rnous mettre en garde contre les avenues impraticables sur les—
que}les 1’homme moderne s’est engage, croyant vaniteusement

posseder toutes les certitudes.

L'esprit humain subit depuis trois quarts de
siécle une édvolution dont on »n'a pas encaore une
vue bienp claire, mais gul st probablement 17une
des plus caonsidérables gqui aient =4 licu dans le
domaine de la pensée. Cettc dvolution, si ells
ne nous & pas donné sur la natiére, la vie, la
destinde de  l"homne, le but, 1’origine =t Ies
lois de 1’univers, des certitudes définitives,
nous @ du moins enlevéd ou rendu presque imprati-
cables un ocoertain nowbre “d? incertitudes’; ot
ces "inpcertitudes” étaicnt justepent celles ol
se conmpleisajent st flearissaient librepent les
pensées les plus hautes. Elles étaient, par ex-
cellence, 17élément de berauté st de grandeur de
toutes nos allusions, la _force cachée gqui éle-—
vait pnos paroles su—dessus des paroles de la vie
ordinaire, et le podte remblait grand et profond
& proportion de la forme plus oua moins trion-
phante, de la place plus ou mwoins prépopdérante

o+ lbid., V, p. VIII,

*= ihid., ¥, p. VIIL.
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qu’ il savait donner 3 ces incertitudes belles ou

effrayantes, pacifigques ou hostiles, tragigues
QU consolatrices.=s

Cuelle magnifique et grande cause le théStre de Maeterlinck sert-
il! Son attitude confine & celle de 1’'humilite philosophique et
mystique qui tend & rabaisser partout 1'intelligence devant le
mysteére dernier de 1’inconnu. N’est-ce pas aussi 1’un des buts de
la théologie négative? En fait, Maeterlinck depasse, gr8ce A la
forme éduivoque de ses présentatinns, le fatalisme et le rationa-
lisme qu'on lui  attribue. On a trés mal compris. qu’il visait
uniquement & é@lever notre pensée au-dessus et en dehors des sphe-—
res emotives et intellectuelles dans lesquelles elle s'enferme
elle-m&me., Farlant du dessein du pogte dramatique, et donc de saon
propre projet littéraire et de ses convictions intimes, il écrit

a la partie VII de sa Préface:

STil est conveincy qus les divinités drautre—
fois, que la justice ot la fatalité n'intervien—
nent plus aux &otions des hommes =€ ne diringent
plus la parchse de ce ponde, il n'a pas besoin de

donner _gn nom aux forces ipcomprises gui s?

- ¥
nelent toujours =t dominent toute chose. Bue o
Soit Dicy ou l*'Univers gqui lui paraisse ipmepnse
et _terrible, il importe assez pou.=”

I1 importe assez peu, en effet, & moins d’attacher - comme

certains commentateurs - plus d’importance A quelque doctrine

caractéristique qu’a l’incarnation d'une expérience privilégise,
de mettre un nom sur cet inconnu qui domine tout 1’univers (les

philosophes et les mystiques le font-ils réellement?), pourvu

®6 lbid., VI, pp. IX-X.. (Nous soulignens).

@7 Ibid., VII, pp. XI-XII. (Nous soulignons).
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qu’on ne croit plus stupidement au jeu de quelque force incom=
prise et aveugle. Nous devricns dire, pourvu qu’on ne croit plus
4 la force du hasard d'un évolutionnisme positiviste a la Spencer
et métaphysique A& 1la Schopenhauer, ou plus spécialement & 1la
conception insupportable que véhicule 1'interpretation fataliste
que font les catholiques d’une existence ultra-moralisée et du
fatum des Anciens... Car ce sont ces maniéres de concevoir ces
forces qui ne laissent pas de nous décourager et de détruire en
nous la foi dans un sens gqui transcende la vie et dont l7effica~
cité infinie transforme la vision qu'on se fait de notre destin
et de son terme.

On a done reproché & Maeterlinck de promulguer exactement le
contraire de cé qu’il cherchait & nous faire comprendre par ses
drames. Tandis qu'il! s'efforgait d'expliquer comment on pouvait
perdfe de wvue ici-bas 1’intervention divine, des esprits moins
pénétrants que le sien se sont evertues a nous eloigner de cette
penséde en discréditant  5an thed&tre et sa philosophie. Maeter-
linck, gquant & 1lui, n'a pu que regretter cette absence de génie
dramatigque et philosophique qui caracterisait son époque: 711

nten rest

m

pas moains, nous rappelle-t—-il, guese le nystére, 1*'Inin-
telligible, le surbhumain, 1Tinfini — peu Iimporte Ie nom gqu'on lul
dopne = est devenu 531 peu maniable depuls que nous n’admettons
‘plus @ priori 1?intervention divine dans des actions humaines que
le génie wEme n’a pas souvent de ces renpcontres heurcuses!'eo

Car selon lui il manque d'’écrivains pour faire ressortir ces

@ 1bid,, VIII, p. V.
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vérités si essentielles. Maeterlinck lui-mé@me a essaye de donner

a son theé&tre, et a toute sa pensée, un "arriére-plan infini" sur

lequel ne se détachent plus les fantsmes de nos obsessions,

surtout celles de l1a mort et de la fatalité. Clest un fait

évident que la perception que les contemporains ont de la fata-

lité antique est faussée par 1'absence de compréhension de
1'Intelligence des forces invisibles, de telle sorte qu’il leur
semble, & la lumiére de leurs propres interpfétatimns scienti fi-
ques ou religieuses, que le témoignage millénaire de 1’humanité
sur ces questions est nécessairement confus, obscur et dramati--
que, en depit du fait que les leurs ne les expliquent plus. Mous
pouvons mEme nous demander, & l'instar de Maeterlinck, de quelle
sorte de conscience spirituelle s’inspirent ceux qui, au nom  de
la vie intellectuelle ou religieuse contemporaines, ont tenté de
fonder sur 1l'idee d'une vision pessimiste qu’ils pr8taient aux
Anciens la soit-disant originalité d'une suverture humaine au
fait de 1'intervention divine qu’on trouve dans le Christianisme.
I1 leuwr manquait sirement 1’humilité qui permet de reconnaitre
les veritables limites de la connaissance humaine. Or Maeterlinck
a cherche a nous faire entendre qu’ocn ne peut résoudre aussi
facilement les mystéres de 17Au-deld, et surtout celui de la
mort, lequel on ne percevra reéellement qu’'en mourant, ou  spiri-
tuellement cu pour de vrai. K'est la raison pour laquelle toute
sanr ceuvre se preésente comme une entreprise philosocphique et
mystique qui tend & éprouver les 3mes des spectateurs et des

lecteurs en prévision du moment de cette premiére rencontre,
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intérieure ou extérieure, avec 1la puissante et vivifiante inter-
vention de 1'inpconnu.

Nous pouvens donc résumer la situation en disant que les
commentateurs de la tradition d?interprétation litteraire qui se
sont attachés strictement & certains mots ("forces invisibles",
"fataliteé", "Dieux", etc...), lesqguels mots ils se sont mis A&
coller ensemble en leur prétant des sens a priori qui ne leuwr
convenaient point, ont entretenu pendant des années un malentendu
sur 1'objet du théatre, et de 1’oeuvre .entiére en somme, de
Maeterlinck. La juste perspective critique leur a manqué beaucoup
parce que, au fond, leur sens philosophique et leur sens mystique
édtaient extrémement faibles. Les lois du raisonnement et celles
de l'expérience ne parlent pas d'autre langage en effet que celui
de 1l1'objectivité. On a cru trop souvent qu’il suffisait d’un peu
de littérature pour péhétrer a4 fond les oeuvres des grands genies
=N | des‘grands inspirés; on a jeté aux oubliettes la nécessite des
grigences intérieures qui ont touwjours accompagneé les aévelop—
pements de ces grandes pensees.

Ainsi considérons—nous résolu le probléme de l1’égquivacite du
théme de la fatalité chez Maeterlinck; toutefois, comme nous le
disicns, une étude entiére devrait E€tre consacrée a cette resolu-
tion qui aborderait un & un les ouvrages des interprétes de sa
littérature. Pour nous, il était important de démontrer & quel
point les croyances et les idéologies pouvaient venir faussef
complétement le sens de thémes maeterlinckiens parmi les plus

fondamentaux. Par bonheur, 1les oeuvres du Prix Mobel dorment
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toujours sur les tablettes de nos bibliothéques; elles seules,
pourvu qu’on y retourne, sont susceptibles de rétablir positive-

ment la vérité des faits et des dits de leur illustre auteur.

1.4. Bilan de l1'analyse critique des études consacrées exclusive
ment au théme de la mort.

Au sartir d'une teile démonstration, il ne reste plus grand-
chose des fondements psychologiques, théologiques ou littéraires
de 1'article de Mme Carcle J. Wilson-Lambert sur 1'idée de 1la
mort chez Maeterlinck. Nous avons découvert, expliqué et réfuté
un & un ses procédés d’interprétation. Neous avons  démontre
comment elle a réduit, par une sorte de diagnostic psychaologique
expéditff la personnalité du Prix Nobel A& celle d'un Stve insta-
ble et obsédé par 1'"idée" de la mart physique. Nous avons criti-
qué aussi ses perspectives théologiques et son herméneutigue

religieuse en établissant clairement le fait qu'elle n’avait

point  resonnu dans les Visions typhoides un ouvrage de tendance
mystique, ce pourquoi elle n'avait guére apercu le théme de la
mort spirituelle et nous avait dépeint Maeterlinck comme un homme
terrorise par Dieu, dont la pensée théolngique était devenue avec
le temps eédulcoree et superficielle. En d’autres mots, jamais
elle n'a reconnu sur le fond la houte gpiritualité et la trame
philoscphique profonde qui courent & travers toute son ceuvre, 11
a eété prouvé également qu’elle interprétait littéralement les
textes, mais en ne s’'arr@tant qu’'d des concepts-clefs, déja
retenus avant elle bar toute une tradition d'interprétes issus du
monde littéraire. Mais sans doute les erreurs de ces prédeéces-

seurs apparaissent-elles ici A4 sa décharge. En fait, ceux-ci ont
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commis & peu prés les mémes fautes qu’elle, si nous en jugeons a
ce qu’ils ont coutume de prétendre généralement au sujet du theme
de la mort et de celui de la fatalité dans les poémes, les pieces
de théStre et les essais du Frix Nobel. Nous pensons ici, par
exemple, & 1’interprétation trés arbitraire que M. Van Den
Bossche a faite de Bulles bleues et d'un ensemble d'autres
meuvres tout  aussi importantes. Son interprétation des concepts
de "destin", de “"fatalite", de "peur®*, d'"angoisse", de "souve-

nir

d'"intuition", etc. 1'ont amené & interpréter le théme de
la mart chez Maeterlinck soué l1'angle d'un pessimisme profond,
sous celui d'un agnosticisme irrationnel ou encore d'un anticlé-
;iéalisma gratuit qui nous éloignent absolument de 1'intelligence
philasophique et mystique que le jeune poéte et penseur trouvait
dans ses expériences de contact, sa fascination emerveillee et
ses souvenirs heureux relatifs a la mart tant physique que
spirituelle. Certes, Mme Wilson-Lambert, tout comme Van Den
Bossche, ont ignoré 1’importance phénoménale qu’ant pu avnif sur
la philosophie et la spiritualité de Maeterlinck l1'incident de 1la
noyade - avec ses révelations extracrdinaires -, l1?acceptation
paon forcée et profonde de la mort de son frére, en mE&me temps que
sa réaction emotive, inteliectuelle.et religieuse a l'enseigne-
ment et & 1'éducation -~ & ses yeux mnrb;de et fataliste - des
Péres Jésuites de Sainte-Barbe. A ce propos, rien n'’est passé
plus inapergu, en dépit des recherches exclusives que ces commen—

tateurs ont consacreé au théme de la mort chez Maeterlinck, en se

fondant d'ailleurs sur toute une tradition d'interprétation gue
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nous avons tout lieu de remettre en question ici, que cet effort

continu et  surhumain dont fit preuve l’auteur gantois, tout au
long de sa vie et dans toutes ses oeuvres, pour nous faire
accepter la profondeur de notre incompréhension en face de la
mani festation des forcges divines A 1'intérieur de nous ou dans

l1’Univers qu’elles englobent, forces qui resteront — si 1'on se
place en dehors des perspectives de la foi ou des prises de
contact intuitif et direct avec la réalité de 1'Au-deld - jusqu'a
I1'heure de notre mort rationnellement inexplicables. Toutes les
interpretations du theme de la mort se retrouvant par conséquent
en quelque sorte condensées dans ces détudes privilégides, et o
theéme lui-mEme, avec celui de 1la fatalité, étant 1'un des plus
fondamentaux de toute son oeuvre, 1l en ressart, par le fail

méme, que Maeterlinck demeure aussi  inconnu adjourd'hui qutil

1’atait avant la parution de La Princesse Maleine en 1889 qui 1'a

rendu célébre.

Il ne fait aucun doute non plus que Mme Wilson-Lambert étend
585 conclusions & l’ensemble de 1’oeuvre de notre écrivain: “Sa
raecherche de la lumidre pystiqus, entrs 1885 =t 188%, écrit—-elle,
& abouti & une iIntense fascination de la mport, qui s manifestait
déja dans ses prepiéres tragédices =t dans so5 théories esthéti~
gues. A partir de 1890, il explorera pleinement ce vide qui,
croit-il, enveloppe lIes wvivants”.®? ['essai suivant, qu’'elle
nous promet, et qui s'tintitulera "Maurice Maeterlinck: 1'Evolu-—

tion dua drame symboliste vers 1’essai entre 1898 ot 1902",

haded “ilSm-Lal‘hEYt, Carole J' 'n-".f.n-”, pl 51-
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“"moptrera comment et pourquod le_style Jde Macsterlinck =st passé
du mysticisme au rationalisme”.2*°° 8%il1 est écrit dans le mEme
esprit que le premier, il faut croire que cet article ne servira
qu’'ad entretenir davantage tous les malentendus que nous avons
dénoncés, et qu’il encouragera notamment 1'idee que Maeterlinck
aurait cesse de "sf iptéresser” au “style” du mysticisme aprés
1886 pour s’attacher & expliquer enfin les chases d'une fagon un
peu plus rationnelle... En d’autres mots, qu’il a connu une
période un peu plus raisonnable que les autres de sa vie. On voit
déja poindre ici les eétudes rationalistes du genré de celle de
Timmermans que nous Examiﬁerons ci—aprés.

I1 est vrai que Mme Wilson-lLambert nous livre une explica-
tion, toute académique celle~;a, de 1*attachement qutavait
Maeterlinck, mais en tant qulartiste et penseur symboliste, pour
le traitement des réalités aussi difficilement intelligibles
Cfaufe d'une fol arthodoxe, se dit-elle? gue :melles de 1la fata-

liteé et de la mort.

Dans un climat culturel prinant le Darwinisme,
le positivismpe ot le patérialispe conpe solu—
tions actuelles ot fuatures des problémes hu-
nains, la mort resteit Ieo domaine privilégie Jdu
défi au ocontrile rationeliste. Compme beaucoup
I autres artistes symbollistes de la fFin du sié-
cle, Masterlinck était frustré par cetts culiture
positiviste, rationalists, gquil ne doutait pas
que les maots pussent communigusr une réalité
pleinement intelligible., Il réagit a cette ap-
bLiance en créant des tragédies ot la vie npe se

100

Ibid., p. S1.



110
déroule pas toujours d'une mpaniére lindaire, o
les événements ne psuvent pas Btre expligués

rationn=allenent, et o4 Ies pots ntexprinent
qu’ Inadéquaterent la réalitéd.ror

S1 1l’on fait abstraction d’une certaine quantité d'idées précon-
gues gqui soutiennent cette explication de type intellectualiste,
nous devons admettre que célle-ci comporte des vérités histori-
ques interessantes, comme le fait, par exemple, que Maeterlinck
ait réagi aux conceptions ratinhalistes at positivistes, mais
nous  ajouterions aussi, aux conceptions littéraires et religien-
ses de son temps. Ce qui devait en faire nécessairement un @tre A
part, dominant largement, et & plusieurs points de vue, toute son
épogque. Cependant, le caractére intellectualiste de cette expli-
cation (laguelle arrive A& la fin de 1’article de Mme Wilson-—
Lambert) apparait mieux encore si 1'on comprend & quel point elle
brouille les pistes en nous présentant une nouvelle fois Maeter-
linck comme un  homme  surtout habité par des préoccoupations
littéraires, qgqui ne s’intéressait au théme difficile de la mort
que pour reagir a des influences idéologigues et dont tout  le
thedtre est, en définitive, irrationnel...

Quoi  qu’il en soit, on se rappelera que l’ouvrage de Edmund
Constant Van Den Bossche ne s’attardait auw "théme de la mort®
chez Maeterlinck que jusqu’en 1834 environ, tandis que 1'article
de Mme Wilscon-Lambert n’étudiait cette "idée de la mert" que de
1885 a 1890. Ce qui justifie, mais cette fois d’un point de vue

chronol agique (Maeterlinck a tout de mEme vécu de 1B&Z & 19493,

1o

Ibid., p. 5
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l'initiative de notre essai qui porte specialement sur la gques-
tion de 1'interprétation de 1la mort & travers toute 1'oeuvre en
général. Au reste, 1la gualité des conclusions auxquelles sont
parvenus nos deux commentateurs principaux, lesquels ont pourtant
consacré au  sujet des eétudes privilegiées, démontre combien il
faut se garder de chercher a interpreéter des mots, des idees, des
images, des passages ou mé@me des ouvrages entiers appartenant a
une péricde quelconque de la vie de leur auteur, sans les repla-
cer dans le contexte de toute son odeuvre, prise en sa totalité,
Une autre reégle de 1'historicgraphie positive a été de plus
transgressée: celle de 1’objectivité. Pour conclure, il est clair
‘que les attitudes psychologiques ou marales et les parti-pris
idéologiques et reliqieux des interprétes ont 2u quelque chose &
voir avec cette cccultation des véritables sens que_le FPrix Nobel
a donné a la mort a travers tous ses ouvrages., Veoilla gqui nous
parait justifier largement 1'initiative que nous avons prise de
proceder & cette critique philosophique dans le but de démontrer
l1'urgente nécessité, mEme de noas jours, d’une relecture totale dg
1’oceuvre maeterlinckienne. Certes, nous devons nous effarcer,

plus que jamais auwjourd’hui, d'essayer de donner un sens & ce que

1’édcrivain gantois a écrit dans La Grande Porte (1933): “Lles
autres ne cappencent de  pous connattre gque lorsgus nous sommpes

mortsh.,19=

192 Maeterlinck, Maurice. L.q.P., p. 19,



CHAPITRE 11
LA REFUTATION SOMMAIRE DES ETUDES S?ATTACHANT D’UNE FACON SECON-
DAIRE AU THEME DE LA MORT CHEZ MAURICE MAETERLINCK.
1. Critique philosophique des études abordant le théme de la mort
comme un théme parmi tant d'autres.
1.1. Concentration de l'’analyse critique.

Les #tudes s'attachant d'une facon secondaire au théme de la
mort, ou abordant e dernier d'une fagon trés indirecte en le
traitant comme un  theéme parmi  tant d'autres, varient en tres
grand nombre. En fait, la plupart de ceux qui ont écrit  sur
Maeterlinck ont di parler d'une fagon ou d’une autre du theme de
la mort tant i1 est impossible d’échapper A cette problématique
centrale et partout présente de 1'oceuvre du Prix  Nobel. Mais
toutes ces livraisons ne sont pas non plus intéressantes, et
généralités et redites, a toute fin pratique, n’y manquent pas.
Cependant il existe ici des travaux que les spécialistes ont
coutume de considérer comme des sartes de classiques de 1'inter-
pretation aénérale de la pensée ou de 1’oeuvre de l'écrivain
belge. Nous entendons par "classiques" les auteurs qui font le
plus fréquemment 1’objet de renvois dans 1'’histoire des études
maeterlinckiennes, mais aussi ceux qui tiennent sur notre auteur
les discours les plus typigues et dont l’influence est sensible

chez leurs successeurs. On en a déja vu gquelques-uns, tels Gaston

Compere, Le théStre de Maurice Maeterlinck (Bruxelles, 1955); Guy

Doneux, Maurice Maeterlinck. Une pensée, Une sagesse. Un _homme.

(Bruxelles, 1361); ou Marcel Postic, Maeterlinck et le symbolisme

(Paris, 1970); mais il en existe bien d’autres, comme Auguste
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Bailly, Maeterlinck (Paris, 19313; Alex Pasquier, Maurice Maeter-—

linck (Bruxelles, rééd. 1963); Paul Gorceix, Les Affinités

allemandes dans 1'oeuvre de Maurice Maeterlinck. Contribution &

l'étude des relations du Symbolisme frangais 2t du Romantisme

allemand (Paris, 1375); sans oublier les collectifs, ouvrages

majeurs,ldont le premier, Hommage & Maurice Maeterlinck (Bruxel-

les, 1949) est une brochure-praogramme publiée par 1?Institut
National de Belgique de Radiocdiffusion, et le second, Maurice

Maeterlinck, 1862-1962 (Bruxelles, 1962), est paru a l'occasion

du Centenaire de la naissance de notre Frix Nobel. GCes ouvr ages’
réunissent‘ des noms importants; le dernier en particulier qui
aligne non  seulement des sommités comme Joseph Hanse (pour sa
"Ribliographie") ou Robert Van Nuffel (dont on a vu gqu?il a écrit
sur la "Fondation Mauwrice Maeterlinck”), mais également des
articles plus généraux, comme par evemple celui de Roland Mat-
tier, "“Histolire Jd'ure vie", et celui de Robert vaier, "Histoire
dfune dmpe". BSB'il fallait trouver quelques caractéristiques
communes A4 ces  travaux,  nous dirions, pour commencer, qu'ils
partent tous de points de vue largement biographiques (c’est-a-
dire gu’on y retrouve une série dfanecdotes relatives a4 1la
carrviere, aux habitats, auw freéquentations de Maeterlinck, etc.)
ou typiquement littéraires (c’est-A—-dire qu’ils s'interessent
principalement a la poésie, au théStre et aux essais du point de
vue de leur originalité et de leur importance pour 1'histoire de
la Iittérature mondiale). Ensuite, oh peut d&galement avancer

qu'ils font tous plus ou moins le tour des ceuvres de notre
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adteur, ce qui depend naturellement des époques ot ils furent
écrits et du type de volonté gui animait leurs créateurs de faire
connaitre Maeterlinck au grand public, Enfin, et pour

touute
derniére caractéristique commune, laquelle nous intéresse singu-
lierement, tous ces ouvrages de wvulgarisatioan ne présentent -
Jamais qu’un ewpose quelquefois imprécis, souvent peu apprafondi
et non svstématique de la philosophie et de la pénaee de 1’auteur
gantois. Four résumer, on  se contente en somme de  présenter des
réflexions tres peu articulées ou d’assez vagues généralités sur
les idées et les concepts philosophiques prédominants de 1!oeuvre
magterlinckienne, comme lorsgqu’aon parle des énigmes do sa Lhéorie
de la connaissance ou des mystéres de ses "inconnaissables", dont
on fait des présentations nourries de citations qui ne s’appuient
genéralement sur aucune analyse sérieuse ou explication &laborée.
En fait, a part certaines études qui respestent lus owigen:es
methodologiques propres & la littérature, on ne trouve guére dans
cet ensemble d’ouvrages de travauy typiquement scienti figues
et philosophiques de la nature de ceux qu’on présente par ewemple
pour des théses et gui se fondent sur des faits et des vérités

positivement vérifiés et établis & partir de 1’ceuvre de Maeter-
linck.

Toutefois, parmi tous ces livries et articles qui fondent
cette tendance A 1'’interprétation géﬁérale, il en emiste‘deum,
dont nous n'avions pas encore parlé, et qui  se démarquent treés
nettement de tous 1les autres par 1’effort ‘philasophique et

scientifique de synthese et de réflexion qu'’ils prétendént.démon



113

trer: ce sont ceux de M. Bernardus Timmermans, Le spinozisme de

Maeterlinck (Zalt-Bommet, lére &d. 1924) et de M. Maurice Lecat,

Le Maeterlinckisme., Litterature, Science, Philosophie (Bruxelles,

1939). Buant au premier (Timmermans), il est le seul, & notre
connaissance, & avoir consacré, & l'occasion d'une  analyse
comparative avec Spinoza, une etude en apparence complete et
systématique des tenants et abmutissénts de 1la philaosophie de
Maeterlinck (éi 1'an fait du moins abstraction du fait que les
deux tiers de cet ouvragé seulement sont consacrés au Prix Nobel,
1’autre tiers traitant surtout de Spinozal. Le second (Lecat)
nous offre une étude qui, selon son avteur, se veul plus ambi-
tieuse et plus fouwillée. En effet, Lecat examine en neuf cents
pages (deux tomes) & peu prés tous les aspects de l’existence et
de 1'oeuvre de l'écrivain bzlge et dit euwpliquer sa littérature,
sa philosophie, sa morale, son attitude en face de la science et
ve la religion et jusqu’aux faits plus intimes de sa vie priveée,
éclairés A partir d'un point de vue psychologique nettement
subjectif; le tout étant accompagné d'unpe biblicgraphie volumi-
neuse qui réunit presque toutes les oeuvres de Maeterlinck et
toutes celles de ses multiples commentateurs, et gui nous appa-
rait imposante si 1Ton se replace dans le contexte de 1'époque ol
ellé fut produite. D’emblée, ces deux contributions nous ont
semblé, parmi tous ces classiques de 1'’interprétation maeter-
linckienne, Btre 1les plus intéressantes; celle de Timmermans
parce qu'elle est la plus philosophique et celle de Lecat parce

qu’elle est la plus exhaustive. Or, comme tout auteur qui cherche
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4 livrer une explication générale de 1’ceuvre <. penseur gantais,
ni Timmermans, ni Lecat ne pouvaient, étant donné 1Tampleur ou le
serieux présumé de leurs entreprises respectives, manquer d'es-
sayer de rendre compte du sujet de la mort et de s’y attacher
comme  a un theme parmi tant d’autres. Un détail toutefois mérite
d'E8tre mentionné: nos deux commentateurs ne sont cites que tres
rarement, bien qu’il nous ait semblé que tout le monde, —u A peu
prées, les ait lus... Quai qu’il en soit, ils figurent dans cette
these parce qu’ils tiennent sur Maeterlinck les discours les plus
typiques, c’est-a-dire ceux qui élaborent des positions idéalo-
giques, morales ou religieuses de fond avec lesquelles heaucoup
d'interprétes des etudes maeterlinckiennes paraissent se débattre
encore. Mais nous aurons certainement 1’uccasion de hien faire
voir & la suite quelle forte influence ces deux commentateurs wnt
eug sur leurs successeurs cnntemperéins.

1.2. Bernardus Timmermans.

Le spinczisme de Maeterlinck tZalt-BRommet, lére e&d. 1'324) de

Bernardus Timmermans, comme dans le cas de Edmund Constant  Van
Den Bossche, est le titre d’une thése de Daoctorat en Lettres que
son auteur a soutenue le 8 mars 1924 4 la “Rijksuniversiteit te
Sroningen” & Groningue, ville des FPays—-Bas. Aucun des «cing
chapitres de cet ocuvrage ne porte en fait sur la mart, bien qu’il
en soit question en maints passages. Timmermans parle donc  bien
de la mort chez Maéterlin:k comme s'il ne s’agiésait que d’un

theme parmi tant d?autres; aussi entre-t-il exactement dans la
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catégorie des etudes indirectes (la différence avec Lecat tient a
ceci que ce dernier y consacre au moins un chapitred.
1.2.1. Nature générale de 1'approche.

La paosition de Timmermans par rapport a la problématique de
la mort chez Maeterlinck est, somme toute, entigrement livrée
dans son introduction. Non quon ne retrouve pas ailleurs dans
son livre d'autres explications, mais que son approche ¥y est si
bien reésumée qu’il ne sera plus nécessaire pour nous, une foais
que nous aurons clairement démantré ta fausseté de sa nature, de
nous y attarder inutilement. Et il en sera de m&me pouwr Maurice
Lecat. En effet, notre chapitre est succinct principalement parce
que la plupart de nos cobjections ayant é&té deéja solidement
etablies au chapitré premier, les fautes d’orientations des
interprétes ne pnurronf gue ressortir avec plus dfévidence et
ﬁlus rapidement. Si, dans 1le cas de Timmermans, nMNoUsS parvenons,
par exemple, A& contredire tout de go les fondements premiers de
sa compréhension de la vie et de 1'ceuvre de Maeterlinck, le
reste de son argumentation s'en trouvera fortement hypothéqué et
y perdra par consequent beauwcoup de valeur.

Or 1'interprétation que fait Timmermans de la premiére
partie de la vie de Maeterlinck, des premiers écrits de celui-ci,
tout de mEme que du théme fondamental de la mort jusque vers 1894
est pour le moins artificielle, bien qu’elle constitue le point
de départ et 1la justification de son analyse philosophique. En
effet, selon notre commentateur, Maeterlinck a été dans la

premiére partie de sa vie un artiste sensualiste et imaginatif
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(au sens péjoratif), un futur candidat A& lTanticléricalisme, uwn
homme d’une sensibilité maladive ronge par l'angoisse du doute en
face de la mort et de Dieu, un esprit résolument fataliste qui
tendait vers le nihilisme absolu. Dans tout cela, la mort physi-
que, dont il est uniquement question (!, est simplement 1'ab jet
de ses fantaisies imaginatives. Ceci pour donner le ton de son
introdusction... Graosso modo, le premier Maeterlinck de Timmer -
mans n'est différent de ceux des commentateurs que nous avens
etudiés ' que par sa tendance nouvelle au nihilisme absolu et aw
sensualisme decadent; les similitudes entre les portraits ne
variant ici qu’en fonction d'une certaine chronaluogie des événe-—
ments qui est, bien sir, cher les interpreétes, partout congue
d'une fagon différente. Dans la seconde partie de sa vie, c'est-
A-dire & partir de 1894 environ, le Maeterlinck de Timmer mans,
dont la double personnalité imaginative et ratiosmnelle sont en
lutte, finit par devenir un sage univogquement tourné vers des
certitudes rationalistes qui, selon l'interpréte, satisferont
enfin son  idéal désir d'expliquer 1’inexplicable. En somme,
1'incertitude dans laquelle l1'auraient plongé ses déceptions par
rappaort & 1’institution religieuse et au courant pasitiviste
1?aurait conduit & un panthéisme rationnel cemblable & celui de
Baruch Spincza. Toute la démonstration de Timmermans repose dons
sur l'idée que la crise morale du premier Maeterlinck vers 1830
explique les tendances du second Maeterlinck & rechercher une

solution a 1'énigme de l'Univers en se fondant sur le systéme

spinoziste.
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Aussi écrit-il:

Au point de vae  historigue, il nous parart donc
etabli que l1a détresse nporale olt se trouvait Mas—
terlinck wvers 1820 devait aboutir & une solution
largement synthétigus, dJdifficile & réaliser en
dehors dua systéme de Spinoza. Lfabkjst de notre
étude sera de rechercher jusqu’d quel point cotte
déduction logigque se vérifie par les faits, =2t s1
vraiment les ressenblances que présentent les deux
auteurs permcttent de Jdécider gques Macterlinck est
spinoziste.”

Voila un projet qui ne donne guere de crédit A l'originalité
fondamentale ae la philosophie de Maeterlinck ainsi qu’aux
experiences particuliéres qu'il a faites, et dont la déduction
"logique" se tire en réalité de 1thypotheése d'une détresse morale
que nous savons déja Etre sans fondement.

Au reste, Timmermans cite souvent hors contexte (ce quton
constate des son introduction)d, cherche clairement & récupérér
tout ce que 1’auteur gantois dit contre les religieux afin de
Justifier son propre anticléricalisme, et tend, en définitive, &
@liminer «chez Maeterlinck toute espéce d’idiosyncrasie équili-~
bree. En outre, nous avons de fortes raisons de croire gue Mme
Wilson—-Lambert s’est beaucoup inspiré de lui sans le dire, ce que
nous aurons drailleurs largement 1’cccasion de vérifier au cours
de naotre analyse critique.

Four mieux comprendre les erreurs d'interprétation de notre
Docteur en lettres, il faut savoir qu’il n'avait acceés A 1? époque
qu’aux ouvrages du Frix  Nobel écrits Jjusqu’en 13922; ce qui

signifie tant au point de vue biblingraphique gue méthodologique

i

Timsermans, Bernardus. Le spinozisme de Maeterlinck. (Zalt-Bommet, 1924). 1. Introduc-
tion, no 3, Spinoza, p. 16, (Nous soulignons) (Sigle, L.S.M.).
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vingt-sept années de publications manquantes. Par consequent,

Timmermans n'a pas pu lire 1les Visions typhoides (1886-18B88),
cuvrage a tendance mystique qui ne fut publié qu’en 13974, ni le

Sablier (1936), qui contient le premier récit de l'incident de la

noyade, ni  le tres important Bulles bleues (1948) ob Maeterlinck

nous fait la confidence de ses souvenirs d'enfance, sans compter
1’ensemble des documents inédits réunis par la Fondation Maurice
Maeterlinck, parmi lesquels on retrouve la "Lettre inddite de

Masterlinck" & son ami Herman Raltia, celui-1a méme aver lequel
il vecut 1l’incident de la noyade, et nous ne parlons pas de la
somme incalculable de lettres ou de manuscrits détenus encore par
des particuliers. Néanmoins, et comme nous allons le voir, les
ouvrages que Timmermans & eu en mains ne lui permettaient pas
pour autant‘ d’en arriver aux conclusions que nous  avons éhumén
rees. Nous volons dire que notre commentateur n'a pas hésité une
seconde a iﬁterpréter, au sens fort du terme, les oseuvres qutil
avait & sa disposition et desquelles il a déduit ses théories.
1.2.2. Divulgation des procédés préjudiciables.

1.2.2.1. Ensemble de préjugés sur la personnalité et 1’oceuvre

littéraire du jeune Maeterlinck ressortant d’une cri-
tique a tendance moraliste et anticléricale.

Le premier paragraphe de 1’introduction de l’cuvrage  de
Timmermans s’intitule: "Z. La crise morale de Masterlinck". C'est
sur les hypothéses conteéuea principalement dans celte partie de
ITintroduction que Timmermans entend asseai( son analyse compa-—

rative de la pensee de Maeterlinck avec celle Je Spinoza. L’his-

toire du premier Maeterlinck gu’il nous raconte commence avec la
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rencontre décisive avec le poéte symboliste Villiers de 1?Isle-
Adam.= Dans le contexte qui est celui de 1'époque, alors que 1le
positivisme reéegnant rend toutes verités métaphysiques et reli-
gieuses puériles, Maeterlinck, qui est un esprit attire vers
1'inconnu, qui est tourmenté par un désir de certitude totale, et
qui ne peut plus se satisfaire ni de la reliqion, ni des systémes
philascphiques, se tourne pour  commencer vers la doctrine symbo-
liste. FKette version des faits relatifs & "la crise morale" du
Jeune Maurice mérite que nous 1’analysions,.

En ce qui a trait & 1’attitude du jeune poete gantois vis-—-a-
vis la religion, Timmermans entreprend son explication au moment
ol celui-ci quitte le Collége de Sainte~Barbe de sa ville natale.
Le preésupposé est introduit de la fagon suivante sans Etre
acoompagné de la moindre explication: "... s 8 foi aux Jdogmes
catholiques étalit devenus siEremsnt plus que vacillante, ce
détachement des oroyances ancestrales ne s'était pas fait sans
douleur, ni sans irriter I7instinct profond auguel elles avaient
toujours servi d?aliment".?® Flus loin, au coeur de son ouvrage,
et dans un chapitre réservé aux illusions que Maeterlinck a
entretenues pendant une partie de sa vie et gui caractérisent son
attitude en face de 1la religion, Timmermans nous livre le noeud

de son interprétation.

Si, parmi les "jeux” ou les "illusions” qgui ont
retena I'attention ds HMastsrlinck, nous choisis-
sans tout df sbord la religion révélée, c’est

= Ibid., I. Introduction, no. I, La crise morale de Maeterlinck, p.1.

@ Ibid., I. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, p. 4.
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qu’elle nous senble avoir été la premidre A le
séduire, pais surtout & le laisser indifférent, A
succopber sous leos coups de Ie  Raison. Nous oro-
yons meme gus, dans ses ocuvres, il serait Jiffi-—
cile de trouver des siones panifestes Jd'une oroy—
ance qui & di, vers 1885, cesser de viure en
lai.s

Nous n’exagérons done pas lorsque nous affirmons que Timmermans
essaye de faire de notre Prix Nobel une sorte d'athée anticléri-
~al... Ba position ressemble fort étrangement d'ailleurs A& celle
que Mme Carole J. Wilson-Lambert tentait de soutenir. Comme nous
1Yavons vu au cours de l?analyse que nous avons faite de 1'arti-—
zle de cette derniére, Maeterlinck n'’a absolument pas pu perdre

toute croyance, ou en la religion révélée ou en la mystigque

médiévale, que ce soit avant ou aprés 1’an  1885. Nous  1?avons

dit: les Visions typhoides, lesquelles représentent uwn cahier
d’oraisons peu ordinaire, ont été écrites probablement entre 1866
et 1888 (premiére raison); 1'intér&t que le poéte religieuy
développe pour Euysbrueck depuis décembre 1885 plutsdt que de
diminuer ne cesse d’augmentér jusqu’en 1836, année de la parution
du Trésqr des Humbles, ouvrage dans lequel il rend encofe hommage
au mystigue admirable (cf. aussi 1,3.3.2 de notre chapitre
premier, p. 82 et ss.) (deuxiéme raison). Ensuite, dans Bulles
Bleues (1348), nous .avans déja vu que Maeterlinck lui-m@me écrit
dans un chapitfe qu’il consacre expressement 4 la grandeur d?3Eme,
mais aussi § la sainteté de certains curés: "En revanche, ce gqui

prouve  que je ne fals pas de I’anticléricalispe dont j'ai hor-

“ Ibid., III. Les demi-vérités, no 2, La Révélation, p. 66, La suite du texte de

Timmermans ne laisse planer aucun doute sur son propre anticléricalisme. (Nous soulignons).
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reur, car c’'est une des plus basses manifestations de la stupi-
dité humaine, j’adore les curéds, principalement les bons curéds de

campagne' (troisieme raison). On  trouve aussi dans L'Autre Monde

ou Le Cadran stellaivre (13942), dans 1'introduction intituleée

"Ouverture", le passage suivant gqui est des plus significatifs:

L honme, Jusqu® ici, o5t paturellement bas. I1 I'a
toujours été, ce qui ne veut pas dire gu®il le
sera  touajours. Il est difficile de trouver wune
force ou une Idée gqul l= contraigne & regarder
plus haut que ses pieds. Le chisn aussi n'a que
des idées basses, mpais il @ l'amour de son mattrs

cqui lul fait gquittsr Ile ruisscau  boucux et la
borne malodorante ot 1?oblige & lever les yeux.
L*hopme  avait l'amour de son Diecu, mais il »n'a
plus dJde Diecu, ovu plutit sop Dicu n'a plus de nom.
Ll _faut luid spn rendre un. Co n'sst pas ippossible,
car le chercher c'est presgque le trouver.S

Mais, dira=t-on, comment Timmermans peut—-il ne pas voir, par

exemple, dans Le Tréscor des Humbles, les préjugés favorables de

Maeterlinck A 1'endroit du christianisme? Selon lui,

C'est gue MHaeterlinck, pour svolr renoncéd aux
dognes révélés, n'a pas encare Erouvé la vérité
philosophigue par laguslle Il pourra les rempla-—
cer, c'est quil est Ingquiet de ce qgu'il a fait,
que o2 negateur du péché continus d'éprouver les
angaisses du pécheur, que cct amant de la vie, par
une peur héréditaire, ne cesse point de regarder
dela la mort.e '

Ici, rien n’est vrai. Maeterlinck n’a jamais renoncé A tous les
dogmes revéles, Timmermans ne cherche qu’a fonder son rapproche—
ment entre notre Prix Nobel et la pensée philosophique de Spinc—

za. Il prépare son terrain en s’appuyant sur des vérités insen-

® Maeterlinck, Maurice. A.M.C.S., Ouverture, pp. 13-14. (Nous soulignons).

€ Timermans, Bernardus. L.S.M., I1I, Les demi-vérités, nc 2, La Révélation, p. 67. (Nous
soulignons),



124
sees. Nous en donnerons uniquement pour preuve cet autre passage

tire de L'Autre Monde ol 1’auteur gantois parle tout en nuances:

Pourquoi le christianispe, par axenples,
niragit—il pas les &lépents sssenticls d'upe rel j-
Rion acceptable? Il saffirait de 1o débarrasser de
i*abominable dogme d*un enfer éternsl qui répupne-—
ra toujours a la raison et au coeur de tout homne.
On le décrassera aussi d'un certain nonbtre de
niaiseries et dfabsurditds iInexcusables qui F
sont incrustées dans son cults, dans so»n histoir
2t dans sa worale, aprés gquol apparattra dJdaps
toute s purcté, dans toute sa bontéd, dans toute
F@ beaute le visage de I'honpme-Dicu, c'ast-a-dire
de I'homme le plus parfait et du Dicu 1
qUE Nous  ayons conmnu ot que nous pulss
rer.,

ne  four—

iy, ﬂ‘; iTJ

e peillear
Ions espé-

Qu*on donne & Dieu 1l no» qu'on wvoudra, pourva
gquton lui laisse I'intelligence, le bon sens ot
les vertus d'un honn€te hopme.”
Vaila qui, & notre avis, suffit A répondre avec clarté et humour
a M. Timmermans.
En ce qui concerne les premiers contacts de Maeterlinck aves
le symbolisme, notre caommentatewr ne se montre pas plus by jerti f
a ses yeux le symbolisme ne représente pas reellement une ten-
dance rationnelle, c'est une doctrine dont le mode de connaissan-—
ce est essentiellement orné de “"voiles poétiques =t vaporsux". Le
symbolisme se caractérise en réalité pour lui par un intér@t pour
les sens et les sentiments qui incite les esprits & faire reposer
toute forme de certitude sur les ailes de l7imagination et celles
de la mystique. La connaissance relevée que les jeunes symbolis-—
tes, sous l’influence de Villiers de 1?’Isle-Adam, nous proposent

comme voie d'évitement, par rapport & la  froideur des donnédes

7 Maeterlinck, Maurice. A.M.C.S., Duverture, p. 14, (Nous soulignons).
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positivistes ou naturalistes de 1’époque, n'est rien dfautre
qu’une somme d’images creuses et d'émoticons superficielles. Pour
Timmermans, en effet, "gqu-deld de 1’ipage 2t de 1f7épotion mal
definie gqutelle détermpine, les synbolistes ne connaissent
rien".® En outre, le symbole ou l'image en question demeure, a
son avis, tout A fait confus.® Mais aussi, il regarde la litte-
rature symboliste comme si elle dépeignait des permissiviteées
quelque peu scandaleuses et décadentes: "Cetée peinture des pires
dépravations ou des plus singuliéres ingénaités, dJues précisément
aux  concessions secrétes de Ifidéalisme au  sensualismpe, ou

invepsénmpent, s retroavent a gquelque degré, mére dans cocelles des

G

cuvres dJde Macterlinck gui sont postéricures aux Serres chau-

Co

g2 Gi, certes, pour un temps, le symbolisme parait avoir

comblé chez le jeuné poete le vide laisseé par le moralisme étrait
des Feres Jesuites et avoir satisfait ses instincts sensualistes,
son goit de 1'image et son besoin d'infini, il n'est absclument
pas vrai, a l'encontre de ce que Timmermans prétend, qu’il a pour
autant développé en 1lui une "sensibilité maladivé" et contribueé &
faire vaciller sa foi.'?* Car nmotre commentateur n'heésite pas A
affirmer:

Des wxa premiére oeavre, les Serres chzaudes, il
avait trahi Ie véritable état de sop esprit, qui

@ Timmermans, Bernardus. L.S.M., I. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck,
pe 3

® Ibid., I. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, p. 3

1@ Ibid., I0, Introduction, no 1, la crise morale de Maeterlinck, p. 5.

** Ibid,, I. Introduction, no t, La crise morale de Maeterlinck, p.4.
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était celui d'un homme balloté entre la séduction
exercée sur lul par les choses sepsibles ot ]’at-
trait gqu’ il avait gardé des réalités plus bautes,
désormais condamnédes. Il ressemblait ainsi & oot
autre dJdécadent, I9nax Dabrowski, qui éproava tou-
tes  les angoisses du doute ot qui, parce gu'il
etait intelligent et =n a8me teopps dune sensibi-
lité maladive, se trouva impuissant A& trouver une
solution au probléms de la vie, mais aussi & re-
noncer a sa fol chrétienne.??

Nous ne nous prononcerons pas, quant A nous, sur la pertinence dJdoe
1'analyse littéraire que nous présente notre commentateur du Sym-
~bolisme; mais une chose est sire, il est tout & fait aussi
moraliste que Van Den BRossche lorsqu’il stagit d’aborder tLe
domaine des choses sensibles. Disons que nous avons affaire ici oa
la mentalité d’une autre époque. Ce qui nous semble par contre
plus ennuyeux, c’est la sorte d’encouragement que ces  farmes
d'interprétation donnent & des lectures psychologisantes. Insis-
ter & prime abord sur une prétendue crise morale du Jjeune Mactaer-
linck, =’est contribuer & la propagation de certaines |dées
toutes faites sur 1’angoisse terrifiante ou le doute affreur de
notre écrivain en face de la mort ou de 1'infini. Femarguons que
cette analyse psychologique de Timmermans se rapporte & cette
période de la vie de Maeterlinck gque nous savans &tre mystique et
au cours de laquelle ce dernier se débat contre 1’attrait de tous
les sens. Il y a donc ici une contradiction évidente entre
17attitude religieuse réelle du poéte gantois et le portrait

moral que nous en  esquisse Timmermans. Celui-ci n'aurait absolu-

ment pas pu fonder ses raisonnements s'il avait di  tenir compte

12 1lbid., !. Introduction,no 1, La crise morale de Maeterlinck, p. 4. (Nous soulignons).
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des documents qui démontrent qu’en 1830, comme a n'importe quelle
époque de sa vie, Maesterlinck a conservé sa foi dans les mystéres
révélés., Pour siir, tout scientifique et logique qu’'il prétende
1'&tre, Timmermans, afin de gagner son point, n'hésite pas a
tronquer également le sens des citations. Par exemple, lorsqu’il
soutient que Maeterlinck "en proie @ux plus affreuses piséres ds
1*3me contemporaine" perd jusqu’a ce fond minimal de croyance naé-
cessaire & la foi chrétienne et qu’il nous en preésente ltexplica-
tion dans les termes suivants, appuyee d'une question de Maeter-
linck tiree de 1’ouvrage inﬁitulé Le Double Jardin (1304): "Mais
il devait constater gque ce fond »Ere s'en va lentewent, ot se
demander: Qufy a-t—il & sa place?... (D.J. 268). En attendant que
cette gquestion recut upe réponse satisfaisants, il dempcuralit en
prole  aux plas affreases piséres de I78mwe contempporains,"i3
etc. Dans te passage, il est «clair que Timmermans cherche A& nous
faire croire que rien ne remplacera le fond de croyance reli-
gieuse perdu. Mais, si npous nous reportons & l’essai irtituleé
"Les rameaux d’'oliviers" d’ol est tirée cette question et que
nous  faisons une lecture attentive des propos qui entourent
celle-ci, nous nous apercevons que Timmermans a cité hoars contex-—
te: "Nous sortons, écrit Maeterlinck, (pour ne parler que des
trois ou quatre derniers siecles de la civilisation actueslle),
nous sortons de lIa grande période religicuse. Durant cette

période, »algré les espérances dfoutre—tonbe, la wvis bhumaine se

*3 Ibid,, 1. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, p. 4.
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détacha sur un  fond assezr sopbrs

W

t assez menacant"'® te pre-

mier commentaire que nous pouvons faire, c’est que le "fond" dont
il s'agit ici n’est point, comme le soutient Timmermans, le " fuound

de «<royance religieuse"!S de Maeterlinzk lui-m@me, mais celut

de la grande période religieuse qui a historiquement preaéceédeé

ctelle de la «civiligation actuelle et au rcours de lagquelle on

concevait que la vie humaine se détachait sur un arriére-plan
métaphysique relativement sombre et menagant. Ce fond correspond

en fait au csté négatif d'une conception & l1la fois belle et

wbscure qu'on se faisait de l’univers, et de Dieu surtout, il y a
Plus de trois ou quatre siécles, et qui atténuait arandement la
virulence des bas instincts humains.*® Un  peu plus loin d’ail-

leurs, Maeterlinck spécifie:

Crétait notamment la foi =n
redoutables, lfespoir de récompense

nte  Jde ch3timent dteornels. Crétait encore les
matiéres neatres et les antidotes, auxquels, aven
une preévoyance asser curicuse, la nature avait
réservé une place dans notre prapre cosur, Jjeo veaxs

dire la bonté, la pitid, le sens de la justi-
4.'.":."‘."7

dicux Justes et
s et Ia crai-

Mais poursuivons la lecture du texte que commentait Timmermans
avec sa question qu’il laissait en suspens:

ses 12 vie hupaine se détacha sur un fond asses
sapbre ot assez mepagant. Il =5t vral que recalant

*“ Maeterlinck, Maurice. Le_double Jardin. (Paris, 1921). Les rameaux d'olivier, p. 267.
(Nous soulignons) (Sigle, D.J.).

'S Tismermans, Bernardus. L.S.M., I. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck,
p. 4

+® ‘Maeterlinck, Maurice. D,J., Les rameaux d'olivier, p. 273.

*7 1bid., Les rameaux d’clivier, p. 273.
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chaque Jjour davantage, ce fond laissait les mille
rideaux nobliles =t diversempent nuancés de l’art et
de  la nétaphysique s’ interpaser assez libreacnt
entre les derniers hosmes ot ses plis effacés. On
qubliait an pea son existence. Il nfapparaissait
plus qu’aux heures dJdes grandes déchirures. Cepen—
dant Il existait toujours & l'état immansnt, don-
nant a I’aitposphére =t au paysage une couleur
uniforre; ot a la vie hunaine une signification
diffuse gqui Imposait une sorte dJde paticnce provi-
soire qux questions trop pressantes.

Aujiourd’ hui, ce
t—=31 a sa plac
wisible, unse 53

fond s'en va par lapbeaux. Qu'y a—
e qui pr8te a l'horizan unse  forme
ignification nouvelle?

Lfaxe illusoire sar legusel I17hupanité croyait
evoluer s*aest brusquement rompu; et 1'inmense
plateaa qui porte les hommes, aprés avoir oscillé
quelqgus  temps dans nos imaginations allarmées,
stest trangulllement remis a tourner sur le  plivot
réel gqui 1'avait toujours soutenu. Rien nfest
change gu'un Jde ces mots Inexpligués donté »nous
recoavrons les choses que nous ne Ccomprencons  p-
oint._Jusgu®ici 1Ie pivot Jdu mponde pous sepblait
forné de puissances spirjtuclles; aujourd bhud,
Nous sopmpes copvaincus gqu'il est  composé d'éner—
Qies  purcment mnatériclles. Nouas nous flattons
gutune grande  révolation s’est accomplic  au r-—
gyaupe Jde la vérité. En fait, il n’y a eu, dans la
république de notre ignorance, qu’une pernutation
dfépithétes, une sarte de coup d'état verbal, les
termes  "esprit” ot "mpatiére” ntétant gque les at-
tributs interchangeables du méme inconnu.*®

Le lecteur voit bien, en dépit de la difficulté que présente
parfois la lecture des textes compliqués de Maeterlinck, que le
fond dont il est question ici et dont le Prix Nobel se demande
par quoi i’humanité actuelle -~ qui n'y creit plus - va le rempla-
cer, o'est ocelui qui correspond aux puissances spirituelles et
invisibles seules capables de donner & la vie de 1’homme sa

signification diffuse. L’auteur ganteis regrette ici que les

i@ Ibid., Les rameaux d'olivier, pp. 267 & 269. (Nous soulignons).
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convictions matérialistes de notre monde actuel nous emp@chent de
Voir que nous ne sommes pas parvenus a4 rendre pour autant raison
de cette forme 4 la fois visible et invisible de l'inconnu. Ce
n'est pas mfme 14 une vision pessimiste, génératrice des plus
affreuses miséres morales, mais plutst une réflexion optimiste,

comme  en fait foi cet autre passage ol Maeterlinck nous explique

que, de toute fagon, "»nous sommes au woment ol naissent autour de

n

nous »wille raisons nowvelles de prendre confiance dans les desti=-

nées de notre ~spéce".?® Qu'est-ce a dire? Eh bien, que

croyons plus quse o2 ponde est la prunecll
d*un Piecu unigue ot attentif & nos plus ninims
pensées; mals nous savons qu'il est liyvréd A& des
forces toutes aussi puissantes, toutes aussi at—
teptives, & des lods ot & des deveirs gu'il nous
appartient de pénétrer. C'est pourquoi notre atti-
tude 2n face du mystére de ces forces =5t changée.
Elle n'est plus la peur, mais lTaudace. Elle ntest
plus  l*agenouvillepent de 1'esclavs Jevant le
natére au le créateur, mais =11z permet le regard
de I1'épal & 1'é9al, car pous portons =n nous 1'é6-—
9al des  plus profopds et des plus grands mysté-

res, 2o

Nous ne
i

=
&

En somme, ce monde n’est plus régi par la morale terrifiante dont
s’'inspiraient les institutions religieuses pour effrayer 1'homme
et le scumettre a leuwr autorité. Il doit Stre représenté comme
etant suspendu & des puiséances innomées aussi bienveillantes que
le meilleur des Dieux chrétiens auxquels elles s'identifient
aisement, puisqu’elles habitent, conformément a l'expérience

mystique qui fut gque la divinite soit plus intime & 1'&me humaine

que celle-ci peut 1’8tre & elle-m&me, au coeur méme de notre

*® 1Ibid., Les rameaux d’olivier, p. 289.

=0 1bid., Les rameaux d’olivier, p. 296.
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nature mystérieuse. Timmermans n'y est pas, et il serait juste de
se demander qui des deux, de lui ou de Maeterlinck, présente le
plus de mauvaise foi. Au lieu d’aboutir A& lfathéisme et au
nihilisme, les réflexions de 1'auteur gantois nous conduisent
directement & la reconnaissance de l’action dans lTunivers et en
1"haomme de puissantes interventions divines. Du reste, nous ne
serions pas encare en train d'essayer de débrouiller tous ces
malentendus si Timmgrmans avait convenablement interpreté 1la
conception que se faisait Maeterlinck de la mort et de la fatali-

tél

1.2.2.2. Thémes de 1la mort et de la fatalité vues a travers les
lentilles nihilistes du rationalisme.

8i nous le voulions, nous pourrions déjd considérer comme
terminge la critique que nous faisons ici de Timmermans pulisgue
1'essentiel de son hypothése d'une crise morale et religieuse
chez Maeterlinck sur .laquelle il fait reposer le reste de son
argumentaticon s'est avéré absolument faux. Mais, nous nous devons
tout de mEme d’'étre fidéle a nos propres hypothéses concernant
1'expérience de contact que Maeterlinck a faite avec 1la mort,
tout de mé@me qulave: 1’inconnu & travers sa pratique contempla-
tive. C’est pourquoi il nous faut examiner ici 1la paéitinn que
prend Timmermans par rapport aux questions que nous posent, dans
1'ceuvre du Prix Nobel, les thémes inséparables de la mort et de
la fatalite. On wva voir que notre commentateur est  tombe, en
partant d'une interprétation plus ou moins littérale, dans le
meéme pieége que les autres interprétes que nous avons examinés et

qui ont confondu la vision qu’avaient les perscnnages de Maeter-
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linck de ces réalités avec celle que celui-~ci pramulguait et qui
allait radicalement A l’encontre de 1la premi&are, puisqu’elle
désavouait la vision morbide et  fataliste que les humains se
donnaient de ces mémes réalites, la fin physique et les forces
aveugles et écrasantes du hasard.

Four pouveoir faire du  second Maeterlinck (celui gqu'il prend
a partir des environs de 1’annde 1894 en montant) un  individu
athee, raticnaliste et pantheiste, Timmermané doit lui  faire
traverser une série d’étapes fantaisistes. Ceci Pour nous resi -
tuer un peu dans le contexte de son introduction, D'abard,
Maeterlinck n’a retiré de sa période symboliste qu'une espéce de

tendance un peu maladive qui 1’a porté au sensualisme et a4 la

dépravation. En 1836, Le Trésor des Humbles, s'il faut en craoire

du moins Timmermans, fait état non seulement de SoNn  imagisme et
de son sensualisme vides et angoissants, mais aussi de sa perte

de fol dans les dogmes et la religion révélée. Timmermans affirme

en effet:

Macterlinck édtait en 1880, =t pnEmpe aprés, de la
catégarie de ces décadents dont nous venons de
parler, qui, dJevenus les prisonniers de la
chair, nourrissaient leur vie spirituslle, selon
17 heurcuse expression de Renan, "du parfum d’un
vase wvide” 2t qui  trahissaient ainsi leur besoin
d*explications nouvelles.27

A partir de ce point, 1la raison du jeune poete semble se battre
continuellement avec ses imaginations d'artistes, lesquelles le

poussent 4 se complaire presque malgré lui dans les faits contin-

=1 Timmermans, Bernardus. L.S.M., I. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck,
p. O .
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gents du monde phénoménal et sensualiste, de telle saorte que
celle-ci (sa raison) se met & tourner A& vide lorsqu’elle cherche
a rejoindre 1'Au-dela. "Voila, écrit Timmermans, uan ¢trait carac-
téristique de potre autear. Sa raison y fait la legon & son
Imagination, qui le force a se débatétre, avant dJde monter & la
clarté, st pout-tre aprés qu'il 1'a entrevuas, dans le fouillis
des Impressions produites par I1fexpédrience vagus".2= Timmermans
est don:c en train de nous dire qu’il ¥y a en Maeterlinck une sorte
d’esprit gqui se cherche en permanence sans arriver Jjamais & se
trouver. C'est la raison pour laquelle il explique & la suite:
"Nous ne erdyons pas que Maeterlinck =Ty prepne ainsi  pour
valgariser plus aisépenpt ses idées, ni pour le plaisir de la
recherche, mais parce gque la tournure naturelle dé son esprit le
parte a passer du plus bas au plus haut =t 1'oblige & reconmencer
Fans cesse la mnEpe opédration".® En  somme, quand- Maeterlinck
essaie d’'elr =r sa pensée vers le haut, il ne rejoint jamais rien
@t retombe vers le bas. Outre cette ineptie, Timmermans entre-
tient aussi cette idée que 1'auteur gartois, tout au long de sa
vie, a donné 1’impression de chercher quelque chose sans succés
comme une sorte d’esprit égaré. Compére, Pasquier, Van Den
RBossche, Wilson-Lambert, tout le monde fait un peu ca... marcher
4 l'encontre de toute interprétation de sa vie et de son ceuvre
qui obligerait le lecteur & un exercice de réflexion plus diffi-

- cile portant sur  quelque élévation mystique ou mEme sur  la

=2 lbid., 1. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, p. 6.

*2 lbid., I. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, pp.6-7..



134

realite de la beauté et de l'utilité de la mort physique ou

spirituelle. Il vaut mieux se maintenir dans 1'hypothése beaucoup
moins compromettante de 1’instabilite affective accasionnée par
le phénoménisme et le sensualisme de sa mentalité d'artiste.

Timmermans en revient donc toujours A 1'idée qu’il suffira que

se.  FOp esprit soit sollicité par un probléne
quelconque, 1l commencera invariablement par Stre
agité de mille idées confuses. Sous copbien de
faces, par exemple, ne peut-on pas considérer le
problépe ds la Justice, ou geluil de _la port?® Ja-
mais Macterlinek ne nous fora orice de ses fantai-
Sies, =

Notre commentateur a sa maniére bien & lui d’alimenter 1'idée
d'une pareille instabilité; il le croit embarrassé continuelle-
ment par son imagination fantasque rvien qu’"a Ie vir, une fois
devena déterpiniste, revenir au fatalisme par leo poindre haxard,
croire  a la Justice imwmanents, ou, par guelgus Inspirat.on
dartiste, préter une forme concréts & (ses) vagues représenta—
tiops".®3 Mais nous verrons, un peu plus loin, rien qu’en trai-
tant de 1la guestion du supposé fatalisme ouw de 1la pretendue
fascination fantaisiste de Maeterlinck pour la mort, gue Timmer-—
mans se trompe encore du tout au tout. Toutefois, ces extraits ne
sont pas les plus surprenants de notre Docteur en Lettres et le
meilleur reste encore & venir. Disons—le immédiatement, quitte &
surprendre beaucoup le lecteur, au sortir de cette périade
extraordinairement agitee, Maeterlinck devient tout & coup un

matérialiste et un anti-intellectualistae: "De octte Fforce invin-—

=% Ibid., 1. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, p.6. (Nous soulignons).

29 lbid,, I. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, p.5.
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cible des sensations 2t de la roatine, ne devrons—-nous pas
conclure, sans égard a autre chose, que Macterlinck =5t lfesclave
de  la matiére, et gque, s’intéressant a tous les phénopénes gul
stoffrent, il ne saurait Etre gqu’anti—-intellsctual iste?P"=e
A cette question notre commentateur va commencer par répondre en

se référant au "beau livre" de Alfred Fouillée, Le mouvement

idéaliste et la réaction contre la science poasitive (Paris,

1896, dans lequel celui-ci

eee prédit ceo qul doit arriver si  notre généra-
tion, pour résoudre les plus graves probléres,
s'arp8te aux suggestions de 1'expérience, s'at-
tache au devenir, a la visc spontanée, irréfléchie,
se laissant vivre, se laissant couler, existant en
elle—-pép:z sans exister pour elle-mpéEme, torrents
dfétats indistincts, hétéragénes, Indéfipnpis et
indéfinissables. Et voici sa menace: A la suite du
nysticisme ot du naturalisme gqu*il recouvre, nous
allons voir poindre, par une dvalation néeessairs,
le nihilispe.=7

Cette prédiction de Fouillée, soutiendra—-t-il ensuite, s'est
emaﬁtement réalisée dans l'’oeuvre de 1’écrivain gantois. "No»

sealempent, poursuit-il, on y canstate ane étonnante vivacité des

m
i

facultés imaginatives, mais =lle est pleine de vues peu rassaran—
tes"=®® Et c'est ici gu'on arvive & 1la perception qu'a notre
interprete, expert en littérature, des thémes de la mort et de la

fatalité. L'oeuvre de Maeterlinck, nous demande-t-il sérisuse-

=& Ibid., I. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, p. 7.

27 Ibid., I, Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, p. 7. (Nous souli-
gnons), ‘

=0

Ibid., I. Introduction, no i, La crise morale de Maeterlinck, p. 7.



ment, "“ne proclame—~t-clle pas la vérité supréme du néant et
It indifférence 2t le néant gqui nous =ptourent (D.J., I51)y>n=s
Or, pour ce qui a trait & cette citation concernant “la vérité

méme Ju néant", Timmermans nous renvoie lui-mé8me a la page wviii

de la fameuse Préface explicative que Maeterlinck a rédigeée en

1911 pour son Thédtre que nous avons deja citee en grande partie

au chapitre précédent (1.3.3.3. La méprise de l’interprétation

thedtrale, p.93) et dans lagquelle cette idée de la “vérits
suprénps du néant =t de la mort" ne peut &tre comprise gue dans la
perspective mystique de 1’inutilité profonde de notre existence,
en mEme temps que d’un point de vue extrEmement cptimiste sans

rappart avec le “gouffre fatal” dans lequel ce double andantisse-

ment, aux dires de notre interpréte, devrait suppasement nous

plonger.=*

ssayons au cantraire de varier Ilfapparence de
I' inconnu  qui nous entoure et d'y  découvrir une
raisan nouvelle do vivre et de persévérer, nous y
gagnerons  du poins dfalterner nos  tristesses en
les p8lant Jd’espoirs qui s'éteignent =t se rallu-
nent. Or, dans l7état o8 nous sommes, il est tout
eussi légitime dfespérer que nos offorts ne sont
pas inutiles, que de pepser qu'ils ne produisent
rien, La vérité supr@me du néant, de  la mort, ot
de lrinutilité de nos existences, ol nous aboutis—
Sons Jd8s que  Nous poussons notre enquEte & son
dernier terme, olle n'est, aprés  tout, ques 1o
point extréme Jde nos connaissances actuslles. Nous
ne wvoyons rien par deld, parce gque 13 s’arréte
natre intelligence. Elle paratt certaine, nmais en
définitive, rien en elle n’est certain gue notre
Ignarance. Avant que d’8tre  tenu de  1'admettre
Irrévocablement, il nous faudra longtemps epcore
chercher de  tout notre coeur & dissiper rcette

=® Ibid., I. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, p. 7.

@9 Ibid., I. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, p. 7.
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ignarance 2t falre ce gue noaus pourrans pour at—
teindre la lumidre.dt

Or, il a déja é&té expliqué que, dans cette Préface, Maeterlinck
cherche avant tout & nous purifier de notre vision fataliste des
choses et de notre crainte irrationnelle de la mort physique ou
spirituelle en pous invitant 4 retrouver les chemins de 1l'humble
ignorance gqui conduit, dans 1’expérience, & une saisie intuitive
des forces bonnes, efficaces, et qui restent trop incomprises,
qui gouvernent encore le monde. Il n'y a ici, n'en déplaise &
Timmermans, que des vues trés rassurantes qui condamnent toute
superstition ou croyance pessimiste en des forces aveugles,
hasardeuses et fatales, et réprouvent lfidée d’un néant absalu
qui existerait maintenant ou dans la mort. Notre commentateur a

beau nous affirmer A& coups de citations que le Prix Nobel sou-—

n

tient "que tous les honmes sont de pauvres Etres pend par des
ténébres (I.F., 23327 ou "gue »aasl sanpmes  entrarnés vers uan
gouffre fatael (T.E., 165)”32 il ne nous abuse guére, parce
qu’aucune de ces citations n’est livrée dans le respect des
régles de la méthodologie scientifigque, étant chaque fois weili-
see hors contexte, haors l’esprit de notre auteur, hors donnges
positives... Et le pire, c'est qu'il &, c’est bien facheux,
l’espece de culot draffirmer tout de suite aprés: "8i nous »ne

rénapeons pas ici les citations, c’est & dessein, car slles sont

pour pods comme un point de départ: la suite montrera que Macter—

% Maeterlinck, Maurice. Th.P., V, pp. VII-VIII. (Nous soulignons).

@2 Timsermans, Bernardus. L.S.M., I. Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck,
p. 7.
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linck s’est dégagé du pessimisme que supposeraient pécessairement
de telles déclarations, si la portée e»n était absolush,d™ Dui,
et quel point de départ'

Dans 1le chapitre 1III, intitulé "lLes deni-vérités", 4 1la
section 3 traitant du “"Fatalisme”, Timmermans commence par
confondre lui aussi l’esprit que Maeterlinck préte a ses drames
avec des “"professions de foi fatalistes” qu’il ne se gfne pas de
relier a une certaine "frayeur de la mart", prise comme "visage
de la Fatalite implacable et malveillante", etc.@% A partir
d’ici, évidemment, il ne nous semble mé&me plus utile d’en men-
ticnner davantage. Nous avons déja largement repoussé tout auw
long de notre thése ces sortes d’idées toutes faites. Il LS
suffira encore, une derniére fois, de constater & quel point
Timmermans tire Maeterlinck tant qu’il peut du cdté d’un rationa-
lisme presque kantien, en citant peut-&tre :-e passage emprunté au

méme c-hapitre:

Tout cela fait voir clairement qus, paur le pre-—-
nicr Magterlinck, la puissance illimités du prin-—
cipe des  ochoses o5t exclusive & notre puissance,
qu'a un inflexible Destin, rien ne s'apposs gu’ upe
basse humilité.

Nous allans trouaver, dans Spinoza dfabord, dans
les oeuvres postéricures de Masterlinck ensuite,
la condamnation de cette idéde, explicable par san
origine chrétienne, mais qui, le christianisme une
fois sbandonné, suppose la servitude sans conpen—
sation,ehesauralipersisterdevantlpenséerédfléchis o=

@3 Ibid., L ‘Introduction, no 1, La crise morale de Maeterlinck, p. 7.

@+ lbid., IIL. Les demi-vérités, no 3, Le fatalisme, pp. 77 et ss.

@3 Ibid., IIl. Les demi-vérités, no. 3, Le fatalisme, p. 83.
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Timmermans tient en abomination chez Maeterlinck tout ce qui, par
le moyen de la foi ou de l’intuition, reconduirait & un principe
divin et vréduirait la raison & un état humble et vain. Rien ne
semble A& son épreuve lorsqu’il s’agit de 1'entrainer vers 1'a-
theisme, le rationalisme et le matérialisme gqui sont pour lui les
bases de son panthéisme A la Spinoza: il va mEéme jusqu’a nier
gqu’il n'a jamais fait 1'expérience de ces visions au de ces
intuitions qui ouvrent sur un autre plan: "Maeterlinck, écrit-il,
na jamals, que nous sachions, »8Eme dans les plus personnslles de
ses osuvres, annoncé ou donné & entendre gue lui-nEpe ait été
ainsi favoriéé. Loin de la (...0. Et cela nous paratt déci-
sif".@¢ JI1 faut bien excuser Timmermans, en deépit de ses
erreurs de lecture a partir des oceuvres qu’il avait & sa dispo-—
sition, de ntavoir pas eu en mains ou Bulles bleuss (1848), ou Le

Sablier (1336) ou les_Visions typhoides (1886-1888) qui relatent

les expériences determinantes de contact avec 1?Au-dela...

1.3. Maurice Lecat.

Le cas de Maurice Lecat sera plus rapidement résclu. Nous
avions mEme quelque raisons de le garder pour la fin. I1 s’agit, .
rappelons—le, sous ce titre prometteur en apparence seulement, Le

Magterlinckisme. Littérature, Science, Philosophie (Bruxelles,

1939), d'une étude qui, aux dires de son auteur, se veut la plus
complete, la plus exhaustive et la plus sérieuse possible. A la

di fférence de Timmermans, Lecat consacre tout une section au

3 Ibid., II. La edthode, no 4, L'intuition, p. 55.
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théme de la mort chez Maeterlinck qu’il ne considére pas moins
cependant comme un  théme parmi tant d’autres de 1'oceuvre de
celui-ci, Mais avec ce commentateur, hélas, nous atteignons au
sommet, il faut bien 1le dire, de 1la mésinterprétation et de
l'ignominie. En effet, M. Lezat a consacré plusieurs années de sa
vie a salir systématiduement notre Prix  Nobel, sans aucune sorte
de ménagement. Il ne s’agit méme plus ici d'une entroprice
critique ou d'une recherche de la signification objective, mais
bien, aussi incroyable que cela puisse paraitre, d’une entreprise
de démolition acharnée, sciemment élaborée et volontairement

conduite. Aucun des auteurs que nous avons consultés au cours de

toutes nos recherches n'a démontré un acharnement aussi vindica-—

tif et gratuit & tenter de réduire 1’oeuvre du Prix  Naobel en
poussiere. M. Maurice Lecat, Dieu lui pardonne, est & notre
connaissance un cas méme plutdt singulier dans 1’'histaoire

contemporaine de la vie intellectuelle et scienfifique. On verra
d’ailleurs que nous n’exagérons pas. Mombre des chaoses qu’il a
dites ont di malheureusement faire école et contribuer & alimen—
ter un discrédit de Maeterlinck déja& passablement esntretenu par
toute une tradition d’autres interprétes mé@me moins intolérants
que lui. Certes il est facile de comprendre pourquai son UvVr age
volumineux n'est presque jamais cité: naﬁs croyons qu'il  est
entouré d'une sarte d’aura de honte dans le monde méme des études
maeterlinckiennes ol 1'on t3che genéralement, et par esprit de
pfécaution, comme pour ne  pas envenimer davantage la plaie, de

réfuter ses positions par de simples allusicns sans jamais men-
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tionner son nom. Nous devons reconnaitre cependant qu’il nous
serait bien difficile dans ces circonstances de démontrer claire-—
ment les mauvais effets de san influence et qu’il faudra nous y
prendre autrement pour jeter un gros doute sur ses interpréta-
tions tendancieuses.

Le plan du déveinppement de notre refutation est simple:
nous commencerons  par livrer un portrait scientifique et reli-
gieux nbjéctif de notre critique afin de donner une idée de son
approche en géneral, puis, passant a la réfutation des procédés
preéjudiciables, nous expoaserons l'interprétation Qqu'il nous fait
du théme de la. mort, enfin, nous 'conclurons‘en faisant une
démonstration de son absence compléte de probité scientifique. En
fait, nous comptons tout simplement prendre M. Lecat sur son pro-
pre terrain.

1.3.1. Nature générale de l1’approche et portrait sc1&nt1f1que et
religieux du critique.

tui est 1’auteur de cet ouvrage, Le Maeterlinckisme. Litte-—

rature, Science, Philosophie (Bruxelles, 1933)7 Nous savens,

gr&ce & une sorte de preésentation biw-bibliocgraphique qu’il nous
fait de lui-méme sur un feuillet aux pages de couleur‘verte relié
aprés coup & la publication originale, que M. Lecat est Docteur
en Sciences mathématiques et physiques, Ingénieur civil des
Mines, Docteur en Sciences naturelles (chimiquesd et Lauréat de

1’Académie des Sciences de Belgique (1312, 1927, 13930).37 11

@7 Lecat, Maurice. L.Mae., entre les pages 518 et 519 du tome 2 de 1'exemplaire que nous
utilisons (cote PQ 2625,A6L43 1939 v.2), et que nous empruntons A la Bibliothéque Morisset de
1'Université d'Ottava, '
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est aussi l’auteur d’un certain nombre d’ouvrages spécialisés
portant évidemment sur 1les mathématiques (lTalgéhre, le calcul

des probabilités, la géométrie, etc.), les sciences physiques et

chimiques et une grande diversité d’autres sujets. A titre

d'exemples, nous pourrions mentionner ici son Abréqé de 1la

Theorie des Determinants & n _dimensicns, son Calcul des

varia-—

tions depuis 1850 (couranné par l'Académie Royale de Belgique,

Bruxelles, 1912), son livre sur la Tension de vapeur des Mél anges

de Ligquides. L'Azéotropisme (Bruxelles, 1918), ses Pensédes sur la

Science, sur la SBuerre et sur les sujets les plus variés (19193,
d’autres ouvrages tout aussi caractéristiques intitules Coup

droeil sur la Théorie des Déterminants supérieurs (Friax triemnal

des Sciences mathématiques, Académie Royale de Relgique, 1327),

Notre misére scientifigue (écrit en collaboration, 1328y, L'Ob-

jection de conscience est-elle soutenable? (Louvain, 1932), Atome

et Cosmas (Faris, 1934), Errewrs de Mathématiciens, des wrigines

a nos jours (Bruxelles, 1335), etc. Nous passons sous silence une

guantite d’'autres ocuvrages et d'articles du méme type, pour

signaler enfin un titre particulier: Probité scientifigue (1923).

Nous pourrions ajouter & ce rapide résumé de son curriculum
vitae quelques propos sur les affinités morales et religleuses de
ce savant auteur, ce gu'il .naus invite d’ailleurs lui—-méme &
faire tant il ne cache pas ses origines intellectuelles et
électiyes'au long de son cuvrage sur Maeterlinck., A 1'cecasion
d’une remarque qu’il passe dans sa bicgraphie de l'auteur gén—

tois, alors qu’il nous rapporte les propos de ce dernier au sujet
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de l’emprise des preéjugés jésuitiques dont il a eu toute sa vie
une grande difficulté & se degager, Maurice Lecat déclare dans
une note sans équivogue:

Ep opposition radicale avec l’attitude de Macter-
linck, 1?auteur dJu présent livre tient a déclarer:
1) gqu'il regrette infipiment de n'avoir pas regu
1’ epseignement chez des religicux, en particulier
chez les Péres Jésuites); 2) gqu’ il est loin d’admi-
rer  intégralement les enseignements primaire ot
moyen qutil & regus dJdans des établissewents pré-
tendunsnt “"neutres”, de 1'Etat, ou dex Institu-
tours ot professeurs sTingépiaicent & rendre la
religion odieuss & des senfants ot jeunes gens de 8
a 28 ans. L'armée y était honoree, mais le septi-
ment catholligus ¥ étalit bafoud/2®
M. Lecat le prend de haut, il affiche ses couleurs catholiques
avec peu de nuances, comme dans cette reflexion politique qu'il
fait un peu plus loin oi il affirme ses parti—-pris ideologiques,
maoraux et religieux: "Comsme si ce nfétait pas surtout par la
faute des Goavernements “libéraux” (P} gque la Belgiguse était
demsurés si longtemps I%un des pays intellectusllement les plus
arriérés de I'Europ=/".9% Il en vait ici la cause dans "l1falter—
napce  des Gouvernements des partis likéral =t catholigue".=?
Mais l'important pour nous est de retenir que, tout comme Van Den
Bossche et mé@me plus, notre commentateuwr npourrit une opinion
intellectuelle et éthique excessivement favorable a l1?instruction

des Féres Jésuites forgeurs de volontés et de vertus.

1.3.2. Divulgation des procédés préjudiciables.

9@ Ibid,, tome 1, Chapitre premier: Biographie, p. 4, note no 1.

®= Ibid,, tome |, Chapitre premier: biographie, p. 11.

<< lbid,, tome 1, Chapitre premier: Biographia, p. 11, note no 2,
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i
1.3.2.1. Interprétation du théme de la mort & partir d’un parti-
r pris idéologique, moral et religieux ent:ché d'un
psychologisme vicieux.

QuTest-ce qui a poussé Lecat & consacrer deux asses aros
volumes au Prix Nobel plutdt qu’un? Selui-ci nous en denne la

raison que wvaicie

Non/! lui consacrer un copisax ouvrage, £t némpe =n
deux forts volumes, cg p'est pas s pontrer trop
P8néreux. :

Et puls, comment oserait-on lésiner gquand il s'a-
21t - gqu'il soit perpis de le rappeler — d'un
Docteur honoris causa de 1°Universitsé maGonnique
de Bruxelles, titulaire du Prix Nobel ot epcore
bien Associé ds I Institut? On lui a wéme offart
un siéges & l'Acadénie Frangaise ot il paratt gu'il
25t guestion de  lui  proposer éventusllement la
préesidence de I'Acaddénic Mallarne’

Lésiper anvers un  sI "puissant génis”, "phare de
nobre siécle”?

Lésinar snvers un  “surhopme”  qui "eanoblit  non
seulement son pagys, mails qussi la terrs pensante’?

46! non! le grand Belge, citoyen de L*Humanité, a
bien mérité deux volunes de critique.

Ucele—-Bruxelles, féuricy 939,
M.L.*?
La citation de Voltaire qu’il met au frontispice de son Maeter -
linckisme donne le ton tout & fait A& ce projet satirique: "Je
croirais manquer au  public, & la wvéritd, & pa profession ot &

moi-mEme si §

m

restais muet".*= Inutile de dire que les prapos

que notre scientifique au sujet du théme particulier de la mart

*1 lbid., tome 1, Introduction: Comment je fus amené 2 écrire 'ouvrage, ou, Eloge du
penseur Maeterlinck, p. xv. Cette introduction est un pur et simple morceau de sarcasae A
1’endroit de la personne, de la réputation et de 1'ceuvre de Maurice Maeterlinck.

= Ibid., tome 1, Introduction, p. iii.
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ne seront pas trés différents par leur saveur de ces types de
préesentatians.

Dans le tume I, au chapitre septieéme intitulé "Philosophisz.
Me taphysique. Religion.", Lecat consacre toute une section & la
thématique de la mort, section gqu?il a intitulée: "La Mort
Cetrépasd".=? On comprend qu'’il ne sera jamais question de mort
spirituelle; Nows pourrons dl’ailleurs le vérifier, dans ce
chapitre sur les principales uconceptions philosophiques de
1’auteuwr Belge, comme dans ces deux volumes en général, il n'y
est mEme pas fait une seule fois allusion.

Le Maeterlinck de Lecat, semblable en cela & celui de
Timmermans, posséde deux existences (il s'agit probablement du
mEme). C'est-a-dire qu’au cours de son évolution, Maeterlinck a
vu a4 un moment dpnné, ses idées et ses sentiments considérable-
ment changer. 8i nous mettons la description que Lecat nous fait
de <ette "evolution" en rapport direct avec 1’attitude que
lTécrivain belge avait, d'aprés lui, devant la mort, nous pour-
rions dirve que cette dite évolution se déroule aussi en deux
phases.  Au cours de la premiére, celle de son théStre surtout,
Maeterlinck éprouve une angoisse affolante 4 l'idée du trépas.
Dans la seccnde et la trés subite derniére, celle ol il glisse
vers la fin de sa vie, la vision qu’il se fait de la mort a tout
a coup rapetissé et ne recouvre plus grand-chose. En somme, au

début, il y a cette peur incontrdlable et, brusquement, plus

3 lbid., tome i, Chapitre septiéme: Phildsophie. Hétaphysique. Religion., La Mort
(trépas), p. 259 et ss.
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rien, ou plutdt, & la lumiére de l’interprétation psycholagique,

un esprit névropathe et vide qui se retrouve sans idée devant le

neant.,

Ses conceptions <=t ses sentiments au sujet de la
maort ont considérablement évolué & la longue.
Quand il écrivait L'Intruse, Lles Ausunles, Pellédas
et Mélisande, ou La Mort de  Tintagile, l*fidée du
trépas lui faisait sans nul doute 8dprouver une
angoisse affolante. Depuais lors, o=

ce santinent
stest peu & peu apaisd. Autrefois, la mort lui
apparaissait compme uns terrible figurs médidvale,
Iincampréhensible st penagants., Aux approches de la
fin de sa vie, la vision s'est rar2tissée, La mort
n*est plus un mystére prandiose et il lui senble
que ce secret terrible ne recouvrs plus grand’ cho-
se. “Le  trépas n'est plus qutun acte familier,
aussi  privé de  figure gque oelul qui copnsists &
mettre une cravate...”, note Edm. Jaloux & I1%on—~
casion d'un campte-rendu du Sablier. Cette dércapi-
tation de la nmort & travers 1'osuvres pasterlino-
kienne @ quelgue ohose de  singulier, de bizarre
et, pour tout dire, de ridicules."”

Il faut noter le ton de cet exposé: outre qu’il est émotionnel auw
possible, il pe fait gqu'accompagner en réalité des affirmationsr
qui, «en elle-mémes, sont de peu d’importance, du fait qu’elles
n'ant rien &4 voir avec un effort de démonstration siientifique.
Lecat fait souvent passer ses idées au moyen artificiel de 1la
rhétafique. Ici, par exemple, il est moins question d'exposer la
conception maeterlinckienne de la mart que de traduire les
impressions qu’il a (lLecat) de celle—-ci, ou plus exactement, que
de faire un portrait psychaologiquement désavantageux de 1'atti-
tude de Maeterlinck en face de la mort. Dans les cas des cammen-—
tateurs qui tentent d’ewpliquer le théme de la mort chez l'auteur

gantois a la lumiére de son thédtre, nous 1’aveons vu, il n’a pas

“++ Ibid., tome 1, Chapitre septiéme: Philosophie..., La Mort (trépas), pp. 265-266.
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été rare que l1'on confonde l’esprit du drame avec les intentions
personnelles de celui-ci, quoique 1’on tSche généralement de le
faire en s’appuyant sur l’ceuvre elle-méme. Pour Lecat, il n'ten
va pas de mEme, les choses sont plus rapidement réqlées: le
simple résumé du drame, appuyé par la citation d'une critique
moraliste et offusquée, suffisent a fonder le jugement cateéqori-
que et a convaincre le lecteur du pessimisme implacable du jeune
Maeterlivick. Pour nous én faire une idée, rapportons e qu’il

nous dit de la piéce intitulée Pelléas et Mélisande (1892):

Dans 1'intervalle de ces traductions, Maeterlinck
continuse & créer dJde  petits drames. Polléas st
Hélisande est& wune pléce gqu'a repdus. populaire
Ifinterprétation mpusicales de Debussy.

Elle dramatise la représcptation mnystigue de 1fa-
nour prédéterniné. A ce stade de si pensée, Ie
pessimispe de Masterlinck nous apparart  implaca—
ble, la fatalité oqouverns 1'univers, =t aucune
crésture humaine pe pout lui résister. Cetés pen-—
sée da  padte se retrouvera dans les trois dranes
pubrliés enp 1884 ¢...)

Crest peat~&8tre 1'up de ses drames les plus scé-
niques, wmalis le critique P. Halflants juge, avee
raison, que "ecela mpangus de  bon sens, de santé
physique et morele”, tout comwe, deux ans plus
tard, Alladine ct Palopides.=®

Tout le thédtre de Maeterlinck, comme la plupart de ses autres
publications, est expédié de la sorte, Aucun  argument, aucune
analyse, sauf celle du psychanaliste en herbe,' ne viennent nous
assurer de la valeur de ses remarques psychologiques et morales.
Meéme la critique de P. Halflants, qui n’a riemn & wvoir avec le

theéatre, ne peut nous éclairer. "Ce représentant des synbolistes

-=

fbid., tome 1, Chapitre deuxiéme: Les Oeuvres de Maeterlinck, p. 41. (Nous souli-
gnoas).



décadents", crairions—nous 1'entendre, "est uan pessimiste ot un

malade! C’est vral puisque je wvous ls dis’” Voila pour le trai-

tement de la dramaturgie et pour 1’explication de “1'angoisse

affolante” du trépas que Maeterlinck a "sans nal doute"

eprouve
vers le debut de sa carriére littéraire. Mais qu’en est-il du
deuxieme Maeterlinck, celui gqui a un certain moment n’a plus wvu

la mort comme "un mystére grandioss" L, et qui, “eux appro-—

ches de  la fin de sa vie", n’a plus vu "Qrand®chose” dang “oe

secret  terrible”74® Remarquons en passant que Lecat nous fait

faire un bond prodigieux - & partiv du premier théstre et jus-

qu’aux essais de la “série paszalienne”,*? - ce que Timmermans,

ni  aucun des autres commentateurs dignes de ce nom n'ont osé

faire. Aux dires de notre mouton naoir, le Prix Nobel semble gtre
tombé dans un état d’aveuqglement et de decrepitude marale et
mentale tel qu'il ne peut s’emp®cher de dire des absurdités. Mais
le lecteur est en droit de recevoir quelques preuves, et notre

"psychologue" 1le sait. I1 1’invite d'ailleurs & ‘“savourer®

qualques bribes du délive sénile de son patient, non sans  une

touche de dérision.

Savourons donc, avec délectation, le fruit de ses
réflexions demi-séoculaires.

Ceood “La mort..., n'est-clle, conms Dizu, gu'upes
invention de 17 honne?”

+¢ Ihid., tome‘l, Chapitre septiéme: Philosophie..., La mort (trépas), pp. 265-266.

“7 Clest ainsi que 1'on nomme les essais de Maeterlinck publiés entre 1934 et 1342, qui
prennent la forme de recueils de réflexions, et dont les titres sont: Avant le grand Silence

(1934), Le Sablier (1936), L'Ombre des Ailes (1936), Devant Dieu (1937), La grande Porte (1939),
L'autre Monde ou le Cadran stellaire (1%42). :
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Cooed "o LPheure magnifiqus de la mort...” "Soy-
ons fliers de mourir” *“la nport... st la récompense
de la vie”.

(...2 "ta mort nfest plus pour nous 17 immense et
exclusive angoisse de la vie...”

{eood "Que l1a maort serait belle... s*'3il1 n'y avait
pas la vie! (...).n"2

Nous ne citons ici que quelques passages de Maeterlinck, cholsis
au hasard d'ailleurs, parmi les trés nombreux exemples de "bouf-
fonneries" (l’expression est de Lecat) que notre commentateur
donne en pature aux spectateurs satures de contradictions, dans
presque trois pages complétes de citations assaisonnées de
petites remarques acerbes. Ils n'ont, en outre, aucune crainte a
se faire sur 1’exa. itude des renvois, 1’auteuwr de Probité
scientifigue (1923) les a assures, dés le déebut de son ouvrage
vialumineux, qu’'il s'engageait & rvendre intégralement la penseée de
Maeterlinck par des citations "rigoureusement fidéles'.
De mpéme, le lecteur peut auvoir pleipe confiance
gue, dans tout Ilfouvrage, npos citations sont ri-
Quureusspent fidéles, ot Jusgu’a la reproduaction
des fautes de ponctuation. Lo résumés de la pen-
sée d?autrul {en  particulisr de Masterlinck) ont
&té faits avec un soin enal, e»n suivant Je sens

gbvic 2t paturel des passages, 2t en tenant compte
du_contexte .+

Quelle étrange prafessimﬁ de foi de la part d'un scientifique!
Aurait—-il eu d'autres intentions?
De toute fagon, aux-yeux de Lecat, et sur la base de sa

"démonstration scientifique", la preuve en est faite: Maurice

“® lecat, Maurice. L. Mae., tome 1, Chapitre septitme: Thilosophie..., La Mort (trépas),
pp. 266-267. :

=% lbid., tome 1, Introduction, p. vi. (Nous soulignons).
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Maeterlinck, & l’occasion des Propos qu'il tient sur la mart tout

au long de sa vie d'ecrivain, comme sur bien d’autres sujets,

mani feste par ses aopinions les signes évidents de 1a "démence

mélancolique". Mais laissons M. Lecat résumer lui-méme sa these,

ce qu’il fait treés efficacement dans la derniére section de la

partie B du chapitre qui clat son ouvrage, dont le titre tras
evacateur (de la partie B, et qui est: "Idiosyncrasie de Maeter-

linck: Habitudes et Travers. Extravagances et Bouffonneries.

Démence mélancolique"),®® et daont une petite pensée personnel-

le, situéde en téte de la section en question, rendent 1’esprit:

in

"Plutdt le revolvsr gus 1o cracifix/".

On a pu se rendre conpte, du reste, depulis long—
tepps ot avant lecturs du présant chapitre, que la
santé intellectuclle de potre podte—philosophe n’a
Janais été  brillante. 4 peu prés dés  le début de
s&  production littéraire, [lfauteur des Serpres
chaudes (1889 apparut conme passablepent toqueé ot
atteint notanment g'hébdéphrénis. :

Nous 2llons maintenant  approfondir quelque pou
cette question et _dépontrer quul téricurement Iz
cerveay npaeterlinckicn se révéla de plus eon plus
nalade.

Covod Lianxiété eost son sentiment  dominant... en
plusicurs endroits de ses es a&is, il affiche une
serénité perpétuclle, un calms parfait., Mais ce
nNTest la tantdt  que feintse, antiFé qu incon.cisn—

e,

Malis potre ssthétse néuyrosé présente encore bispn
dfautres anomalies psyohigques.

Nous avons vu qu’il =st atteint, & un certain
depré, de paralalie: quant il parle, il ne tro-
uve pas facilement ses mots, il hésite ot s’arréte
souvent, oo gui  hache son dJdébit, Parfois, cela
agace au  point qu’on voudrait achever sa phrase,

j—1-J]

Ibid., tome 2, p. 288.
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Et co’est pourquoi ses “canférences” nfant jamais
été que des lectures - et enpnuyeuses. Dans les
derniéres années 52 mparquent aussi des_traces de
dyslogie. Infirsitéds, A prepiére vue, Atonnantes
chez un grand écrivain si maftre de sa plune.

Cependant, =lles
RES _ paranaiagus
mélancol igus. Ce

=

stexpliquent en tant que syndro-
r plus précisément, des  démpence

cl fera sans doute sursauter e
lecteur; nmais Masterlinck eost indépniablempsnt 26—
teint de pareille maladic pentale. 51 170n excepte
une partic de Irésor (T.H.) &t de la Sagesse (-
§.D.), on peut Jire gque =2 production sainte la
tristesse...

L]

Souvent, chez scmblables malades la conscicnce se
troubls profondénsnt. CTest o qu'on & pu consta—
ter a dJdiverses épogues de 1'existence du “profond
penseur’., Aprés la guerre, la confusion mentales
s'agoravapt par la conjoncéion de la débilité
sénile progressive, a évolué  jusqu'd aboutir 3
I’ incohérence Intégrale dey jdées. Lles trois der-—
niéres ocuvres particaliérement (L'0Opbre des Ai-
les, Devant Dicu ot La Grande Porte)d sont remar-—
gquables de oo point de vues.

Coo-d Mais cofest déja  bien avant la vieilless
avant nSme l2 paturité, gqus I1'écrivain présenta
les syndromes de la démence mélancol igues.

=
I

£

Par exepple, I*idés de la mort a, dés le début de
sa production littéraire, hanté npotre philosophs,
2t de mapiéres varides. Toutes sos oguvres en
tépoignent, & des degrés divers,

Parfois, il s’est crda mort, ot 1'a écorit. Dfautres
fois, il a w=u 1'idée du suicide... Plutdt le ré-
volver gus le cracifix/’

Quand on considére la philosaophie pessipiste ot
désespdrante_de notre “porelistes” athée, docteur
h.c. de 1?’Université magonnigue de PBraxelles, on
ne s’étonne plus guére, déja, qu'il ait pu épettre
cette réflexion de l3che. Mais I'explication inté-
grale, cfest sa maladiec mentals, bien caractéri-
sée, qui nous la fournit.

8i l7on ne savait & guel point la France, depulis
bien des années, ébtait déchue dans toutes les
sphéras, on pourrait s'étonner que l'Acadénie des
Sciences Morales de Paris ait appelé en son sein
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par=il Btre palfaisapt, - pau importe gu’il soit
inconscicent.

Pour terminer, nous répédtons o gue nous avons dit
au début: nous pe nous arraogeaons point le droit de
nous ériger en jupe. Cepsndant, nous rous perpet—
tons de poser la question: si_ Masterlinck est
Yirresponsable”, 1*'Académie susdite I*test-=slle
aUss 1782

Au  moment ol Nous avons lu pour la premiére fois ces lignes, il
nous faut bien 1'avouer, nous sommes tombé de notre chaise. Mais
ce n'est pas le pire: elles avaient réussi & nous faire douter.
I1 faut dire que nous n'avions pas encore beauw:cup lu les textes
de la victime. Cependant, malaré un tour complet de ses CEeLVY 85,
le m&me doute sur la valeur véritable de sa pensée ne cessait de
nous tenailler. Les accusaticons de fumisterie et d'incohérence de
Lecat faisaient leur ceuvre. Nous éktant résclument tourné vers
les tewtes maeterlinckiens, nous n’arrvivions plus & Pous convain-
cre de l’intér@t de notre travail, et e, mé@ne si, au deld de
leurs difficultés certaines, nous ne pouvicons trouver de réelles
raisons de nous arr8ter. Nous nous décid3mes alors & tirer
1’affaire au «clair en repartant plus minutieusement du Master-—
linckisme. Rien & faire. L’'argumentation nous semblait encore
trés pauvre, mais les innombrables renvois, le foisonnement de
citations de commentateurs et de critiques de toutes sartes,
ainsi que les pleines pages de passages juxtaposés de Maeterlinsck
reussissaient encore & nous étourdir. Jusqu'au  jaur  oh,  en
désespoir de cause, nous elmes i’idée de comparer les citaticons

faites par Lecat avec les textes de Maeterlinck mBme. Et gu’a-

=1 Ibid., tome 2, pp. 341 A& 243, (Nous sculignons).
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vons—nous découvert? Gue l'auteur de Praobité scientifique, qui

annongait si explicitement & son lecteur la pureteé de ses inten-
tions, présentait des pages entiéres de citations tronquées,
écourtees, assemblées dans des arrangements qui n*avaient aucun
rapport aves les textes de Maeterlinck, et encore bien moins avec

sa pensée. Un exemple? Ce passage de L'Ombre des Ailes auquel il

naus conviait pour  en savourer l’absurdité: "Que la mort serait
belle... 5711 n?’y avait pas la vie!". Laissons maintenant 1la
parole a Maeterlinck: "Que Ia vie serait belle, disent les uns,
sTil n'y avait pas la wort! Qus la mort ssrait belle, disesnt les
autres, 5711 n'y avait pés la vie! Mais il est bon d'avoir vécu

our pouvalr empportser 1*'inages de la vie dans la mort ol pesut-8tre
P F o

n

lle ne »nous servira de riep".S2 Quelle différence! CGCette
derniére citation de Maeterlin:ck n’a absolument plus rien a voir
ave: ce que Lecat prétendait nous reproduire "en toute bonne
foi". Guand on lit le texte du Prix Nobel en lui accordant un
minimum de credit, il ne reste plus aucune‘trace d? absurdité, de
pessimisme ou d’'indifférence a i'égard de la mort. N'y wvoit—-on
pas plutast cette ‘"seérénité" et mEme la reconnaissance du "gran-
diqse" du mystére de la fin de nos jours? Et ce qui fait vraiment
probléme, n'est-ce pas de trouver dans ce paséage les symptémes
de la ‘"déemence mélancolique"? Nous pourrions multiplier infini-
ment les exemples de cette "démagogie" gque Lecat exerce sur le
dos de notre auteur. Mais dans le cadre de cette recherche,

1’'apport du Maesterlinckisme est si négatif, qu’il ne mérite pas

B2 Maeterlinck, Maurice. 0.A., p. 229.
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qu’on s’y arr@te plus longtemps. Nous laisserons & d'autres, qui
pourraient en avoir le loisir, la tSche somme toute insignifiante
de relever les innombrables "erreurs" que notre “scientifique" y
commet dans l'’application des reégles de l'histariographie positi-
ve. N’'avons—nous pas nous—-m@me assez perdu de temps avec lui?

Mais nous nous en voudrions de laisser passer une occasion
si propice pour laver un peu la réputation intellectuelle et
psycholegique de Maurice Maeterlinck. Car la tricherie, 1la
bassesse et le manque total d’honn@teté de Lecat a fait, nous le
croyons, un tort considerable A Maeterlinck lui-mE@me et aux

etudes de son oeuvre. Nous savons par des recensions que Le

Maeterlinckisme a fait le plaisir d'un bon nombre de lecteurs

avides de sarcasme, et que, trompés par les apparences des deux
gros  volumes bourrés de citations biaisées, bien dfautres ent
probablement  cru du'ils towchaient ainsi le fond méEme de la
pensee du Prix Nobel. Ils ont été lus aussi par plusieurs commen—
tateurs sérieux, et il n’'y a qu’a lire ceux que naus avens
etudiés dans ce travail pour se rendre compte que les doutes qui
nous  ont rongé, mais que nous avans pu chasser, percent et
1'empoartent parfois chez beaucoup d'’entre eux. C'est gqu’avec des
livres comme celui de M. Lecaf, peu dfauteurs réussissent a sa
relever alors que s'étouffent les derniers échos de leur gloire
véritable. En conséquence de quoi, s'il est permis de conclure
quelque chose de notre derniére analyse, ce n'est pas seulemenf

que Maurice Maeterlinck et son oceuvre ont fait 1'ob jet des propos

les plus insidieux qui se puissent imaginer dans le monde intel-
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lectuel, mais bien qu’ils souffrent toujours du "syndrome Lecat"
en notre temps. D'ailleurs, ne sont-ils pas oubliés comme 1les

plus indigents de nos contemporaing?
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CONCLUSION

Au cours de cette thése, nous avons examineé les propos de
certains commentateurs représentatifs des études maeterlinckien-
nes qui ont consacré des enquites exclusives et non exclusives au
theme de la mort dans l’oeuvre et la pensee de natre Frix Nobel.
C'eétaient des études entreprises avant que 1'écrivain n'eiit
acheve son dernier ouvrage (celles de M. Rernardus Timmermans
(1924) et de M. Maurice Lecat (1939), ou c'étaient des recherches
qui avaient hnur elles 1’avantage d’avair accés A& la totalité de
sSes  oeuvres ainsi qu'a un bon nompre de documents restés inac—
cessibles jusqu’a sa mort, en 1343 (selles de M. Edmund ©=. Van
Den Bassche (1969 et de Mme Tarole J. Nilsnn—Lambért C138930.
Lependant, si ces derniédres comme les premiéres se sont attachéeds
& 17une ou & plusieurs des epaques de la vie de Maeterlinck,
elles n'ont jamais pu  présenter, pénétrer ou expliquer compléte-
ment son éveolution spirituelle, et, ce faisant, certains aspects
de sa vie, comme certaines parties de son oeuvre, sont restéaes ou
négligées ou méme ignorées par elles. La raison en est que nos
caommentateurs, comme bien d’autres, n'ont pas pris sérieusement
en considération ni gses expériences avec la mort, ni cellés de
1’ oraison cnnfemplative et mystique qui, bien que gardées & peu
pres secreétes pér 17auteur lui-m8me tout au long de son existen—
ce, se faisaient sentir dans des textes fortement allusifs.

Traditionnellement négligées dans leur fondement comme dans leur
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expression, elles ne regurent jamais d'autre explication que
celle qui en faisait les manifestations d'une imagination débor-
dante cu d’un deélire psychologique.

Ces maﬁquements des études que nous avons critiquées, comme
nous croyons l1'avoir démontré, s’expliquérent en raison des
partis pris idéologiques des commentateurs, ainsi que par leurs
attitudes psychologiques et moraies face a Maeterlinck. Tous les
“ismes" dont on  l’acfusait (pessimisme, déterminisme psychologi-
que, fatalisme, agnosticisme, paganisme, irrationalisme, rationa-
lisme, naturalisme, anticléricalisme, etc.) n’étaient-ils pas
zauseés, en socmme, par des ideées, des croyances ou  des doctrines
auxsquelles adhéraient manifestemenf ces spécialistes, et au
travers desquelles 1ils croyaient pouvolr lire convenablement
1’existence de notre auteur, sa conception de Dieu, sa conception
de l’homme, sa conception  du monde, et surtout sa conception de
la mort? Mais d'autre part, et parallélement, dans leurs attitu-
des face au Prix Nobel, n’ont-ils pas fait predve de negativisme
forcené aﬁ de criticisme injustifié? Ouand ils devaient rendre
compte de l'attrait qu'il avait pour lé mort, nR’ont-ils pas
"psychologisé” a outrance en cherchant un mal caché dams son &me
sur la base d’impressions subjectives et de lectures nettement
littérales? Chose certaine, on ne lui a pas épargné le moralisme.
A une époque ol il était trés facile de lier sensualisme, pan-—
théisme et paganisme, on nerlui a pas pardonné dlavoir trouveé le
bonheur en empruntant des voies différentes de celles que l'on

concevait. Nous pouvons mé@me dire qu'on s'y soit refusé en se
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refugiant dans 1’académisme et le dogmatisme religieux, ces deux
formes de 1'’intégrisme du diable (diabeolos), qui inspire 1la
pensee theorique d’un désir .aveugle et démesuré de dominer, au
paint de les nier, les choses et les expériences sans lesquelles
elle n’'a plus raisan d’8tre, et qui insuffle & la foi un esprit
de fixité dans la quBte de Dieu, par un désir profondément cupide
et wvaniteux qui s'oppose, en guelque sorte, aux transformaticns
que produit en elle 1'Invisible. L'époque contemporaine, <onme
1*avait bien vue Maurice Maeterlinck, se caractérise par une peur
profonde et reelle de la puissance de Dieu et de la reéalité de la
mort, ce qui ne peut que transparattre dans nos philosophies et
nos croyances en général, ainsi que dans les remarques que nous
passons sur ceux gui en dévoilent les traits...

La présence dans l’esprit de nos commentateurs de tels parti
pris et de telles attitudes dans le traitement de 1la thématique
de la mort dans les néuvres et la pensée de 1’auteur gantois, n’a
pas été sans effet sur leur méthodologie scientifique. Comme nous
le soulignicns dans les chapitres de ce travail de recherche, les
exigences de l’historiographie positive ont souvent été négli-
gees. On a manqué régulierement A& la regle philologique en ne
realisant pas l’investigation compléte, et pourtant si  néces-
saire, de 1’ensemble des documents disponibles pour 1la compré--
hension du "systeme" de pensée de Maeter;inﬁk. On nta pas tou-
Jours tenu compte des contextes culturels, sociaux, intellec-
tuels, psychologiques et religieux dans lesquels il a écrit. A—t—

on bien mesuré 1'impact qu’avait l’enseignement des Jésuites sur
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la mentalité du jeune poete? A-t-on yraiment tenu compte de
17influence positive de la mystique et du symbolisme sur sa
pensée? Voild de graves manquements 4 la régle historique! En
outre, nous avons pu constater que nos commentateurs ne se sont
pas preoccupes plus qu’il ne le faut de situer les textes qu’ils
citaient dans les contextes spécifiques des couvrages particuliers
d'ol ils étaient +tirés, ainsi que dans le contexte général de
1'oeuvre complete. Maié ces fautes commises dans l'application de
la regle philosophique. de 1'historicgraphie positive, comme les
autres résumées précédemment, ne sont pour nous gque les épiphéna-
mé&nes de, symptémes plus essentiels et plus troublants. Ces
fautes, comme nous croyons 1'avoir démontreé, originent de 1'es-—
prit dans lequel les entreprises scientifiques que . nous avons
scrutees ont eté réalisées. Nous y avons décelé des manques
flagrants d’'ob jeztivite, de-réelles féiblesses dans la vérifica-
tizn, et surtout, de manifestes contradictions qui  rendent
presque impossible, actuellement du moins, wun discours cohérent
dans les etudes maeterlinickiennes, ce qui n’est pas sans effet
sur la reéputation et sur 1’intér8t que devrait rvetrouver notre
Frix Nobel aux yeux des hommes et des femmes de cette fin de
millénaire chaotique. Mais que manquait~il A& cet esprit? Et par
1'absence de guelle vertu a-t-il pu outrepasser la régle morale
fandamentéle? Ce qui lui manquait, au fond, «c’est une reéelle
"conscience” methoedologique asservie 4 "l'honn8teté” intellec-
tuelle, cela m&me qui caractérise l'ouverture de Maeterlinck par

opposition & ses critiques, et ce malgré les désillusions d’une
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vie ebranlée par deux guerres wmondiales. Le manque de conscience
et l’absenze d’honnfteté constituent donc, & notre point de vue,
17explication 1a plus compléte de 1'état de la scientificitée dans
les commentaires qui ont fait 1'objet de notre thése. Mais pour
ne pas finir sur une note négative, constatons qu’ils nous
donnent de trés bonnes raisons d’aller puiser aux sources de ces
témaignages humbles et francs done 1’humanité, en cette période
de sécheresse, n’'a jamais eu autant bescin.

Comme le lecteur a di s'en rendre'c@mpfe, notre but dans ce
travail n’etait pas de faire un exposé de la philoscophie de
Maurice Miueterlinck. Nous nlavons donc pas cherché & clarifier
plus qu’il ne le fallait les sens des thémes, des idées ou des
concepts que 1’on retrouve dans son oeuvre, exception faite, bien
siir des themes de la mort et de la fatalité que nous ntavons
ebauchés qu'en wconformite avec les exigenzes critiques que nous
nous proposions d’appliquer. En fait, c’est par mesure de pru-
dence que nous nfavons pas défini des thémes ou des idées comme
intuition, Vie universelle, survie de la conscience modifide
apres la mort, puissance abscure, intervention divine, Dieu,
dieux, Au-—deld, inconnu, etc. La raison en est toute simple:
=?est que nous n'avons aucun parti pris idéolugique ou religieux,
et que dans cette recherche, nous avons sacrifié nos propres
croyances et nos attitudes psychologiques A& la compréhension
abjective et philosophique de 1a pensée de notre auteur. Par
conséquence, nous avons donc évité d'étiqueter des "ismes" A sa

pensee, ainsi que de livrer des définitions précises de ses
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objets. On pourrait croire qu'’il y a la une faute philosophique
de notre part, ou mEme une crainte suspecte de la compromission,
Mais n’'a-t-il pas é&té etabli Jjustement qu’une critique de la
tradition d’interprétation générale des e&tudes maeterlinckiennes
était devenue plus que nécessaire? De toute fagon, nous croyons
que notre thése a montre la nécessite d'une nouvelle lecture de
Maeterlinck & partir de sentiments et de points de vue intellec-
tuels plus profonds et plus désintéressés. Et pouwr ce  faire, il
é¢tait nécessaire d’abord de réfuter — d’une maniére globale les
principales interprétations du théme central de la mort, - ainsi
que les voies d’interprétation plus généralement philosophiques,
littéraires, psychnlogiqﬁes et fhénlugiques. Ce serait donc dans
cette «critique légitime gue consisterait 1’essentiel de notre
wontribution originale aux etudes maeterlinckiennes.

Mais, par la méme occasion, nous Sroyons avoir montré que de
nouvelles et indispensables voies de recherche ze doivent dfétre
explorées; La premiere qui vient a l'’esprit est sans doute celle
gui devrait tenir compte des expériences de vie particulieres et
insoupgonnées de Maeterlinck. Une autre serait celle qui aborde
les écrits de notre auteur avec un point de vue littéraire diffé—
rent de ceux que nous avons rencontrés. Il serait possible alors
de faire la preuve compléte qu'il existe un #cart important entre
1'esprit du dramaturge et "l'esprit de ses drames et de ses
personnages”. Il importerait aussi d'empluoyer des procédés plus
objectifs dans 1’interprétation littérale des textes. On devrait

faire appel beaucoup moins & "1'idéal sémantigue" ou au "sens
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litteral", pour faire plus de place au "sens reéel”. Et pour ce
faire, la méthodologie scientifique devrait primer sur les
prétentions théoriques. On serait pect-@tre alors plus en mesure
de demasquer cet entStement & voir che: les symbolistes des
"décadents" pour 1'unique raison qu'ils ont intégre la thématique
spirituelle & la thématique du corps. Maeterlinck n’a-t-il pas
toujours cherché & élever notre 3me au-dessus de nos condi-—
tians sentimentales et rationnelles A& 1'aide de procedes symbiali—
ques qui en démontraient les petitesses ot 1'absurdité? Mais
laissons 1a ces voies proprement littéraires, et attardons—nous,
pour finir, au plan th@ologico-philosophique de 1'oeuvre du Prix
Nobel, qui n?’est pas sans offrir de nouvelles matiéres & ré-
flexion. A la lumiégre de notre critique, le lecteur admettra sans
doeute comme nous l’urgence d’entreprendre une étude approfondie
de sa pensée mystique. Cette étude devrai. quitter les perspec—
tives fatalistes, pessimistes, agnostiques. et«., pour redécou-
vrir librement ce que l’auteur cherchait & nous dire. Tar Maurice
Maeterlintk a eté mis injustement A 1'Index ﬁar 1’Eglise catho-
lique le 26 janvier 1914 (au lendemain de la publicatisn en
francais de son livre La Mort), sur la foi de commentaires -omme
ceux gque nous avons réefutés. Si o son oeuvre était  étudide au-
Jourd’hui normalement, c'est-a-dire apreés Vatican 11 qui a
autorisé la liberté de conscience religiéuse et l'elargissement
des champs de recherche des théologiens aux religions universel-

les, elle révélerait un précurseur des sciences religieuses, un
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philosophe de 1la vreligion, et peut-8tre méme un théologien
profondémernt original.

En somme, nous avons fait la deémonstration d?un cas type
d'erreur drinterprétation historique. FPlus personne ne 'devrait
aujourd’hui se sentir menacé par les developpements d'une pensée
et d’une 2euvre qui cherchaient a libérer l'homme de ses entraves
spirituelles. Le malheur des critiques est justement de n'’avoir
pas su comprendre cette intention et d'aveir beaucoup contribue a
nous priver de ses fruits en la réduisant.

On a rapetissé Maeterlinck.

Fin



164

BIBLIOGRAPHIE

Cette bibliographie* se structure de la fagon  suivante,
conformément & la méthode scientifique.

= Au nombre des sources primaires ou de premiére main,
nous  avons retenu les écrits disponibles de Maurice
Maeterlinck qui sont susceptibles d’intéresser toute
recherche sur le théme de la wmort, mais aussi toute
autre forme d'étude consacrée au Frisx Nobel.=2

- Au nombre des sources secondaires, nous avens compté
les bicgraphies et toutes espéces d'ouvrages, drarti-
cles ou de dozuments ayant un rapport avec Maurice
Maeterlinck et son ceuvre, dans la mesure toutefois on
c8s références concermnent le sujet de notre theése.

— Sous la rubrigue “ouvrages génédraux", nous avens
rassemble la plupart des ouvrages dont la consultation,
en quelque fagon, nous a semblé nécessaire en raison de
leurs rapports généraux au sujet de natre travail, et a
ses parties connexes, d'une part, et d’autre part pour
leurs intér@ts historique, littéraire, méthodal ogique,
philosophique, religieux ou scientifique.

* Pour ce qui est de sa structure, notre bibliographie s'inspire des recommandations du

Précis de Méthodologie & 1’usage des étudiants en philosophie (Ottawa, 1951), du Pére Gaston
Carriere O.M.I., et particulitrement de son chapitre huitiéme consacré au rassemblement des

matériaux. Et pour ce qui est des principales ressources bibliographiques, il faut signaler les
importants travaux suivants: de Joseph Hanse, "Bibliographie*, parue dans Maurice Maeterlinck
1862-1962 (Bruxelles, 1962); de Maurice Lecat, la "“Bibliographie® parue dans Le Maeterlinckisme
(Bruxelles, 1939); et de Talvart et Place, la vubrique "Maurice Maeterlinck® dans le répertoire

de Bibliographie des Auteurs modernes de lanque francaise (Paris, 1356).

= Dane cette partie de notre bibliographie, nous nous sommes limités aux principales
variantes des textes les plus importants de Maurice Maeterlinck; la plupart de ses oeuvres ayant
éte publiées de fagon fragmentaire dans quelques 400 contributions & des périodiques. Et pour
donner une meilleure idée de 1'audience qu’elles ont eue, ajoutons yu'elles ont fait 17objet
d'environ 400 éditions dans pas moins de 24 langues étrangéres.
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TRADUCTIONS>

Fuysbroeck l'Admirable. L*'Ornemsnit deos Noces spirituclles (18391).
Traduction du flamand accompagnée d’une introduction de Maurice
Maeterlinck. Bruxelles, F. Lacomblez, 1891. XIVII-297 p.*

Novalis. Les Disciples & Sais ot les Fragments (18935). Traduction
de lTallemand accompagnée d’une introducticon de Maurice Maeter-—
linck. Bruxelles, P. Lacomblez, 1835. LVII-Z243 p.

® Les introductions et la préface qui accompagnent les traductions suivantes constituent
des essais en soi.

* D'inportants extraits de 1'introduction ont été reproduits dans: Maeterlinck.

Introduction & une psychologie des songes. Testes réunis et commentés par Stefan Gross. "Archives
-du  futar”, Bruxelles, Editions Labor, 1985, pp. 63-75, Nous identifierons cette référence-ci
compe suit: I.P.S.
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en cing actes. Traduction, adaptation pour le Thé3tre de 17'0Oeu-—
vre, et preface par Maurice Maeterlinck. Paris, Ollendorff, 183S.
X1X-81 p.=

Shakespeare., la Tregédie de Macbeth (1509). Traduction nouvelle,
introduction et notes de Maurice Maeterlinck. Paris, Eugéne
Fasquelle, 1910,%
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(mars 1B8E). pp. 65-74, Paru dans 1.P.S., pp. '11-18,
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annoteé et présenté par Joanne Wieland-Burston. 5and et Bruxelles,
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7-184, '

"Onirologie" (1B89). Conte. Revue générale, tome 43, (juin 18833,
pp. 771-787. Paru dans 1.P.S., pp. 25-36.
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= Cette préface-ci est reproduite dans I.P.S., pp. 110-116.

Cette traduction est parue dans les Oeuvres complétes de Shakespeare. Tome II.
*Bibliothdque de la Pléiade*, Paris, Gallimard, 1959. pp. 953-1009.
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"Préface" (1894). Dans Sept Essais d’Emerson. Traduits par 1.
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Erance, C(aodt 1893}, pp. £@9-225. Paru dans 1.F.8., pp. 138-139.

”Uu aptretien avec Maurice MHacterlinck" (1895). Entretien. New-
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160-163. :

"Franz M. Melchers a la Maison dTaArt" (1836). Compte-rendu.
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1.F.S., pp. 140-141,

"Exposition de Franz M. Meclchers" (1898). Compte-rendu. Paris,
L’Art moderne, (5 avril 1836), pp. 107-108. Paru dans 1.P.S., pp.
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Annales politiques et littéraires, 56 (5 mars 1911), pp. 232-235.

"Préface”  (1312). Dans Martin Harvey. Some pages of his life, de
George Edgar. London, Grant Richards, 13912, 3490 p.
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