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Appendix A 
 

Table A.1: Comparison of Distributions Between Control and Treatment Groups1 

 

Difference in means  
compared to the control group 

  Group Advising  One‐to‐one Advising 

Variable 
Control 
(%)  Diff.  s.e.  Diff.  s.e. 

School     
Building and Construction Sciences  5.9  0.1  0.8  0.3  0.9 

Chemical and Environmental  4.4  1.5*  0.8  0.4  0.8 

Comp. Science and Information Tech.  6.3  ‐0.4  0.9  0.2  0.9 

Electrotechnology  2.8  0.1  0.6  ‐0.1  0.6 

 Engineering Technology Preparatory  1.2  ‐0.6**  0.3  ‐0.4  0.3 

Graduate Studies (Business)  2.3  0.3  0.5  ‐0.3  0.5 

Human Services  12.4  1.1  1.2  1.9  1.2 

Interdisciplinary Studies  9.3  ‐0.4  1.0  0.8  1.1 

Justice and Wellness Studies  17.2  0.8  1.3  ‐0.9  1.4 

Management Studies  15.2  ‐1.0  1.3  ‐0.1  1.3 

Mechanical and Industrial Technology  5.5  ‐1.1  0.8  ‐0.5  0.8 

Media and Entertainment  11.0  ‐0.8  1.1  ‐2.4**  1.1 

Office Administration Studies  4.1  0.6  0.7  0.8  0.7 

Skilled Trades  2.2  ‐0.1  0.5  0.3  0.5 

Credential     

Diploma  53.6  1.3  1.8  ‐1.9  1.8 

Advanced Diploma  27.0  0.2  1.6  1.1  1.6 

Certificate  13.3  ‐1.5  1.2  1.3  1.2 

Graduate Certificate  6.1  ‐0.1  0.8  ‐0.6  0.8 

Gender     

Male  52.6  ‐3.1*  1.8  ‐2.4  1.8 

Female  47.4  3.1*  1.8  2.4  1.8 

Regional Status     

Rural  10.0  1.0  1.1  1.5  1.1 

Urban  89.5  ‐1.2  1.1  ‐1.9  1.1 

International  0.4  0.2  0.3  0.3  0.3 

At Risk: Career Clarity     

No  76.4  ‐1.9  1.5  ‐2.1  1.6 

Yes  5.8  1.0  0.9  0.3  0.9 

Missing  17.8  0.8  1.4  1.9  1.4 
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Table A.1 (continued) 

 

Difference in means  
compared to the control group 

  Group Advising  One‐to‐one Advising 

Variable 
Control 
(%)  Diff.  s.e.  Diff.  s.e. 

At Risk: Transition   
No  69.2  ‐1.9  1.7  ‐2.9*  1.7 

Yes  12.9  0.9  1.2  0.6  1.2 

Missing  17.9  1.0  1.4  2.3  1.4 

At Risk: Work over 15 hours   

No  33.6  2.3  1.7  0.2  1.7 

Yes  35.5  ‐1.1  1.7  ‐1.4  1.7 

Missing  30.9  ‐1.1  1.6  1.2  1.7 

At Risk: Confidence   

No  54.7  ‐3.2*  1.8  ‐0.8  1.8 

Yes  28.4  2.3  1.6  ‐1.4  1.6 

Missing  16.9  0.9  1.4  2.2  1.4 

At Risk: Educational Commitment   

No  78.1  ‐1.3  1.5  ‐3.1**  1.5 

Yes  2.4  0.1  0.6  0.7  0.6 

Missing  19.5  1.2  1.4  2.5*  1.5 

Age   

Below 18  6.1  ‐0.6  0.8  ‐0.2  0.8 

18  23.7  ‐0.9  1.5  1.6  1.5 

19  21.5  0.5  1.4  ‐2.1  1.5 

20‐22  27.6  1.5  1.6  0.4  1.6 

23‐26  12.3  0.4  1.2  0.6  1.2 

27 and above  8.8  ‐0.8  1.0  ‐0.2  1.0 

Reading Assessment Score   

1  11.4  ‐2.3**  1.1  ‐1.3  1.1 

2  10.9  ‐0.9  1.1  ‐0.6  1.1 

3  8.9  0.8  1.0  ‐0.4  1.0 

4  10.8  ‐0.7  1.1  ‐0.9  1.1 

5  8.5  1.4  1.0  1.1  1.0 

6  9.3  ‐0.4  1.0  0.5  1.0 

7  9.1  1.2  1.1  1.1  1.1 

8  9.6  ‐0.8  1.0  ‐0.5  1.0 

Missing  21.4  1.7  1.5  1.1  1.5 
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Table A.1 (continued) 

 

Difference in means  
compared to the control group 

  Group Advising  One‐to‐one Advising 

Variable 
Control 
(%)  Diff.  s.e.  Diff.  s.e. 

Writing Assessment Score   
Below median  55.5  ‐0.8  1.8  0.2  1.8 

Above median  22.6  ‐1.0  1.5  ‐1.7  1.5 

Missing  21.8  1.7  1.5  1.5  1.5 

Math Assessment Score   

1  5.3  0.4  0.8  0.5  0.8 

2  6.0  0.5  0.9  ‐0.2  0.9 

3  5.9  ‐1.1  0.8  ‐0.8  0.8 

4  6.0  ‐0.4  0.8  0.0  0.8 

5  5.1  ‐0.6  0.8  0.1  0.8 

6  4.8  0.9  0.8  0.0  0.8 

7  5.5  ‐0.2  0.8  ‐0.2  0.8 

8  4.5  ‐0.5  0.7  0.0  0.7 

Missing  56.9  1.1  1.8  0.6  1.8 

High School Average   

F  0.2  ‐0.1  0.1  ‐0.2  0.1 

D  0.6  ‐0.1  0.2  ‐0.1  0.3 

D plus  2.3  0.3  0.5  ‐0.1  0.5 

C  7.9  ‐0.6  1.0  0.3  1.0 

C plus  16.6  0.4  1.3  ‐0.5  1.3 

B  20.3  1.3  1.4  1.3  1.5 

B plus  18.8  0.7  1.4  0.9  1.4 

A minus  12.1  ‐1.3  1.1  ‐1.6  1.1 

A  4.1  0.7  0.7  0.3  0.7 

A plus  1.3  ‐0.2  0.4  ‐0.4  0.4 

Missing  15.9  ‐1.2  1.3  0.2  1.3 

1 Superscripts ** and * denote statistical significance at 5% and 10% levels.    
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Table A.2: Intention‐to‐treat Effects on One‐term and One‐year Leaving Rates1  

  Full sample  Males  Females 

 

No 
controls 

All 
controls2 

No 
controls 

All 
controls 

No 
controls 

All 
controls 

   One‐term leaving rates 

Control Group Mean  0.160  0.188  0.128 

   
Group Advising Difference  ‐0.025**  ‐0.025**  ‐0.040**  ‐0.039**  ‐0.007  ‐0.007 

  (0.013)  (0.012)  (0.019)  (0.018)  (0.017)  (0.017) 

   
One‐to‐one Advising Difference  ‐0.014  ‐0.013  ‐0.044**  ‐0.040**  0.019  0.014 

  (0.013)  (0.013)  (0.019)  (0.018)  (0.018)  (0.018) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value)  0.368  0.343  0.812  0.917  0.126  0.222 

Observations  4687  4687  2382  2382  2305  2305 

   
   One‐year leaving rates 

Control Group Mean  0.312  0.357  0.261 

   
Group Advising Difference  ‐0.024  ‐0.024  ‐0.049**  ‐0.049**  0.006  ‐0.000 

  (0.016)  (0.016)  (0.023)  (0.023)  (0.022)  (0.021) 

   
One‐to‐one Advising Difference  ‐0.006  ‐0.007  ‐0.043*  ‐0.040*  0.036  0.021 

  (0.017)  (0.016)  (0.024)  (0.023)  (0.023)  (0.023) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value)  0.278  0.279  0.816  0.662  0.195  0.342 

Observations  4686  4686  2381  2381  2305  2305 
1 Standard errors are given in parentheses. Superscripts ***, ** and * denote statistical significance at 1%, 5% 
and 10% levels.  
2 Control variables include school, credential, gender, regional status, student survey variables (career clarity, 
transition, confidence, educational commitment, work over 15 hours, age, assessment scores (reading, math, 
writing), and high school average. 
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Table A.3: Intention‐to‐treat Effects on One‐term and 
One‐year Leaving Rates by Student Readiness Classifications1 

  Full sample  Males  Females 

  Low  Medium  High  Low  Medium  High  Low  Medium  High 

   One‐term leaving rates 

Control Group Mean  0.101  0.154  0.224  0.096  0.199  0.251  0.106  0.1  0.187 

 
     

Group Advising Difference  ‐0.020  ‐0.004  ‐0.048*  ‐0.024  ‐0.028  ‐0.045  ‐0.016  0.034  ‐0.035 

  (0.018)  (0.022)  (0.025)  (0.026)  (0.033)  (0.035)  (0.024)  (0.028)  (0.037) 

 
     

One‐to‐one Advising Difference  ‐0.012  ‐0.017  ‐0.001  ‐0.035  ‐0.044  ‐0.017  0.014  0.019  0.011 

  (0.018)  (0.022)  (0.026)  (0.026)  (0.033)  (0.035)  (0.027)  (0.029)  (0.039) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value) 

0.640  0.520  0.061  0.650  0.629  0.418  0.233  0.622  0.227 

Observations  1563  1562  1562  713  786  883  850  776  679 

 
     

   One‐year leaving rates 

Control Group Mean  0.206  0.293  0.44  0.264  0.335  0.482  0.154  0.251  0.378 

 
     

Group Advising Difference  ‐0.049*  0.010  ‐0.008  ‐0.098**  0.007  ‐0.039  ‐0.016  0.013  0.027 

  (0.026)  (0.030)  (0.033)  (0.041)  (0.048)  (0.045)  (0.033)  (0.040)  (0.053) 

 
     

One‐to‐one Advising Difference  ‐0.028  ‐0.007  0.009  ‐0.066  ‐0.045  ‐0.021  ‐0.011  0.035  0.036 

  (0.026)  (0.031)  (0.034)  (0.042)  (0.046)  (0.047)  (0.035)  (0.045)  (0.054) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value) 

0.402  0.611  0.629  0.408  0.297  0.699  0.885  0.631  0.862 

Observations  1292  1291  1293  620  613  748  672  678  545 
1 Standard errors are given in parentheses. Superscripts ***, ** and * denote statistical significance at 1%, 5% and 10% levels.  
2 Control variables include school, credential, gender, regional status, student survey variables (career clarity, transition, confidence, educational 
commitment, work over 15 hours, age, assessment scores (reading, math, writing), and high school average. 
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Table A.4: Intention‐to‐treat Effects on One‐term and  
One‐Year Advising Participation Rates1  

  Full Sample  Males  Females 

 

No 
controls 

All 
controls2 

No 
controls 

All 
controls 

No 
controls  All controls 

   One‐term advising participation 

Control Group Mean  0.117  0.101  0.134 

 
   

Group Advising Difference  0.014  0.011  ‐0.011  ‐0.013  0.037**  0.034* 

  (0.012)  (0.011)  (0.015)  (0.015)  (0.018)  (0.018) 

 
   

One‐to‐one Advising 
Difference 

0.008  0.007  0.002  0.002  0.013  0.010 

  (0.012)  (0.012)  (0.015)  (0.015)  (0.018)  (0.018) 

Test for Equality of Group 
and One‐to‐one Effects (p‐
value) 

0.611  0.732  0.384  0.323  0.190  0.184 

Observations  4715  4715  2392  2392  2323  2323 

 
   

   One‐year advising participation 

Control Group Mean 
0.258  0.236  0.282 

 
   

Group Advising Difference  0.026*  0.024  0.017  0.020  0.033  0.026 

  (0.016)  (0.015)  (0.021)  (0.021)  (0.023)  (0.023) 

 
   

One‐to‐one Advising 
Difference 

0.013  0.013  0.004  0.009  0.020  0.015 

  (0.016)  (0.016)  (0.021)  (0.021)  (0.023)  (0.023) 

Test for Equality of Group 
and One‐to‐one Effects (p‐
value) 

0.403  0.499  0.563  0.626  0.570  0.649 

Observations  4715  4715  2392  2392  2323  2323 
1 Standard errors are given in parentheses. Superscripts ***, ** and * denote statistical significance at 1%, 5% and 
10% levels.  
2 Control variables include school, credential, gender, regional status, student survey variables (career clarity, 
transition, confidence, educational commitment, work over 15 hours, age, assessment scores (reading, math, 
writing), and high school average. 
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Table A.5: Intention‐to‐treat Effects on One‐term and  
One‐year Advising Participation Rates by Student Readiness Classifications1  

  Full sample  Males  Females 

  Low  Medium  High  Low  Medium  High  Low  Medium  High 

   One‐term advising participation 

Control Group Mean  0.105  0.106  0.136  0.100  0.082  0.116  0.109  0.134  0.164 

 
     

Group Advising Difference  ‐0.024  0.033*  0.018  ‐0.048*  0.011  ‐0.001  ‐0.012  0.049  0.067* 

  (0.018)  (0.020)  (0.022)  (0.025)  (0.023)  (0.026)  (0.026)  (0.033)  (0.038) 

 
     

One‐to‐one Advising Difference  ‐0.015  0.016  0.018  ‐0.015  0.003  0.023  ‐0.020  0.036  0.015 

  (0.018)  (0.021)  (0.022)  (0.028)  (0.024)  (0.027)  (0.026)  (0.034)  (0.037) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value) 

0.625  0.403  0.992  0.206  0.746  0.386  0.755  0.698  0.183 

Observations  1563  1562  1562  713  786  883  850  776  679 

 
     

   One‐year advising participation 

Control Group Mean  0.194  0.242  0.284  0.199  0.174  0.267  0.189  0.311  0.308 

 
     

Group Advising Difference  ‐0.017  0.059*  0.061*  ‐0.065*  0.096**  0.037  0.008  0.032  0.091* 

  (0.027)  (0.030)  (0.032)  (0.039)  (0.042)  (0.041)  (0.039)  (0.045)  (0.053) 

 
     

One‐to‐one Advising Difference  ‐0.012  0.037  0.053*  ‐0.033  0.056  0.053  ‐0.014  0.026  0.051 

  (0.027)  (0.030)  (0.032)  (0.039)  (0.040)  (0.042)  (0.038)  (0.047)  (0.054) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value) 

0.858  0.486  0.804  0.398  0.374  0.712  0.574  0.901  0.437 

Observations  1292  1291  1293  620  613  748  672  678  545 

1 Standard errors are given in parentheses. Superscripts ***, ** and * denote statistical significance at 1%, 5% and 10% levels.  
2 Control variables include school, credential, gender, regional status, student survey variables (career clarity, transition, confidence, 
educational commitment, work over 15 hours, age, assessment scores (reading, math, writing), and high school average. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
   

Table A.6: Early Group and One‐to‐one  
Advising Take‐up Rates (%) by Gender 

 

Full 
Sample  Males  Females 

Control Group  0  0  0 

Group Advising  16.0  15.3  16.7 

One‐to‐one Advising  21.7  20.9  22.4 
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Table A.7: Two‐Stage Least Squares Estimates of Effects on  
One‐term and One‐year Leaving Rates1  

  Full Sample  Males  Females 

  No 
controls 

All 
controls2 

No 
controls 

All 
controls 

No 
controls 

All 
controls 

   One‐term leaving rates 

Group Advising Difference  ‐0.157**  ‐0.152**  ‐0.261**  ‐0.257**  ‐0.042  ‐0.039 
  (0.079)  (0.077)  (0.123)  (0.119)  (0.101)  (0.097) 
   

One‐to‐one Advising Difference  ‐0.064  ‐0.059  ‐0.210**  ‐0.194**  0.086  0.064 
  (0.060)  (0.058)  (0.089)  (0.087)  (0.080)  (0.077) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value) 

0.183  0.169  0.634  0.543  0.163  0.251 

Observations  4687  4687  2382  2382  2305  2305 
   

   One‐year leaving rates 

Group Advising Difference  ‐0.149  ‐0.150  ‐0.319**  ‐0.328**  0.039  ‐0.002 
  (0.102)  (0.096)  (0.155)  (0.149)  (0.135)  (0.125) 
   

One‐to‐one Advising Difference  ‐0.028  ‐0.032  ‐0.207*  ‐0.190*  0.160  0.091 
  (0.077)  (0.074)  (0.114)  (0.111)  (0.104)  (0.097) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value) 

0.187  0.175  0.420  0.301  0.321  0.422 

Observations  4686  4686  2381  2381  2305  2305 
1 Standard errors are given in parentheses. Superscripts ***, ** and * denote statistical significance at 1%, 5% and 
10% levels.  
2 Control variables include school, credential, gender, regional status, student survey variables (career clarity, 
transition, confidence, educational commitment, work over 15 hours, age, assessment scores (reading, math, 
writing), and high school average. 
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Table A.8: Leaving and Advising Participation  
Rates for Group and One‐to‐one Advising Participants 

  Full 
Sample 

Males  Females 
Full 

Sample 
Males  Females 

   One‐term Leaving Rates (%)  One‐year Leaving Rates (%) 

Group Advising  13.3  12.4  14.1  27.0  26.4  27.4 

Number of 
observations 

256  121  135  256  121  135 

       

One‐to‐one Advising  10.0  8.8  11.2  26.2  27.7  24.9 

Number of 
observations 

329  160  169  328  159  169 

       

  
One‐term Advising Participation 

Rates (%) 
One‐year Advising Participation 

Rates (%) 

Group Advising  22.9  19.7  25.7  36.8  35.2  38.2 

Number of 
observations 

258  122  136  258  122  136 

       

One‐to‐one Advising  16.7  13.8  19.4  31.8  27.5  35.9 

Number of 
observations 

330  160  170  330  160  170 
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Table A.9: Two‐Stage Least Squares Estimates of Effects on  
One‐term and One‐year Advising Participation Rates1  

  Full Sample  Males  Females 

 

No 
controls 

All 
controls2 

No 
controls 

All 
controls 

No 
controls 

All 
controls 

   One‐term advising participation 

Group Advising Difference  0.088  0.067  ‐0.073  ‐0.082  0.220**  0.203* 

  (0.073)  (0.070)  (0.096)  (0.096)  (0.109)  (0.105) 

 
 

One‐to‐one Advising Difference  0.037  0.031  0.009  0.011  0.056  0.043 

  (0.054)  (0.053)  (0.073)  (0.072)  (0.080)  (0.077) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value) 

0.443  0.577  0.350  0.282  0.099  0.096 

Observations  4715  4715  2392  2392  2323  2323 

 
 

   One‐year advising participation 

Group Advising Difference  0.165*  0.148  0.109  0.129  0.197  0.152 

  (0.098)  (0.095)  (0.139)  (0.138)  (0.139)  (0.133) 

 
 

One‐to‐one Advising Difference  0.060  0.061  0.020  0.043  0.088  0.065 

  (0.073)  (0.071)  (0.102)  (0.100)  (0.104)  (0.101) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value) 

0.241  0.313  0.481  0.495  0.382  0.474 

Observations  4715  4715  2392  2392  2323  2323 
1 Standard errors are given in parentheses. Superscripts ***, ** and * denote statistical significance at 1%, 5% and 
10% levels.  
2 Control variables include school, credential, gender, regional status, student survey variables (career clarity, 
transition, confidence, educational commitment, work over 15 hours, age, assessment scores (reading, math, 
writing), and high school average. 
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Appendix B 
 

Table B.1: Intention‐to‐treat Effects on One‐term and  
One‐year Number of All Advising Contacts1  

  Full Sample  Males  Females 

  No 
controls 

All 
controls2 

No 
controls 

All 
controls 

No 
controls 

All 
controls 

   One‐term number of all advising contacts 

Control Group Mean  0.216  0.206  0.226 
   

Group Advising Difference  0.019  0.013  ‐0.056  ‐0.059  0.090**  0.088** 
  (0.029)  (0.029)  (0.039)  (0.040)  (0.043)  (0.042) 
   

One‐to‐one Advising Difference  0.021  0.016  0.024  0.025  0.016  0.009 
  (0.033)  (0.033)  (0.052)  (0.051)  (0.039)  (0.038) 

Test for Equality of Group and One‐
to‐one Effects (p‐value) 

0.947  0.938  0.078  0.057  0.070  0.050 

Observations  4715  4715  2392  2392  2323  2323 
   

   One‐year number of all advising contacts 

Control Group Mean  0.516  0.473  0.563 
   

Group Advising Difference  0.063  0.061  ‐0.012  0.008  0.130*  0.115 
  (0.052)  (0.051)  (0.069)  (0.067)  (0.076)  (0.075) 
   

One‐to‐one Advising Difference  0.079  0.078  0.117  0.140  0.037  0.023 
  (0.065)  (0.065)  (0.106)  (0.105)  (0.075)  (0.073) 

Test for Equality of Group and One‐
to‐one Effects (p‐value) 

0.781  0.758  0.181  0.165  0.173  0.166 

Observations  4715  4715  2392  2392  2323  2323 
1 Standard errors are given in parentheses. Superscripts ***, ** and * denote statistical significance at 1%, 5% 
and 10% levels.  
2 Control variables include school, credential, gender, regional status, student survey variables (career clarity, 
transition, confidence, educational commitment, work over 15 hours, age, assessment scores (reading, math, 
writing), and high school average. 
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Table B.2: Intention‐to‐treat Effects on One‐term and  
One‐year Number of In‐person Advising Visits1  

  Full Sample  Males  Females 

  No 
controls 

All 
controls2 

No 
controls 

All 
controls 

No 
controls 

All 
controls 

   One‐term number of in‐person advising visits 

Control Group Mean  0.17  0.157  0.184 
     

Group Advising Difference  0.005  0.002  ‐0.034  ‐0.031  0.041  0.039 
  (0.021)  (0.021)  (0.029)  (0.029)  (0.031)  (0.031) 
     

One‐to‐one Advising 
Difference 

0.031  0.030  0.041  0.046  0.020  0.015 

  (0.027)  (0.027)  (0.043)  (0.042)  (0.032)  (0.031) 

Test for Equality of Group 
and One‐to‐one Effects (p‐
value) 

0.288  0.242  0.057  0.044  0.467  0.408 

Observations  4715  4715  2392  2392  2323  2323 
     

   One‐year number of in‐person advising visits 

Control Group Mean  0.443  0.403  0.487 
     

Group Advising Difference  0.015  0.016  ‐0.011  0.012  0.034  0.022 
  (0.044)  (0.043)  (0.061)  (0.058)  (0.062)  (0.061) 
     

One‐to‐one Advising 
Difference 

0.069  0.075  0.116  0.146  0.017  0.006 

  (0.058)  (0.058)  (0.097)  (0.095)  (0.063)  (0.062) 

Test for Equality of Group 
and One‐to‐one Effects (p‐
value) 

0.279  0.224  0.140  0.115  0.725  0.749 

Observations  4715  4715  2392  2392  2323  2323 
1 Standard errors are given in parentheses. Superscripts ***, ** and * denote statistical significance at 
1%, 5% and 10% levels.  
2 Control variables include school, credential, gender, regional status, student survey variables (career 
clarity, transition, confidence, educational commitment, work over 15 hours, age, assessment scores 
(reading, math, writing), and high school average. 
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Table B.3: Two‐Stage Least Squares Estimates of Effects on One‐term and  
One‐year Leaving Rates by Student Readiness Classifications1  

  Full sample  Males  Females 

  Low  Medium  High  Low  Medium  High  Low  Medium  High 

   One‐term leaving rates 

Group Advising Difference  ‐0.116  ‐0.021  ‐0.355*  ‐0.184  ‐0.158  ‐0.316  ‐0.084  0.210  ‐0.265 
  (0.103)  (0.118)  (0.187)  (0.195)  (0.172)  (0.240)  (0.121)  (0.164)  (0.288) 
       

One‐to‐one Advising Difference  ‐0.050  ‐0.087  ‐0.002  ‐0.143  ‐0.221  ‐0.086  0.058  0.091  0.039 
  (0.077)  (0.105)  (0.120)  (0.104)  (0.161)  (0.178)  (0.116)  (0.143)  (0.155) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value) 

0.455  0.554  0.031  0.792  0.685  0.289  0.212  0.470  0.203 

Observations  1563  1562  1562  713  786  883  850  776  679 
       

   One‐year leaving rates 

Group Advising Difference  ‐0.283*  0.058  ‐0.054  ‐0.683**  0.041  ‐0.264  ‐0.087  0.071  0.204 
  (0.148)  (0.182)  (0.226)  (0.300)  (0.288)  (0.294)  (0.172)  (0.227)  (0.363) 
       

One‐to‐one Advising Difference  ‐0.124  ‐0.030  0.046  ‐0.312  ‐0.202  ‐0.117  ‐0.048  0.139  0.182 
  (0.114)  (0.130)  (0.180)  (0.190)  (0.199)  (0.250)  (0.141)  (0.173)  (0.257) 

Test for Equality of Group and 
One‐to‐one Effects (p‐value) 

0.226  0.603  0.629  0.131  0.354  0.593  0.814  0.763  0.943 

Observations  1292  1291  1293  620  613  748  672  678  545 

1 Standard errors are given in parentheses. Superscripts ***, ** and * denote statistical significance at 1%, 5% and 10% levels.  
2 Control variables include school, credential, gender, regional status, student survey variables (career clarity, transition, confidence, educational 
commitment, work over 15 hours, age, assessment scores (reading, math, writing), and high school average. 
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Table B.4: Two‐Stage Least Squares Estimates of Effects on One‐term and  
One‐year Advising Participation Rates by Student Readiness Classifications1  

  Full sample  Males  Females 
  Low  Medium  High  Low  Medium  High  Low  Medium  High 

   One‐term advising participation 

Group Advising Difference  ‐0.142  0.184*  0.137  ‐0.368*  0.060  ‐0.011  ‐0.061  0.298  0.523* 
  (0.106)  (0.107)  (0.161)  (0.201)  (0.120)  (0.178)  (0.129)  (0.194)  (0.294) 
       

One‐to‐one Advising Difference  ‐0.066  0.077  0.085  ‐0.064  0.018  0.121  ‐0.090  0.171  0.071 
  (0.078)  (0.100)  (0.103)  (0.110)  (0.117)  (0.139)  (0.112)  (0.162)  (0.144) 

Test for Equality of Group and One‐
to‐one Effects (p‐value) 

0.419  0.311  0.721  0.084  0.715  0.445  0.810  0.484  0.075 

Observations  1563  1562  1562  713  786  883  850  776  679 
       

   One‐year advising participation 

Group Advising Difference  ‐0.096  0.362**  0.426*  ‐0.450*  0.612**  0.254  0.046  0.184  0.663* 
  (0.150)  (0.182)  (0.218)  (0.270)  (0.262)  (0.269)  (0.200)  (0.252)  (0.377) 
       

One‐to‐one Advising Difference  ‐0.053  0.157  0.287*  ‐0.162  0.262  0.298  ‐0.061  0.102  0.269 
  (0.114)  (0.129)  (0.170)  (0.171)  (0.178)  (0.228)  (0.154)  (0.179)  (0.254) 

Test for Equality of Group and One‐
to‐one Effects (p‐value) 

0.749  0.225  0.491  0.195  0.164  0.869  0.577  0.725  0.205 

Observations  1292  1291  1293  620  613  748  672  678  545 
1 Standard errors are given in parentheses. Superscripts ***, ** and * denote statistical significance at 1%, 5% and 10% levels.  
2 Control variables include school, credential, gender, regional status, student survey variables (career clarity, transition, confidence, 
educational commitment, work over 15 hours, age, assessment scores (reading, math, writing), and high school average. 
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Appendix C 
 

Figure C.1: Email Recruitment to Control Group 
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Figure C.2: Email Recruitment to Treatment Group (Group Advising) 
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Figure C.3: Email Recruitment to Treatment Group (One‐to‐One Advising) 
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Figure C.4: Follow‐Up Call Campaign Script for Treatment Groups  
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Figure C.5: Facilitator Agenda for Group Advising Session 
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Figure C.6: Facilitator Agenda for One‐to‐One Advising Session 
 

 
 
 



 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                                                                                              


