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Introduction

L

Dans cette thése, nous examinerons 1'indéfini TOUT, d'un point de vue
syntaxique et sémantique. La thése est divisée en deux grandes parties; la premigre
porte sur l'accord de TOUT et la deuxiéme sur le sens de TOUT.

A. Sujet de la thése

Nous étudierons d'abord 'accord de TOUT. En frangais modeme, 1'adverbe
TOUT s'accorde avec un adjectif féminin commengant par une consonne, comme dans
(1), et avec un adjectif féminin commengant par un h aspiré, comme dans (2).

(1 Elle est TOUTE contente.
Elles sont TOUTES contentes.

(2) Elle est TOUTE honteuse.
Elles sont TOUTES honteuses.

TOUT ne s'accorde pas avec un adjectif féminin commengant par une voyelle,
comme dans (3), ni avec un adjectif féminin commengant par un h muet, comme dans

(4.

3) Elle est TOUT émue.
Elles sont TOUT émues.

4) Elle est TOUT heureuse.
Elles sont TOUT heureuses.

Enfin, TOUT ne s'accorde jamais avec un adjectif masculin, comme dans (5).



(8) [Ils sont TOUT contents,
{ls sont TOUT émus.

Dans notre étude de I'accord de TOUT, nous nous intéresserons en particulier 3
l'accord de I'adverbe de I'ancien frangais jusqu'au frangais moderne. Nous étudierons
la norme établie par les grammairiens depuis le XVII® si2cle, puis nous analyserons
l'usage de TOUT dans des textes littéraires du XVI€ sigcle jusqu'au XX€ sidcle, ce qui
nous permettra de voir comment la norme établie par les grammairiens refléte l'usage.
Finalement, nous étudierons TOUT en frangais du Québec, en nous fondant sur
l'usage d'un écrivain.

Dans la deuxiéme partie, nous examinerons le sens de TOUT. Nous verrons
comment la collectivité et la distributivité déterminent I'emploi de TOUT ou de
CHACUN/CHAQUE dans les textes littéraires étudiés. TOUT met l'accent sur le
collectif, comme dans (6) et CHACUN/CHAQUE met l'accent sur le distributif,
comme dans (7).

(6) TOUTES les femmes = "l'ensemble des femmes"

(7N CHAQUE femme est belle = "chacune des femmes est belle"

Nous examinerons premié¢rement les similarités et les différences entre l'adjectif
TOUT, qui peut précéder un déterminant, comme dans (8), et l'adjectif CHAQUE, qui
se trouve toujours sans déterminant, comme dans (9).

(8) TOUTE une vie

TOUTE la vie

TOUTES les vies

(9)  CHAQUE vie



Puis nous examinerons l'adjectif TOUT dans son emploi générique, comme dans
(10), et I'adjectif CHAQUE, comme dans (11).

{10} TOUTE femme
(1) CHAQUE femme

Finalement, nous étudierons les similarités et les différences entre le pronom
TOUT, comme dans (12), et le pronom CHACUN, comme dans (13).

(12) Les femmes sont TOUTES arrivées.
(13) Les femmes sont CHACUNE arrivées.

Cette étude de l'accord et du sens de TOUT mettra en lumigre la complexité et la
diversité du mot TOUT dans la langue frangaise.

B. Périodes du francais

Notre étude suit 'emploi de TOUT de l'ancien frangais au frangais moderne.
Nous divisons le frangais en cinq grandes périodes: I'ancien frangais, le moyen
frangais, le francais de la Renaissance, le frangais classique et le frangais moderne.

L'ancien frangais va des Serments de Strasbourg (842), le premier texte écrit en
frangais, 2 1328.! A partir de 1150, le frangais commence a se répandre, surtout 2
Paris, qui devient un centre universitaire. Les parlers locaux se groupent en deux
langues. Premitrement, la langue d'oil, qui se parle dans le nord de 1a France, donne

L' Charles Bruneau, Petite Histoire de )2 langue frangaise, Vol. 1, Paris, Libiairie Armand Colin,
1958, p. 33 et p. 72.



naissance au frangais d'aujourd’hui. Deuxidmement, 1a langue d'oc, qui se parle dans
le Midi, donne naissance aux langues occitanes.

Le moyen frangais couvre le reste du XIV€ sidcle et tout le XV€ sidcle.2 Dans
les €coles, I'enseignement est toujours en latin, mais le frangais se parle de plus en
plus, surtout dans le nord de la France. "Le moyen francais est celui de I'époque de
transition, qui a duré plus de trois sidcles, entre 'ancien frangais et le frangais
moderne; avec des transformations, bien moindres que celles qui out séparé l'ancien

frangais du latin finissant, moindres méme que celles qui se sont réalisées au cours de
V'histoire de l'ancien frangais."3

Le frangais de la Renaissance couvre le XVI€ sigcle.4 Pendant la Renaissance,
au moins trois grammaires en frangais ont été rédigées: la premiére grammaire par
Louis Meigret, Le retté de 1a grammere francoeze en 1550, la deuxieme par R.
Estienne Traicte de 1a grammaire francoise en 1557 et la troisitme par Ramus,
Grammere en 1572.5 A cette époque, les grammaires sont surtout destinées aux
étrangers. La question de l'orthographe devient importante, Tout commence a éire
imprimé, et on est obligé de faire beaucoup plus attention 2 l'orthographe pour que les
gens puissent comprendre et lire 1a langue d'une fagon uniforme.

Le frangais classique va de 1594 2 1789.6 La grammaire frangaise se développe
rapidement durant cette période. D'une part, on fait des observations et des études sur
la langue et l'histoire des mots. D'autre part, on s'efforce d'agir sur la langue. Les
grammairiens insistent sur le bon usage et sur la pureté de la langue. "A partir de la fin
du XVIII® sigcle, les régles sont confirmées, dans la plupart des grammaires."”

Marcel Cohen, Histoire d'sne langue: le francais, Paris, Editions Sociales, 1973, p. 139.

loc, cit,

Ibid,, p. 155.

Mireille Huchon, Le Francais de Ia Renaissance, Paris, Presses Universitaires de France, 1988,
p. 32.

6 Marcel Cohen, Histoire d'une langue: le francais, Paris, Editions Sociales, 1973, p. 175 et p.
218,

7 Charles Bruneau, Pelite Histoire de 1a langve francaise, Vol. 1, Paris, Librairie Armand Colin,
1958, p. 246.
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Le frangais modeme couvre les XIX€ et XX® sidcles. Durant cette période, peu
de changements sont apportés 2 la grammaire. “Les romantiques n'ont pas touché aux
régles de la grammaire, qu'ils ont respectées plus que personne: {...) la grammaire du
frangais, sensiblement fixée comme frangais moderne 2 V'époque classique, n'avait
presque pas changé depuis le XVIIC siécle."8 Aux XIX€ et XX€ sidcles, les
changements se font surtout au niveau du vocabulaire. Au XIXE sidcle, 'amélioration
des moyens de transport permet une meilleure communication entre les gens. Les
voyages marquent l'occasion d'apprendre une autre langue ou d'emprunter des mots
d'une autre langue. "Celle [1a langue] qui a exercé l'action la plus considérable sur le
frangais est sans conteste l'anglais."?

8§ Marcel Cohen, Histoire d'une langye; le francais, Paris, Editions Sociales, 1973, p, 256-257.

% W.v, Wartburg, Evolution et structure de 13 langue francaise, Berne, Editions A. Francke S.A.
Berne, 1946, p. 233.



PARTIE I

L'ACCORD DE TOUT



Chapitre 1

L'ancien francais

Dany ce premuer chapitre, nous allons étudier la rdgle d'accord de TOUT en

snowen frangais. En ancien frangais, comme en frangais moderne, TOUT est variable
devant un adjectif féminin commengant par une consonne, comme dans (1) ou (2).

(n La dame oi cele merveille de poiir fu TUTE vermeille.
Lais, B 97-9810

(2) Cez lor espees TUTES nues i mustrent.
Rol. 358111

Contrairement au frangais moderne, en ancien frangais,!2 TOUT est variable

devant un adjectif féminin commengant par une voyelle (3).

3) La damoisele s'en vet toute seule et TOTE esgarée vers l'Aitre
Perilleus.
Perlesvaus, 505713

13

Sven Andersson, Nouvelles Eiudes sur la syntaxe et la sémantique du mot francais TOUT,

Paris, Lund, 1961, p, 15.

lhid., p. 17

Cet accord de TOUT devant un adjectif féminin commengant par une voyelle se trouve aussi en
moyen frangais, comme dans (i}.

()] TOUTE effrade.
Froiss., X1I, p. 174.
Christiane Marchello-Nizia, Histoire de 12 Jangue francaise aux XIV& et XV& sidcles,
Paris, Bordas, 1979, p. 239,

Philippe Ménard, Manue] du fiancais du moyen Age. 1. Svntaxe de l'ancien francais, Bordeaux,
Sobodi, 1976, p. S1.



De plus, contrairement au frangais moderne, TOUT peut aussi s'accorder devant
un adjectif masculin commengant par une consonne, comme dans (4) ou par une
voyelle, comme dans (5).

(4) Set anz TUZ pleins ad estet en Espaigne.
Rol. 214

(5) I en furent TUIT esbahi.l
161 004

Toutefois, cet accord de TOUT devant un adjectif masculin n'est pas
systématique. TOUT peut aussi étre invariable devant un adjectif masculin
commengant par une consonne, comme dans (6) ou par une voyelle, comme dans (7).

(6) En une chambre TUT suls.
Lais, L 33916

(7) Jeo sui, fet il TUT aturnez.
Lais, El 37817

En résumé, 'ancien francais se distingue du frangais moderne sur trois points.
Premiérement, TOUT s'accorde avec un adjectif féminin commengant par une voyelle,
deuxiemement, il s'accorde aussi avec un adjectif masculin commengant par une
consonne et troisitmement il s'accorde également avec un adjectif masculin
commengant par une voyelle. TOUT s'accorde comme un adjectif en ancien frangais.

14 Sven Andersson, Nouvelles Etudes sur a syntaxe et Ia sémantique du mot francais TOUT,
Paris, Lund, 1961, p. 16

15 Ppierre Kunstmann et Martin Dubé, Concordance analytique de La mort Le Roj Artu, Tome II,
Ottawa, Editions de I'Université d'Ottawa, 1982, p. 1624,

16 Sven Andersson, Noyv
Paris, Lund, 1961, p. 15,

17 loc, cit.



Comme le mentionne d'ailleurs Zauner, cité par Andersson, on a "la liberté

d'employer TOUT adverbe ou TOUT adjectif”!8 devant un adjectif en ancien frangais.

C'est cette interchangeabilité entre I'adverbe TOUT et l'adjectif TOUT qui serait2 la
source de la confusion entourant I'accord de TOUT adverbe. En ancien frangais,
lorsque TOUT s'accorde, on ne sait pas toujours s'il est adverbe ou adjectif.

18 Ibid, p. 10.

1



Chapitre 2

, Le frangais classique

Comme nous l'avons mentionné dans l'introduction, la grammaire frangaise s'est
fixée durant le XVII€ sitcle. Les grammairiens classiques ont tenté de décrire 'usage
de leurs contemporains, mais aussi de définir une norme. L'accord de l'adverbe
TOUT a fait I'objet de plusieurs commentaires et les régles que nous connaissons
aujourd’hui ont &té fixées a cette époque. Nous aborderons premigrement certaines
remarques faites par Vaugelas puis nous examinerons les réactions de grammairiens
contemporains de Vaugelas.

2.1 Les Remarques de Vaugelas

Claude Favre de Vaugelas (1585 a 1650) nous intéresse parce qu'il est I'un des
premiers grammairiens  avoir étudié de fagon approfondie la grammaire frangaise.
Vaugelas, un observateur de 1a langue avant tout, s'est attaché a rendre compte de
l'usage dans ses Remarques sur la fangue francoise (1647). Vaugelas, qui considérait
que certains usages sont meilleurs que d'autres, s'est attaché & montrer l'usage de la
bonne société. "Ses Remarques (...) peuvent éire considérées comme une sorte de
résumé de I'activité linguistique des salons, des cercles et des académies".1? En
étudiant la grammaire frangaise, il établissait une rupture complete avec la tradition de
1'étude des langues anciennes. Parmi ses études, c'est surtout celle sur l'accord de
TOUT adverbe qui retient notre attention.

19 Charles Bruneau, Petite Histoire de 1a langue francaise, Vol. 1, Paris, Librairie Armand Colin,
1958, p. 159.



2.1.1 L'accord de I'adverbe TOUT devant un adjectif masculin

¢

Selon Vaugelas, TOUT adverbe est invariable lorsqu'il se trouve devant un
srljectif masculin, que celui-ci commence par une voyelle, comme dans (1), ou par une
consonne, comme dans (2).

¢)) Hs sont TOUT étonnés.20
(2) Is sont TOUT sales 2!

Toutefois, malgré le fait que Vaugelas dise suivre l'usage, sa régle d'accord de
TOUT devant un adjectif masculin ne correspond pas 2 1'usage de son temps. A
I'époque, la tendance de dire TOUS, comme dans (3), au lieu de dire TOUT, comme
dans (4), est prédominante.

(3) TOUS étonnés

4) TOUT éronnés

Selon Brunot, (Hist. ITI, p. 470), les cas d'un TOUT invariable sont entre
1600 et 1660, ‘'extrémement peu nombreux'. Exx: ils sont TOUT pleins
de je ne scay quel riche bien R. Frang.: ou si TOUT accoustumez & cet
exercise, ils penetroient plus facilement jusqu’au Ciel Gombauld.22

Méme si certains auteurs, comme Balzac dans ses Lettres , 27 du livre 27, suivent 1a
regle de Vaugelas, comme en (5),

20 Claude Favre de Vaugelas, Remarques sur ta langue francoise, Paris, Droz, 1934, p. 95.
2l Dbid,, p. 96.
22 Sven Andersson,

Paris, Lund, 1961, p. 28.

13



&)

a la fin aprés dix mois TOUT entiers de delais & de remises, 3

la plupart des écrivains dg I'époque de Vaugelas ne suivent pas la régle d'accord de
TOUT adverbe devant un adjectif masculin, comme le montrent les exemples suivants.
En (6) et (7), TOUT s'accorde devant un adjectif masculin pluriel commengant par une
consonne, ("TOUS nus"; "TOUS gays") et dans (7), (8) et (9), TOUT s'accorde
devant un adjectif masculin pluriel commengant par une voyelle ("TOUS embellis";
“TOUS entiers").

(6)

(7)

@&

9)

ADD. p. 458. universel.] AJOVTEZ:

Marot en ses Estreines:

Un jour Venus son Adonis suivoit

Parmi jardins, pleins d'épines & branches,

Les piés TOUS nus & les bras sans manches 24

M. de Saint Amant dans son Elegie & Phyllis:
Ces lieux de vos regards TOUS gays, TOUS embellis,
Sembloient dire & nos yeux, nous avons vu Phyllis.25

Montaigne au chapitre des noms:
Je say bon gré a Jaques Amyot d'avoir laissé dans le cours d'une
oraison Frangoise les noms Latins TOUS entiers.26

ADD. p. 498. M. Patru, page 437. de ses Plaiyodés:
Le chapitre cent-douziéme, & le cent-treiziéme,
sont les deux discours TOUS entiers de la Vie des Ecclésiastiques 2’

23

24
25
26
27

La Mothe Le Vayer, Scipion Dupleix, Ménage, Bouhours, Conrart, Chapelain, Patru, Thomas,
Cormneille, Cassagne, Andry de Boisregard et ' Académie Frangaise, Commentaires sur les
Remargues de Vaugelas, Paris, Librairie E, Droz, 1936, p. 189,

loc, cit,

log, cit,
lec. cit

Ibid,, p. 191.
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2.1.2 L'accord de l'adverbe TOUT devant un adjectif féminin

¢

Selon Vaugelas, contrairement 2 'accord de TOUT au masculin, TOUT
s'accorde si 1'adjectif qui le suit est féminin, que l'adjectif commence par une
consonne, comme en (10), ou par une voyelle, comme en (11), qu'il soit singulier,
comme en (12), ou pluriel, comme en (10) et (11).

(10) Elles sont TOUTES sales.28

(1 Elles sont TOUTES étonnées.2?

(12)  Elle est TOUTE telle qu'elle était.30

D'aprés Vaugelas, "la bizarrerie de I'usage a fait cette différence, sans raison, entre le
masculin et le féminin."3! Vaugelas ne donne nac d'explications pour cette différence

entre les deux genres,

Toutefois, selon Vaugelas, il y a une exception 2 la régle d'accord au féminin.

Devant l'adjectif féminin pluriel "autres”, TOUT ne s'accorde pas, comme dans (13).

(13) Les derriéres figues que vous envoyiez,
étaient TOUT autres que les premiéres.32

Pourtant, I'exception 2 la régle ne fonctionne qu'au pluriel parce qu'au singulier,

nous retrouvons l'accord, comme dans (14).

28 Claude Favre de Vaugelas, Remarques sur la langue francoise, Paris, Droz, 1934, p. 96.

29 Joc, cit,

30 Ibid. p.97.
31 Ibid., p. 96.
32 Ibid. p.97.

13



(14) J'ai vu l'étoffe que vous dites,
elle est TOUTE autre que celle-ci 3

s

Vaugelas constate que "autre” est le seul mot qui ne suit pas la régle d'accord au
féminin.

* Cette régle d'accord au féminin que l'on trouve en (10), (11), (12) et (14) refldte
l'usage de 1'époque. Devant un adjectif féminin, il n'y a pas beaucoup de cas oi
TOUT se trouve invariable pendant le XVII® siecle, D'apras Brunot, cité par

Andersson, "entre 1600 et 1660, "partout & peu prés on imprimait TOUTES [et
TOUTE] méme devant une voyelle'" 34

En résumé, d'aprés Vaugelas, la norme devrait refléter I'usage. Larégle
d'accord de TOUT de Vaugelas devant un adjectif féminin suit l'usage de I'époque.
Devant un adjectif féminin, I'accord se fait, que l'adjectif commence par une consonne,
"TOUTES sales", ou par une voyelle, "TOUTES étonnées". Toutefois, Vaugelas ne
suit pas l'usage général au masculin. D'apras sa régle, 'accord ne se fait pas lorsque
TOUT se trouve devant un adjectif masculin au pluriel, que I'adjectif commence par
une consonne ou par une voyelle. Selon lui, on devrait dire "TOUT étonnés", méme si
l'usage de 1'époque est de dire "TOUS étonnés".

2.2 Les commentaires sur les Remarques de Vaugelas

Les Remarques sur 1a langue frangoise de Vaugelas ont suscité beaucoup de

commentaires des grammairiens et de grands écrivains de I'époque, comme Andry de
Boisregard, Corneiile, Ménage et les membres de 1'Académie Frangaise.

33

loc, cit,
34 Sven Andersson, Nouvelles Etudes sur 1a syntaxe et 1a sémantique du mot francais TOUT,

Paris, Lund, 1961, p. 30.



Pour Boisregard, Corneille et Ménage, TOUT s'accorde au féminin lorsque
I'adjectif qui le suit commence par une consonne, comme dans (15), (16) et (17).

(15) Elles éraient TOUTES surprises.3>

(16)  Elles sont TOUTES fraiches.36

(17) Elle est TOUTE telle qu'elle était3"

Par contre, pour Boisregard et Comeille, I'exception que constituait pour
Vaugelas, l'invariabilité de TOUT devant l'adjectif féminin pluriel "autres" semble
devenir une généralisation. Ainsi, d'aprés Boisregard, TOUT ne s'accorde pas dcvant
tout adjectif commengant par une voyelle, comme dans (18) et (19).

(18) Ces étoffes sont devenues TOUT autres. 38

(19) Ces fleurs sont TOUT aussi fraiches que si on venoit de les clieillir.39
L'accord de TOUT adverbe devant un adjectif féminin commengant par une consonne
et son invariabilité devant un adjectif féminin commengant par une voyelle,

correspondent 2 la régle que 1'on suit aujourd'hui.

Comme Boisregard et Corneille, Ménage considere que TOUT devrait demeurer
invariable devant "autres" et "aussi", comme dans (20), (21) et (22).

(20)  Ils sont TOUT autres que vous ne les avez vus.40

35 LaMotheLe Vayer, Scipion Dupleix, Ménage, Bouhours, Conrart, Chapelain, Patru, Thomas,
Corneille, Cassagne, Andry de Boisregard et 'Académie Frangaise, Commentaires sur les

Remarques de Vaygelas, Paris, Librairie E. Droz, 1936, p. 192.

36 loc. cit
37 Ibid. p. 190.
38 Ibhid, p. 192
3¢ loc. ¢it

40 Ibid, p. 190.
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(21)  Elle est TOUT awure que celle-ci!

L

(22) Ces fleurs sont TOUT aussi fraiches, TOUT aussi belles que le jour
qu'elles furent cueillies 82

- Par contre, Ménage, comme Vaugelas, permet l'accord de TOUT devant un
adjectif féminin pluriel commengant par une voyelle,?> comme dans (23).

(23) Elles sont TOUTES étonnées. 3

Toutefois, contrairement & Vaugelas, Corneille et Boisregard, Ménage permet
l'accord de TOUT devant un adjectif masculin pluriel commengant par une voyelie,
comme dans (24).

(24)  ls sont TOUS étonnés 35

Selon lui, I'accord doit se faire parce qu'il correspond a l'usage de 'époque. Il ne

devrait pas y avoir une différence entre le masculin et le féminin: le masculin, comme le
féminin, devrait s'accorder.46

En résumé, Corneille et Boisregard considerent que TOUT est invariable devant
un adjectif féminin commengant par une voyeile, au singulier comme au pluriel, mais
qu'il s'accorde si I'adjectif féminin commence par une consonne. Ménage admet aussi
l'accord de TOUT devant un adjectif féminin commengant par une consonne.
Toutefois, contrairement 2 Corneille et Boisregard, il pense que TOUT devrait
s'accorder devant un adjectif masculin pluriel commengant par une voyelle et devant un

41 joc cit

42 o cit,

43 Ménage et Vaugelas ne discutent que des adjectifs féminins pluriels commengant par une
voyelie,

44 Ihid p. 189.

45 oc,cit,

46

Ménage ne discute que des adjectifs masculins pluriels commengant par une consonne.
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adjectif féminin pluriel commengant par une voyelle, 2 I'exception de "autres" et
"aussi".

’

C'est I'Académie Frangaise qui met en vigueur la régle d'accord déja établie par
Boisregard et Corneille. L'adverbe TOUT demeure invariable devant des adjectifs qui
commencent par une voyelle, comme dans (25).

(25)  Elles furent TOUT étonnées. 7

Devant des adjectifs qui commencent par une consonne, 'adverbe TOUT s'accorde au
féminin, comme dans (26).

(26) Cette femme est TOUTE belle,
ces éroffes sont TOUTES sales 48

Dans tous les cas, il demeure invariable au masculin, comme dans (27).

(27)  1ls furent TOUT étonnés 49
L'Académie Frangaise est donc d'accord avec Corneille et Boisregard, mais pas avec
Ménage qui pense que TOUT devrait s'accorder devant un adjectif masculin ou féminin

pluriel commengant par une voyelle, A 'exception de "autres” et "aussi".

L'Académie Frangaise a aussi examiné l'exception 2 larégle. Selonelle,ilya
une ambiguité dans la phrase (28) proposée par Vaugelas,

(28)  Il'étoffe que vous dites, est TOUTE autre que celle-ci, 5

47 Ibid, p. 193,
48 1oc, cit,
49 1oc cit,
50 loc.cit



parce que l'oreille ne peut pas distinguer si I'on prononce "TOUT autre” comme un
adverbe ou "TOUTE autre comme un adjectif. C'est la régle d'accord>! confirmée
par 'Académie qui résoud le probléme parce que TOUT ne s'accorde pas avec un
adjectif féminin commengant par une voyelle, comme en (29),

29) L’éroffe que vous dites, est TOUT autre que celle-ci 52

En somme, apres avoir étudié les opinions divergentes des grammairiens sur les
Remarques de Vaugelas, I'Académie Frangaise a mis en vigueur la régle d'accord de
TOUT comme adverbe que l'on suit encore aujourd'hui. L'adverbe TOUT ne
s'accorde pas lorsqu'il se trouve devant un adjectif féminia commencant par une
voyelle. Lorsque TOUT se trouve devant un adjectif féminin commengant par une
consonne, il s'accorde, Le mot "autre”, qui est une exception pour Vaugelas, suit
simplement la régle. TOUT devant un adjectif masculin demeure invariable.

51 Nil'Académie Frangaise ni les grammairiens ne traitent du h aspiré ou du h muet. Toutefois,

nous avons trouvé deux exemples de TOUT devant un adjectif masculin commengant parun h
aspiré o TOUT s'accorde, comme dans (i) et (ii).

(i  Comeille dans [e Cid:
Et TOUS honteux d'avoir tant balancé,
Ne soyons plus en peine,
La Mothe Le Vayer, Scipion Dupleix, Ménage, Bouhours, Conrart, Chapelain, Patru,
Thomas, Comeille, Cassagne, Andry de Boisregard et ' Académie Frangaise,
Commentaires sur les Remarques de Vaugelas, Paris, Librairie E. Droz, 1936, p. 189.

(ii) Laviede Ciceron, n, demier, p. 586
Ayant les cheveux de la barbe TOUS herissez.
Ibid., p. 186.
52 Ivid, p. 193.
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Chapitre 3

. Le francais moderne

Dans ce chapitre, nous allons examiner I'accord de TOUT adverbe, devant un
adjectif, comme nous avons fait dans les chapitres précédents. Puis nous décrirons
brievement I'accord de TOUT adverbe devant un substantif, de TOUT adjectif et de
TOUT pronom. Nous verrons que l'accord de TOUT en frangais moderne soulgve Jes
problemes quant 2 la définition de la catégorie grammaticale 2 laquelle TOUT
appartient.

3.1 TOUT adverbe devant un adjectif

Suivant la régle d'accord établie par I'Académie Frangaise, TOUT demeure
invariable devant un adjectif masculin pluriel commengant par une consonne ou par une
voyelle, comme dans (1) et (2).

(1) Ils sont TOUT fatigués.
(2) Les films sont TOUT ennuyeux.

TOUT est aussi invariable devant un adjectif féminin singulier ou pluriel,
commengant par une voyelle, comme dans (3), ou un h muet, comme dans (4).

3 TOUT ennuyeuse
TOUT ennuyeuses

4) TOUT heureuse
TOUT heureuses



Toutefois, TOUT est variable devant un adjectif féminin singulier ou pluriel
commengant par une consonne ou un h aspiré, comme dans (3).

() Cette personne est TOUTE surprise, TOUTE honieuse.
Lar, du XX€ 53

En (5), TOUT, méme s'il est accordé, ne peut étre considéré que comme un
adverbe. Toutefois, cet accord de TOUT adverbe devant un adjectif féminin entraine

une ambiguité entre TOUT adverbe et TOUT pronom lorsque I'adjectif est pluriel,
comme en (6).

(6) Ces personnes sont TOUTES surprises.

En (6), TOUTES pourrait étre adverbe et la phrase aurait I'interprétation "ces
personnes sont complétement surprises”, Mais le mot TOUTES pourrait aussi étre
analysé comme un pronom qui renvoie au sujet et le sens de 1a phrase serait alors
"toutes ces personnes sont surprises”.

La regle d'accord qui stipule que TOUT demeure invariable devant un adjectif
féminin commengant par une voyelle n'est pas toujours respectée en frangais moderne.

Le sentiment linguistique des Frangais est si choqué par I'opposition
arbitraire entre TOUT éronnée écrit sans e et TOUTE surprise écrit avec e
que l'on trouve jusqu'aujourd'hui beaucoup a. scripteurs qui écrivent
TOUTE étonnée, trés 1égitimement, avec e,34

comme dans (7).

34 Jacques Damourette et Edouard Pichon, Des Mots  Ia pensée - Essai de grammaire de la langue

francaise, Tome Septiéme, 1911-1940, p. 55.

353 AV, Thomas, Dictionnajre des difficultés de 1a lanpue francaise, Paris, Larousse, 1956, p. 410.
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0 Avec une gourmandise TOUTE arabe.
Harry. Siona. 150.5%
A Toral, il n'y a aucun moyen de distinguer la différence entre l'invariabilité et la
viriabilité de I'adverbe TOUT devant un adjectif féminin commengant par une voyelle,
En (7), "TOUTE arabe” et "TOUT arabe" se prononcent de la méme fag2n. On peut
aussi remarquer qu'en (7), comme en (5), il n'y a aucun doute sur la nature
grammaticale de TOUT : l'indéfini est nécessairement un adverbe.

3.2 TOUT adverbe devant un substantif

Le probléme de la catégorie grammaticale de TOUT refait surface pour l'accord
de TOUT adverbe devant un substantif,

Nous savens que TOUT adverbe est variable devant un adjectif féminin
commencant par une consonne. Nous retrouvons ce méme accord devant un substantif
féminin, comme dans (8).

) Elle était TOUTE mansuétude et charité.
Duh. Horeb 247.56

Par contre, contrairement 2 la régle d'accord de TOUT adverbe devant un
adjectif, TOUT adverbe s'accorde aussi devant un substantif féminin commengant par
une voyelle, comme dans (9), "TOUTE énergie".

5-'f K.R. Sandfeld, Syntaxe du francais contemporain, Vol. 1, Genéve, Droz, 1965, p. 420.
56 Ibid, p. 425.
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9 Une de ces femmes ... qui sont & la fois TOUTE énergie et TOUTE
bonté.

BOURGET Cosmop. 293.57

Selon Le Bidois et Le Bidois, dans (9), TOUT se met au féminin lorsqu'il se trouve
dans le voisinage de plusieurs substantifs féminins parce qu'il y a une sorte d'attraction
qui permet l'accord.”8

Toutefois, cette régle d'accord de TOUT devant un substantif féminin ne
s'applique pas dans tous les cas. En (10), TOUT se trouve devant le substantif
féminin "langueur” mais ne s'accorde pas, contrairement 2 ce que I'on trouve en (8) et
(9). 1l semble que la contradiction entre le genre du sujet et celui du nom qui suit
favorise l'invariabilité de l'indéfini.

(10) {l érait TOUT langueur dans cette somnolence lucide.
Fabre. Rabevel 1. 130,59

De méme, en (11), TOUT demeure invariable parce qu'll y a contradiction entre
le nombre des mots auxquels TOUT peut renvoyer.

(11) La noire forét des Ardennes,
TOUT inquiétude et mystére.
Barrgs. Colline inspirée 2.60

57 Georges Le Bidois et Robert Le Bidois, Syntaxe du francais modeme, Vol. 1, Paris, Picard,
1971, p. 252.

58 loc. cit
59 K.R. Sandfeld, Syntaxe du francais contemporain, Vol. 1, Genave, Droz, 1965, p. 424.
60 Joc. cit,



25

3.3 TOUT: Adjectif

L'adjectif TOUT ne suit pas les mémes régles que I'accord de I'adverbe TOUT.
Ainsi, l'adjectif TOUT s'accorde en genre et en nombre, avec le nom qui suit, que
celui-ci soit masculin (13) ou féminin (12, 14, 15), qu'il commence par une voyelle
(15) ou une consonne (12, 13, 14),

(12) TOUTE la tarte
TOUTES les tartes

(13) TOUS les enfants sont arrivés.

(14) TOUTE fille est bonne.

(15) TOUTE armée est nécessaire.

L'accord de l'adjectif TOUT présente quelques exceptions. Devant un nom de
ville, depuis le XVII® siecle,5! TOUT reste invariable lorsque le nom de ville désigne

le peuple ou les habitants, comme dans (16).

(16) Vous parlez devant un homme a qui TOUT Naples est connu.
MOL. Av. V, 562

Toutefois, TOUT s'accorde lorsque I'on prend le nom de ville au sens matériel,
lorsque I'on se réfre 2 la ville elle-méme, comme dans (17).

(17y  TOUTE Rome est couverte de monuments.53

61 Georges Le Bidois et Robert Le Bidois, Syntaxe du francais moderne. Vol. 1, Paris, Picard,
1971, p. 243.

62 oo cit
83 A.V. Thomas, Dictionnaire des difficultés de |a langue frangaise, Paris, Larousse, 1956, p. 410.



TOUT peut aussi rester invariable devant un nom propre de personne employé

par métonymie pour désigner l'ceuvre produite par la personne en question et devant

un titre de film, de tableau ou de livre, comme dans (18), ot TOUT est invariable parce
que le titre est cité avec l'article.

-(18) J'ai lu TOUT <<Les Misérables>> 5

Toutefois, si 'on peut considérer que 'article ne fait pas partie du titre, TOUT

est alors variable en genre, comme dans (18), et en nombre, comme dans (19).

(19) J'ai lu TOUTE I'lliade, TOUTE la Mare du diable, TOUTES les
Précieuses ridicules.55

(20) TOUS les <<Contes d’Espagne et d'ltalie> > .66

En (18), TOUT est un adverbe et ne s'accorde pas devant un substantif masculin
pluriel, alors qu'en (19) et (20), TOUT est un adjectif et s'accorde en genre et en
nombre. Cette différence peut étre mise en évidence par 'emploi de I'expression
adverbiale "en entier”, comme dans (21).

(21) J'ai lu TOUT <<Les Précieuses ridicules>>.
J'ai lu Les Précieuses ridicules EN ENTIER.
J'ai lu EN ENTIER Les Précieuses ridicules.87

64 Joseph Hanse, Nouveay Dictionnaire des difficultés du francais modeme, Paris, Duculot, 1987,

p. 945,
65 Maurice Grevisse, Le Bon Usage, Paris, Duculot, 1986, p, 982.

66 Joseph Hanse, Nouveay Dictionnaire des difficultés du francais moderne, Paris, Duculot, 1987,

p. 945.
67  Maurice Grevisse, Le Bon Usage, Paris, Duculot, 1986, p. 982.
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3.4 TOUT: Pronom

4

Comme l'adjectif TOUT, le pronom TOUT s'accorde en genre et en nombre avec
son antécédent, comme dans (22) et (23).

-(22) Son caeur batait vite sous l'étreinte de ses espérances. TOUTES
étaient mortes, maintenant!
Flaub., Ed. sent., I, 5.68

(23) TOUS sont pariis aprés le diner.

Il existe en principe quatre graphies du pronom TOUT: TOUT pour le neutre,
comme dans (24), TOUS pour le masculin pluriel, comme dans (25), TOUTE®® pour
le féminin singulier, comme dans (26) et TOUTES pour le féminin pluriel, comme
dans (27).

(24) TOUT est fini.

(25) TOUS sont fatigués.

(26) Un témoin, une référence unique unique sur la vieille race frangaise
encore TOUTE et intacte,... voila Péguy...
Henri Massis. Evocations, XV; p. 283.70

27 TOUTES sont prétes.

La prononciation du pronom TOUS, qui se prononce [tus], le distingue de l'adjectif
TOUS, qui se prononce [tu].

68 Ihid, p. 1157.

89 Laforme TOUTE, rarement utilisée, se trouve en position d'attribut ou d'apposition.

70 Jacques Damourette et Edouard Pichon, - Essai i
frangaise, Tome Septidme, 1911-1940, p, 81,



3.5 Conclusion de I'accord

La régle d'accord demande l'invariabilité de l'adverbe TOUT

devant un adjectif masculin et devant un adjectif féminin commengant par une voyelle
ou un h muet.

De l'ancien frangais jusqu'au frangais moderne, nous avons trouvé des exemples
de TOUT variable devant un adjectif féminin commengant par une voyelle: "TOUTE
esgarée”, "TOUTE effraée”, "TOUTE autre”, "TOUTE arabe" et "TOUTES étonnés".
De plus, nous avons aussi trouvé des exemples de TOUT variable devant un adjectif
masculin pluriel commengant par une consonne: en ancien frangais "TUZ pleins"” et en
frangais classique "TOUS nus". Nous avons aussi trouvé un exemple de TOUT
variable devant un adjectif masculin pluriel commengant par une voyelle: en ancien
frangais "TUIT esbahi”. En frangais classique, TOUT peut aussi étre variable devant
un adjectif masculin pluriel commengant par une voyelle: "TOUS étonnés"”.

En ancien frangais, I'adverbe TOUT s'accorde alors en genre et en nombre
comme I'adjectif TOUT. Le frangais classique se distingue de V'ancien frangais parce
que TOUT adverbe commence 2 ne plus suivre la régle d'accord des adjectifs, comme
en ancien frangais. Dans certains contextes, TOUT demeure invariable. En frangais
classique, 2 'exception de Ménage et de Vaugelas, les grammairiens s'entendent sur le
fait que TOUT doit étre invariable devant un adjectif féminin commengant par une
voyelle, méme s'il s'accorde devant un adjectif féminin commengant par une
consonne. De plus, & I'exception de Ménage, les grammairiens étudiés considérent
que TOUT est invariable devant un adjectif masculin.

En frangais moderne, de fagon générale, on respecte la régle d'accord de TOUT
adverbe. Toutefois, alors que la régle d'invariabilité de TOUT devant un adjectif
masculin pluriel n'est jamais violée, la régle d'invariabilité de TOUT devant un adjectif
féminin commengant par une voyelle est parfois violée, le plus souvent lorsque
l'adjectif féminin est singulier.
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Chapitre 4

. L'usage

Dans cette partie, nous examinerons comment les écrivains appliquent la régle
d'accord de TOUT. Aprés la présentation des textes que nous
avons analysés, nous commenterons l'emploi de TOUT chez ces écrivains.
Finalement, nous étudierons I'indéfini TOUT en frangais du Québec, un cas
particulidrement intéressant d'ambiguité syntaxique.

4.1 Présentation des textes étudiés

Notre analyse des textes littéraires va du XVI€ siecle jusqu'au XX€ sicle. Nous
avons choisi le XVI€ sitcle comme notre point de départ parce que c'est I'époque qui
précéde immédiatement les Remarques de Vaugelas. Au XVII® siécle, Vaugelas publie
ses Remarques, et au XVIII® sigcle, I'Académie Frangaise met en vigueur la régle
d'accord que nous suivons aujourd’hui. Nous examinerons s'il y a une différence
dans l'accord de TOUT chez les écrivains qui ont vécu durant les sigcles ol la régle

n'est pas définie par les grammairiens et chez les écrivains qui ont vécu durant les
si¢cles ol la ragle est établie.

Nous avons examiné systématiquement les ceuvres de cinq écrivains:
(1) XVI€ sigcle: Michel de Montaigne, Essais - Livre Premier
(2) XVII€ sigcle: Madame de Lafayette, La Princesse de Claves

(3)  XVID®siecle:  Voltaire, Candide ou 'Optimisme



@

(3

XIXE sigcle:

XX¢ sidcle:

30

Victor Hugo, Le Dernier Jour d'un condamné

Antoine de Saint-Exupéry, Le Petit Prince

Nous avons aussi cherché d'une fagon moins systématique certains exemples
dans les textes suivants?l:

)

@)

3

4

)

)

7

(8

&)

(10)

(i1

(12)

XVIIE siecle:

XVIIC sigcle:

XVIIC sigcle:

XVIIC sigcle:

XVIIC sigcle:

XVII® sigcle:

XVIIIC sigcle:

XVIe siecle;

XIXE sigcle:

XIX€ sigcle:

XTIX€ sigcle:

XX¢€ sigcle:

71

Jean Racine, Andromaque

Jean Racine, Les Plaideurs

Moliere, Le Bourgeois gentilhomme

Molitre, L'Ecole des femmes savantes
Moliére, Les Femmes savantes

Marivaux, Arlequin poli par lamour
Marivaux, L'Epreuve

Jean-Frangois Regnard, Le Légataire universel
Alfred de Musset, Il ne faut jurer de rien
Alfred de Musset, Les Caprices de Marianne
Alfred de Musset, On ne badine pas avec 'amour

Jean Anouilh, La Répétition ou I'amour pyni

Nous avons surtout cherché des exemples dans des textes des XVII€ et XVIII® sidcles parce que
Ia regle d'accord esi établie pendant cette période.



De plus, nous avons également cherché certains exemples dans les concordances
suivantes’2:

L

(N XVIE sigcle: Roy Leake, Concordance de Montaigne

- (2) XVIIE siécle: Hugh Davidson et Pierre Dubé, A Concordance to
E 5¢ ]'s E 0 : :'a]:s‘

3) XVIIE sigcle: Donald Spinelli, A Concordance to Marivaux's
4.2 L'accord de TOUT dans les textes étudiés

Nous avons étudié l'accord de TOUT dans trois catégories grammaticales:
pronom, adjectif et adverbe.

Premi¢rement, du XVI€ sidcle au XX siécle, le pronom TOUT s'accorde en
genre et en nombre avec son antécédent, comme le montrent les exemples (1) et (2).

(1) Ne voyons nous pas qu'il'y a plus de mal a les craindre TOUTES qu'a
en soustenir une?73

2) lis l'appelaient TOUS Monseigneur, et ils riaient quand il faisait des
contes. 74

Nous avons choisi ces concordances pour la méme raison que celle donnée dans la note
précédente,

73 Michel de Montaigne, (1588) Les Essais - Livre Premier, Paris, Librairie des Bibliophiles,
1965, p. 126,

74 Voluire, (1759) Candide oy IQptimisme, Paris, Nizet, 1979, p. 137,
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Deuxiémement, comme le pronom, l'adjectif TOUT s'accorde en genre et en

nombre avec le substantif auquel il se rapporte du XVI€ sidcle au XX€ sidcle, comme
le montrent les exemples, (3) et (4).

(3) Je vais vous apprendre TOUTE cette histoire.’

- (4) 1l fallait montrer cela partout ot je passais et le présenter TOUS les huit
Jours au maire du village.

Cet accord systématique de TOUT n'a pas de quoi surprendre puisque cette régle
d'accord n'a jamais été remise en question. Par contre, on pourrait s'attendre A trouver
des différences selon les si¢cles en ce qui conceme 1'accord de I'adverbe TOUT.

Nous allons d'abord examiner les cas ob TOUT suit la régle d'accord établie par
'Académie Frangaise en 1794, puis ceux oi TOUT ne suit pas cette rdgle d'accord.
Selon la régle d'accord, TOUT est variable?” devant un adjectif féminin singulier
commengant par une consonne, comme dans les cing exemples suivants, du XVI¢

siécle jusqu'au XX€ sidgcle:
(5) Si elle va TOUTE seule, elle ne fait que trainer et languir.™

6) Elle pouvait attendre d'une ennemie TOUTE puissante.’

€)) TOUTE pensive, TOUTE remplic du désir 80

75 Madame de Lafayeue, (1678) La Princesse de Cléves, dans Romanciers du XVIIE sidle, Paris,
La Pléiade, 1962, p. 1143,

76 Victor Hugo, Le Demier Jour d'un condamné, Paris, Editions Gallimard et Librairie Générale
Frangaise, 1970, p. 319.

77 Nous n'avons pas trouvé d'exemples de TOUT devant un adjectif féminin commengant par un h
aspiré,

78 Michel de Montaigne, (1588) Les Essais - Livre Premier, Paris, Librairie des Bibliophiles,
1905, p. 50.

79 Madame de Lafayette, (1678) La Princesse de Claves, dans Romanciers du XVII€ sidcle, Paris,
La Pléjade, 1962, p. 1132,

80 Volaire, (1759) Candide ou I'Optimisme, Paris, Nizet, 1979, p. 139,
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(8) En face de moi, une fenétre était TOUTE grande®! ouverte 82
(9 Elle ne voulait pas sortir TOUTE fripée.83

TOUT est aussi variable devant un adjectif féminin pluriel commengant par une
consonne, comme dans (10), pour le XVI€ sigcle, et dans (11), pour le XX€ siécle.

(10)  Les femmes produisent bien TOUTES seules.34
(11)  lls achétent des choses TOUTES faites.85
TOUT est cependant invariable devant un adjectif féminin singulier®6

commengant par une voyelle, comme dans les cing exemples suivants, du XVI€ siecle
au XX¢€ sigcle:

(12) Et la jeunesse bouillante s'eschauffe si avant en son harnois TOUT'
endormie 87

(13) La voir sans qu'elle sgeust qu'il la voyoit, et la voir TOUT occupée de
choses.88

81 Dans I'exemple (8), "grande" est un adverbe qui s'accorde avec l'adjectif féminin singulier

commengant par une voyelle "ouverte".

82 victor Hugo, Le Demier Jour d'un condamag, Paris, Editions Gallimard et Librairie Générale
Frangaise, 1970, p. 270.

83 Antoine de Saint-Exupéry, Le Petit Prince, Paris, Gallimard, 1946, p. 31.

84 Michel de Montaigne, (1588) Les Essais - Livre Premier, Paris, Librairie des Bibliophiles,
1965, p. 37.

85 Antoine de Saint-Exupéry, Le Petit Prince, Paris, Gallimard, 1946, p. 69.

86 Nous n'avons pas trouvé d'exemples de TOUT devant un adjectif féminin pluriel commengant
par une voyelle. Mais il se pourrait qu'un tel exemple se trouve ailleurs,

87 Michel de Montaigne, (1588) Les Essais - Livre Premier, Paris, Librairie des Bibliophiles,
1965, p. 134.

88 Madame de Lafayette, (1678) La Princesse de Cléves, dans Romanciers du XVII® sidcle, Paris,

La Pléiade, 1962, p, 1227.



(14) Ets'en retourna TOUT agitée.8%

(15) Un cahot,a fait qu'elle I'a heurté assez violemment et est tombée TOUT
ouverte sous les pieds du gendarme .90

(16) Les serpents boas avalent leur proie TOUT enti¢re S

TOUT est aussi invariable devant un adjectif masculin pluriel commengant par
une voyelle2 comme dans (17), pour le XVI€ sigcle.?

(17 Et leurs vestemens estoient du TOUT esloignez des nostres.
I1 12 467 A%

De fagon générale, la régle d'accord de TOUT adverbe que I'on connait aujourd'hui
n'est pas violée par les auteurs étudiés.

Il n'y a qu'un cas od la régle est violée, En (18), un exemple du XVIIC sidcle,
TOUT s'accorde devant un adjectif féminin singulier commengant par une voyelle.

(18) Souvenez-vous que je veux la vétre TOUTE entiére %5
Nous remarquons toutefois que Madame de Lafayette respecte de fagon générale

la régle d'accord qui stipule que TOUT ne s'accorde pas devant un adjectif féminin
singulier commengant par une voyelle, comme dans (19).

89 Voltaire, (1759) Candide ou I'Qptimisme, Paris, Nizet, 1979, p. 139,

90 Victor Hugo, Le Dernier Jour d'un condamné, Paris, Editions Gallimard et Librairie Générale
Frangaise, 1970, p. 314.

91 Antoine de Saint-Exupéry, Le Petit Prince, Paris, Gallimard, 1946, p. 9.

92 Toutefois, dans (17), TOUT pourrait étre considéré comme un nom.

93 C'estle seul exemple que nous avons trouvé de TOUT devant un adjectif masculin au pluriel
commengant par une voyelle,

94 Roy E. Leake, Concgrdange de Montaigne, Tome II, Gendve, Librairie Droz, 1981, p. 1259.

95  Madame de Lafayette, (1678) La Princesse de Cléves, dans Romanciers du XVIIE sidcle, Paris,
La Pléiade, 1962, p. 1179,
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(19) La voir sans qu'elle s¢eust qu'il la voyoit et la voit TOUT occupée de
choses.%,

L'incertitude d'accorder ou de ne pas accorder TOUT devant un adjectif féminin
singulier commengant par une voyelle chez Madame de Lafayette peut s'expliquer par
le fait qu'au XVII€ siécle, la régle d'accord n'était pas encore fermement établie. C'est
justement & cette époque que l'on discute du probléme de l'accord.

Il se pourrait que I'accord de 'adverbe TOUT en (18) puisse aussi étre influencé
par I'adjectif "entier" qui suit TOUT. Nous avons trouvé, dans les études sur I'accord
de TOUT, d'autres exemples d'accord de TOUT devant l'adjectif "entier”. Dans les
exemples (20) et (21), il y a accord devant "entiers”, un adjectif masculin pluriel, et
dans (22), parallle & (18}, il y a accord devant un adjectif féminin singulier.

(20) Montaigne au chapitre des noms:
Je say bon gré & Jaques Amyot d'avoir laissé dans le cours d'une
oraison Frangoise les noms Latins TOUS entiers.57

(21)  ADD. p. 498. M. Patru, page 437. de ses Plaiyodés:
Le chapitre cent-douziéme, & le cent-treiziéme,
sont les deux discours TOUS entiers de la Vie des Ecclésiastiques 58

(22) ... je ferois quelque scrupule de la descrire TOUTE entiére, de peur
d'offenser les lecteurs d'imagination delicate.
Furetidre. Le Roman Bourgeois, I; p. 160,99

96 Ibid, p. 1227

%7 LaMothe Le Vayer, Scipion Dupleix, Ménage, Bouhours, Conrart, Chapelain, Patru, Thomas,
Corneille, Cassagne, Andry de Boisregard et I'Académie Frangaise, Commentaires sur les
Remarques de Vaugelas, Paris, Librairie E, Droz, 1936, p. 189.

98  Ibid,, p. 191.

%9 lacques Damourette et Edouard Pichon, Des Mots 3 1a pensée - Essai de grammaire de la lanpue

francaise, Tome Septidme, 1911-1940, p. 57.



Nous constatons que dans les textes que nous avons analysés, les écrivains sont
fideles a la régle d'accord. Iln'y a qu'un seul cas ol la régle n'est pas respectée. Ces
résultats sont un peu surprenants. Premigrement, comme le mentionne Brunot, on
écrit TOUTE et TOUTES devant une voyelle jusqu'au XVII€ sidcle.!%0 Ainsi, dans
les études sur l'accord de TOUT adverbe que nous avons examinées, nous avons
trouvé des exemples de TOUTE devant un adjectif féminin commengant par une

voyelle, au XVIIC sigcle, comme dans (23), (24) et (25) et au XXE€ sidcle, comme dans
(26) et (27).

(23; Moy, j'ay blessé quelqu'un, fis-je TOUTE estonnée.
Moligre. L'eschole des Femmes, II, 5.101

(24) Votre dme en m'écoutant, parait TOUTE incerdite.
RAC. Esth. 410,102

(25) C'est en quoi ma vengeance sera plus éclatante, en quoi je veux faire
mieux voir la force de mon ceeur, @ la hair, a la quitter, toute belle, toute
pleine d'attraits, TOUTE aimable que je la trouve 103

(26) ... Vérité TOUTE individuelle.
PROUST Swann II, 84104

2N Il jouissait de l'indépendance véritable, qui est TOUTE intérieure.
France. Ann. 154,105

100 Sven Andersson,

Paris, Lund, 1961, p. 30,

Jacques Damourette et Edouard Pichon, Des Mots 3 1a pensée - Essai de grammaire de [a lingue
francaise, Tome Septime, 1911-1940, p. 57.

Georges Le Bidois et Robert Le Bidois, Syntaxe du francais moderne, Vol. 1, Paris, Picard,
1971, p. 249,

103 Moliere, Le Bourgeois gentilhomme, Paris, Librairie Larousse, 1965, p. 78.

104 Georges Le Bidois et Robert Le Bidois, Syntaxe du francais moderne, Vol. 1, Paris, Picard,
1971, p. 250.

105 K R. Sandfeld, Syntaxe du francais contemporain, Vol. 1, Genéve, Droz, 1965, p. 420.

101

102
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On se serait donc attendu 2 ce qu'un auteur du XVI€ si¢cle, comme Montaigne ou du
XVII€sidcle, comme Madame de Lafayette fasse de fagon

presque systématique l'agcord devant un adjectif féminin commengant par une voyelle.

Deuxi¢mement, sachant que l'usage est de dire "TOUS étonnés", on aurait pu

s'attendre A trouver certains cas d'accord au masculin, surtout chez les écrivains des
XVIE, XVII€ et XVIIIE sidcles.

Ainsi, dans les études sur l'accord de TOUT adverbe, nous avons trouvé TOUS
devant un adjectif masculin pluriel commengant par une voyelle au XVI€ siécle, comme
dans (28), et au XVII® siecle, comme dans (29).

(28) Ceux-cy, TOUS ignorans que ilz sont.
RAB. Pant. V, 18106

(29) M. de Saint Amant dans son Elegie 2 Phyllis:
Ces lieux de vos regards tous gays, TOUS embellis,
Sembloient dire & nos yeux, nous avons vu Phyllis 107

Les grammairiens étudiés relévent aussi plusieurs exemples d'accord de TOUT devant

un adjectif masculin pluriel commengant par une consonne, comme dans (30), (31) et
(32) pour le XVII€ sigcle.

30) Nos péres, TOUS grossiers {qu'ils étaient], l'avoient [le goiit]
beaucoup meilleur.
MOL. Mis, 390108

106  Georges Le Bidois et Robert Le Bidois, Syntaxe du francais modemne, Vol. 1, Paris, Picard,
1971, p. 249,

La Mothe Le Vayer, Scipion Dupleix, Ménage, Bouhours, Conrart, Chapelain, Patru, Thomas,
Corneille, Cassagne, Andry de Boisregard et I'Académie Frangaise, QQmmgn_{am_sm_lg;
Bemarques de Vaugetas, Paris, Libraitie E. Droz, 1936, p. 189.

Georges Le Bidois et Robert Le Bidois, Syntaxe du francais moderne, Vol. 1, Paris, Picard,
1971, p. 249.

107

108
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(31) Faites, Dieux TOUS-puissants, que Philiste se change.
Comeille. La Vefve, III, 1,109
(32) ADD. p. 458, universel.) AJOVTEZ:
Marot en ses Estreines:
Un jour Venus son Adonis suivoit
Parmi jardins, pleins d'épines & branches,
Les piés TOUS nus & les bras sans manches. 110

Un éventail de textes plus large aurait probablement permis de trouver certains
exemples de ce type. Il n'en demeure pas moins que notre échantillon nous montre
que la force de 1a norme est trés forte puisque l'ensemble des auteurs s'y
conforment.

De plus, il se peut que I'on suive la norme pour empécher une ambiguité
syntaxique. L'accord de TOUT devant un adjectif féminin pluriel entraine une
ambiguité quant 2 la nature grammaticale de TOUT. Ainsi, en (33), TOUTES peut étre

considéré comme un pronom, "toutes sont étonnées” ou comme un adverbe, "elles
sont complétement étonnées”.

(33) Elles sont TOUTES étonnées.

Par contre, l'absence d'accord, comme en (34), 12ve cette ambiguité; TOUT en
(34), est nécessairement un adverbe.

(34) Elles sont TOUT étonnées.

109 Jacques Damourette et Edouard Pichon, Des Mots 3 I pensée - Essai de grammaire de la langue

francaise, Tome Septieme, 19111940, p. 58.

110 1.3 Mothe Le Vayer, Scipion Dupleix, Ménage, Bouhours, Conrart, Chapelain, Patru, Thomas,
Corneille, Cassagne, Andry de Boisregard et i'Académie Frangaise, Commentaires sur fes
Remarques de Vaugelas, Paris, Librairie E. Droz, 1936, p. 189.



Toutefois, 'accord de TOUT devant un adjectif féminin singulier n'entraine pas
d'ambiguité entre TOUT pronom et TOUT adverbe. C'est ce qui pourrait expliquer les
nombreux exemples d'accord de TOUT devant un adjectif féminin singulier
commengant par une voyelle, comme en (23), (24), (25), (26) et (27).

Dans le chapitre suivant, nous verrons que le frangais du Québec se distingue
nettement du frangais standard quant i 'emploi de TOUT.
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Chapitre 5
,TOUT en frang¢ais du Québec:

Un cas d'ambiguité syntaxique

- L'emploi de TOUT en frangais du Québec se distingue de plusieurs fagons de
'emploi de TOUT en frangais standard.!!! Quatre aspects de I'emploi de TOUT en
frangais du Québec retiendront notre attention: la neutralisation morphologique en
frangais du Québec, 1a position, le référent de TOUT et la nature de TOUT. Pour cette

étude, nous avons analysé 'accord de TOUT dans A_toi. pour toujours. ta Marie-Lou,

une pigce de thédtre de Michel Tremblay, un écrivain québécois.

5.1 La neutralisation morphologique en frangais du Québec

Dans cette section, nous allons montrer que le frangais du Québec se distingue du
frangais standard par la neutralisation morphologique de TOUT.

5.1.1 En frangais standard

En frangais standard, TOUT se manifeste dans trois formes 2 I'oral: /tu/, /tus/ et
/tut/,

Le pronom neutre singulier prend la forme /tu/, comme dans (1)

(1) TOUT (/tu/) l'embérait.

111 Nous considérons que le frangais standard est le frangais défini par les grammairiens. Le francais

du Québec correspond au frangais parlé au Québec,



Le pronom féminin pluriel, comme l'adjectif féminin pluriel, se prononcent /tut/,
comme dans (2) et (3). ,

(2) TOUTES (ltut) n'aiment pas faire le ménage.
-(3) TOUTES (/tutl) les femmes n'aiment pas faire le ménage.!12

Le pronom masculin pluriel se prononce /tus/, comme dans (4) et (5).

4 Les invités sont TOUS (Itusl) arrivés en retard.113

(5) TOUS (/tus!) me montraient le poing, excepté le parricide.1}4
L'adjectif masculin pluriel se prononce /tw/, comme dans (6).

(6) J'ai acheté TOUS (/tu!) les livres de la collection. 115

L'adverbe TOUT, devant un adjectif commengant par une voyelle ou un h muet,

se prononce /tut/, que l'adjectif soit masculin, comme en (7), ou féminin, comme en

(8).

112 Monique Lemieux, Marielle Saint-Amour et David Sankoff, “/TUT/ en frangais de Montréal: un

cas de neutralisation morphologique”, dans Henrietta J. Cedergren et Monique Lemieux (éds)
i i Tome 2, Québec, Gouvernement du
Québec, 1985, p. 7. :

M3 oo, cit

114 victor Hugo, Le Dernier Tour d'un condamné, Paris, Editions Gallimard et Librairie Générale
Frangaise, 1970, p. 286.
15 Monique Lemieux, Marielle Saint-Amour et David Sankoff, "/TUT/ en frangais de Montréal: un
cas de neutralisation morphologique”, dans Henrietta J. Cedergren et Monique Lemieux (éds)
i i Tome 2, Québec, Gouvernement du
Québec, 1985, p. 7.
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(7 I est TOUT (Ittt} ému.
Iis sont TOUT (Itutl) émus.
Il est TOUT (/tul) heureux.
Ils sont TOUT (ftutl) heurewx.

(8) Elle est TOUT (ltutl) émue.
Elles sont TOUT (ftut!) émues.
Elle est TOUT (lwtl) heureuse.
Elles sont TOUT (/tut/) heureuses.

TOUT adverbe devant un adjectif masculin commengant par une consonne ou un
h aspiré se prononce /tu/, comme dans (9).

)] Il est TOUT (/twl) triste.
Ils sont TOUT (Itul) tristes.
I est TOUT (/tul) honteux.
Ils sont TOUT (/) honteux.

Enfin, TOUT, devant un adjectif féminin singulier ou pluriel commengant par
une consonne ou un h aspiré, se prononce /tut/, comme dans (10).

(10) Elle est TOUTE (ltutl) triste.
Elles sont TOUTES (/) tristes.
Elle est TOUTE (Itut!) honteuse.
Elles sont TOUTES (ftut!) honteuses,
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5.1.2 En francais du Québec

+

Contrairement au frangais standard, le frangais du Québec connait une
neutralisation morphologique du morph¢me TOUT. La méme forme, /tut/, s'emploie
pour différentes catégories grammaticales: adjectif, comme en (11), adverbe, comme
en (12) et pronom, comme en (13).

(11) Au lieu d'écrire TOUT Itutl le mot, j'écrivais la premiére, le premier
mot 116

(12) Elle est TOUT /tutl rouge.
(13) Les films a 'affiche sont TOUS (Itutl) des navers. 117
Cette forme /tut/ est utilisée, que le mot auquel se rapporte 1'indéfini soit singulier,

comme en (12), ou pluriel, comme en (13), qu'il soit masculin, comme en (11)
ou féminin comme en (12).

La prononciation /tut/ est donc 1a forme dominante en frangais du Québec, peu
importe 1a catégorie grammaticale, le nombre ou le genre de TOUT.

La forme /tu/ ne se rencontre généralement que dans les locutions figées. Ainsi,
/tut/ est rarement employé, en (14),

(18) Il est TOUT (iuyf) petit.
Il est TOUT (/tut) seul.

116 Monique Lemieux, "M'as /tut/ vous conter ca’, dans Claire Lefebvre (éd.) La Syntaxe comparée
i ire: i Tome 2, Québec,

Gouvemnement du Québec Office de la langue frangaise, 1982, p. 57.

Carmen Fontaine, Monique Lemieux et David Sankoff, "Quantificateur et Mamqueur de

discours", dans David Sankoff (éd.) Diversity and Diachrony, Amsterdam/Philadelphia, John
Benjamins Publishing Company, 1986, p. 381.
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Il est TOUT (1l ) nu.

Le fait que TOUT soit suivi d'une consonne en (14) est certainement un facteur qui
influence l'emploi de Ia forme /tu/.

Cette neutralisation morphologique des formes du mot TOUT est souvent reflétée
dans-la graphie. En frangais standard, comme en frangais du Québec, TOUT se
prononce /tut/ devant une voyeile; en frangais du Québec, on pourrait donc s'attendre

trouver la graphie TOUT devant une voyelle, au masculin et au féminin, comme dans
(15).

(15) TOUT étonné
TOUT étonnée

Mais comme TOUT se prononce /tu/ devant une consonne en frangais standard,
plusieurs auteurs ajoutent un "e" final au mot TOUT, au masculin et au féminin,
pour rendre compte de la prononciation /tut/, comme dans (16).

(16)  TOUTE fatigué
TOUTE fatiguée

La regle de neutralisation morphologique, reflétée dans la graphie, ne correspond donc
pas 2 la régle d'accord de TOUT.

Nous avons étudié I'accord de TOUT, comme pronom, adjectif et adverbe chez
Michel Tremblay. Le texte de Michel Tremblay, A toi, pour toujours, ta Marie-Lou,
est une piece de thédtre crite en frangais populaire de Montréal. Méme si Tremblay
essaie de reproduire le frangais populaire de Montréal, nous remarquons qu'il y a un
écart entre 1a graphie et l'oral.

Chez Tremblay, lorsque le pronom est neutre ou que l'adjectif se rapporte 3 un
mot masculin, TOUT est orthographié de deux fagons différentes: selon la régle



d'accord établie par les grammairiens ou selon l'oral. Dans le premier cas, selon la
norme, TOUT, s'il est pronom, s'accorde avec son antécédent, ou, s'il est adjectif,
s'accorde avec le substantif. Ainsi, en (17), (18), (19) et (20), TOUT s'accorde avec
un mot masculin et ne prend pas de "e" final, qu'il soit suivi par une consonne ou par
une voyelle.

-(17)  Ben oui, fm'en rappelle de TOUT ¢a.118

(18)  TOUT a changé ... 11?

(190 J'ai beau TOUT essayer pour nous en sortir.120

(20)  TOUT le monde étair la ... 12!
En (21), TOUT pronom s'accorde avec l'antécédent féminin pluriel.

21} T'aimerais ¢a que je casse toute dans maison, une fois pour TOUTES,
hein?122

Toutefois, Tremblay essaie aussi de reproduire le frangais parlé au Québec.

C'est pourquoi il ajoute parfois un "e" final lorsque TOUT adjectif ou pronom
masculin se trouve devant un mot qui commence par une Consonne ou une pause,
comme en (22), (23) et (24).

(22)  TOUTE vient grand ... 123

118

119
120
121
122
123

Michel Tremblay, A toi, pour toujours, 13 Marie-Lou, Ottawa, Les Editions Leméac Inc, 1971,

p. 70,

Ibid., p. 38.
Ibid.. p. 59.
Ibid.. p. 49.
Ibid.. p. 76.
Ibid,, p. 78.
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(23) Pis j'ai réussi @ me débarrasser de TOUTE mon passé,
pour un temps .., 124

(24) QOublie TOUTE, pis recommence TOUTE comme si rien s'était
passé!2s

L'exemple (25) se distingue des exemples précédents.
(25)  Clest ben sir que c’est pas vrai que j'ai TOUTE oublié!'26

On doit se demander pourquoi en (25), TOUTE pronom prend un "e" final. En
(25), TOUTE pronom a un antécédent neutre et ne devrait pas, selon la norme, prendre
n "e" final. De plus, comme le mot qui le suit ne commence pas par une consonne, il
n'est pas nécessaire d'ajouter un "e" final pour reproduire la prononciation /tut/ de
l'oral. 1l est possible qu'ici, Tremblay ajoute un “e" final pour reproduire le
reldchement de la voyelle /ii/ en frangais du Québec. On sait qu'en frangais du Québec,
les voyelles hautes /i/, /ii/ et /u/ se relachent lorsqu'elles se trouvent dans une syllabe
fermée, c'est-2-dire dans une syllabe qui se termine par une consonne. En (25), I'ajout
du "e" final permet de reproduire ce son: /tUtiiblie/. 11 est aussi probable que l'accent
d'insistance sur le pronom TOUTE joue un rdle A Vajout du "e” final. Le "e" final
reproduirait la prononciation /tut/, ce qui mettrait l'accent sur le pronom. Il est
¢galement probable que I'ajout du "e" final soit une faute de frappe.

L'accord de TOUT pronom et de TOUT adjectif se fait donc de fagon similaire :
selon la norme ou selon l'usage oral. L'accord de TOUT adverbe est un peu différent.
Lorsque TOUT adverbe se trouve devant un adjectif masculin, sa graphie correspond a
l'oral. Tremblay écrit TOUT devant un adjectif masculin qui commence par une

124 1bid.. P 91,
125 :

126  Ibid, p. 70.
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voyelle, comme en (26), et TOUTE devant un adjectif masculin qui commence par une
consonne, comme en (27).

L

(26) Tu restes TOUT écartitlé 127

27) On dirait que c'est comme un grand ruban gris arriére de moé ...
TOUTE pareit ... 128

Par contre, lorsque TOUT adverbe se trouve devant un adjectif féminin, il ya
accord. TOUT adverbe, devant un adjectif qui commence par une consonne, suit la
régle d'accord telle que définie dans les grammaires et s'accorde en genre et en nombre
avec le substantif, comme en (28).

(28) Quatre grandes yeules TOUTES grandes\?? ouvertes.130

De plus, contrairement 2 la régle d'accord de TOUT adverbe établie par les
grammairiens, Tremblay fait aussi I'accord de TOUT adverbe devant un adjectif
féminin commengant par une voyelle, comme en (29).

(29) Aussitét que vous avez un p'tit mal de ceeur vous v'nez TOUTES
énarvées pis vous vous imaginez que vous étes enceintes ... 131

L'exemple (29) est un vrai cas d'accord parce que ce n'est pas juste un cas od la
graphie correspond & I'oral. Le /t/ s'entendrait A l'oral méme si le "e" final n'était pas
ajouté. Nous remarquons d'ailleurs que Tremblay ne se contente pas d'ajouter un "e"
final mais fait 'accord au pluriel,

127 1hid,, p. 41.

128 Ibid, p. 40.

129 L'exemple (28) est semblable A I'exemple (8), section (4.2). Dans cet exemple, I'adverbe
"grandes” s'accorde avec un adjectif féminin pluriel commengant par une voyelle "ouvertes”,

130 Ihid., p. 64.

131 Ibid, p. 53.
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5.2 La position de TOUT

Dans cette section, nous allons étudier la position de TOUT lorsque le verbe est
composé, en examinant d'abord le comportement syntaxique de TOUT en frangais
standard, puis celui de TOUT en frangais du Québec. Deux aspecis retiendront notre
attention: TOUT li€ & un syntagme nominal en position sujet et TOUT lié  un
syntagme nominal en position objet.

5.2.1 En francais standard

Premigrement, en frangais standard, 1'indéfini TOUT, li€ A la position sujet, peut
étre placé devant le substantif, comme dans (30), aprés l'auxiliaire, comme dans (31),
ou selon Kayne, cité par Daoust-Blais et Lemieux-Niéger,132 aprds le participe passé,
comme dans (32).

(30)  TOUS les gargons sont partis a la guerre.!33

(31)  Les gargons sont TOUS partis a la guerre.134

(32)  Les gargons sont partis TOUS a la guerre}

132 Denise Daoust-Blais et Monique Lemieux-Niéger, "/tUt/ en frangais du Québec", dans Henrietta
Cedergren, Alain Guillet, Michel Prairie, Paul Pupier, Marie-Marthe Roy et Henri Wittmann

(éds} Cahier de Linguistique, N© 9, 1973, p. 73.
133 loc. cit
134 10c, cit,
135 Ioc, cit,
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Lorsque le verbe est composé, la position finale est exclue pour TOUT en
frangais standard, comme dans (33).

(33) *Les garcons sont partis a la guerre TOUS.
Deuxigmement, en frangais standard, lorsque TOUT est lié A la position objet
comme dans (34), il ne peut pas apparaitre entre l'auxiliaire et le
participe passé, contrairement au TOUT lié 2 la position sujet. Comparez (31) et (35).
(34) 1l amangé TOUS les géteaux.
(35) *Il a TOUS mangé les géteaux.

TOUT li€ & une position objet ne peut jamais apparaitre entre l'auxiliaire et le participe
passé, sauf si 'objet est pronominalisé, comme dans (36).

(36) Il les a TOUS mangés.

5.2.2  En francais du Québec

En frangais du Québec, comme en frangais standard, lorsque TOUT estlié 2 1a
position sujet comme dans (37),

37 TOUS les gargons ont été transportés a l'hépital,

il peut étre placé A droite de 1'un des deux auxiliaires dans les verbes composés,
comme dans (38).

(38) Les gargons ont (TOUS) été (TOUS) transportés a I'hdpital 136

136 Ibid.. p. 82.



La place de TOUT peut varier s'il y a deux auxiliaires, mais il sera toujours placé 3
droite de 1'un des deux, comme dans la phrase précédente.

En frangais du Québec comme en frangais standard, ta position finale semble

généralement exclue pour /tut/, comme dans (39), 3 moins qu'un complément le suive,
comme en (40).

(39)  *Mes amis sont venus TOUS.137

(40)  Mes amis sont venus TOUS hier.138

Dans les exemples de (37) a (40), le frangais du Québec suit les mémes régles de base
que le frangais standard.

En frangais du Québec, comme en frangais standard, TOUT, 1ié A la position
objet, comme dans (41), peut apparaitre entre l'auxiliaire et le participe passé lorsqu'il
y a pronominalisation de l'objet, comme dans (42).

41 Il a mangé TOUS les géteaux.
(42) Il les a TOUS mangés.

Toutefois, en frangais du Québec, contrairement au frangais standard, TOUT
peut apparaitre entre I'auxiliaire et le participe passé lorsqu'il est li€ A un syntagme
nominal objet, méme s'il n'y a pas de pronominalisation de I'objet, comme dans (43).

(43) I aTOUS mangé les gateaux.

137
138 loc. cit
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De plus, en frangais du Québec comme en frangais standard, si l'objet est
peonominalisé, TOUT peut se trouver en position finale, comme dans (44) et (45),

(34)  Mon enfant les mange TOUS.139
(43)  Mon enfant les a mangés TOUS. 140

Le Irangais du Québec se caractérise donc par une plus grande liberté dans la
penstion de TOUT: TOUT, 1ié 2 une position objet, peut apparaitre entre 1'auxiliaire et
ke particspe pass2 méme si l'objet n'est pas pronominalisé, et en position finale si
Tobyet e pronominaling.,

$.3 Le référent de TOUT

Ea Prangans du Québec. comme en frangais standard, TOUT peut renvoyer 2 un
wprs ploriel, comme dans (46). ou 3 un objet pluriel, comme dans (47).

140) /s uwe TOUS parns.
WU Ow i o TOUS démolis \4

Eo Bawgan de Quebec. contrasrement au frangais standard, TOUT peut aussi
ey 3 ub wprt vagalny. comme dans (48). et A un objet singulier, comme dans
s

W Hew TOUT purn

': il »
T ke
P Vg Lomews, ‘Mn W8 soun comer ¢2°. dans Clawre Lefebvre (éd) La Syncare compare

Tome 2, Québec,
Lonsammions de Quibn Oifee de be hangere lrangane, 1962, p 61,
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49)  HaTOUT vu le groupe 42

¢

5.4 TOUT: Adverbe / Pronom

Nous allons voir dans cette section que les trois aspects qui distinguent le
frangais du Québec du frangais standard (neutralisation morphologique, position et

référent singulier) contribuent 2 créer une ambiguité entre TOUT pronom et TOUT
adverbe,

Comme nous l'avons déja mentionné dans le chapitre 3,
section 3.1, en frangais standard, certains contextes présentent une ambiguité entre
TOUT pronom et TOUT adverbe. En (50), il y a une ambiguité parce que TOUTES
peut avoir deux interprétations. Dans la premire interprétation, TOUTES est traité
comme un pronom avec le sens de "chacune des femmes est fatiguée”. Dans la
deuxigme interprétation, TOUTES est traité comme un adverbe avec le sens de "les
femmes sont complétement fatiguées'.

(50) Les femmes sont TOUTES fatiguées.

Cette ambiguité n'existe que pour le féminin pluriel. Sion met la phrase (50) au
singulier, TOUTE est nécessairement un adverbe, comme dans (51).

(51)  Lafemme est TOUTE fatiguée.

142 Monique Lemieux, Marielle Saint-Amour et David Sankoff, "/TUT/ en frangais de Montréal: un
cas de neutraiisation morphologique”, dans }:unrietta J. Cedargren et Monique Lemieux (éds)
Les Tendances dynamiques du francais parlé 2 Monugal, Tome 2, Québec, Gouvernement du
Québec, 1985, p. 51.



De plus, si on met la phrase (49) au masculin, il y aura, en frangais standard, une
différence orthographique et phonétique entre l'adverbe TOUT (/tw/) et le pronom
TOUS (/tus/), comme le, montrent (52) et (53).

(52) Les hommes sont TOUT (/tul) fatigués.

- (53) Les hommes sont TOUS (ltus!) fatigués.

En frangais du Québec, le fait que TOUT ne présente pas
d‘alternance morphologique et que, de fagon générale, seule la forme /tut/ soit utilisée,
favorise I'ambiguité entre TOUT pronom et TOUT adverbe.

En (54), (55) et (56), TOUT peut étre compris comme un adverbe avec le sens
de "on était tout a fait crampés”, de "on s'était complétement recouchés” et de "ils ont
completement fait éclater les vitres". Mais, comme le frangais du Québec ne distingue
pas phonétiquement I'adverbe /tu/ du pronom /tus/, TOUT peut aussi &tre compris
comme un pronom en (54), (55) et (56), avec le sens de "tout le monde était crampé",
de "tout le monde s'était recouché” et de "tout le monde a fait éclater les vitres".

(54)  Moi puis les filles, on étair Itutl crampés,\43

(55)  Ons'érait Itutl recouchés, 144

(56)  lis ont Itut! peté les vitres,145

De plus, le fait que TOUT peut renvoyer A un syntagme singulier, sujet ou objet,
crée une ambiguité entre TOUT pronom et TOUT adverbe.

143 Monique Lemieux, "Mas /tut/ vous conter ¢a", dans Claire Lefebvre (6d.) Lz Syngaxe comparée
i ire: i Tome 2, Québec,
Gouvernement du Québec Office de la langue frangaise, 1982, p. 61.
144 10c cit,
145 ibid,, p. 62.
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Dans la phrase (57),
(57) il érait Iyl grafigné a l'entour des yex, 46

ol TOUT est lié A un sujet singulier, nous ne savons pas si /tut/ est un pronom, qui
veut dire, "il était grafigné 2 I'entour de chacun de ses yeux" ou un adverbe, qui
signifie "il était tout A fait grafigné a l'entour d=s yeux".

De méme, dans la phrase (58) du frangais du Québec,
(58)  jailtul dégelé mon frigidaire ¥

ftut/ fait référence a l'objet, "le frigidaire”. Nous ne savons pas si /tut/ est un adverbe
avec le sens de "j'ai dégélé mon frigidaire tout a fait” ou s'il est un pronom, avec le
sens de "j'ai dégélé toutes les choses qui étaient dans le frigidaire”. En fait, dans la
phrase (59), "j'ai /tut/ dégélé mon frigidaire", un autre facteur, outre la neutralisation
morphologique et le référent singulier, ajoute  I'ambiguité. Dans cette phrase, TOUT
lié 2 1a position objet, contrairement au frangais standard, peut apparaitre entre

l'auxiliaire et le participe passé sans que I'objet soit pronominalisé.

Nous observons que I'ambiguité syntaxique est telle qu'il faut faire une
substitution pour retrouver le sens. On peut remplacer TOUT par CHACUN, si l'on

pense qu'il est pronom. Mais si I'on pense que TOUT est adverbe, il faudra le
remplacer par un autre adverbe.

146 Ihid, p. 61.

147 Monique Lemieux, Marielle Saint-Amour et David Sankoff, "/TUT! en frangais de Montréal: un
cas de neutralisation morphologique”®, dans Henretta J, Cedergren et Monique Lemieux (éds)
Les Tendances dvnamiques du francais parlé 3 Montréal, Tome 2, Québec, Gouvemnement du
Québec, 1985, p. 55.

54



5.5 Conclusion de l'usage

+

En somme, I'usage de TOUT dans les textes étudiés du XVIC sidcle au XX©
siecle suit généralement la norme établie par I'Académie Frangaise. L'adverbe TOUT
est invariable devant un adjectif féminin commengant par une voyelle, et devant un
adjectif masculin,

Dans les textes d'écrivains frangais étudiés, nous n'avons trouvé qu'un cas, au
XVII€ siecle, ol la régle d'accord est violée, Dans cet exemple, TOUT s'accorde
devant un adjectif féminin singulier commengant par une voyelle. Nous remarquons
que cet accord date de I'ancien frangais oli nous avons également trouvé ce genre
d'exemples. En fait, I'examen de 1'évolution de l'accord de TOUT adverbe montre
que, de I'ancien frangais jusqu'au frangais moderne, on trouve des exemples d'accord
de TOUT adverbe devant un adjectif féminin commengant par une voyelle ("TOUTE
entiere"). Par contre, depuis le frangais classique, l'accord de TOUT devant un
adiectif masculin pluriel est devenu rare.

Nous avons aussi examiné comment l'emploi de TOUT en frangais du Québec se
distingue de celui du frangais standard. En frangais du Québec, il existe une
neutralisation morphologique: la forme /tut/ est employée au féminin comme au
masculin. Nous avons examiné l'accord de TOUT chez Tremblay. Il n'est pas alors
surprenant de trouver TOUTE devant un adjectif masculin commengant par une
consonne, "TOUTE pareil”, ni TOUTES devant un adjectif féminin pluriel
commengant par une consonne, "TOUTES grandes"”. Toutefois, nous avons trouvé
l'accord de TOUT devant un adjectif féminin pluriel commengant par une voyelle,
"TOUTES énarvées". Cet exemple est un vrai cas d'accord de TOUT ol la régle qui
stipule l'invariabilité de TOUT devant un adjectif féminin commengant par une voyelle
est violée.

53



En frangais du Québec, contrairement au frangais standard, ta position de TOUT
est plus libre. TOUT, 1ié 2 l'objet, peut apparaitre entre l'auxiliaire et le participe passé
méme s'il n'y a pas de pronominalisation de l'objet. De plus, TOUT peut renvoyer A
un sujet singulier ou 2 un objet singulier. Ces trois différences qui distinguent le
frangais du Québec du frangais standard, neutralisation morphologique, position et

référent singulier contribuent 2 créer une ambiguité syntaxique entre TOUT pronom et
TOUT adverbe.
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PARTIE 11

LE SENS DE TOUT



Chapitre 6

Deux indéfinis qui expriment la totalité:
TOUT et CHACUN / CHAQUE

- Dans la deuxié¢me partie de la thése, nous allons faire I'étude comparative de
TOUT et CHACUN/CHAQUE, deux indéfinis qui peuvent parfois étre
interchangeables. Nous commencerons par présenter leur emploi dans différentes
catégories grammaticales, dans le chapitre (6). Dans les chapitres (7), (8), et (9), nous
nous intéresserons de fagon plus particulidre  la substitution de CHACUN/CHAQUE
a2 TOUT. Nous étudierons l'emploi de l'adjectif TOUT avec un déterminant, au
singulier et au pluriel, et 'emplof de I'adjectif CHAQUE. Puis nous examinerons
'emploi de 'adjectif TOUT générique et celui de l'adjectif CHAQUE et finalement,
I'emploi des pronoms TOUT et CHACUN,

Les deux indéfinis, TOUT et CHACUN/CHAQUEE, expriment la totalité, mais
TOUT insiste sur le général, tandis que CHACUN/CHAQUE met l'accent sur le
particulier. TOUT est donc plus collectif et CHACUN/CHAQUIE, plus distributif.

Selon Wartburg et Zumthor, cité par Pearce,

TOUT et CHAQUE servent tous deux 2 désigner l'espdce 2 laquelle
appartient I'objet mentionné; mais tandis que CHAQUE met l'accent sur
lindividualité¢ de chacun des membres de l'espece, TOUT insiste sur la
notion de collectivité des individus au sein de celle-ci; CHAQUE attire
l'attention davantage sur le particulier, TOUT davantage sur le général.!48

Nous verrons que plusieurs aspects de la substitution d¢ CHACUN/CHAQUE 2
TOUT peuvent étre expliqués par le caractére plutét distributif de CHACUN/CHAQUE
et par le caractére plutot collectif de TOUT. Sans nier que TOUT peut aussi avoir un
caractere distributif, et que CHACUN/CHAQUE peuvent aussi avoir un caractére

148 Elizabeth Pearce, "Quantifiers in French: TOUS, TOUT, CHAQUE, CHACUN", dans
Working Papers in Linguistics, Vol. 2, Melbourne, University of Melbourne, 1976, p. 6.



collectif, nous nous attacherons dans cette étude A voir comment le fait que TOUT
attire davantage l'attention sur le collectif et CHACUN/CHAQUE sur le particulier
permet d'expliquer la possibilité ou I'impossibilité de certaines substitutions.

6.1 TOUT

Selon Greimas, la valeur collective de TOUT implique 1a notion de totalité et
s'oppose donc 2 la notion de partie. 11y a clairement une différence de sens entre les
exemples (1), qui met l'accent sur la grandeur entiére et (2), qui met l'accent sur la
partie.!4?

(N TOUT (le gdteau)'50 = "le giteau entier”
@) du (gdteau)'3! = "une partie du giteau”

Le mot indéfini TOUT est employé avec un sens collectif dans quatre catégories
grammaticales: adverbe (6.1.1), adjectif (6.1.2), pronom (6.1.3) et nom (6.1.4).

6.1.1 Adverbe

L'adverbe TOUT veut dire "tout 2 fait”, "complétement”, "entiérement” ou
"totalement". Les exemples suivants montrent son emploi de I'ancien frangais au
frangais moderne.

149 AJ. Greimas, "Comment définir les indéfinis? {Essai de description sémantique)"”, dans Michel

Arrivé et J.C. Chevalier (éds) La Grammaire, Paris, Klincksieck, 1970, p. 230.
150 i

ST Joccit,

59



60

3) Ancien frangais:
I estoit TOUZ armez fors de son hiaume.
Mort Arty, 99, 5152
= "1] était tout a fait armé"

4) Moyen frangais:
Ses armes despecées, TOUT couvert de sang et de playes.\53
= "totalement couvert de sang"

(5) Frangais classique:
S'approcha de cette Princesse et luy dit TOUT bas que c'estoit sans
doute Mme de Charires.\54
= "S'approcha de cette Princesse et lui dit tout & fait bas"

(6) Frangais moderne:
a. Il estTOUT énergie.\>5
= Il est completement énergie”

b.  (Ses yeux) étaient extrémement doux et TOUT naifs.
LOTI Péch. d'Isl. 5156

="Ses yeux étaient extrémement doux et tout 2 fait naifs"

¢. TOUT simplement.
= "tout 2 fait simplement”

152

153
154

155

156

Gérard Moignet, Grammaire de I'ancien francais Morphologie - Syntaxe, Paris, Editions
Klincksieck, 1976, p. 268.

Michel de Montaigne, Les Essais - Livre Premier, Paris, Librairie des Bibliophiles, 1965, p. 8.

Madame de Lafayette, (1678) La Princesse de Cleves, dans Romanciers du XVII& siécle, Paris,
La Pléiade, 1962, p. 1115.

Joseph Hanse, Nouveau Dictionpaire des difficultés du francais moderne, Paris, Duculot, 1987,
p. 951.

Georges Le Bidois et Robert Le Bidois, Syntaxe du francais moderne, Vol, 1, Paris, Picard,
1971, p. 251.
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6.1.2  Adjectif

On distingue généralement deux emplois de l'adjectif TOUT: un emploi collectif
et un emploi générique.

6.1.2.1 Collectif

TOUT peut étre employé avec un déterminant singulier ou pluriel. Avec un
déterminant pluriel, TOUT veut dire "I'ensemble”, comme le montrent les exemples de
(7) A (10), de I'ancien frangais au frangais moderne.

N Ancien frangais:
TOTES les genz le conuissoient.
Erec, 787.157

= "Tous les gens le connaissaient” ou "L'ensemble des gens le
connaissait"

8 Moyen frangais:
... entre TOUS les graniz seigneurs e herrautz e discours ...
FFW, p. 11158

= "entre tous les grands seigneurs et hérauts et discours" ou "entre
I'ensemble des grands seigneurs et hérauts et discours”

157 Gérard Moignet, Grammaire de 'ancien francais Morphologie - Syntaxe, Paris, Editions
Klincksieck, p. 122.

158 Christiane Marchello-Nizia, Histoire de la langue francaise gux XIVE et XVE sidcles, Paris,
Bordas, 1979, p. 151,



(9)

(10

Frangais classique:
TOUS les gens sincéres m'ont avoué.1>9
= "L'ensemble des gens sincéres m'ont avoud"

Frangais moderne:
Il a déclassé TOUS mes papiers.\60
= "Il a déclassé l'ensemble de mes papiers"

TOUT employé avec un déterminant singulier, a un sens légérement différent et
équivaut a 'adjectif "entier”, comme dans les exemples (11) A (14), de I'ancien
frangais au frangais modeme.

(11

(12)

(13)

Ancien frangais:
Quant ge ai delez moi ma fille, TOT le mont ne prise une bille.
Erec, 541.161

="Quand j'ai 2 c6té de moi ma fille, je ne prise pas une bille tout le
monde"

Moyen francais:

TOUTE celle male mescheance.

QI, p. 35162

= "tout ce mauvais malheur" ou "ce mauvais malheur entier”

Frangais classique:
Elle en avoit pris TOUTE la politesse.\63
= "Elle en avait pris la politesse entigre”

159
160
161
162

163

Voltaire, (1759) Candide ou 'Optimisme, Paris, Nizet, 1979, p. 216.
Jotlle Gardes-Tamine, La Grammaire, Svntaxe, Paris, Armand Colin, 1988, p. 140.

Gérard Moignet, Grammaire de l'ancien francais Morpholopie - Syntaxe, Paris, Editions
Klincksieck, 1976, p. 122.

Christiane Marchello-Nizia, Histoire de |a langue francaise aux XIV& et XVE sidcles, Paris,
Bordas, 1979, p. 307,

Madame de Lafayette, (1678) La Princesse de Claves, dans Romanciers du XVIIS sicle, Paris,
La Pléiade, 1962, p. 1108,
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(14)

Frangais modermne:
TOUTE cette femme est vonne.
= "Cette femme entigre est bonne"

TOUT peut aussi vouloir dire "entier" devant un nom propre singulier, de
I'ancien frangais au frangais modeme.

(15)

(16)

(17

6.1.2.2

Ancien francais:

TUTE Espaigne tendrat.

(Roland, 224)164

= "1l tiendra toute I'Espagne" ou "Il tiendra 1'Espagne entigre"

Frangais classique:

TOUT Paris pour Chiméne a les yeux de Rodrigue.
BOIL. Sat, 9©165

= "Paris entier pour Chimene a les yeux de Rodrigue”

Frangais modemne:
TOUT Paris me fascine.
= "Paris entier me fascine"

Générique

De l'ancien francais au frangais'modcme, TOUT peut avoir un sens générique
lorsqu'il se trouve devant un substantif singulier ou pluriel, qui n'est pas précédé d'un
déterminant. Dans ce cas, TOUT a le sens de "n'importe quel" ou "toute espéce de".

164 Philippe Ménard, Manue| du francais du moven dge 1. Syntaxe de I'ancien francais, Bordeaux,
Sobodi, 1976, p. 50,

165 Georges Le Bidois et Rabert Le Bidois, Syntaxe du frangais moderne, Vol. 1, Paris, Picard,
1971, p. 243.
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(18)  Ancien frangais:

a. Seit ki l'ociet, TUTE pais puis avriumes.
Rol., 391166

= "Soit qu'il y ait quelqu'un qui le tue, alors nous aurions toute
paix"

b. TUTES choses unt lour seson .
Proverbes, 2395167
= "Toutes les choses ont leur temps"

c. Deus TUT mal te tramete!
Roland, 1608168

= "Que Dieu t'envoie tous les maux!"

(19) Moyen francais:
a.  ..car TOUT bon retoricien doit parler et dire ce qu'il veult
moustrer ...
Art de Dictier, 267, cité par G & G, p.86167
="Car n'importe quel bon rhétoricien doit parler et dire ce qu'il
veut montrer"

b. TOUS refuges me defaillent.
(QI, p. 21)170
= "N'importent quels refuges me défaillent”

166

167

168
169

170

Gérard Moignet, Grammaire de ['ancien francais Morphologie - Syntaxe, Paris, Editions
Klincksieck, 1976, p. 122.

Philippe Ménard, Manuel du francais du moven ge 1, Syntaxe de l'ancien francais, Bordeaux,
Sobodi, 1976, p. 50.

loc. cit,

Christiane Marchello-Nizia, Histoire de a langue francaise aux XIVE et XV€ sidcles, Paris,
Bordas, 1979, p. 151,

log, it
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6.1.3 Pronom

De ancien frangais au frangais modeme, le pronom TOUT sert A désigner
I'ensemble des choses ou des personnes. Nous remarquons que l'antécédent de
TOUT neutre peut étre un inanimé ou un animé,

(22) Ancien frangais:
a&.  Deus le commande qui TOT a a jugier.
Char. Nim., 444174
= "Dieu le commande, lui qui doit tout juger” ou "Dieu le
commande, lui qui doit juger l'ensemble”

b. TUIT s'anmtrevienent a esluis.
Erec, 1104175
= "Ils s'alfrontent tous avec fougue” ou “Ils affrontent tout le
monde avec fougue”

(23)  Moyen frangais:
3.  ..carriens ne te luiroit de nud avair que tu ayes,
angois te feroi: TOUT tollir et oster, ...
Bérinus, I, § 172176
= “car il ne te laisserait nen avoir que tu n'aies déja, plutot il te
Farait tout enlever et Gter” ou “car 1l ne te laisserait nen avoir que
tu n'aies déjd, plutdt ] te ferait enlever et oter 'ensemble”

11 Gérard Moymet, Gramaue de Daocxen (tancin Marphologse - Syataae. Paris. Editons

Kbackueck, 1976, p. 178.

Y o

176 Chrwsene Machello-Nusw. Homu de la Lapgee francane aus XIVE of XVE uicles, Pars,
Bordas. 1979, 9 132
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b.  Hllogeroit pareil et semblable en TOUS\7
="I1 logerait pareil et semblable  tout le monde” ou "Il logerait
par¢il et semblable A I'ensemble des gens"

(24) Frangais classique:
a.  TOUT cédait au charme secret de ses entretiens.
Bossuet!78
= "Toutes les choses cédaient au charme secret de ses entretiens”

b.  Pour vous, TOUT s'empresse, TOUT vous aime et vous rit.
Balz., Lys 6517
= "Pour vous, toutes les personnes s'empressent, toutes les
personnes vous aiment et vous rient"

¢.  Nous sortismes TOUS trés mal contens.180
="Chacun d'entre nous est sorti tr2s mal content”

(25) Frangais moderne:
a.  TOUT avait fui, méme les médecins.
CHAT., Mém,, IV, I, 15181
= "Tout le monde avait fui" ou "I'ensemble des gens avait fui"

177

178

179
180

181

Michel de Montaigne, Les Essajs - Livre Premier, Paris, Librairie des Bibliophiles, 1965, p.
62,

Sven Andersson, Etudes sur ta syntaxe et 1a sémantique du moy frangais TOUT, Paris, Lund,
1954, p, 204,

loc, cit,

Madame de Lafayette, (1678) La Princesse de Claves, dans Romanciers du XVII€ si¥cle, Paris,
La Pléiade, 1962, p. 1159,

Maurice Grevisse, Le Bon Usage, Paris, Duculot, 1986, p. 1156.
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b.  TOUT rournair autour d'eux, les lampes, les meubles, les
lambris, et le parquet.
FLAUB., MM€ Bov, [, 8182
="L'ensemble tournait"

¢. TOUS, les hommes et les femmes ... -Les hommes et les
femmes, TOUS ... 183
= "l'ensemble des gens”

6.1.4 Nom

Le nom LE TOUT veut dire "la seule chose qui ait de lI'importance”, "le point
capital” ou "l'essentiel”, comme dans les exemples suivants.

(26) Moyen frangais:
LE TOUT est plus que la partie.
Mont. I, 512184

="la somme des parties"

@2n Frangais classique:
LE TOUT dans des plats d'une espécel®
= "l'ensemble dans des plats”

182 1bid,, p. 1157.

183 Joc, cit,
184 Sven Andersson, Etudes sur 1a syntaxe et 13 sémantique du mot francais TOUT, Paris, Lund,
1954, p. 231.

185 Voluaire, (1759) Candide oy I'Optimisme, Paris, Nizet, 1979, p. 182.
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(28) Frangais modeme:
LETOUT est qu'il soit joli.
Courtel. Philos. 123.186
= "L'essentiel est qu'il soit joli"

Comme n'importe quel nom, LE TOUT peut étre mis au pluriel, comme dans
(29):

(29)  Plusieurs TOUTS distincts!87

D'aprés Andersson, LE TOUT dans le sens de "ensemble" ou "unité", peut
prendre un déterminant quelconque, comme dans (30).

(30) Les gens du monde, faute d'études et de talent exercé, sont rarement
capables de former un TOUT tel que le thédtre l'exige.
Duclos!88

6.2 CHAQUE / CHACUN

Contrairement au mot TOUT, CHAQUE/CHACUN ne s'emploient que dans
deux catégories grammaticales: adjectif (CHAQUE) comme dans (31), ou pronom
(CHACUN) comme dans (32).

(31) CHAQUE passion parle un différent langage.
BOIL. A. Poét. II1, 132,189

186 K R. Sandfeld, Syntaxe du francais contemporain, Vol. 1, Genéve, Droz, 1965, p. 415.

187 Sven Andersson, Etudes sur [a syntaxe et la sémantique du mot francais TOUT, Paris, Lund,
1954, p. 236.

188 Joe cit,

189 Georges et Robert Le Bidois, Syntaxe du francais moderne, Paris, Picard, 1971, p. 237,



(32) CHACUN se disputoit la gloire de l'abattre.
RAC. Andr. 1517190

Cette distinction entre CHAQUE et CHACUN date du XVI€ sidcle. En ancien

frangais, CHASCUN était employé comme adjectif (33) ou comme pronom (34).

. (33) Et la fet assaillir CHASCUN jor.
163 030191

(34) CHASCUN souffroit grant peine.
Combat des 30 Bret., (dans Bartsch)!92

En frangais moderne,!93 CHACUN employé comme adjectif est tantt un

archaisme volontaire, tantdt une marque de la langue paysanne, comme dans (35).

(35) .;l cheval sur la planche, CHACUNE jambe pendante au-dessus de
‘eau.

SAND, Fr. le champi, XXI!9%4

190 log, cit
191
Ottawa, Editions de I'Université d'Ownawa, 1982, p. 262.

Georges et Robert Le Bidois, Syntaxe du francais moderne, Paris, Picard, 1971, p. 237.
CHAQUE est parfois employé comme pronom, comme dans ().

192
193

(1)  Jeune oison, j'ai deux raisons, dont CIIAQUE est suffisanie seule.
E. ROSTAND

R.L. Wagner et J. Pinchon, Grammaire dy francais classique et modeme, Paris, Librairie

Hachette, 1962, p. 115.
194 Maurice Grevisse, Le Bon Usage, Paris, Duculot, 1988, p. 977.

Pierre Kunstmann et Martin Dubé, Concordance Analytique de La mort Le Roi Artu, Tome |,
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6.3 Conclusion des deux indéfinis qui expriment la totalité:
TOUT et CHACUN / CHAQUE

i

Dans ce chapitre, nous avons passé en revue les emplois les plus courants de
TOUT et CHACUN/CHAQUE. Dans les chapitres (7), (8) et (9), nous allons étudier
l'alternance entre TOUT et CHAQUE/CHACUN, ol le caractére de TOUT collectif et
de CHACUN/CHAQUE distributif peut étre plus ou moins accentué par le contexte.
Nous nous limiterons 2 I'étude des catégories grammaticales adjectif et pronom
puisque CHAQUE/CHACUN ne s'emploient ni comme adverbe ni comme nom, 195

195 Bien que CHACUN soit rare comme substantif, il peut se nominaliser pendant I'époque

classique, comme dans (i),

() A voir chacun se joindre & sa CHACUNE icy,
J'ay des demangeaisons de mariage aussi.
Molizre. L'Estourdy, V, 11.

Jacques Damourette et Edouard Pichon, Des Mots 3 |a pensée - Essai de grammaire de 1
langue francaise, Tome Septidme, Paris, Collection des linguistes contemporains, 1911-
1940, p. 94,



Chapitre 7

Adjectif: TOUT + Déterminant / CHAQUE

Dans ce chapitre, nous allons premi¢rement étudier les contextes oit TOUT, suivi
d'un-article défini pluriel, peut étre remplacé par CHAQUE sans changements
importants du sens de la phrase. Puis nous étudierons les contextes ol TOUT peut
étre remplacé par CHAQUE, mais avec un changement du sens de la phrase: ce sont
les cas ol TOUT est suivi d'un déterminant singulier,

7.1 TOUT + Déterminant pluriel / CHAQUE

De fagon générale, 1a substitution de CHAQUE 2 TOUS ne devrait pas
changer énormément le sens de la phrase puisque les deux indéfinis expriment la
totalité. Il existe méme des cas ol TOUS et CHAQUE peuvent étre utilisés comme
synonymes. CHAQUE insiste sur la répétition réguliere. Si l'on ne veut pas insister,
on emploie TOUS. Ainsi en (1), lorsque la distribution porte sur une période de
temps, on trouve des cas oit TOUS et CHAQUE sont interchangeables.

(1) CHAQUEITOUS LES + jour, mois, an
CHAQUEITOUS LES + deux jours
CHAQUEITOUTES LES + fois que

D'ailleurs, pour Sandfeld, 1a différence entre TOUS et CHAQUE se réduit le
plus souvent a une question de style. Selon lui, lorsque CHAQUE s'emploie devant
un nom "marquant la totalité des personnes ou des choses indiquées par le substantif
en question (...), cet usage appartient plutt 2 la langue de tous les jours."!19 Cest la

196 KR, Sandfeld, Syntaxe du francais contemporain, Vol. 1, Gendve, Droz, 1965, p. 386-387,



langue littéraire qui emploie TOUS. CHAQUE serait l'équivalent de TOUS dans la
langue familiere ou populaire.

11 est toutefois nécessaire de tenir compte d'un facteur additionnel au style dans la
substitution de CHAQUE a TOUT: la collectivité ou la distributivité de l'indéfini.
Dans les textce que nous avons étudiés, le remplacement d'un indéfini par un autre
fonctionne dans plusieurs cas. Toutefois, 'emploi de TOUS met 'accent sur la
collectivité et I'emploi de CHAQUE met l'accent sur la distributivité. Comparez les
exemples (2) et (3).

(2) Comme il réussissoit admirablement dans TOUS les exercices du
corps.197
(3) Comme il réussissait admirablement CHAQUE exercice du corps.

La phrase (2) renvoie 2 I'ensemble des exercices du corps sans préciser le genre, ce qui
veut dire qu'il n'existe pas un ordre précis lorsque l'on fait tous les exercices. La
phrase (3) suggere que chaque exercice déterminé se fait, I'un aprés l'autre. Le
remplacement de TOUS en (2) par CHAQUE en (3) ne change pas beaucoup le sens
mais a pour effet de mettre 'accent sur des exercices déterminés.

Nous retrouvons le méme type de différence en (4) et (5). La phrase (4),
4 TOUS les chiens de ses bassecours composaient une muette,198

suggere qu“il peut y avoir plusieurs chiens dans chaque basse-cour”. Sil'on
remplace TOUS par CHAQUE, comume dans (5),

(5) CHAQUE chien de ses bassecours composait une muette,

197 Madame de Lafayette, (1678) La Princesse de Claves, dans Romanciers du XVII€ sidcle, Paris,
La Pléiade, 1962, p. 1107.

198 voltaire, (1759) Candide oy |'Optimisme, Paris, Nizet, 1979, p. 137.
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l'accent est mis sur le distributif. En (5), on comprend plutdt "qu'il n'y a qu'un seut
chien par basse-cour”. Le remplacement de TOUS en (4) par CHAQUE en (5) ne
change pas completement le sens mais met I'accent en (5) sur le nombre des chiens.

Le méme phénomene apparait en (6) et (7).
(6) Cela me sembldt @ mille milles de TOUS les endroits habités %9
(7} Cela me sembldt & mille milles de CHAQUE endroit habité.
La phrase (6) veut dire "des endroits habités partout, dans tous les pays et toutes les

provinces", tandis que ia phrase (7) signifie "les endroits habités dans un certain pays
ou dans une certaine province".

Les exemples de (2) & (7) nous montrent que la substitution de CHAQUE i
TOUS est possible. De fagon générale, le sens de la phrase ne change pas
énormément: TOUS met 'accent sur le collectif, un aspect plus global, tandis que
CHAQUE met l'accent sur le distributif, un aspect plus particulier.

Clest cette distinction de collectivité et de distributivité entre TOUS et CHAQUE
qui nous permet d'expliquer pourquoi I'emploi de l'un ou l'autre indéfini est parfois
préféré. Comparons les phrases (8) et (9).

(8) Jean a fait un gateau pour TOUTES les filles 200

9) Jean a fait un géteau pour CHAQUE fille.

199 Anoine de Saint-Exupéry, Le Petit Prince, Paris, Gallimard, 1946, p. 12.

200 Elizabeth Pearce, "Quantifiers in French: TOUS, TOUT, CHAQUE, CHACUN", dans
Working Papers in Linguistics, Vol. 2, Melbourne, University of Melbourne, 1976, p. 14.
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La phrase (8) a une interprétation collective qui veut dire “Jean a fait un giteau pour
I'ensemble des filles". "L'ensemble des filles” se rapporte aux jeunes filles, aux
petites filles, aux vieilles filles, etc ... La phrase (9) signifie "Jean a fait un géteau
pour chaque fille qui était 12", c'est-2-dire que s'il y avait six filles présentes, il a fait
six gateaux. Dans la phrase (8), 'on peut comprendre le sens collectif sans étre plus
explicite, mais dans la phrase (9), il faut ajouter quelque chose 2 la phrase pour la
rendre plus collective, parce qu'elle est distributive de nature.

Ainsi, si I'on reprend (8) et (9) et que I'on souligne le sens collectif, comme dans
(10) et (11),

(10) Jean a fait un gdteau pour TOUTES les filles, et elles l'ont coupé en
petits morceaux,

(11) ?Jean a fait un gateau pour CHAQUE fille, et elles l'ont coupé en petits
morceaux.

l'emploi de TOUTES est naturet alors que cetui de CHAQUE devient moins
acceptable. Dans la premigre phrase avec TOUTES (10), on dégage l'idée de 1a
collectivité. La phrase (10) veut dire "Jean a fait un seul giteau que les

filles ont partagé”. Dans la phrase (11) avec CHAQUE, l'interprétation collective est
prédominante, ce qui explique le caractére peu naturel de la phrase. La phrase (11)
signifie "chacune des filles a un giteau 2 elle et chacune des filles a coupé son giteau 2
elle en petits morceaux”.

Nous pouvons également accentuer un peu le sens distributif au lieu du sens
collectif en ajoutant "I'un apres l'autre"; TOUT devrait alors étre moins naturel que
CHAQUE puisque "Y'un aprés l'autre” met l'accent sur le distributif. Toutefois, les
phrases (12) et (13) sont acceptables.

(12) L'un aprés l'autre, TOUS les enfants ont mangé un gdreau.



(13) L'un aprés l'autre, CHAQUE enfant a mangé un géreau.

En (12), on comprend que "les enfants ont mangé un giteau entier l'un apres
l'autre”. Méme si "l'un apres l'autre” met l'accent sur le distributif, il est encore
possible de dégager un sens collectif: il y a un giteau entier pour chaque enfant.
Comme on peut s'y attendre, la phrase (13) avec CHAQUE est bonne. On
comprend que "chacun des enfants a mangé son giteau 2 lui, I'un aprés 'autre".

Mais si on reprend les phrases (12) et (12), et que I'on remplace l'article indéfini
par l'article défini, les deux phrases sont bizarres. Comparez (14) et (15).

(14) ?L'un apres l'autre, TOUS les enfants ont mangé le gdteau.
(15) ?L'un aprés l'autre, CHAQUE enfant a mangé le gdteau.

La phrase (14) est bizarre parce que 1'on ne peut pas dégager un sens collectif 3
cause de 'emploi de "le gateau”. En fait, il y a une contradiction parce qu'apres le
premier enfant, il n'y a plus de géteau. La phrase (14) veut dire que les enfants ont
mangé le méme gateau, c'est-2-dire un seul giteau, l'un apres l'autre. Avec l'article
défini devant "giteau"”, la phrase ne fonctionne pas avec "l'un aprés l'autre.

La phrase (15) nous semble également étrange parce qu'elle signifie "chacun des
enfants a mangé le giteau qu'ils partageaient”. La phrase (15) devient un peu meilleure
si l'on peut dégager 1'idée que chaque enfant a pris un morceau de giteau. L'article
"le" devant "géteau" comporte un TOUT sous-entendu dans ce cas, "l'un aprés l'autre,
chaque enfant a mangé tout le géteau".

Toutefois, des phrases comme (14) et (15) avec "l'un apres l'autre” en
conjonction avec un article défini peuvent fonctionner lorsque I'on traite d'un nom qui
peut étre distribué, comme le temps. En (16), la phrase veut dire "les étudiants
attendaient leur propre tour pour voir le professeur”. Mais ils pouvaient tous le voir
parce que le professeur avait du temps pour tous.
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(16) L'un aprés l'autre, TOUS les éwudiants sont venus voir le professeur.
Comme on peut sy attendre, la phrase fonctionne également avec CHAQUE,
comme dans (17).

(17 L'un aprés l'autre, CHAQUE étudiant est venu voir le professeur.

La phrase (17) veut dire “"chacun des étudiants est venu voir le professeur, I'un aprés
l'autre”. Evidemment, le professeur avait du temps pour chacun d'entre eux.

Nous observons donc que TOUT, suivi d'un déterminant pluriel, peut
alterner avec CHAQUE, mais que le sens de la phrase change un peu parce que TOUT
met l'accent sur le collectif alors que CHAQUE met l'accent sur le distributif,

7.2 TOUT + Déterminant singulier / CHAQUE

Dans la section précédente, nous avons fait alterner CHAQUE avec TOUT suivi
d'un déterminant pluriel. Mais TOUT peut aussi s'employer avec un déterminant
singulier, comme dans (18).

(18) TOUT le jour = le jour entier
TOUTE la nuit = 1a nuit entiére
TOUT un jour = un jour entier
TOUTE une nuit = une nuit entiére

Nous notons alors que TOUT a le sens collectif de I'adjectif "entier". Dans ce
contexte, la substitution de CHAQUE & TOUT change le sens de la phrase, comme
dans (19).
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(19) CHAQUE jour = tous les jours
CHAQUE nuit = toutes les nuits
CHAQUE n'est pas équivalant 2 l'adjectif TOUT suivi d'un déterminant
singulier. "CHAQUE jour" et "TOUT le jour" n'ont pas du tout le méme sens parce

que TOUT, insistant sur l'entiereté, veut dire "le jour entier” et CHAQUE, distributif,
veutdire "tous les jours",

Cette différence explique que dans les exemnples suivants, tirés des textes &tudids,

la substitution de CHAQUE 2 TOUT change le sens. Dans tous ces exemples, TOUT,

suivi de I'article défini singulier ou de I'adjectif possessif singulier, met I'accent sur
l'entiéreté.

La phrase (20), ol TOUTE est suivi d'un article défini singulier, veut dire
"1'assemblée entiere fut debout”.

(20) TOUTE l'assemblée fut debout au méme instant. 20
Par contre la phrase (21), ol I'on a remplacé TOUTE par CHAQUE,
21 CHAQUE assemblée fut debout au méme instant,

suggére qu'il y a plus d'une assemblée, que ce sont toutes les assemblées qui se sont
mises debout. 1y a un changement de sens entre (20) et (21), mais la phrase (21) est
encore interprétable.

De méme, la phrase (22), avec TOUTE suivi d'un article possessif singulier,

201 victor Hugo, Le Dernier Jour d'un condamné, Paris, Editions Gallimard et Librairie Générale
Frangaise, 1970, p. 271.
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Dans les exemples précédents, lorsque I'on remplace TOUT qui équivaut 3
Vadjecufl "entier” par CHAQUE, le sens de la phrase est complélement différent. Le
sens de CHAQUE est distributif et indique qu'il y a plus d'une chose dont on parle.
I remplacement de TOUT par CHAQUE ne fonctionne que si la phrase peut encore
étre compne avec un sens distnbutif,

7.3 Conclusion de I'adjectif TOUT + Déterminant / CHAQUE

Dans ce chapitre. nous avons étudeé le sens de 'adjectif TOUT suivi d'un
détcrmunant et de Vadjectif CHAQUE. Nous avons observé que TOUT et CHAQUE
peuvent étre interchangeables lonque TOUT est suivi d'un déterminant plunel mais
que cene subtitution entraine une nuance wmannhique différente: TOUT met F'accent
sut le collectf et CHAQUE. sur le dranbutil  Toutefos, La substitution de CHAQUE
3 TOUT., lonque TOUT evt waivs dun déierminant ungulier, entraine des changements
de oo importants pansgue TOUT éguivaut alon 3 Fadpecnf "entier”



Chapitre 8

Adjectif: TOUT générique / CHAQUE

Dans ce chapitre, nous allons étudier la substitution de l'adjectif TOUT générique
3 l'adjectif CHAQUE. De nouveau, nous montrerons que CHAQUE ne peut étre
substitué 8 TOUT que si la phrase peut étre comprise avec une interprétation
distributive.

8.1 TOUT générique

TOUT, comme adjectif, peut étre immédiatement suivi du nom, sans
étre suivi d'un article, comme en (1) et (2).

(N TOUT homme
(2) TOUTE femme

Nous avons vu dans le chapstre (6), section (6.1.2 2), que cet emplot s¢ trouve
de l'ancren frangan au frangan modeme.

En (1) €t (2). TOUT eut conudére avour un empios pénénque 1. gpéndngue
s oppung ew coliect! parce que le ptnéngue. “TOLT homme™ 0 équivast pan
afsevarement su collextd. TOUS s hommes”  “TOUT homeme™ seprésente
‘s mmpoeig quel boswne’  TOU'S fex Bomnmes” reprévente *Temembic des Bmme
De o mime mandive. “TOUT booeaeoe ' sopprng 3 “TOUT Ihoemene’ parce que “TO4T
Thomme’ seut &tw ' Thameme entuey’

Easim. “TOL'T bomang' ¢ Soinpe dg CHAQLE, bong' en 1 )



3) TOUT homme est mortel.
CHAQUE homme est mortel,

"TOUT homme" veut dire "n'importe quel homme" alors que "CHAQUE homme"
signifie "chacun des hommes dans un ensemble donné".

Cette différence entre "TOUT homme" et "CHAQUE homme" rappelle 1a
différence entre l'article défini employé de fagon générique et l'article indéfini. Selon
Damourette et Pichon, méme si l'article défini et I'article indéfini jouent un réle
comparable parce qu'ils se trouvent devant un substantif, l'article défini représente le
continu tandis que l'article indéfini représente le discontinu,206

Nous remarquons que les deux articles n'ont pas du tout le méme sens. En (4),
la phrase a l'interprétation "n'importe quel soldat connait la fatigue ", alors qu'en (5),
la phrase peut signifier "un soldat déterminé connait la fatigue”.

4) Le soldat connait la fatigue.

(5 Un soldat connait la fatigue.

8.2 La substitution de CHAQUE & TOUT générique

L.a substitution de CHAQUE 3 TOUT génénque reprend donc la distinction entre
la collechvind et La dntnbubvisd. Asnw, la phrzse (6),

e mhma!“lhm
| T78 !mmfntﬁnhmmml 17 p N
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(6) quoi que je fasse, elle est toujours 13, cette pensée infernale, comme un
spectre de plomb, a mes cétés, seule et jalouse, chassant TOUTE
distractiqn,207

veut dire “chassant n'importe quelle distraction". Lorsque l'on remplace TOUTE par
CHAQUE, comme dans (7),

)] quoi que je fasse, elle est toujours la, cette pensée infernale, comme un
specire de plomb, a mes cétés, seule et jalouse, chassant CHAQUE
distraction,

la phrase (7) signifie "chacune des distractions qui me venait, l'une aprds l'autre”. Le
remplacement fonctionne, mais le sens de la phrase n'est plus le méme. En (6), on
sous-entend "toute distraction possible”, tandis qu'en (7), CHAQUE suggre que l'on
connait toutes les distractions.

La méme différence de sens apparait en (8) et (9).

(8) Les deux premiers surpassans de bien loin TOUT moyen de se pouvoir
exprimer.208

)] Les deux premiers surpassants de bien loin CHAQUE moyen de se

pouvoir exprimer.

En (8), on sous-entend "TOUT moyen possible”, tandis qu'en {9), CHAQUE suggere
que 'on connait ces moyens.

De méme, en (10),

307 Vicsor Hego. La Dermees Joue Tun condamad. Pans, Edstsons Galkmard ot Librasne Géndsale
FPrangane. 1970, p. 204

304 spxchel de Mostugne. (1585) Loy Faians - Livee Premirt. Parn. Lidrawnie dm Bidlsopiaiey,
1963, p 41
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(10) contre TOUTE espérance, j'avais réussi mon travail!,20

on 4 l'interprétation "contre n'importe quelle espérance”. Le sens de la phrase (10) est
trés général. Lorsque I'on remplace TOUTE par CHAQUE, comme dans (11),

n contre CHAQUE espérance, j'avais réussi mon travail!,
le sens de la phrase (11) est distributif : "contre chacune des espérances qui me venait".

En fait, la substitution de CHAQUE a TOUT, de (4) a (9), fonctionne parce que

I'on peut interpréter les phrases avec CHAQUE de fagon distributive. Mais comparons
(12) et (13).

(12) Trente mille habitants de TOUT dge et de TOUT sexe sont écrasés sous
les ruines.210

(13) Trente mille habitants de CHAQUE dge et de CHAQUE sexe sont
écrasés sous les ruines.

La phrase (12} signifie "de n'importe quel dge et de n'importe quel sexe” ou "les
habitants de tous les dges et sexes mélés”. En (13) od on a remplacé TOUT par
CHAQUIE, la phrase veut dire "de tous les ges et de tous les sexes sans exception”,
La phrase (13) nous semble étrange parce qu'elle signifie "chaque ge et chaque sexe
est représenté”, 11 est peu probable que "des habitants de tous les dges et tous les sexes
sans exception aient €€ écrasés”,

0%  Antoune de Saint-Exupéry, Le Petit Prince, Paris. Gallimard, 1946, p. 84.
10 Volraire, (1759) Candide ou [Qoumisme, Panis. Nizet, 1979, p. 148,
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Le fait que CHAQUE insiste sur la distributivité permet d'expliquer pourquoi cet
indéfini ne peut pas étre substitué 3 TOUT générique lorsque le nom qui le suit est non
comptable et abstrait.2l! Comparez (14) et (15).

(14) we i lui supprima TOUT argent.212

- (15) *... il lui supprima CHAQUE argent.
CHAQUE ne se lie qu'aux substantifs concrets. "Argent" ne se divise pas. Mais la

phrase "... il lui supprima CHAQUE pigce de monnaie" est acceptable parce que l'on
peut diviser des piéces de monnaie.

8.3 L'emploi des déterminants
Nous allons examiner la substitution de CHAQUE 2 TOUT générique lorsque

I'objet du verbe est précédé d'un article défini ou d'un article indéfini pluriel,

Dans la phrase (16), TOUT générique est employé avec un objet précédé de
'article indéfini "des" et veut dire "si on est homme, on a des défauts”.

(16)  TOUT homme a des défauts 23

Dans la phrase (17), ol CHAQUE remplace TOUT, le sens est plutot distribulif,

La phrase (17) signifie "chaque homme en particulier a des défauts”.

an CHAQUE homme a des défauts.

211 Elizabeth Pearce, "Quantifiers in Freach: TOUS, TOUT, CHAQUE, CHACUN", dans
Working Papers in Linguistics, Vol. 2, Melbourne, University of Melbourne, 1976, p. 6.
212 e cit

213 KR. Sandfeld, Syntaxe du francais contemporain, Vol. 1, Genéve, Droz, 1965, p.387.
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Si 'on remplace 1'article indéfini en (16) par l'article défini en (18), 1a phrase est
difficilement acceptable.

¢

(18) ?TOUT homme a les défauts.
L'article défini "les" qui précéde I'objet "défauts” n'est pas employé de fagon
générique et il faut que les défauts soient précisés pour que la phrase devienne bonne,
comme en (19).

(19 TOUT homme a les défauts de son pére.

Nous retrouvons le méme contraste avec CHAQUE en (20) et (21).

(20) ?CHAQUE homme a les défauts.

2n CHAQUE homme a les défauts de son pére.

La phrase (19) signifie "n'importe quel homme a les défauts de son pére”, alors

que la phrase (21) met plutdt l'accent sur le distributif et a I'interprétation "chaque
homme en particulier a les défauts de son pére".

Le complément d'objet n'a pas toujours besoin d'étre précisé, comme en (19) et

(21). Avec un nom abstrait, comme "fatigue”, TOUT et CHAQUE peuvent étre

employés avec un complément d'objet précédé d'un article défini, comme le montrent
les exemples suivants.

(22) TOUT soldat connait la fatigue.

(23) CHAQUE soldat connait la fatigue.
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La méme différence de sens entre TOUT générique et CHAQUE réapparait. La phrase
(22) a le sens générique de "si on est soldat, on connait la fatigue”, alors que 1a phrase
(23) signifie "chacun des'soldats en particulier connait la faticue".

On peut mettre en valeur l'aspect distributif en ajoutant "l'un aprés l'autre” aux

phrases (22) et (23); nous remarquons alors un contraste entre les deux indéfinis en
(24) et (25).

(24) MTOUT soldat connair la fatigue, 'un apreés l'autre.
25 CHAQUE soldat connait la fatigue, l'un aprés l'awtre.

L'ajout de "1'un aprés l'autre” en (25) fonctionne puisque le sens de "I'un apres
l'autre™ est distributif. Mais I'ajout en (24) est beaucoup moins facile avec TOUT
générique parce que "l'un aprés 'autre” insiste sur la distributivité.

Les exemples que nous venons d'examiner dans cette section montrent que
CHAQUIE, distributif, met 'accent sur le particulier. On doit penser A ce qui distingue
les individus ou les choses les uns des autres. Cet aspect de I'individualité le distinguc
nettement de TOUT qui met I'accent sur le général. C'est ce qui explique leur emploi
avec les déterminants.

8.4 Conclusion de I'adjectif TOUT générique / CHAQUE

En résumé, nous avons vu que la substitution de CHAQUE a TOUT générique
est possible lorsque la phrase peut avoir une interprétation distributive. Toutefois,
avec les noms non comptables, qui ne peuvent pas étre distribués, CHAQUE ne
s'utilise pas. Nous avons également observé certaines distinctions entre 'emplot de
TOUT et de CHAQUE avec un objet précédé d'un article défini ou indéfini.



Chapitre 9

« Pronom: TOUT / CHACUN

Dans ce dernier chapitre, nous allons étudier la substitution des pronoms TOUT
et CHACUN dans différentes positions: en téte de 1a phrase,  l'intérieur de la phrase
ct en position finale.

9.1 La collectivité et la distributivité

L'opposition de collectivité et distributivité réapparait dans l'emploi de TOUT et
CHACUN comme pronom. Selon Andersson,

on a I'habitude de dire que (...) TOUS nominal est  peu prés synonyme
de CHACUN. Entre ces deux mots il y a pourtant une différence de sens
marquée, Cette différence est en principe la méme que celle qu'offrent
TOUT et CHAQUE. [Selon Sandfeld] <<CHACUN marque une totalité
quelconque tout en détachant les individus isolés qui la composent>>,
tandis que TOUS souligne I'idée de la collectivité.214

D'une fagon générale, le pronom TOUT est collectif comme I'adjectif TOUT et le
pronom CHACUN est distributif comme 'adjectif CHAQUE.

9.2 En téte de la phrase

En (1), un exemple du XIX€ sidcle que nous avons trouvé chez Hugo,
l'interprétation collective est prédominante.

214 Sven Andersson, Etwdes sur la syntaxe et la sémantique du mot francais TOUT, Paris, Lund,

1954, p, 251-252.
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(1) TOUS me montraient le poing, excepté le parricide 215

+

La phrase (1) veut dire "tous, ensemble, me montraient le poing".
(2) CHACUN me montrait le poing.

Si nous remplagons TOUS par CHACUN, comme en (2), la phrase fonctionne mais
pourrait étre améliorée par 1'ajout d'un complément 3 CHACUN comme dans (3).

(3) CHACUN des hommes me montraient le poing, excepté le parricide.
En téte de phrase, la substitution de CHACUN A TOUS est possible sans

changements significatifs de sens. La phrase (1) a une interprétation collective et les
phrases (2) et (3) une interprétation distributive,

9.3 A lintérieur de la phrase

En général, la substitution de CHACUN A TOUS 2 l'intérieur de la phrase est
difficile. Prenons les exemples (4) et (5), tirés des textes que nous avons étudiés,

4) Car les hommes sont TOUS d'une facon, et, sauf le plus et le moins, se

trouvent garnis de pareils outils et instrumens pour concevoir et
Jjuger 216

215 victor Hugo, Le Dernier Jour d'un condamné, Paris, Editions Gallimard et Librairie Générale
Frangaise, 1970, p. 286.

216 Michel de Montaigne, (1588) Les Essais - Livre Premier, Paris, Librairie des Bibliophiles,
1965, p. 62.



(5) Ils lappelaient TOUS Monseigneur, et ils riaient quand il faisait des
contes. 2V

‘

Le remplacement de TOUS par CHACUN ne fonctionne pas, comme le montrent
les exemples (6) et (7).

(6} *Car les hommes sont CHACUN d'une fagon, et, sauf le plus et le
moins, se trouvent garnis de pareils outils et instrumens pour concevoir
et juger.

(7 *Iis l'appelaient CHACUN Monseigneur.

De méme, le remplacement de TOUTES en (8) et (9) par CHACUNE en (10) et
(11) ne fonctionne pas.

(8) Les professeurs nous ont TOUTES mises dehors.218

(9) s sont TOUS partis.

(10) *Les professeurs nous ont CHACUNE mises dehors.

(n *Ils sont CHACUN partis.

Les phrases (6), (7), (10) et (11) sont mauvaises parce que le sujet, un étre

humain, ne peut pas étre distribué.21? Mais on peut améliorer ces phrases en déplagant
CHACUN en téte de la phrase, comme en (12), (13) et (14).

217 volaire, (1759) Candide ou I'Optimisme, Paris, Nizet, 1979, p. 137.

218 Elizabeth Pearce, "Quantifiers in French: TOUS, TOUT, CHAQUE, CHACUN", dans
Warking Papers in Linguistics, Vol. 2, Melbourne, University of Melbourne, 1976, p. 14,
En fait, peu importe 1a nature du sujet, CHACUN semble étre exclu A lintérieur de {a phrase.
Ai“iié m)éme avec un sujet inanimé, la phrase est mauvaise (* Les pommes sont chacunes
tombées),
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(12)

(13)

- (14)

92

Car CHACUN est d'une fagon, et, sauf le plus et le moins, se trouve
garni de pareils outils et instruments pour concevoir
et juger.

CHACUN ['appelait Monseigneur.

CHACUN est parti.

On peut aussi rendre les phrases acceptables en ajoutant un complément au
pronom, comme en (15), ou un élément qui accentue le sens distributif, comme "2 tour
de role" en (16).

(13)

(16)

Les professeurs ont mis CHACUNE DE NOUS dehors.

Les professeurs nous ont CHACUNE mises dehors, a tour de rile.

En somme, lorsque TOUS se trouve a 'intérieur de la phrase, il ne peut
généralement pas étre remplacé par CHACUN. Pour rendre la phrase acceptable, il
faut soit déplacer CHACUN, soit ajouter un complément.

9.4 En position finale

TOUT, lorsqu'il renvoie au sujet, ne peut pas se trouver en position finale si le
verbe est composé, comme dans (17).

a7

*{ls ont mangé un gdteau TOUS.

Pour rendre la phrase (17) acceptable, il faut déplacer TOUS en téte de la phrase,
comme dans (18).

(18)

TOUS ont mangé un gareau.
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Contratrement 3 TOUS, CHACUN peut se trouver A la fin de 1a phrase, comme
dans (19). '

(19) Ils ont mangé un gdateau CHACUN.

" Comme TOUS, CHACUN peut aussi se déplacer en téte de la phrase, comme
dans (20).

20) CHACUN a mangé un gdteau.

Toutefois, TOUTES, s'il renvoie 2 un complément d'objet qui a été
pronominalisé, peut apparaitre en position finale, comme dans (21).

(21)  Jeles résous TOUTES 220

Par contre, CHACUN ne peut étre substitué 3 TOUTES en (21), comme le
montre (22).

(22) *Je les résous CHACUNE des énigmes.

En position finale, TOUT et CHACUN ne peuvent donc généralement pas étre
substitués l'un 2 l'autre.

220 Antoine de Saint-Exupéry, Le Petit Prince, Paris, Gallimard, 1946, p. 62.
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9.5 Conclusion du pronom TOUT / CHACUN

4

La substitution des pronoms TOUT et CHACUN est déterminée en grande partie
par la position du pronom dans la phrase. En téte de la phrase, la substitution de
CHACUN a TOUT fonctionne sans changements significatifs de sens. A l'intérieur de
la phrase, la substitution de TOUT par CHACUN n'est généralement pas acceptable et
il faut, soit déplacer CHACUN en téte de phrase, soit lui ajouter un complément. En
position finale les deux indéfinis ne sont pas substituables. TOUT
se trouve en position finale lorsqu'il renvoie A l'objet, tandis que CHACUN se trouve
en position finale lorsqu'il renvoie au sujet.

9.6 Conclusion de la Partie II; Le sens de TOUT

Nous avons montré que TOUT et CHACUN/CHAQUE, qui expriment tous les
deux la totalité, peuvent généralement étre substitués 'un 2 l'autre mais l'accent sera
différent: TOUT insiste sur Ia collectivité alors que CHACUN/CHAQUE insiste sur la
distributivité.

Nous avons premiérement regardé la substitution de I'adjectif TOUT suivi d'un
déterminant et de l'adjectif CHAQUE. L'adjectif TOUT suivi d'un déterminant pluriel
et I'adjectif CHAQUE peuvent étre interchangeables sans changements significatifs de
sens. Lorsque TOUT se trouve devant un déterminant singulier, la substitution par
CHAQUE entraine un changement de sens important parce que le sens de TOUT
équivaut alors 2 celui de I'adjectif "entier”.



Nous avons ensuite examiné TOUT générique et CHAQUE. Les deux indéfinis
sont interchangeables en autant que la phrase avec CHAQUE peut étre comprise avec
une interprétation distributive. Finalement, comme les adjectifs TOUT et CHAQUE,
les pronoms TOUT et CHACUN expriment la collectivité et la distributivité,
respectivement. L'interchangeabilité fonctionne lorsque les deux se trouvent en téte de
la phrase. Mais 2 l'intérieur de la phrase et en finale de phrase, leur position semble
étre déterminée par des facteurs syntaxiques.

De fagon générale, dans les contextes oi l'interprétation collective est préférée,
TOUT est préféré; dans les contextes ol l'interprétation distributive est préférée,
CHACUN/CHAQUE est préféré,

95



Conclusion

¢

TOUT, un mot complexe, comme "méme", pose des problémes entre 1a norme et
l'usage. Deux aspects de 'emploi de TOUT ont été étudiés dans cette thése: l'accord
de TOUT et le remplacement de TOUT par CHACUN/CHAQUE.

Nous avons vu que la régle d'accord de TOUT que nous connaissons
aujourd'hui date du frangais classique. Au moins, jusqu'en frangais classique,
l'usage se distingue de deux fagons de la norme établie en frangais moderne.
Premi¢rement, TOUT adverbe s'accorde devant un adjectif masculin ('TOUS
étonnés"). Deuxi@mement, il s'accorde aussi devant un adjectif féminin commengant
par une voyelle ("TOUTE étonnée”). De ces deux accords, le premier est disparu aussi
bien de la norme que de l'usage. Quant au second, en 1794, 'Académie Frangaise,
suivant Corneille et Boisregard, a fixé une régle suivant laquelle TOUT adverbe doit
demeurer invariable devant un adjectif féminin commengant par une voyelle ("TOUT
étonnée”). C'est ce dernier accord qui ne correspond pas toujours 2 l'usage. Ainsi,
dans les textes étudiés, le seul cas de violation de la régle d'accord est de ce type
("TOUTE entigre").

L'emploi de TOUT en frangais du Québec se distingue de celui du frangais
standard au moins de trois fagons : la neutralisation morphologique, la position de
TOUT et son référent. Ainsi, I'examen d'un texte de Michel Tremblay, un auteur
québécois, montre que la graphie TOUTE, correspondant 2 la forme /tut/ est
généralement employée, peu importe le genre, le nombre ou la catégorie grammaticale
du mot auquel se rapporte TOUT. Cette neutralisation morphologique du mot TOUT
en /tut/ liée & d'autres facteurs, position et référent de TOUT, a pour conséquence de
créer une ambiguité syntaxique entre le pronom TOUT et I'adverbe TOUT en frangais
du Québec.
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Dans la deuxi¢me partie, nous nous sommes intéressée i la substitution de
CHACUN/CHAQUE a TOUT, deux indéfinis qui expriment la totalité. On considere
généralement que TOUT renforce la notion de collectivité, alors que
CHACUN/CHAQUE renforce la notion de la distributivité. Dans les contextes ol les
deux interprétations sont possibles, la substitution de l'un & l'autre change 2 peine le
sens de la phrase. C'est entre autres le cas de la substitution de TOUT suivi d'un
article défini pluriel, "TOUS les hommes" A CHAQUE, "CHAQUE homme". Par
contre, lorsque TOUT est suivi d'un déterminant singulier et qu'il correspond a
l'entiéreté, le remplacement de TOUT par CHAQUE change complétement le sens de la
phrase. Dans ce contexte, CHAQUE est acceptable uniquement si une interprétation
distributive peut étre dégagée. TOUT générique peut aussi étre remplacé par
CHAQUE si la phrase admet un sens distributif. Cette substitution fonctionne en
général, sauf si le substantif qui sui. I'indéfini est abstrait et ne peut pas étre distribué.
Enfin, la substitution des pronoms TOUT et CHACUN est en grande partie déterminée
par la position de 1'indéfini dans la phrase.

Une étude plus approfondie de TOUT devrait pouvoir déterminer la fréquence de
TOUTE devant un adjectif féminin au singulier commengant par une voyelle chez les
écrivains de l'ancien frangais au frangais moderne. Il serait également intéressant
d'examiner d'autres indéfinis qui peuvent étre interchangeables avec TOUT.
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Résumé

TOUT, un mot complexe, comme "méme", pose des problémes entre la norme ¢t
l'usage. Dans cette thése de maitrise, nous avons étudié 'emploi du pronom indéfini TOUT
dans les textes frangais en nous intéressant particuli¢rement 2 deux aspects : I'accord et le
sens de TOUT.

Nous avons d'abord examiné I'évolution de la régie d'accord de TOUT adverbe, de
I'ancien frangais au frangais moderne. La régle d'accord de TOUT que nous connaissons
aujourd’hui date du frangais classique. Au moins, jusqu'en frangais classique, I'usage se
distingue de deux fagons de la norme établie en frangais moderne. Premigérement, TOUT
adverbe s'accorde devant un adjectif masculin ("TOUS étonnés"). Deuxidmement, il
s'accorde aussi devant un adjectif féminin commengant par une voyelle ("TOUTE étonnée™).
De ces deux accords, le premier est disparu aussi bien de la norme que de l'usage. Quant au
second, en 1794, I'Académie Francaise, suivant Corneille et Boisregard, a fixé une régle
suivant laquelle TOUT adverbe doit demeurer invariable devant un adjectif féminin
commengant par une voyelle ("TOUT étonnée"). C'est ce demier accord qui ne correspond
pas toujours A l'usage. Ainsi, dans les textes étudiés, le seul cas de violation de la régle
d'accord est de ce type ("TOUTE entiére").

L'emploi de TOUT en frangais du Québec se distingue de celui du frangais standard au
moins de trois fagons : 1a neutralisation morphologique, la position de TOUT et son référent.
Ainsi, l'examen d'un texte de Michel Tremblay, un auteur québécois, montre que 1a graphie
TOUTE, correspondant 2 la forme /tut/ est généralement employée, peu importe le genre, le
nombre ou 1a catégorie grammaticale du mot auquel se rapporte TOUT. Cette neutralisation
morphologique du mot TOUT en /tut/ liée A d'autres facteurs, position et référent de TOUT, a
pour conséquence de créer une ambiguité syntaxique entre le pronom TOUT et Yadverbe
TOUT en frangais du Québec.



Dans la deuxi¢me partie, nous avons examiné jusqu'a quel point TOUT pouvait étre
interchangeable avec CHACUN/CHAQUE. Les deux indéfinis expriment la totalité mais
alors que TOUT met l'accent sur le collectif, CHACUN/CHAQUE met 'accent sur le
distributif. Nous avons étudié la substitution de TOUT 3 CHACUN/CHAQUE dans trois

contextes: TOUT + déterminant et CHAQUE, TOUT générique et CHAQUE et les pronoms
TOUT et CHACUN, '

Dans le premier emploi, CHAQUE peut étre substitué 3 TOUT sans changements
importants de sens lorsque TOUT est suivi d'un article défini pluriel. L'accent est
simplement mis sur le distributif avec CHAQUE et sur le collectif avec TOUT. Toutefois,
lorsque TOUT est suivi d'un déterminant singulier et qu'il exprime l'entidreté, la substitution
de CHAQUE a TOUT change radicalement le sens de 1a phrase. Dans le deuxieme emploi,
CHAQUE peut étre substitué 2 TOUT lorsque TOUT se trouve devant un substantif
comptable qui peut étre distribué. Dans le dernier emploi, nous avons étudié
l'interchangeabilité des deux indéfinis en termes de la position qu'ils occupent dans la phrase.
En téte de 1a phrase, les pronoms TOUT et CHACUN se substituent facilement; en position
finale, leur distribution est complémentaire.

L'étude de l'accord et du sens de TOUT met donc en évidence le caractére complexe de
l'emploi de cet indéfini en frangais.





